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Wprowadzenie

Potwysep Koreanski od 111 w. n.e. stanowit dla Japonczykdw gléwny szlak prowa-
dzacy do rozwoju kulturalnego, religijnego, militarnego i technologicznego. Cie$ni-
na Korearska byta miejscem licznych wymian handlowych oraz migracji ludnosci'.
Wieloletnie pokojowe, poprawne relacje migdzy Cesarstwem Japonii a krélestwem
Joseon zostaly przerwane przez nagla inwazje Japonczykéw na Potwysep Kore-
anski w latach 1592—1598. Ten akt agresji w historiografii nazywany jest réwniez
wojng siedmioletnia lub wojng Imjin® i uwaza si¢ go za jeden z najistotniejszych
konfliktéw zbrojnych w historii pafistwa koreaniskiego. Wplyw wojny na stan kraju
byl katastrofalny, poniewaz — oprécz $§mierci niezliczonych ofiar, niemalze catko-
witego zrujnowania miast i pol uprawnych — skradziono badz zniszczono cenne
i niepowtarzalne dobra kultury, w tym zabytkowe budynki, dokumenty historyczne,
ksiegi, artefakty czy dziela sztuki. Powrét do dawnej swietnosci po wyniszczajacej
wojnie zajal mieszkaficom pétwyspu wiele stuleci’.

W tym kontekscie nasuwa si¢ pytanie: czy mieszkancy Korei Potudniowej i Korei
Poélnocnej maja prawo domagac si¢ zwrotu zagrabionych dobr kultury po 423 latach
od zakoficzenia wojny Imjin. Czy istnieje podstawa prawna dla ich roszczeq, czy je-
dynym rozwigzaniem jest odwolywanie si¢ do moralnosci, poczucia sprawiedliwosci
i uczciwosdci wspotczesnych Japofczykéw? Nie mniej istotne jest tez uwzglednienie
sytuacji politycznej miedzy panistwami i mozliwe pogorszenie lub poprawienie si¢
napictych od lat relacji na tle zadan restytucyjnych.
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Przebieg wojny

Inwazje na Pélwysep Koreanski pod koniec XVI w. zainicjowala jedna z najwaz-
niejszych postaci w historii Japonii — Toyotomi Hideyoshi. Jest on prawdopo-
dobnie jedynym przypadkiem w dziejach sredniowiecznej Japonii, gdy do szczytu
wladzy doszta osoba spoza arystokracji. Hideyoshi, pochodzacy z rodziny drob-
nych wlascicieli dworskich*, mial bardzo silng osobowo$¢, slynal z okruciefistwa,
wzbudzania strachu oraz zadania bezwzglednego posluszenstwa. Byt czlowiekiem
nienasyconym wiadza. Zarazem jednak byl tworca jednolitego i $cisle scentrali-
zowanego panstwa, ktére doprowadzit do §wietnosci po okresie wyniszczajacych
wojen domowych.

Mozna wskaza¢ kilka czynnikow, ktére doprowadzily do rozpoczecia natarcia
przez Hideyoshiego. Podboje zamorskie mialy skierowaé uwage posiadaczy ziem-
skich (daimys) poza wyspy, a dzigki temu uciszy¢ liczne glosy sprzeciwiajace si¢ rza-
dom surowego przywodey’. Po wygranej istniataby mozliwosé¢ rozdzielenia prze-
jetych terytoriéw miedzy poszczegblnych panéw feudalnych, co prawdopodobnie
ograniczyloby opozycje wobec polityki wewnetrznej Hideyoshiego. Innym powo-
dem wszczecia wojny byla cheé obwolania Japonii hegemonem w regionie Azji
Wschodniej, tym samym Korea mialaby zostaé bazg dla dalszej ekspansji na péinoc.
Dzieki podbojowi Korei i Chin Hideyoshi zamierzal stworzy¢ bezkresne imperium,
a sam mial zdoby¢ liczne zaszczyty 1 tytuly. Badacze wskazuja réwniez, Ze za decyzja
o ataku na potwysep moglo stac¢ ukaranie jej mieszkanicow za brak ustepliwosci co
do miedzypanistwowych rokowan handlowych®.

Wiosng 1592 . pierwszy oddzial z trzystutysigeznej armii’ dotarl z wyspy Cu-
szima do wybrzeza miasta Pusan. Strona japonska jednak nie natrafila na zaden
zorganizowany opér ani na ladzie, ani na morzu. Ignorancja ze strony dworu kré-
lewskiego wobec potegi militarnej Japonii byla jedna z gtéwnych przyczyn szybkiej
i skutecznej ekspansji wojsk wroga. Mimo ze po objeciu przywoédztwa politycznego
przez Hideyoshiego w 1585 1. Cesarstwo Japonii stalo si¢ najsilniejszym i najnie-
bezpieczniejszym padstwem w regionie Azji Wschodniej, wladze krélestwa Joseon
nie zdecydowaly si¢ na rozbudowe armii czy scentralizowana obrong rozleglej linii
brzegowej®. Co wigcej, panujacy w tym okresie koreariski krol Seonjo zlekcewazyt
wystosowane wezesniej zadanie, by wyrazil zgode na przemarsz wojsk japofiskich
ku granicy z Chinami, rzadzonej wéwczas przez dynastic Ming. Brak natychmia-
stowej reakcji dworu na wie§¢ o ataku oraz niewydanie konkretnych rozkazéw do
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mobilizacji armii 1 floty zdecydowanie przyczynily si¢ do utorowania przeciwnikowi
drogi do stolicy’.

Krél wraz z cztonkami dworu zbiegli na pétnoc kraju tuz przed dotarciem Ja-
poniczykow do Seulu. Rozgoryczeni tym wydarzeniem mieszkancy spalili wowczas
budynki rzadowe i patace. Gléwnodowodzacy wojsk japoniskich w Korei, Ukita
Hideie, zajal stolicg bez przeszkod i zalozyl tam sztab dowodzenia. Nowa siedziba
wladz krélestwa stalo si¢ za$ miasto Pjongjang, ktére jednak zostato zdobyte przez
wroga juz w czerwcu 1592 r. Kolejnym miejscem ucieczki przywodcdéw Korei stalo
si¢ Uiju. Hideie byl wéwcezas przeswiadczony, ze Koreaiczycy zostali pokonani i za
kolejny cel ekspansji obrat Chiny. Obawiat si¢ jednak podjac tak ryzykowna decyzje
samodzielnie, bez wyraznej zgody Hideyoshiego, ktéry nigdy nie pojawil sie osobi-
$cie na potwyspie w trakcie wojny!’.

Woijska koreaniskie zostaly pozostawione zupelnie bez nadzoru, rozkazéw i od-
gbrnego dowddztwa. Po serii porazek udalo si¢ wszakze zmobilizowaé sily oraz
zrealizowaé szereg operaciji wojskowych. Nie mozna pominaé wplywu, jaki na prze-
bieg konfliktu miata koreaniska partyzantka, nazywana Armig Sprawiedliwosci. Ten
zryw ludnosci stal si¢ potezng sita militarna, ktéra poderwala do walki rozczaro-
wany wladza krélewska i nastawiony antyjaponisko naréd. Zajmowala si¢ przede
wszystkim obrong obleganych miast, napadami na garnizony wroga oraz wspol-
dzialaniem z regularna armia'".

Pod koniec 1592 r. armia japoniska poniosta pierwsza wigksza porazke, gdy po-
taczone sity Chin i Korei odbily Pjongjang. W tym okresie widoczne staly si¢ wsrod
zolnierzy i dowddztwa japonskiego oznaki zmeczenia i zniechecenia wojna. Mimo
opanowania ponad polowy panistwa utrapieniem staly si¢ epidemie, dezercje, upa-
dek dyscypliny wojskowej, a takze koficzace si¢ zasoby. W tej sytuacii Japonia zdecy-
dowata si¢ na rozmowy pokojowe ze strong chifiska, podczas ktérych zignorowano
interesy Korei i zlekcewazono obecno$¢ jej wystannikow. Gdy w czerweu 1593 r.
w Nagoi pojawili si¢ chifiscy poslowie, przywoddca Japonii zazadal spelnienia nie-
dorzecznych dla dynastii Ming warunkéw. Oprécz poslubienia cérki cesarza Chin
i przebywania na wyspach ksigzat koreanskich jako zakladnikéw Hideyoshi wyma-
gal réwniez wznowienia stosunkéw handlowych (w zakresie publicznym i prywat-
nym) miedzy Japonia a Chinami, przylaczenia do Japonii czterech potudniowych
prowincji krélestwa Joseon oraz zlozenia przez dwor przysiegi, ze nigdy nie podnie-
sie buntu przeciw wladzy japonskiej'? Strona chiriska za$ zaproponowata nadanie
Hideyoshiemu tytulu krola (wanga).

" A. Iskenderow, Toyotomi Hideyoshi..., s. 275.
1 Thidem, s. 354.

Y Ibidem, s. 285.

2 Thidem, s. 288, 293.
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Rokowania przebiegaly pomyslnie z prostego powodu. Przedstawiciele Chin i Ja-
ponii zmieniali charakter debaty i Zadafi obu stron tak, aby nie rozgniewaé swoich
mocodawcéw!?. Gdy dlugo wyczekiwane poselstwo z Chin ponownie pojawilo sig
w Nagoi w 1597 r., Hideyoshi postanowil zorganizowac oficjalna ceremonie nadania
mu tytutu kréla Chin na podstawie cesarskiego edyktu. W obecnosci najwigkszych
osobistosci dworskich postowie chifiscy publicznie oglosili, ze Toyotomi Hideyoshi
jest wangiem Japonii, wasalem cesarza Chin oraz jest zobowiazany sklada¢ coroczng
daning. Oburzony i o$mieszony przywodca postanowil zerwac zawieszenie broni
i rozpoczaé druga kampanie militarng na terenie Korei'*.

Podczas tego etapu wojny najwickszg trudnoscia dla Japonczykéw okazala sig
sita koreanskiej floty. Poczatkowo armada koreaniska, mimo imponujacego wyposa-
zenia i liczby okretéw, byla catkowicie nieskoordynowana i pozbawiona jednolitego
zwierzchnictwa. Jednakze w drugiej fazie wojny odznaczyla si¢ licznymi sukcesami
dzigki przejeciu dowoddztwa przez najwickszego bohatera narodowego Korei, Yi
Sun-Sina". Admiral zapisal si¢ w historii jako znakomity strateg, ktory z niemalze
kazdej bitwy wychodzil zwyciesko. Statki marynarki japoniskiej (gléwnie o charak-
terze handlowym) nie mogly doréwnac stynnym opancerzonym okretom zétwiom
(geobufeseon) komenderowanym przez admirala.

W grudniu 1598 1. doszlo do ostatniego starcia podczas wojny Imjin. W bitwie
morskiej pod Noryang zmobilizowano niemalze 5 tys. okretéw japonskich, jednak
sprzymierzone sity Korei i Chiny okazaly si¢ nie do pokonania. Wynik tej potyczki
byl drastyczny w skutkach, gdyz zniszczeniu ulegla znaczna cze$¢ japonskiej floty,
a $mier¢ poniosto ponad 10 tys. osob, w tym legendarny admirat Yi Sun-Sin.

Punktem kulminacyjnym zakoficzenia inwazji na pélwysep okazala si¢ wiado-
mos$¢ o $mierci Toyotomiego Hideyoshiego we wrzesniu 1598 r. Armia byta wow-
czas rozbita, przez co sytuacja na froncie stawala si¢ bardzo nickorzystna dla strony
japoniskiej. Aby ocali¢ pozostalosci wojsk, zdecydowano si¢ na zawarcie rozejmu
z Chinami. Obie strony konfliktu nie mogly sie porozumie¢ co do warunkéw zawie-
szenia broni, postanowiono wigc przerwac dzialania wojenne, pomijajac oficjalne
zawatcie pokoju'®.

Inwazj¢ na Pétwysep Koreanski pod koniec XVI w. mozna okresli¢ jako blad
w polityce zagranicznej cesarstwa Japonii. Od tego momentu uwazano je za agre-
sora i zaborcg atakujacego sasiadow mimo braku prowokaciji'’. Decyzja o inwazji
na Koreg byla pozbawiona realnych perspektyw, a skutkowala jedynie ogromnymi
ofiarami, ubostwem i dewastacja. Prawdopodobnie stanowila jedng z przyczyn ,,za-
mknigcia si¢ Japonii” po dojsciu do wladzy rodu Tokugawdw.

13 Thidem, s. 291.
Y Thidem, s. 295-296.
5 Ibidem, s. 282.
6" Ibhidem, s. 304—305.
7 Ibidem, s. 270.
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Skutki wojny Imjin dla Korei i Japonii w aspekcie kulturalnym

Hideyoshi, mimo ze byt dyletantem w dziedzinie sztuki, stal sic odpowiedzialny za
odbudowe wielu palacéw, rezydencii, §wiatyri i chraméw!®. Chetnie otaczal sie sztu-
ka, dlatego przejecie wysokiej jakosci dobr kultury z Korei do Japonii okazalo sig
kluczowe. Przywddcea utworzyl szesé wyspecjalizowanych oddzialéw zajmujacych
si¢ wylacznie przejmowaniem ksiazek, dokumentéw, warto$ciowych materialow,
obrazéw oraz porywaniem rzemie$lnikow i artystow na wyspy'”.

Trudno oszacowad, ile konkretnie obiektéw wywieziono podczas inwazji na pot-
wysep w XVI w. Wiadomo, ze Japonia zwrécila Korei 1321 débr kultury powsta-
tych w okresie Joseon (1392-1910), jednakze w japoniskich muzeach, uniwersyte-
tach, bibliotekach oraz prywatnych kolekcjach nadal pozostaje wiele dziel sztuki
koreanskiej. Jako przykiad mozna wskazac¢ powstaly w 1447 r. obraz Mongyudowondo,
obecnie znajdujacy si¢ w Bibliotece Uniwersytetu Tenri w prefekturze Nara?’. Mimo
ze dzielo to jest uwazane za jedno z najwazniejszych obrazéw sztuki koreanskiej,
wladze uniwersytetu nie przystaly na propozycje restytucji’l.

Strona koreatiska twierdzi, ze podczas wojny Imjin zagrabiono niezliczone dzie-
la sztuki z okresu Goryeo (918—1392), slynnego z ceramiki, Swietych ksiag (Tri-
pitaka Koreana) oraz pierwszej ruchomej czcionki”. Pierwsze czcionki powstaly
w 1234 r., czyli ponad 200 lat przed wynalazkiem Gutenberga. Zestawy skladaty
si¢ z kilku tysigcy elementéw z drewna, brazu czy mosiadzu, a kazdy przedstawial
jeden znak chifiski®. Z czasem Japoficzycy, wykorzystujac przywiezione z Korei
zestawy ruchomych czcionek, wytworzyli wlasne drewniane wersje, dzi¢ki czemu
udalo im si¢ rozpowszechnié druk na szersza skale*®. Obecnie ok. 6 tys. wowczas
zagrabionych czcionek umieszczono w Bibliotece Uniwersytetu w Tokyo. Nalezy
tez wspomnied, ze w $wigtyniach szintoistycznych na terenie Japonii znajduje si¢ na-
dal ponad 50 dzwon6w koreatiskiej produkcji®®, ponadto jedna z kamiennych latarni
stworzonych w Korei jest umiejscowiona w §wiatyni buddyjskiej Daitokuji w Kioto,
z kolei fragment bramy Sungnyemun (najstarszej drewnianej budowli w Seulu po-
wstatej w XIV w) obecnie pelni funkcje $wiatynnej ozdoby ogrodowe;.

18 C. Totman, Historia Japonii, thum. J. Hunia, Krakéw 2009, s. 274.
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2" G. Scott, Spoliation, Cultural Property, and Japan, ,,University of Pennsylvania Journal of Inter-
national Economic Law” 2008, vol. 29, no. 4, s. 857.

2 K. Ttoi, Korea: A tussle over treasures, 20.02.2005, https://www.newsweek.com/korea-tussle-over-
-treasures-122061 (dostep: 11.06.2021).

22 G. Scott, Spoliation. .., s. 825.
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Koreaniczycy utracili liczne elementy dziedzictwa kultury nie tylko poprzez wy-
wbz na wyspy, ale réwniez w wyniku celowych zniszczen 1 dewastacji. Jeden z naj-
wigkszych klasztoréw buddyjskich na Pétwyspie Koreaiskim, Hwaeomsa, zostat
doszczetnie spalony, zas w maju 1592 r. doszlo do zburzenia Swiatyni buddyjskiej
Jongmyo, ktéra stuzyla uczczeniu pamieci zmartych wladcow?
spalily takze biblioteke, gtowna Swiatynie oraz sale wykladowa najwazniejszej insty-
tucji naukowej w dwezesnej Korei — Sungkyunkwan. Przypuszcza sig, ze cz¢$¢ ksiag
z tego kompleksu zabrano do Kioto?’. Dewastacji ulegly rowniez patac Changgy-
eonggung, a takze Gyeongbokgung wraz z jego gtéwna brama Gwanghwamun®.
Wycofujacy si¢ z Seulu Japoniczycy w 1598 r. zburzyli dawng stolicg starozytnego
panstwa Silla — Gyeongju. Wowczas zrujnowano niezliczong liczbe §wiatyn, zabyt-
kéw architektury, pamiatek historycznych i kulturowych®.

Oproécz strat materialnych Korea zostala pozbawiona tez wielu wybitnych arty-
stéw 1 rzemieslnikéw: Podcezas inwazji przywieziono do Japonii ok. 100 tys. jedcow,
a wérdd nich liczng grupe malarzy, kowali, garncarzy, ciesli, badaczy, uczonych czy
medykow™. Jedcy przyczynili si¢ do powstania w Japonii nowych technik tworzenia
ceramiki, garncarstwa i porcelany’!. Pracujac pod kierownictwem Sen no Rikyu,
mistrza ceremonii przyrzadzania zielonej herbaty, dwaj pojmani Koreaniczycy wy-
nalezli nowy rodzaj ceramiki — raku-yaki**. Do dzi§ porcelana z Kiushu jest znana
na calym $wiecie, a jej tworcami byli takze jericy wojenni®. Koreanczycy wprowa-
dzili na wyspy swéj rodzimy wariant celadonéw, czyli ceramiki pokrytej grubym,
oliwkowozielonym czy niebieskim szkliwem?®. Charakteryzuja si¢ one prostymi

. Japoniskie wojska

i abstrakcyjnymi zdobieniami, za$ tlenek zelaza nadaje im czerwone zabarwienie™.
Jeden z rzemieslnikéw, Yi Sam-pyeong w 1616 r. odkryl unikalng gline, dzigki ktore;
doszlo do rozpowszechnienia si¢ produkcji porcelany Arita. Z uwagi na liczbe spro-
wadzonych na wyspy twércow ceramiki wojna Imijin jest tez okreslana jako wojna
ceramiczna (yakimono sensd)*®.

% Ihidem, s. 26.

27 Ibidem, s. 30, 32.

2 Ihidem, s. 29.

2 A. Iskenderow, Toyotomi Hideyoshi..., s. 303.
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M. Pal, The Japanese invasions. .., s. 10.

2 G. Scott, Spoliation. .., s. 835.
3 M. Booth, Japonia, Chiny i Korea. O ludziach skidconych na smieré i $ycie, tham. B. Gutowska-Nowak,
Krakéw 2021, s. 143.

3* M. Jacoby, Korea Poludniowa. .., s. 149.

3 B. Bizalion, Japonia [w:| Wielkie kultury swiata. Islam, Chiny, Japonia, kultury andyjskie, red.
M. Kardasz, ttum. P. Lewiriski, Warszawa 1998, s. 409.
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Argumenty strony koreanskiej 1 kontrargumenty strony japonskiej
w sprawie restytucji zagrabionych pod koniec XVI w. débr kultury

Kluczowe dla zrozumienia zadan strony koreanskiej dotyczacych zwrotu utraconych
débr kultury jest zdefiniowanie dwoch pojec. Pierwszy z nich to element dziedzictwa,
przez ktéry nalezy rozumiec ,,konkretny fenomen z zakresu sztuki, architektury, mu-
zyki, literatury, religii, kultury materialnej, obrzgdowosci czy innych dziedzin ludzkiej
aktywnosci”’. Definicja ta obejmuje przedmioty majace pewna wartos¢ historycz-
na, artystyczna czy naukowsq 1 ksztaltujace tozsamos$¢ okreslonej grupy spotecznej,
dzi¢ki czemu istotne jest przekazywanie ich nastgpnym pokoleniom. Drugie pojecie
to tradycja w stosunku do sztuki, ktéra mozna okresli¢ jako ,,zespdt konkretnych
dokonan przeszlosci czy wytworéw traktowanych jako wzorcowe rozwiazania arty-
styczno-ideowe, albo jako opinie 1 sposoby zachowan, ktére znalazly wyraz w postaci
norm traktowanych jako obowiazujace zasady tworzenia i oceny dziel”.

Wojna spowodowata wieloletni zast6j panistwa koreaniskiego w rozwoju cywilizacyj-
nym, natomiast dla Japonii byt to korzystny okres rozkwitu sztuki®’. W wyniku kon-
fliktu naréd koreaniski zostal pozbawiony mozliwosci kultywowania dziedzictwa i tra-
dycji. Utracenie przedmiotéw stanowiacych podstawe narodowej tozsamosci utrudnia
poznawanie swojej spuscizny oraz odnalezienie wlasnego miejsca w terazniejszosci*’.
Odzyskanie zagrabionych doébr kultury pozwala skuteczniej zapobiegac traumie oraz
tworzy¢ nowe dziedzictwo. Dzigki temu mozna réwniez doktadniej poznaé proces
dziedziczenia kultury. Istotne jest pielegnowanie tradycji i podtrzymywanie tego, co
dawne*!. Badania nad wlasnymi dobrami kultury wzbogacaja naréd, inspiruja tworcow
oraz pobudzaja che¢é do ksztalcenia si¢. Dobra kultury moga by¢ wykorzystywane do
promowania tworczoscl artystycznej 1 nauki za pomocs instrumentéw dydaktycznych
i wychowawczych. Nardd pozbawiony sztuki staje sie kulturowo ubogi*?, a zagrabienie
dobra kultury z oryginalnego historycznego miejsca, z ktérego pochodzi, moze spo-
wodowac obnizenie jego warto$ci. Dlatego ochrona dziedzictwa kultury jest istotna dla
ksztaltowania nowoczesnego, lecz $wiadomego swej historii spoleczeristwa®.

7. roszczeniami strony koreanskiej $cisle wiaze si¢ rowniez pojecie restytucii,
przez ktére mozna rozumie¢ zwrot mienia bezprawnie zagrabionego oraz naprawe

37 A. Szczerski, Hdziedzictwo [w:] #dziedzictwo i odpowied$ w sztuce wspdlezesnej, red. Y.. Murzyn,
R. Solewski, S. Stankiewicz, B. Stano, thum. R. Kusek, M. Czuchra, Krakéw 2018, s. 19.

3 G. Sztabinski, Historia jako obietnica [w:| #dziedzictwo i odpowieds. .., s. 102.

3 1. Rurarz, Historia Korei..., s. 360.

4 AL Szczerski, #dziedzichwo. .., s. 20.

' G. Sztabitiski, Historia jako obietnica. .., s. 107.

42 1. Merryman, Thinking about the Elgin Marbles, ,,Michigan Law Review” 1985, vol. 83, no. 1880,
s. 1913.

P Zarkowski, Ochrona débr kultury w czasie wopny w Swietle prawa migdzynarodowego, ,,Krakowskie
Studia Migdzynarodowe” 2016, t. 13, nr 3, s. 161.
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wyrzadzonych szkéd. W zwigzku ze sprzeniewierzeniem dobr kultury w trakcie kon-
fliktu zbrojnego ma miejsce pozbawienie posiadania pierwotnego wtasciciela i prze-
mieszczenie danego obiektu®. Konieczne dla restytucii jest doktadne wskazanie, co
zostalo utracone (a jezeli zwrot oryginalu nie jest mozliwy, to nalezy rozwazy¢ prze-
kazanie odpowiednika®) i gdzie obecnie si¢ znajduje. Nie mozna dokonaé restytuciji
débr kultury juz nieistniejacych czy takich, co do ktérych zwrot jest niewykonalny*.

Wydaje sig, ze korzystnym rozwiazaniem dla Korei mogloby by¢ zastosowanie
regulacji zawartych w Konwencji o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu
zbrojnego, podpisanej w Hadze 14 maja 1954 1. (Dz. U. z 1957 1. Nr 40, poz. 212).
Byl to wéwcezas przelomowy akt prawny, traktujacy dobra kultury jako istotne dla
calej spolecznodci miedzynarodowej, a nie tylko z perspektywy konkretnego pan-
stwa. Wskazano, ze dla ochrony dziedzictwa kultury malto znaczace jest pocho-
dzenie, obecne polozenie czy osoba wlasciciela dobra. Podstawowym celem spo-
rzadzenia tego dokumentu byla ochrona débr kultury w czasie pokoju, natomiast
w czasie wojny mial on okreslac¢ czynnosci konieczne do podjecia przez sily zbrojne
i administracje publiczna w celu zabezpieczenia przed ewentualnymi szkodami®’.
Jednakze w prawie migdzynarodowym do momentu wprowadzenia pierwszych
kodyfikacji dotyczacych ochrony débr kultury na poczatku XX w. istnialo prawo
wojny jako komponent suwerennos$ci panstwa (ius ad bellum)*® oraz prawo tupu (ius
praedae). Strona zwycigska miala wige prawo zaatakowac zbrojnie w przypadku spo-
ru miedzynarodowego, a takze wzbogaci¢ si¢ i czerpac korzysci ekonomiczne kosz-
tem pokonanego. Wyzej wspomniana konwencja haska byla za$ pierwsza umows
migdzynarodowa w pelni wylaczajaca mozliwos¢ stosowania ius praedae®. Jako ze
prawo nie dziala wstecz, w czasie wojny Imjin, kilka stuleci przed wejsciem w zycie
konwencji, doszto do legalnego nabycia koreanskich dobr kultury przez Japoriczy-
kow™. W zwiazku z tym strona japotiska moze wskaza¢ w odpowiedzi na roszcze-
nia strony przeciwnej zarzut z prawa wlasnosci, poniewaz zrabowane pod koniec
XVI w. obiekty sa od tego czasu w ich legalnym posiadaniu.

Jak juz wspomniano, brakuje narz¢dzi prawnych na tle prawa migdzynarodo-
wego mogacych zmusi¢ panstwo japonskie do dobrowolnego oddania koreanskich

K. Zeidlet, Restitution of Cultural Property: Hard Case, Theory of Argumentation, Philosophy of Law,
Gdarisk — Warsaw 2016, s. 26, 30.

Y Tbidem, s. 27, 28.

4 Thidem, s. 47.

1P, Zarkowski, Ochrona débr kunltury. .., s. 164, 166.

1. Zajadlo, K. Zeidler, Prawna ochrona 3abytkéw na wypadek wojny [w:] K. Zeidler, Zabytki. Prawo
i praktyka, Gdansk — Warszawa 2017, s. 321.

¥ K. Zeidler, Cyy iure praedae nadal istnieje? [w:] idem, Zabytki. Prawo. .., s. 392, 394-395.

50 A. Yupsanis, Cultural Property Aspects in International Law: The Case of the (Still) Inadequate Safe-
guarding of Indigenous Peoples’ (Tangible) Cultural Heritage, ,,Netherlands International Law Review”
2011, vol. 58, no. 3, s. 355.
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débr kultury przejetych w czasie wojny siedmioletniej. Inna droga jest odwolanie
si¢ do zado$cuczynienia naruszonym zasadom moralnym i zadanie przywrocenia
stanu poprzedniego. Zadania nalezaloby raczej oprzec na pojeciach dobrowolnego
ofiarowania niz pojeciach zwrotu®!.

Nalezy jednak zwrdcié uwage réwniez na pojecie bajronizmu, ktére stanowi pod-
stawe roszczen koreanskich. Bajronizm wspiera roszczenia strony pokrzywdzonej,
silnie sprzeciwiajac si¢ wszelkim prébom wzbogacenia si¢ cudzym kosztem. Mimo
legalnosci na tle prawa miedzynarodowego niezaprzeczalny pozostaje fakt, ze zra-
bowane przez Japoni¢ dobra kultury byly stworzone w Korei, przez Koreaniczykow
i dla Koreanczykow. Takie rozumowanie mozna okresli¢ argumentem kulturalnego
nacjonalizmu® czy argumentu z pochodzenia terytotialnego, za pomoca ktérego
domaga si¢ zwrotu zagrabionych débr kultury do miejsca ich stworzenia badz miej-
sca przebywania cztonkow tego samego narodu co tworca.

Argument z nacjonalizmu kulturowego moze by¢ wszakze wykorzystany tez przez
strong japonska. Przywlaszczone pod koniec XVI w. dobra kultury sg obecnie cz¢scia
japonskiej kultury i pomogly ja zdefiniowac. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze japonskie
prawo zezwala na rejestrowanie w spisie zabytkéw débr kultury stworzonych nie tylko
w Japonii, lecz takze w Chinach czy Korei oraz nadanie czgsci z nich statusu narodo-
wego dziedzictwa, jezeli maja wystarczajace znaczenie dla kultury.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze Japoniczycy faktycznie podejmujg wysitki zmierzajace
do oddania débr kultury zaréwno na zadanie Koreariczykow, jak i dobrowolnie™.
Jednym z wigkszych sukcesoéw na tle poprawy relacji mi¢dzy paistwami w tym kon-
tekscie bylo zwrécenie w 2005 r. monumentu Bukgwandaecheopbi wzniesionego
w 1707 1. na cze$¢ mieszkancéw prowincji Hamgyong, ktorzy odniesli seri¢ zwy-
cigstw nad najezdzcami w latach 1592—1594.

Podsumowanie

Oba panstwa wykorzystuja szesnastowieczny konflikt 1 jego skutki do budowania
wlasnej tozsamosci narodowej. Zaréwno Japonia, jak i Korea gloryfikuja wlasnych
bohateréw narodowych i sq dumne z odniesionych zwycigstw. Z powodu zasztosci
historycznych ich relacje sa niezwykle zawite 1 charakteryzujq si¢ brakiem zaufania,
a niekiedy nawet niechecia™. Czestymi przedmiotami sporu sa szintoistyczna $wiaty-
nia Yasukuni w Tokio, w ktérej oddaje si¢ czes¢ nie tylko poleglym Zolnierzom, lecz

SU ). Kim, Musenms and cultural heritage. ..., s. 154.

52 J. Merryman, Thinking about the Elgin Marbles. . ., s. 1905, 1911-1912.

3 Wypowiedz H. Washizuka, transkrypcja z wydarzenia ,,Cultural Property Forum: The Export
Policies of China, Korea, and Japan”, Japan Society, New York, 9.04.2003, s. 8.

3% G. Scott, Spoliation. .. s. 886.

5 O. Pietrzyk, Polityka Japonii. .., s. 186.
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takze zbrodniarzom wojennym z czaséw 11 wojny §wiatowej, oraz kopiec Mimizuka
w Kioto, gdzie znajduja si¢ nosy i uszy ok. 100 tys. Koreaniczykdw, zabrane do Japo-
nii jako trofea wojenne w czasie wojny w latach 1592-1598%. Korea Potudniowa jest
dla Japonii jednym z najblizszych partneréw politycznych, gospodarczych i ekono-
micznych, a nierozliczone i niewyjasnione sprawy z przesztosci odsuwajg od siebie
obu sojusznikow>’. Przepasé, ktora powstata miedzy Japonia a Korea Potudniows,
nie sprzyja rozwojowi gospodarczemu i z pewnoscia zostanie wykorzystana przez
Chiny czy Koreg Pétnocna w celu uzyskania hegemonii w regionie Azji Wschodniej.

Restytucja moze staé si¢ prawnym rozwigzaniem dla trudnych relacji japofisko-
-koreanskich, co wigcej — stanowi tez wskazéwke moralng, emocjonalna i polityczng
do rozstrzygania sporéw”®. Skuteczne negocjacje i dzialania dyplomatyczne mo-
glyby doprowadzi¢ do porozumienia i zado§¢uczynienia propozycjom, ktére beda
akceptowalne dla obu stron. Dzieki temu relacje miedzy oboma panstwami ulegna
normalizacji, a prawdopodobnie nawet wzmocnieniu. Jednakze osiagniecie tego
konsensusu moze by¢ trudne. Hwang Pyung-Woo z Korea Cultural Heritage Policy
Research Institute wskazuje, ze najlepszym rozwiazaniem jest skupienie si¢ przede
wszystkim na pokojowych rozmowach, ale finalnie majacych na celu zwrot jak naj-
wigkszej liczby obiektow™. Natomiast profesor sztuki z Tokio, Yoko Hayashi, utrzy-
muje, ze wlasciwiej bedzie zwigkszy¢ liczbe wystaw, wspolnych badan naukowych
czy tez dtugoterminowych wypozyczen koreaniskich dziet sztuki, bedacych w posia-
daniu Japonii®’. Podsumowujac, zrezygnowanie ze stanowiska zajetego przez jedna
ze stron oraz pos$wigcenie wlasnych racji moze mie¢ niebagatelny wplyw na popra-
we migdzypanstwowych stosunkéw.
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SUMMARY

THE JAPANESE INVASION OF THE KOREAN PENINSULA
IN 1592-1598 AND KOREAN CLAIMS FOR RESTITUTION

The article presents a brief history of the Japanese invasion of the Korean Peninsula in the
end of the 16™ century (also called the Imjin war) as well as it’s tragic effects. This conflict
brought not only countless victims and desolation of cities and farmlands, but also com-
plete cultural devastation in the Joseon Kingdom. Thousands of Korean cultural goods were
demolished or burned down, while others were taken away to Japan and some of them are
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considered to be a part of Japanese cultural heritage. Therefore, it should be answered if Ko-
reans nowadays have any right to demand restitution of these stolen objects. Korean recovery
claims are mostly based on byronism and cultural nationalism, considering the lack of legal
measures. The interest of the Japanese side to reject restitution of looted goods is secured
by ius praedae. In the 16™ century, it was a crucial principle of international law allowing one
country to invade and plunder another, therefore, the Japanese are not obliged to return
any of the appropriated objects. Nevertheless, in consideration of improving tense relations
between the two countries, negotiating a settlement reciprocal for both parties concerning
restitution claims of the Koreans through diplomatic channels should be undertaken.



