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POMIEDZY RZYMSKIM KATOLICYZMEM
A ROSYJSKIM PRAWOSLAWIEM: GREKOKATOLICY
CHELMSZCZYZNY W LITERATURZE POLSKIEJ
PRZELOMU XIX T XX W.

Wierni Kos$ciota greckokatolickiego nigdy nie mieli tatwego losu. Przez
ponad czterysta lat jego istnienia wielokrotnie stajac si¢ pionkami w rozgrywkach
polityczno-religijnych. Juz unia brzeska, ktora doprowadzita do powstania tego
Kosciota, oprocz wymiaru religijnego byla tez motywowana czynnikami poli-
tycznymi i personalnymi, a do jej skutkdw nalezato m.in. przesladowanie tych
wiernych, ktorzy nie chcieli porzuci¢ prawostawia. Z kolei w ostatnich dziesig-
cioleciach wieku XVIII, a zwlaszcza w stuleciu XIX, gdy wigkszos$¢ grekokato-
likoéw znalazta si¢ na terenach zaboru rosyjskiego, Rosyjski Kosciot Prawostaw-
ny we wspdlpracy z wladzami panstwowymi rozpoczal stopniowy proces
likwidacji unii. W latach 1768—1796 do przymusowych nawrdcen na prawostawie
dochodzito przede wszystkim na prawobrzeznej Ukrainie i objety one okoto
poéttora miliona wiernych. Jednoczesnie, jak podkresla Michait Dotbitow, greko-
katolicy nadal musieli stawia¢ czota prozelityzmowi rzymskokatolickiemu oraz
prébom latynizacji swojej obrzgdowosci. Rzymski katolicyzm bowiem, mimo
ze w Imperium Rosyjskim podlegat powaznym ograniczeniom, tradycyjnie byt
zwigzany z elitg spoteczng i dlatego nadal zachowat atrakcyjno$é¢ dla mieszkan-
cow tych terenéw (Dolbilov 2010: 70-73).

Po upadku powstania listopadowego wiladze carskie podjety decyzje o likwi-
dacji grekokatolicyzmu. Doszto do niej w roku 1839 na terytorium, ktére w wy-
niku pierwszego zaboru zostato bezposrednio wtaczone do Imperium Rosyjskie-
go. Warto podkresli¢, ze mimo iz proces ten odbywat si¢ przymusowo, nie
spowodowal wickszych protestow ani koniecznos$ci uzycia sity. Wynikato to
przypuszczalnie z faktu, ze byt rozciagnigty na wiele lat oraz ze nadzorujacy go
bp. losif Siemaszko znat lokalng specyfike i dazyt do jej zachowania, sprzeci-
wiajac si¢ polityce rusyfikacji (Mironowicz 2009: 44—47).

Inaczej wygladata sprawa na Chelmszczyznie i potudniowym Podlasiu. Zie-
mie te byty czgscia Krolestwa Polskiego 1 az do roku 1875 istniata tu greckoka-
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tolicka diecezja chetmska. Jednak po powstaniu styczniowym wtadze rosyjskie,
aby zapobiec kolejnemu ,,polskiemu buntowi”, wzmogty dziatania rusyfikacyjne,
szczegoblnie intensywne na terenach zamieszkanych przez ludno$¢ greckokato-
licka, uwazang za odwiecznie rosyjska. Jak pisze Andrzej Szabaciuk, rosyjska
polityka narodowosciowa wobec Krolestwa Polskiego byta po roku 1863 zdo-
minowana przez ide¢ ochrony tej ludnosci przed polonizacja i katolicyzacja
(Szabaciuk 2013: 9—10). Uwarunkowalo to szczeg6lnie daleko zakrojone ogra-
niczenia wobec jezyka polskiego i Kosciota katolickiego na tych terenach,
a takze decyzje o likwidacji greckokatolickiej diecezji chetmskiej i wiaczeniu jej
do nowo utworzonej prawostawnej diecezji warszawsko-chetmskie;j.

Warto podkresli¢, ze sposob przeprowadzenia tej akcji roznit si¢ od dziatan
z lat 30. W przypadku Chetmszczyzny bowiem dazono do zlikwidowania lokal-
nej specyfiki i upodobnienia obrzedowosci do tradycji moskiewskiej m.in. przez
przysylanie na te tereny duchownych wywodzacych si¢ ze srodkowej Rosji lub
sposrod rusofilskiego duchowienstwa prawostawnego z terenow Galicji (Szaba-
ciuk 2013: 30). Zmiana podejsécia byla przede wszystkim skutkiem transformacji,
jakie zachodzity w drugiej potowie XIX w. w catej Europie i wynikaty z umacnia-
nia si¢ tendencji do oparcia panstwowosci na idei narodowej. Miaty one réwniez
przetozenie na polityke Imperium Rosyjskiego wobec mniejszosci narodowych,
w ktorej coraz silniejsze stawato si¢ dazenie do unifikacji i rusyfikacji.

Jednak tendencja unifikacyjna wywotata opor miejscowej ludnosci. Sprzeci-
wiano si¢ przede wszystkim przejmowaniu parafii przez nowych kaptanow,
a takze okazywano bierny opor, ktory polegat na odmowie udziatu w nabozen-
stwach odprawianych przez prawostawny kler. Wtadze carskie odpowiedzialy
represjami, w wyniku ktoérych 66 duchownych zostato zmuszonych do ucieczki
na teren Austro-Wegier, 74 uwig¢ziono lub zestano na Syberig, a siedmiu ponio-
sto meczenska $§mierc. Na Syberig zestano rowniez okoto 600 wiernych, 108 zas
stracito zycie, gtdwnie podczas star¢ z wojskiem, przy przeciwstawianiu si¢
przekazaniu $wigtyn duchownym przystanym z Rosji. Do najbardziej znanych
nalezg meczennicy z Pratulina — grupa 13 wiernych zabitych przez rosyjskie
wojska, beatyfikowanych w roku 1996 (Himka 1999: 58-60).

Rezultatem dziatan wtadz rosyjskich byt podzial miejscowej ludnosci rusin-
skiej na ,,zjednoczonych” (z prawostawiem) i ,,opornych”, ktérzy sprzeciwiali
si¢ rosyjskiej polityce wyznaniowej. Po opieke duszpasterska udawali si¢ oni
potajemnie na teren austro-wegierskiej Galicji lub tez zwracali si¢ do kleru ka-
tolickiego. Obie proby ominigcia narzuconych przez wtadze Imperium Rosyj-
skiego ograniczen byly surowo zakazane i karane, m.in. przez naktadanie
grzywny, konfiskaty majatku, a nawet zsytki (Szabaciuk 2013: 41). Mozna po-
wiedzie¢, ze w wyniku likwidacji Kosciota greckokatolickiego Rusini w jeszcze
wigkszym stopniu niz przedtem okazali si¢ rozdarci pomi¢dzy wptywami rosyj-
sko-prawostawnymi a polsko-katolickimi, a obie strony staraty si¢ wciagna¢ ich
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w swoja strefe wptywow. Mimo ze Imperium Rosyjskie stato w tej konfrontacji
na pozycji sity, ostatecznym rezultatem walki o dusze stato si¢ de facto to, czego
carscy urzgdnicy starali si¢ uniknac, czyli polonizacja i katolicyzacja znacznej
czescl miejscowej ludnosci. Po roku 1905, kiedy Mikotaj I wydal manifest
o tolerancji religijnej, okoto 233 tysigcy mieszkancéw guberni siedleckiej i lu-
belskiej przeszto z prawostawia na katolicyzm (Keleher 1995: 367).

Temat loséw podlaskich unitow, a zwlaszcza opor stawiany przez nich wia-
dzom carskim, byt na przetomie wieku XIX i XX przedmiotem licznych publi-
kacji publicystycznych i literackich, ktore tworzyty ich wizerunek jako polskich
patriotow. Akcentowano w nich obrong nie tylko wiary katolickiej, ale tez pol-
skosci, bez wigkszej refleksji nad ich przynalezno$cia narodowa (Kotbuk 2013:
17-18). O unitach pisali w ostatnich dziesigcioleciach XIX i na poczatku XX w.
zaro6wno znani literaci, tacy jak Maria Rodziewiczéwna, Wtadystaw Reymont
czy Stefan Zeromski, jak i autorzy obecnie rzadziej czytani — Jozef Weyssenhoff,
Franciszek Rawita-Gawronski czy Zofia Kowerska. Jak podkresla w swoim ar-
tykule Roman Brzozowski, utwory po$wigcone unitom na ogoét zawieraty ele-
menty sugerujace autentyzm i aktualno$¢ opisywanych zdarzen, a ich problema-
tyka koncentrowata si¢ na zagadnieniach zdrady i jej konsekwencji oraz
bohaterskiego oporu przeciwko przymusowemu przytaczeniu do Kosciota pra-
woslawnego. Bardzo czgsto to kobieta jest w nich przedstawiana jako obronczy-
ni ojczystej wiary, ktora walczy w szczegolnosci o dusze wiasnych dzieci i nie
pozwala na ich zatracenie, w takich bowiem kategoriach postrzega przejscie na
prawostawie (Brzozowski 1987: 177-196). Brzozowski wskazuje, ze cze¢sto
w utworach po§wigconych unitom motywacja religijna ich oporu taczy si¢ z pa-
triotyczna, kiedy walka o wlasng tozsamos¢ jest przedstawiana jako przedswit
polskiego odrodzenia narodowego (Brzozowski 1987: 196-197).

Temat przesladowan unitow pojawiat si¢ tez w utworach poswieconych innym
zagadnieniom, w ktdrych ich postacie sg drugoplanowe. Maja jednak duze zna-
czenie dla gtdéwnych bohateréw, na ogoét pelnigce funkcje Swiadkoéw wiary i wzor-
cow moralnych (Brzozowski 1987: 199). Wsrdd tych utwordw szczegdlne
miejsce zajmuja teksty, w ktorych nakreslone zostaly sylwetki pomagajacych
unitom kaplandéw rzymskokatolickich, i to wtasnie one stang si¢ przedmiotem
dalszej analizy. Naleza do nich powie$¢ Stefana Zeromskiego Uroda zycia (1912)
oraz opowiadania Drogienki Juliusza Barskiego (1894) i Pod piorunami Jozefa
Weyssenhoffa (1912).

Stefan Zeromski niejednokrotnie w swojej tworczosci przedstawiat tragiczne
losy podlaskich unitow. Mozna tu wspomnie¢ opowiadania Ananke (1891), Do
swego Boga (1895) oraz Poganin (1895), gdzie sg oni w centrum uwagi autora.
W Urodzie zycia za$ Zeromski koncentruje sie na postaci gléwnego bohatera
Piotra Rozluckiego, ktéry jest synem powstanca styczniowego, wychowanym
jednak w duchu wierno$ci Imperium Rosyjskiemu. Przyjezdza odbywac stuzbe
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wojskowa na terenie Krolestwa Polskiego i jest coraz bardziej zaintrygowany
polskoscia. Jak zwykle u Zeromskiego, poszukiwania wtasnej tozsamosci odby-
waja si¢ przez kolejne spotkania i dyskusje z postaciami, ktore reprezentuja
rézne postawy. Jedna z nich jest ksiadz Wolski, ktorego Roztucki spotyka w dwor-
ku na Podlasiu w okolicach Drohiczyna, dokad przybywa w sierpniu 1885 r.

Wolski okazuje si¢ duchownym gleboko zaangazowanym w prace spoteczng
wsrod chtopow, za co w przesztosei spotkaty go liczne nieprzyjemnosci ze strony
Kosciota. On réwniez jest peten watpliwosci na temat instytucji koscielne;j i z tego
powodu rezygnuje z beneficjum, stajac si¢ wedrownym kaptanem bez wlasnej pa-
rafii. Na Podlasiu odnajduje sens swego powotania w sekretnej postudze ,,opornym”.
W powiesci jest opisana scena nocnego nabozenstwa w lesie, ktore konczy si¢ ob-
tawa rosyjskiego wojska i zatrzymaniem kilku ,,opornych”, a takze charakterystycz-
ng rozmowa migdzy Wolskim i Rozluckim na temat narzucania prawostawia
przemoca z jednej strony i prozelityzmu Kos$ciota katolickiego z drugiej. Odzwier-
ciedla ona przedstawione wyzej dylematy i sytuacje swoistej walki o dusze.

Samo nocne nabozenstwo zrobito na Roztuckim ogromne wrazenie:

Piotrowi serce zakolatalo w piersiach. Niewymowna potgga byta w tym
nocnym szepcie thumu. Moc nowa tchneta z tego prastarego pozdrowienia.
Wzruszeniem przejety, zdretwiaty od dreszczu, ktory go przejat, Piotr
odruchowo zdjat z gtowy czapczyne (Zeromski 2019: 255).

Bohater odczuwa zachwyt i szacunek wobec ptynacych z glebi serca modlitw,
odprawianych w lesie pod ostong nocy, jednak w pozniejszej rozmowie z Wolskim
do gltosu dochodzi jego sktonnos¢ do racjonalnego myslenia. Piotr dopytuje
ksigdza o scene, ktorej byt $wiadkiem, a ich dyskusja dotyczy poczatkowo prze-
ciwstawienia wiary jako zywego glosu ludzkiego serca — i wiary oficjalnej, na-
rzucanej przemoca i bedacej elementem polityki rusyfikacyjnej. W tej kwestii
w zasadzie obaj bohaterowie sg ze soba zgodni, ich polemika dotyczy za$ sprawy
polonizacji ludnosci ruskiej, ktora niecuchronnie towarzyszy ich katolicyzacji.
Rozlucki ma watpliwo$ci dotyczace pochodzenia ludzi, ktorych widziat podczas
modlitwy — Rusinow, a wigc ludnosci swigtej Rusi. W jego argumencie widzimy
odbicie oficjalnej polityki narodowosciowej Imperium Rosyjskiego, o ktorym
wspominatam wcze$niej — przekonanie, ze podlaska ludnos$¢ greckokatolicka jest
odwiecznie rosyjska. Inna wypowiedz bohatera, rdwniez mocno osadzona w ro-
syjskiej ideologii imperialnej, to zdanie ,,Katolicyzm wyzera zycie polskie”
(Zeromski 2019: 261), w ktorym mozna widzie¢ odzwierciedlenie przekonania
o tym, ze to przynalezno$¢ do Kosciota katolickiego sprawita, iz Polacy sa swe-
go rodzaju odszczepiencami wsrod narodow stowianskich, nieakceptujacymi
przewodnictwa duchowego i politycznego Rosji.

Wolski z kolei prezentuje przekonanie na pozor przeciwne, ale oparte na tej
samej zasadzie walki o dusze ludnosci rusinskiej. Oznajmia, ze ,ten lud jest to
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jedna z najwazniejszych Polski spraw” (Zeromski 2019: 260) i podkresla, iz na
ziemiach pogranicza istnieje $cisty zwigzek miedzy polskoscia i katolicyzmem.
To wtasnie dlatego Wolski kontynuuje swa poshuge — nie tylko wbrew wladzom
rosyjskim, ale rowniez postawie hierarchdw kosScielnych, ktorzy prezentuja
stanowisko oportunistyczne i aby nie drazni¢ rosyjskich wtadz, zakazuja ksigzom
odprawiania nabozenstw dla ,,opornych”.

Dyskusja Rozluckiego 1 Wolskiego pozostaje nierozstrzygnigta zardwno na
poziomie dyskursywnym, jak i fabularnym. Z jednej strony Piotr odnajduje swa
polska tozsamos¢ i porzuca stuzbe w armii carskiej, przy okazji uwalniajac duza
grupe polskich wiezniéw politycznych; z drugiej jednak strony Wolski ponosi
klgske, oskarzony przez cztonkdéw Kosciota katolickiego o sprzeniewierzenie
pienigdzy zbieranych na rzecz unitdéw i wydalony ze stanu duchownego. Dzieje
si¢ tak, gdyz jego dziatalno$¢ staje si¢ niewygodna dla hierarchii koscielnej,
ktéra woli przymkna¢ oczy na cierpienia unitdw niz si¢ narazi¢ wladzom rosyj-
skim. Tym samym oficjalny katolicyzm jako alternatywa dla oficjalnego prawo-
stawia pozostaje rowniez nie w petni zadowalajagcym wyborem.

Dylematy poruszane w powiesci Zeromskiego sa nieobecne w opowiadaniu
Pod piorunami Jozefa Weyssenhoffa z tego samego roku. Glownym bohaterem
tego utworu jest ksigdz Wiklinski, ktory mieszka na terenie guberni lubelskiej,
niedaleko granicy z Austro-Wegrami. Jest przedstawiony jako typowy prowin-
cjonalny proboszcz polskiej literatury: jowialny, ,,r6zowo ukarmiony” bon vivant,
ktéry lubi towarzystwo szlachty, dobre jedzenie, gr¢ w karty i polowania, a po-
nadto panicznie boi si¢ burzy. I to wlasnie podczas burzy nastaje dla niego
chwila proby, kiedy pod ostong ztej pogody odwiedza go rusinska para Hrycko
i Paraska, proszac o udzielenie §lubu. Poczatkowo zamierzali oni przedostac si¢
przez granice¢ do Galicji, by tam si¢ pobra¢, jednak ich przewodnik zostat ztapa-
ny, wigc zwrocili si¢ w tej sprawie do ksigdza Wiklinskiego. Po pewnym waha-
niu duchowny udziela im $lubu, co skutkuje kolejnymi wizytami, tak ze do
konca sezonu proboszcz laczy weztem matzenskim w sumie dziewigtnascie par.
A w maju kolejnego roku, dziesig¢ miesiecy po pierwszym $lubie, zaczyna si¢
sezon potajemnych chrzcin...

Opowiadanie Weyssenhoffa skupia si¢ na postaci ksigdza Wiklinskiego, na
jego przemianie z ,,wesotego wspotobywatela w sutannie” w ,,wysokiego urzed-
nika spraw Bozych, podzegacza sumien, nosiciela pociechy i przyktadu” (Weys-
senhoff 1920: 19), czyli prawdziwego kaptana, gotowego na meczenstwo i sta-
nowiacego wzorzec moralny. Sam akt pomocy Rusinom jest przedstawiony jako
wybor bohatera migdzy wlasnym bezpieczenstwem i wygoda a postuga, ktora
wprawdzie naraza go na niebezpieczenstwo ze strony zaborcow, ale jest moralnie
wlasciwa. Nie ma tu mowy o jakichkolwiek watpliwosciach czy zakazach ze
strony hierarchéw Kosciota katolickiego, a jedynymi antagonistami ksigdza sg
carscy zandarmi. O ile w UrodZzie Zycia poczynania hierarchii ko$cielnej miaty
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na celu skompromitowanie Wolskiego, o tyle w Pod piorunami autorytet ksigdza
Wiklinskiego wsrod wiernych rosnie i zyskuje on niemal opinig¢ §wietego.

Podobnie jednak jak ksigdz Wolski, Wiklinski odnajduje sens swego kaptan-
stwa w tajnej postudze grekokatolikom, ktorzy staja si¢ dla niego ,,$cislejszem
kotkiem wiernych, potagczonem przez grozng tajemnice, gming wybrana, znaczo-
na krwawym krzyzem na meczenstwo” (Weyssenhoff 1920: 18). Okreslenie
»gmina wybrana” moze by¢ tu nawigzaniem do II Listu ap. Piotra (2P 2: 9),
w ktérym wspolnota chrze$cijanska jest nazywana rodzajem wybranym, a wspo-
mnienie krzyza i megczenstwa jeszcze bardziej upodabnia rusinskich grekokato-
likow do pierwszych chrzescijan. Narrator wprost wspomina o ich duchowe;j
wielkosci, kiedy méwi, ze przesladowania ich zahartowaty i uczynity godniej-
szymi niz kiedykolwiek sakrament $lubu.

O ile w Urodzie zycia greckokatoliccy wierni sg postaciami epizodycznymi
i anonimowymi, o tyle w opowiadaniu Pod piorunami sg przedstawieni z wigk-
szg uwaga, zwlaszcza pierwsza para, ktora przychodzi do Wiklinskiego po $lub.
Poznajemy ich imiona i nazwiska (Hry¢ Lewczuk i Paraska Kuncewiczéwna),
styszymy ich rozmowe z ksiedzem po polsku i miedzy sobg po rusinsku, otrzy-
mujemy nawet mozliwos$¢ poznania ich mysli 1 uczug, kiedy czekajac na pocza-
tek potajemnego $lubu, wspominajg zestanego unickiego ksi¢dza oraz z pewnym
smutkiem wyobrazaja sobie wtasne zaslubiny w dawnej cerkwi, zgodnie z unic-
kim obrzadkiem, w tradycyjnych ludowych strojach:

Staneta im przed oczyma cerkiew ich stara [...] i odnalezli w pamieci glos
dawnego unickiego ksiedza [...] i §piewy dyakow niegdys styszane [...].
I widzieli si¢ w strojach ruskich, ojcowskich, jak przystato dzieciom go-
spodarskim (Weyssenhoft 1920: 13).

Pomimo catej sympatii dla Rusindéw i podziwu dla ich przywigzania do wia-
ry 0jcow, w stosunku narratora mozna tez dostrzec cien paternalistycznej wyz-
szo$ci wobec nich, ktory wyraza si¢ w ich orientalizacji, akcentowaniu odmien-
nosci etnicznej: ludowe stroje, zwyczaje, jezyk, ktorym si¢ porozumiewajg.
W szczegodlnoscei nalezy tu zwrdci¢ uwage na argumentacje, jakiej uzywaja Hry¢
i Paraska, zeby przekonac¢ ksiedza Wiklinskiego do udzielenia im $lubu: ,,zeby
nas §lubem $wietym potaczyt, jako polska wiara jedna jest” (Weyssenhoff 1920:
12). W tym wyrazeniu wyraznie widzimy zinternalizowane przez bohateréw
przekonanie, ze przez przynalezno$¢ do Kosciota katolickiego staja si¢ Polakami.
Jest tu tez obecna akceptacja idei polskiej dominacji nad narodowos$ciami za-
mieszkujacymi Kresy. Rezultatem przesladowan stajg si¢ zatem polonizacja
i katolicyzacja miejscowej ludnosci rusinskiej. W rezultacie polityki wyznanio-
wej Imperium Rosyjskiego traci ona swa tozsamo$¢ narodowa, jednak czgsto
identyfikuje si¢ wcale nie z Rosjanami, lecz z Polakami.
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Wreszcie w trzecim, choé¢ chronologicznie najwczes$niejszym utworze, opo-
wiadaniu Drogiernki, ktore wyszto w roku 1894 we Lwowie w zbiorze Za wiare
swigtg i byto podpisane ,,Juliusz Barski’?, gldownym bohaterem jest proboszcz
parafii w Zeliszewie nad Bugiem, ksigdz Ambrozy Szkittadz. W przeciwiefistwie
do stosunkowo mtodego ksigdza Wiklinskiego jest starszy wiekiem i do§wiad-
czony w stawianiu oporu zaborcy, gdyz w przesztosci zostal skazany na 10 lat
zestania do Wiatki za ,,mieszanie si¢ do spraw prawostawia” (Barski 1894: 41).
Przy pomaganiu unitom nie obawia si¢ zatem o siebie, lecz o losy parafii, ktorej
grozi rozwigzanie w razie, gdyby proboszczowi udowodniono niesienie poshugi
duszpasterskiej ,,opornym”. Jednak kiedy staje w obliczu prosby o udzielenie
sakramentoéw konajacemu, decyduje si¢ na takie ryzyko. Sciaga to na niego
uwage lokalnych rosyjskich wtadz i doprowadza do aresztowania w wyniku
denuncjacji jednej z tajnych penitentek.

W opowiadaniu Barskiego uwaga narratora skupia si¢ prawie wylacznie na
postaci ksiedza Szkiltadzia i jego starego stugi Jana. Grekokatolicy sg przedsta-
wieni niejako mimochodem, przy okazji. Szczegdlnie warto zwrdci¢ uwage na
scene ostatniej spowiedzi, od ktorej zaczyna si¢ tajna poshuga bohatera wsrod
unitow. Odbywa si¢ ona w zacumowanej na Bugu przy brzegu tédce, w ciemno-
$ciach nocy. Kiedy w pewnym momencie zza chmur wylonit si¢ ksigzyc, jego
blask oswietlit zblizone do siebie glowy kaptana i penitenta i ,,stawit przed Bogiem
jeno, nie przed ludzmi, t¢ nowa unig, t¢ jednos¢ wiary w roznicy obrzadku”
(Barski 1894: 51).

To wlasnie idea jednosci wiary katolickiej przeciwstawionej prawostawiu
okresla relacje migdzywyznaniowe w utworze. Takie przeciwstawienie pojawia
si¢ juz na samym poczatku utworu, kiedy dowiadujemy si¢ o przyczynie zestania
ksigdza Szkittadzia. Byta nig odmowa rozgrzeszenia katoliczce, ktéra wychodzi-
fa za maz za prawostawnego, nazwanego w tekscie ,,schyzmatykiem”. Z kolei
relacje migdzy unitami i facinnikami sg przedstawione jako wzajemne przenika-
nie si¢, co dobitnie ilustruje fragment wyjasniajacy procedure ,.kwestionowania”,
czyli przypisywania do Kosciota prawostawnego tych rzymskich katolikow,
ktorych przodkowie byli ochrzczeni w cerkwi greckokatolickiej:

... nie do$¢ im ,,opornych”, dobieraja si¢ z kolei do tych, co z dziada
pradziada, tacinnikami byli a tylko maja w rodzie przodkdéw, ktorzy wedtug
dawniejszego zwyczaju [...] w cerkwiach unickich zostali ochrzczeni. Nie
zwazano niegdy$ na podobng drobnostke, bo wiara byta ta sama, a i ob-
rzadki tak si¢ ze sobg zlewaly, ze proboszcz i paroch wzajemnie si¢ wy-
reczali (Barski 1894: 53).

2 Roman Brzozowski podejrzewa, ze to nazwisko moze by¢ w rzeczywistosci pseu-
donimem (Brzozowski 1987: 180).
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Narrator sugeruje tu brak zasadniczej roznicy nie tylko w wierze, ale tez
w obrzgdowosci, co moze budzi¢ pewna konsternacj¢. Grekokatolicy przedsta-
wieni w utworze w zasadzie niczym si¢ nie r6znig od rzymskokatolickich wier-
nych ksigdza Szkittadzia. Sam za$ proces ,,.kwestionowania” dobitnie przedstawia
proces sprowadzenia unitéw do roli obiektu, o ktdry toczy si¢ spor. Oni sami sg
w nim w zasadzie pozbawieni glosu i podmiotowosci.

Konfesyjna i narodowa przynalezno$¢ grekokatolikow Chetmszczyzny i Pod-
lasia byta przez dtugi czas sfera, w ktorej rywalizowaty sprzeczne interesy i gdzie
krzyzowaty si¢ r6zne punkty widzenia. W XIX i na poczatku XX w. splecenie
si¢ katolicyzmu i polskosci oraz prawostawia i rosyjskosci prowadzito w zasadzie
do zagubienia si¢ w tym wszystkim rusinskosci czy tez ukrainskosci jako odrgb-
nej identyfikacji narodowej. Ta tendencja jest bardzo wyrazna w analizowanych
przeze mnie utworach literackich, ktére prezentuja polska perspektywe i skupia-
ja si¢ na meczenskim $wiadectwie wiary unitow. Kwestia ich przynaleznosci
narodowej jest tu $cisle zwigzana z przynalezno$cia wyznaniowa. Wedtug logiki
tych utworéw albo przynajmniej logiki prezentowanej przez ich bohaterow
mozna by¢ albo Polakiem-katolikiem albo Rosjaninem-prawostawnym. Barski
kwesti¢ narodowa pomija zupetnie, skupiajac si¢ jedynie na sprawach zwigzanych
z przynaleznoscia wyznaniowg U Zeromskiego ta alternatywa jest w zasadzie
wypowiedziana wprost, u Weyssenhoffa za§ mamy wzmianke o rusinskosci
bohateréw. Przynalezy ona jednak do przesztosci, moze nie tyle gorszej, co mniej
wzniostej 1 godne;j. Ich przysztos¢ zas najprawdopodobniej wigze si¢ z katolicy-
zmem i polskoscia.

W swoim artykule przedstawitam zaledwie wycinek polskiej narracji na temat
skomplikowanego problemu przynalezno$ci narodowosciowej i wyznaniowe;j
unitéw chetmskich i podlaskich. Kwestia ta z pewnoscig zastuguje na dalsze
badania, w szczeg6lnos$ci na zestawienie perspektywy polskiej i rosyjskiej. Nade
wszystko za$ wskazane jest wlaczenie narracji samych grekokatolikow Chetmsz-
czyzny (przede wszystkim w postaci roznorodnych egodokumentdéw), co pozwo-
litoby dostrzec ich podmiotowos¢ i lepiej zrozumie¢ dokonujacy si¢ na przetomie
wiekow proces samoidentyfikacji.
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Streszczenie
Pomie¢dzy rzymskim katolicyzmem a rosyjskim prawostawiem:
grekokatolicy Chelmszczyzny w literaturze polskiej przelomu XIX i XX w.

Artykul jest po§wigcony sytuacji grekokatolikow, ktorzy w XIX w. zamiesz-
kiwali tereny Podlasia i Chelmszczyzny i po upadku powstania styczniowego
zostali zmuszeni do przejscia na prawostawie. Po zarysowaniu kontekstu histo-
rycznego autorka koncentruje si¢ na ich literackich przedstawieniach w trzech
utworach, w ktorych unici sg bohaterami drugoplanowymi. Pozwala to dostrzec
ich przedmiotowe traktowanie jako obiektu walki o dusze i tozsamo$¢, zarowno
konfesyjna, jak i narodowa. W sytuacji rozdarcia migedzy katolicyzmem i pol-
skosciag a prawostawiem i rosyjsko$cig zagubieniu ulega rusinska tozsamosé
unitow.

Stowa kluczowe: grekokatolicyzm, rzymski katolicyzm, prawostawie, lite-
ratura polska, tozsamo$¢, pogranicze

Summary
Between the Roman Catholicism and Russian Orthodoxy:
the Greek Catholics of the Kholm district in Polish literature
at the turn of the 19" and 20™ centuries

The paper presents the situation of the Greek Catholics who in the 19" cen-
tury inhabited the territory of Podlasie and Kholm district and who were forced
to convert to Orthodoxy after the fall of the January uprising. After outlining the
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historical context, the author focuses on the literary representation of the Greek
Catholics in three works, in which they are secondary characters. It allows us to
notice that they are treated as the objects of the struggle for their souls and iden-
tity, both confessional and national. They are torn between Catholic and Polish
self-identification, on one side, and Orthodox and Russian, on the other, which
leads to losing their separate Rusyn identity.

Keywords: Greek Catholicism, Roman Catholicism, Orthodox Christianity,
Polish literature, identity, borderland



