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OBRAZ INNEGO W SOCJOLEKCIE STUDENCKIM

Kiedy myslimy o Innym, przychodza nam do gtowy r6zne skojarzenia. Innym
moze by¢ kto$, kto nie podziela naszych pogladdw, ubiera si¢ inaczej niz my,
przebywa w innym towarzystwie, ma inne wyksztatcenie, odmienny temperament
czy plany na przysztos¢. Inny to tez, a moze przede wszystkim, ktos, kto méwi
innym je¢zykiem, pochodzi z obcego kraju lub swoje zycie podporzadkowuje
obcemu nam systemowi wartosci. Stad niedaleko juz do niezrozumienia i strachu
przed nim. Jak zauwaza Ewa Bogdanowska-Jakubowska, Innemu towarzysza
negatywne konotacje, jak ‘wrogi’, ‘gorszy’, ‘wzbudzajacy strach’: ,Inny to
czesto kto$ noszacy pietno swojej innosci; przez to i dlatego nadaje mu si¢ ety-
kiety, ocenia przez pryzmat negatywnych stereotypow, wyklucza z naszego zycia
i dyskryminuje™!. Inny, jak podkresla badaczka, sprawia, ze czujemy si¢ bezrad-
ni, budzi w nas silne emocje i niejako zmusza nas do konfrontacji, gdy jeszcze
nie wiemy, czego mozemy si¢ po nim spodziewac.

Z figura Innego wiaze si¢ wigc pojecie stereotypu. Jesli bowiem nie znamy
kogo$ do konca, jest on dla nas niepojety, szukamy sposobu na oswojenie go
i zrozumienie. Stereotyp petni za$, oprdocz roli wartosciujacej, rowniez funkcje
»ckonomizujaca wysitek poznawczy™.

Jerzy Bartminski i Jolanta Panasiuk traktujg stereotypy jako szczegolna pod-
klase poje¢ potocznych, o charakterze podmiotowym, uporzadkowanych we-
wnetrznie, sktadajacych si¢ na jezykowo-kulturowy obraz §wiata pewnej wspol-
noty>. Badacze podkreslaja, ze konstruowany przez cztowicka model §wiata nie
jest odbiciem rzeczywistosci, ale ma charakter interpretacyjny. Patrzymy wigc
zawsze przez filtr swoich emocji i dos§wiadczen. Stereotyp ma tez, ich zdaniem,

" E. Bogdanowska-Jakubowska, Inny, i Inny,— znaczenie potoczne kontra znaczenie
akademickie, w: Innos¢/ réznorodnosé¢ w jezyku i kulturze, pod red. E. Bogdanowskiej-
-Jakubowskiej, Katowice 2015, s. 25.

2 Lippmann 1922, cyt. za: J. Bartminski, J. Panasiuk, Stereotypy jezykowe, w: Ency-
klopedia kultury polskiej XX wieku. Wspotczesny jezyk polski, Warszawa 1993, s. 364.

3 J. Bartminski, J. Panasiuk, dz. cyt., s. 365.
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charakter trwaly, odporny na modyfikacje. Jest no§nikiem wartosci poznawczych
i oceniajacych, pomaga w jednoczeniu grupy* i petni funkcje obronne®. Wspo-
mniani badacze postuluja zatem, by nie uznawac stereotypow za zjawisko jed-
noznacznie negatywne. Podobnie sadzi Walery Pisarek:

Bez stereotypowych wyobrazen o réznych elementach rzeczywistosci
trudno si¢ ludziom oby¢. Funkcjonujac w §wiadomosci spotecznej, po-
magajg one mysle¢ i mowi¢ o §wiecie, cho¢ zwykle jego obraz uprasz-
czaja i falszuja. Nie sposob wyeliminowac ich z ludzkiego myslenia, co
najwyzej mozna si¢ pokusi¢ o ich przeksztalcenie. W zadnym wypadku
przeciez nie wolno zapominac o ich istnieniu, cho¢by$my nawet potgpia-
li wykorzystywanie w dziatalnosci propagandowej zakorzenionych a fat-
szywych stereotypow. Stereotypy tkwia w §wiadomosci spolecznej tak
samo realnie jak znaczenie wyrazu®.

Mimo ztozonej oceny zjawiska stereotypu badacze zauwazaja, ze czgsto jest
on bariera w porozumiewaniu si¢ réznych grup, wplywajaca negatywnie na ich
wzajemne postrzeganie. Jezyk natomiast moze by¢ swego rodzaju papierkiem
lakmusowym owych relacji, ,,bowiem to, co utrwalone zostato w jezyku, jest
(byto) takze utrwalone w spolecznej $wiadomosei™”.

W niniejszym artykule zostanie zanalizowany obraz Innego w socjolekcie
studentoéw. Inny jest rozumiany jako przedstawiciel innego (niz polski) narodu
lub innej grupy etnicznej zamieszkujacej Polske oraz innej (niz dominujacy
w Polsce katolicyzm) religii. Material pochodzi z ankiet przeprowadzonych na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego na zajg¢ciach ze studentami
pierwszego i drugiego roku filologii polskiej i romanskiej (okoto 100 ankietowa-
nych). Pytani byli oni o synonimy nazw przedstawicieli wymienionych wyzej
grup®. Celem badania byto sprawdzenie, czy w odpowiedziach studentow maja
odbicie ogdlnie znane stereotypy oraz czy wsrdd synoniméw podanych przez
nich znajduja si¢ wyrazy nienotowane przez stowniki lub takie, ktore wystepuja
w nich w innym znaczeniu, a wigc neologizmy i neosemantyzmy. Chciatam sig¢

4 K. Pisarkowa, Konotacja semantyczna nazw narodowosci, ,,Zeszyty prasoznawcze”,
nr 1, 1976,s. 7.

5 J. Bartminski, J. Panasiuk, dz. cyt., s. 365.

® W. Pisarek, Wyobrazenia o polskich typach regionalnych, ,,Zeszyty prasoznawcze”,
nr 1, Krakow 1975, s. 73.

7J. Bartminski, J. Panasiuk, dz. cyt., s. 373.

8 Ankieta sktadata si¢ z 33 pytan zbudowanych nastgpujaco: ,,Jak inaczej nazwiesz ...?”.
Dotyczyty one nazw przedstawicieli najwiekszych religii, grup etnicznych uznanych
w Polsce za mniejszo$ci narodowe, mieszkancow sasiadujacych z Polska krajow oraz
tych, ktorych dotycza ogdlnie znane stereotypy lub tez maja potencjalnie duzg liczbe
synoniméw (Chinczyk, Francuz, Amerykanin efc.).
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tez dowiedzie¢, czy respondenci znaja wylacznie nazwy negatywnie wartosciu-
jace wymienione grupy. Wazne byto réwniez zbadanie przejawow — coraz bardziej
widocznej w publicznym dyskursie — agresji 1 niecheci, np. wobec uchodzcow,
imigrantow, przedstawicieli religii reprezentujacych inne kregi kulturowe niz
europejski.

O socjolektach, m.in. studentéw, obszernie pisat Stanistaw Grabias. Definiu-
je je on jako ,,odmiany jezyka powstate we wspolnotach ludzkich wyznaczonych
pewnym rodzajem wiezi spotecznej™. Podstawowymi zadaniami socjolektow sg
wedtug autora: jednoczenie zbiorowosci i jednostki, odréznianie jednej grupy
spotecznej od drugiej, nadawanie prestizu (postugiwanie si¢ przez grupg wtasna
odmiang jezyka, podkreslajace jej range) oraz pomoc w interpretacji rzeczywi-
stosci. Grabias podkresla obustronng zalezno$¢ migdzy jezykiem a grupg spo-
teczna: ,,grupa spoteczna tworzy jezyk (socjolekt), ale rowniez i jezyk (socjolekt)
tworzy grupe spoteczng”'®. Najwazniejsze cechy socjolektu, na ktore wskazuje
badacz, to zawodowos¢, ekspresywnosé i tajnos¢. W kazdej grupie posiadajacej
swoj zargon przejawiajg si¢ one w roznym stopniu, zaleznie od charakteru grupy.
Socjolekt studentow, jak zauwaza jezykoznawca, zawiera przede wszystkim
leksyke nacechowana, ekspresywna, cho¢ istnieje (bardziej ograniczona) jej
warstwa dotyczaca uczelni i studiow. Wyrdznikiem ich jezyka jest ,,nadmiar
elementow leksykalnych, serie synonimow, wyrazéw znaczeniowo tozsamych,
dajacych si¢ w tekscie bez zmiany sensu wymieniaé (...), rozbudowane sg [one]
do rozmiaréw niezwyktych”!!. Jesli chodzi o tajnos¢, slang studentow kwalifi-
kuje on jako intencjonalnie jawny o szerokiej komunikatywnosci. W omawianym
socjolekcie Grabias wyodrebnit takie warstwy leksyki, jak neologizmy struktu-
ralne, neosemantyzmy, neologizmy funkcyjne, zapozyczenia z jezykow obcych
oraz duza grupe zmodyfikowanych frazeologizméw. Podkresla on w badaniach
nad socjolektami znaczenie ,,nowosci leksykalnej”, ktora jest ich cecha konsty-
tutywna.

W analizowanych przeze mnie ankietach udzielono tacznie 1358 odpowiedzi.
Przewazajg wérdd nich neosemantyzmy, wyrazy notowane przez stowniki, ale
z roznymi kwalifikatorami, neologizmy, a takze warianty fonetyczne, zapozy-
czenia z innych jezykow oraz wyrazenia peryfrastyczne.

Neologizmy stowotworcze, ktore w analizowanym materiale jezykowym
petnia w wickszosci funkcje ekspresywne, zostaly utworzone w wyniku kilku
procesoéw: derywacji sufiksalnej, paradygmatycznej, alternacyjnej oraz kontami-
nacji i kompozycji. Istnieja dwa sposoby tworzenia ekspresywnych formacji:
dotaczenie nacechowanego formantu lub wykorzystanie podstawy stowotworczej

? S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spolecznych, Lublin 1994, s. 97.
10 Tamze, s. 117.
I Tamze, s. 133.
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majgcej ujemne znaczenie'?. Przyktadem zastosowania pierwszego sposobu sg
takie wyrazy, jak np. Zydoéwa, pisior (od nazwy partii PiS), Arabus, Chinus,
Francuzina. Do tej samej grupy naleza tez formacje z formantami sygnalizuja-
cymi deprecjonowanie i pobtazliwosé: Tatarek, Kurpijek, Ukrainek, jehowka.
Negatywnie nacechowane podstawy stowotworcze wchodza w sktad derywatow:
bagieciarz — od bagieta ‘o Francuzie’, ciapus — od ciapaty ‘o Arabie / Hindusie
/ muzutmaninie’. Przyktady zmiany paradygmatu i ucigcia podstawy stowotwor-
czej to natomiast: dewot (od dewotka), Lem (od Lemko'?), ciapat (od neologizmu
ciapaty), katol (od katolik/katolicki), patola (od patologia) czy podludz (zdeplu-
ralizowana forma wyrazu podludzie) ‘o Kaszubie’. Z nietypowa derywacja al-
ternacyjng mamy do czynienia w rzeczowniku niewiarek (ucigta srodkowa syla-
ba -do-). Wsrdd odpowiedzi studentéw pojawiajg si¢ tez kompozycje, m.in.
nastepujace: szmatogfowy ‘o muzulmaninie’; trzy ztozenia z cztonem Zerca:
roslinozerca ‘o buddys$cie’, hamburgerozerca — * Amerykaninie’ oraz serozerca
‘o Francuzie’; dwa zlozenia ze zdezintegrowanym cztonem kato: katonazista
1 katofaszysta ‘o katolikach’; jedno ztozenie o formie przymiotnika — drzwiolub-
ny ‘o $wiadku Jehowy’. W zgromadzonym materiale jezykowym znalazly si¢ tez
dwie kontaminacje. Jedna z nich to formacja mangacy okre$lajaca Chinczykoéw
1 stanowiaca potaczenie wyrazow maniacy i manga (weztem kontaminacyjnym,
czyli czgsécig wspdlng skontaminowanych stow sg cztony man- oraz -acy). Dru-
gi kontaminant — kabutka — odnosi si¢ do muzutmanina / Araba. Etymologia tego
neologizmu kilkukrotnie poswiadczonego w ankietach nie jest do konca jasna.
Prawdopodobnie pochodzi on od nazwy stolicy Afganistanu, Kabulu, ktorg po-
taczono z wyrazem buftka, o czym moglo zadecydowac skojarzenie z kebabem
— wyraz ten ankietowani bardzo cze¢sto wskazywali jako synonim nazwy Arab /
muzulmanin.

Najliczniejsza kategoria w zgromadzonym materiale s3g neosemantyzmy.
Przeniesienie nazwy zachodzi w nich wskutek podobienstwa znaczen (metafora)
lub wskutek stycznosci znaczen (metonimia); natomiast przeniesienie znaczenia
moze nastapi¢ wskutek podobienistwa nazw lub ich stycznosci'.

Metafory moga powstawac dzieki podobienstwu fizycznemu desygnatow, np.
pgczek ‘o buddyscie’ (poprzez skojarzenie z figura Buddy), lub m.in. ze wzgledu
na podobienstwo cech psychicznych cztowieka, np. meczennik, swigty ‘o katoli-
kach’ (raczej z ironig), medrzec ‘o ateiscie’, filozof ‘o buddyscie’. Wigksza
liczbg derywatdéw mozna zakwalifikowa¢ jako metonimie, np. wegiel, karbinadel
‘0 Slazaku’, kebab, turban ‘o Arabie / muzutmaninie’, Zabka, bagieta / bagietka

12.S. Grabias, O ekspresywnosci jezyka, Lublin 1981, s. 96-101.

13 Takg potencjalng forme dla rodzaju meskiego liczby pojedynczej proponuje
w Poradni Jezykowej PWN K. Dhugosz-Kurczabowa (http://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/
Lemkowie;2843.html) [data dostgpu: 29.04.2017].

14'S. Grabias, dz. cyt., 1981, s. 130-134.
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‘o Francuzie’, pejsik / pejs, centus ‘o Zydzie’, Dalajlama, Budda, Jehowa, Allah
‘0 wyznawcach buddyzmu, Jehowy i islamu’; beret, moher ‘o katolikach’, knedlik
i kret ‘0 Czechu’, burger / hamburger ‘o Amerykaninie’, ping-pong ‘o Chinczy-
ku’. Przenoszeniu znaczen sprzyja rowniez czasem podobienstwo brzmieniowe
wyrazow'>, np. indyk — o Hindusie, czyli (zwykle) mieszkancu Indii, grek — o gre-
kokatoliku, arabica — o Arabie, Franek i franca ‘o Francuzie’, Rzymianin ‘o Ro-
mie’ (por. Roma ‘Rzym’).

Przy nazywaniu przedstawicieli innych narodowosci i religii studenci korzy-
stali tez z jezykow obcych, uzyli bowiem m.in. wyrazow Slovak ‘o Stowaku’,
oversize ‘0 Amerykaninie’'® oraz mus/im ‘0 muzutmaninie’.

Ankietowani stylizujg niekiedy stosowane nazwy na gwary, do ktorych uzyt-
kownikow si¢ one odnosza, totez o Slazaku mowia m.in. wungiel, Slunzak,
o Kaszubie — dobri knep, Kaszebe, a o Kurpiu — Kurps.

W zebranym materiale jezykowym znalazta si¢ duza liczba wyrazoéw nace-
chowanych jednoznacznie negatywnie, np. faszysta ‘o Niemcu’, alkoholik ‘o Ro-
sjaninie’, lichwiarz ‘o Zydzie’, a takze notowanych przez stowniki leksemow
opatrzonych kwalifikatorami lekcewazqco, pogardliwie, obrazliwie, np. kacap
‘0 Rosjaninie’, hanys ‘o Slazaku’, icek ‘o Zydzie’.

W materiale ankietowym zgromadzitam tez stosunkowo duzo leksemow
neutralnych, takich jak np. wierzgcy ‘o katoliku’, unita ‘o grekokatoliku’, jeho-
wita ‘o $wiadku Jehowy’, obcokrajowiec jako odpowiedz na kilka pytan doty-
czacych innych narodowosci.

Czlonkowie grup religijnych w odpowiedziach ankietowych

Muzulmanin. Studenci jako synonim muzulmanina w przewazajacej wigkszo-
$ci podawali wyraz ciapaty (37 odpowiedzi), potem — neutralng nazwe Arab (28
odpowiedzi), nastgpnie islamista (21 odpowiedzi). Najpopularniejszy z tych wy-
razéw pochodzi od nazwy rodzaju chleba — czapati / chapati | ¢apati — bardzo
popularnego w Bangladeszu, Indiach i na Sri Lance, podobnego do polskiego
podptomyka!’. Nazwa ta zostata zaadaptowana do jezyka polskiego w formie
zsubstantywizowanego przymiotnika ciapaty 1 nie nalezy jedynie do slangu stu-
denckiego. Z ankiet wynika, ze odnosi si¢ ona do wszystkich 0sob pochodzenia
azjatyckiego i konotuje pogarde oraz nieche¢. Co wazne, w polszczyznie pojawia-
ja sie rowniez derywaty stowotworcze od tego zapozyczenia, Swiadczace o jego

15 Tamze, s. 131.

16 Nazwe t¢ mozna rowniez interpretowaé jako naosemantyzm.

17 http://natemat.pl/188643,rasizm-jak-chleb-powszedni-skad-sie-wzielo-slowo-
ciapaci [data dostepu: 2.05.2017].
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zadomowieniu si¢ w jezyku, np. ciapus, ciapat, ciapak. Niepokojace jest tez
utozsamianie islamisty z muzutmaninem. Slownik jezyka polskiego PWN podaje
bowiem dla islamisty nastgpujace definicje: 1. ‘znawca, badacz islamu’, 2. ‘zwo-
lennik islamizmu’, 3. ‘wyznawca islamu’', jednak w Poradni Jezykowej PWN
Mirostaw Baniko nazwat to ostatnie znaczenie przestarzalym'. Studenci uprasz-
czaja wigc obraz muzutmanina, utozsamiajac go, przynajmniej na poziomie jgzy-
kowym, z niebezpiecznym islamskim fundamentalista. Inne odpowiedzi rowniez
$wiadcza o lekcewazacym 1 wrogim stosunku do muzutmanéw, np. kebab, turban,
szmatoglowy, brudas.

Swiadek Jehowy. Swiadek Jehowy budzi w studentach bardzo negatywne
uczucia, szczegolnie ze wzgledu na sposob szerzenia swojej wiary, a wige od-
wiedzanie ludzi w ich domach. Interpretowane jest to przez studentéw jedno-
znacznie jako zachowanie nachalne. Na podstawie zebranego materialu mozna
wyodrebni¢ duza grupe nazw zwigzang z tymi asocjacjami, np. domokrqgzca,
drzwiolubny, niedzielny towca, zawodowy pukacz do drzwi, natret. Wérod ankie-
towych odpowiedzi na pytania o nazwy przedstawicieli innych narodowosci
i wyznawcow innych religii przymiotnikow jest na ogot niewiele, tu jednak
pojawiaja si¢ one do$¢ licznie, np. nachalny, nawiedzony, irytujgcy. Wszystkie
nazwy reprezentantow tej grupy, ktore podali studenci, sg nacechowane ujemnie.
Dotyczy to takze powszechnie znanego potocznego wyrazenia zbiorowego kocia
wiara i mniej znanego okreslenia pojedynczego wyznawcy — kot. Tak thumaczy
to sformutowanie Krystyna Diugosz-Kurczabowa:

Znam potoczne okreSlenie kocia wiara, tzn. wiara niekatolicka, niechrzesci-
janska, religia jakiej$ sekty, a jej wyznawcy to kociarze. Dlaczego kocia wiara?
Kot — jak wiadomo — chodzi wtasnymi drogami; koci charakter czy kocie zwy-
czaje sg nieszczere, podstegpne, nieprzewidywalne. Tak sg postrzegani wyznaw-
cy kociej wiary™.

Zyd. Wizerunek Zyda jest w $wietle analizowanych ankiet niejednoznaczny.
Z jednej strony w niektorych synonimach podanych w odpowiedziach przejawia
si¢ stereotyp negatywny, zwigzany z gteboko zakorzeniong niechgcig wobec spo-
tecznosci zydowskiej. M. Marczewska, opisujaca sytuacje Zydow w powojennych
Kielcach, zwraca uwage na wyrazy, ktorych uzywano wobec zydowskich sgsiadow.
Zauwaza ona, ze ,,wicle nazw ma charakter prze§miewczy. Sa to nazwy urabiane
od negatywnie nacechowanych wyrazow pospolitych zwigzanych z wygladem
i odrebnoscig religijng”™?!. Widaé to takze w odpowiedziach ankietowych, m.in.

¥ http://sjp.pwn.pl [data dostepu: 25.05.2017].

19 http://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/islamista; 14330.html [data dostepu: 3.05.2017].

20 http://sjp.pwn.pl/slowniki/Kocia%20wiara.html [data dostgpu: 25.05.2017].

2 M. Marczewska, Swdj i obcy w miescie — kilka uwag o stereotypie kielczanina (rzecz
o stosunkach polsko-zydowskich), ,,Etnolingwistyka” 19, 2007, s. 109.
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w rzeczownikach centus, lichwiarz, icek, pejsik, cebularz, Zydek, krezus. Z drugiej
strony studenci nazywaja Zyda ofiarq Holocaustu, judaistq, Izraelitq badz Izrael-
czykiem, potowa odpowiedzi na to pytanie ma wigc raczej charakter neutralny.
Mozliwe wiegc, ze stereotyp Zyda nie jest juz tak zywy jak kiedys, cho¢ oczywiste
jest dla studentéw nazywanie zZydem osoby skapej i chciwej.

Czlonkowie grup etnicznych/regionalnych??
w odpowiedziach ankietowych

Kaszub. Na pytanie o synonimy Kaszuba padto niewiele odpowiedzi, stu-
denci nie znali zazwyczaj innych okreslen. W pojedynczych wypadkach pytanie
to, podobnie jak pytanie o Slazaka, sktonito studentéw do postuzenia si¢ mowa
regionalna, a wigc jezykiem kaszubskim, np. Kaszebe, Kaszeb, (dobri) knep.
Obok okreslen neutralnych pojawity si¢ wérdd synoniméw Kaszuba nazwy na-
cechowane negatywnie: falszywiec, wiesniak, pijak, wredny 1 wyrazenie czarne
podniebienie. Mogloby si¢ wydawac¢, ze studenci uczelni znajdujacej si¢ na
Pomorzu bgda znali wigeej nazw odnoszacych si¢ do mieszkancow tego obszaru.
Troche tez dziwi, ze wyrazy, ktore podali, w znacznym stopniu byty nacechowa-
ne ujemnie.

Slazak. W odniesieniu do Slazaka wigkszos¢ ankietowanych postugiwata sie
gwarg, a raczej stylizacjg na gwarg $laska. Najliczniej odnotowane odpowiedzi
to hanys i Slunzak. Mniej znane sa okreslenia wungiel / wegiel, Slgzok, gorol,
Slunzuk. Ponadto Slazak kojarzy sie z goralem (odpowiedzi oscypek, wspomnia-
ny gorol?), z negatywnymi cechami ludzkimi (pijak, brudas, prostak), a takze
z kulinariami (karbinadel, por. karbinadel ‘kotlet mielony z migsa gotowanego
w zupie’**). Niektorym odpowiadajgcym nie wydaje si¢ on nawet Polakiem
(odpowiedzi Niemiec).

22 Dyskusje dotyczace statusu Kaszubow i Slazakow — czy sa oni grupa regionalna, czy
juz mniejszoscig etniczna, ciagle tocza si¢ zarowno w $wiecie naukowym, jak i w prze-
strzeni spotecznej, politycznej, por. http://kaszebsko.com/artykuly.html (data dostepu:
25.10.2017), C. Olbracht-Prondzynski, Kaszubi dzisiaj. Kultura — jezyk — tozsamosé,
Instytut Kaszubski, Gdansk, 2007, K. Sopruch, Kurpie i Kaszubi — grupa regionalna czy et-
niczna?, ,,Zeszyty Naukowe Ostroteckiego Towarzystwa Naukowego” 7, 1993, s. 170-179.

2 Warto zauwazy¢, ze gorol w gwarze §laskiej to po prostu osoba, ktora nie mieszka
na (Goérnym) Slasku, por. http://www.slownikslaski.pl/ [data dostepu: 25.10.2017].

24 https://pl.wiktionary.org/wiki/karbinadel [data dostepu: 25.05.2017].
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Czlonkowie innych narodéw w odpowiedziach ankietowych

Amerykanin. Z ankiet wylania si¢ negatywny obraz Amerykanina, ktoérego
studenci postrzegaja gtéwnie przez pryzmat wygladu, a zwlaszcza wagi, np.
grubas, gruby, otyly, oversize. Za zbyt duzg wage Amerykanoéw ankietowani
winig najwyrazniej niskiej jakosci jedzenie, czyli tzw. fast foody, totez na pytanie
o inne okre$lenia Amerykanina padaja m.in. odpowiedzi: burger, hamburger
i hamburgerozerca. Popularny jest rowniez derywat stowotworczy Amerykaniec.
Przyszli poloni$ci i romani$ci nazywaja tez Amerykandw ironicznie Hameryka-
nami. Nazwe¢ hamerykany analizuje m.in. Anna Piechnik w swoim artykule
o nieoficjalnych nazwach nadawanych osobom uznawanym za obcych lub od-
rézniajacych si¢ od reszty mieszkancow miejscowosci w powiecie tarnowskim:

W przydomku xamerykdny za$, mocno ironicznym, utrwalone zostato
$lepe zauroczenie rodziny noszacej wspomniany antroponim Stanami
Zjednoczonymi (...) Podkresla tendencj¢ posiadaczy przydomka do za-
znaczania wyzszo$ci wobec pozostatych mieszkancow. Lepszo$¢ ta,
zdaniem nosicieli antroponimow, miataby wynika¢ wlasnie z ich zwiazku
z zaoceanicznym panstwem. Cyniczny stosunek spotecznosci palesnicko-
-olszowskiej do przezywanej rodziny odzwierciedlony zostat gtéwnie
w uzyciu ekspresywnej koncowki -y oraz stosowanego dla wyrazenia
ironii przydechowego x-%.

Mozna przypuszczaé, ze w materiale ankietowym nazwa Hamerykanin row-
niez ma wydzwiek ironiczny.

Anglik. Dla ankietowanych jest on glownie Angolem i Brytolem, ale tez
fajfoklokiem, herbaciarzem i deszczowcem. Studenci kojarzag wigc Anglika z ty-
powymi zwyczajami i stynng angielska pogoda. Krystyna Pisarkowa w artykule
z roku 1976 nie odnotowuje zadnych synoniméw dla nazwy narodowosci angiel-
skiej?s, widzimy wiec, ze w jezyku potocznym zaszly pod tym wzgledem zdecy-
dowane zmiany. Angol to wybor okolo 45% ankietowanych, Brytol — 12%.

Chinczyk. U Chinczykow studenci, sadzac po podanych synonimach nazwy
tej narodowosci, zwracaja uwage przede wszystkim na wyglad. Najliczniejsze
odpowiedzi to zZoltek, skosnooki 1 zolty. Jedng z najczestszych odpowiedzi jest
tez derywat stowotworczy chinol, notowany przez Wielki stownik ortograficzny
PWN z definicjg ,,obrazliwie o Chificzyku™?’. Popularny jest takze neutralny
synonim Chinczyka — Azjata.

2 A. Piechnik, Jezykowy obraz obcego w nieoficjalnych nazwaniach ludnosci wiejskiej,
LingVaria, nr 1, 2006, s. 195.

26 K. Pisarkowa, dz. cyt., s. 18.

2 http://sjp.pwn.pl/so/chinol;4419730.html [data dostgpu: 4.05.2017].
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Francuz. Jezykowy wizerunek Francuza opiera si¢ na kojarzeniu go ze spe-
cyficznym jedzeniem, np. Zabojad (60% studentow wskazato ten wyraz jako
synonim nazwy tej narodowosci), bagieta / bagieciarz, serozerca, zabka. Druga
grupa wyodrebniajaca si¢ wsrod odpowiedzi ankietowych dotyczy sfery stereo-
typowego wygladu, bycia wybrednym, wyrafinowanym, np. lalus, francuski
piesek. Nazwy, ktore mozna zakwalifikowac jako odnoszace si¢ do charakteru,
to rewolucjonista i wulgarny. Na podobienstwie brzmienia opiera si¢ przeniesie-
nie na Francuza apelatywu franca. Niewiele ze zgromadzonych synonimow
nalezy uznaé za jednoznacznie negatywne — studenci wobec Francuzow zywia
raczej uczucia pozytywne, cho¢ czasami przybierajg one forme pobtazliwa.

Niemiec. Stereotyp Niemca rysuje si¢ w ankietach bardzo wyraznie. Mimo
kilkudziesigciu lat, ktore mingty od zakonczenia wojny, pokoleniu dwudziesto-
latkéw nadal najbardziej kojarzy si¢ on ze szwabem 1 szkopem. Tego rodzaju
nazwy maja ,,stereotypowos$¢ niemal winkorporowang w znaczenie”?®. Inne
okreslenia Niemca zwigzane z wojng to m.in. potomek Hitlera, hitlerowiec, es-
esman i folksdojcz. Studenci podaja tez okreslenia odnoszace si¢ do negatywnych
stereotypowych cech charakteru Niemcow — porzqdnis, sztywniak, a takze row-
ne charakterystycznym imionom — Adolf, Helmut / Helmutek. W ankietowych
odpowiedziach pojawity si¢ tez ekspresywne derywaty stowotworcze od nazwy
Niemiec, bedace wyktadnikiem dystansu i niecheci® — Niemiaszek, Niemczak.
Jedyna formacja neutralna w zebranym materiale to obcokrajowiec.

Rom, Rumun. Romowie i Rumuni w analizowanych ankietach sa traktowa-
ni jako nazwy synonimiczne, odnoszace si¢ do tej samej narodowosci. Ponad
70% odpowiedzi na oba pytania to po prostu Cygan. Ponadto, podobnie jak
w wypadku nazwy Zyd, ktéra studenci identyfikowali z apelatywem skgpiec, tak
i nazwa Rumun poshuguja si¢ oni w funkcji apelatywow o bardzo negatywnych
konotacjach. Wrogos¢ i agresj¢ wyrazaja rzeczowniki brudas, zlodziej oraz cia-
paty, ktory oznacza zazwyczaj inny, ciemniejszy kolor skéry nazywanej nim
osoby.

Rosjanin. Rosjanin to dla zdecydowanej wigkszosci respondentéw Rusek.
Etnonim ten, jak zauwaza Andrzej K¢pinski, jest deprecjonujacy i zarazem nie-
przettumaczalny, zawiera on w sobie ,,stereotypowe konotacje wlasciwe tylko
narodowi, ktory ten etnonim wytworzyt 1 przekazuje w jezyku jako dziedzictwo
pamieci narodowej”’. Wspomniany badacz wskazuje na XVI i XVII wiek jako

BH., T. Zgotkowie, Biznesmen, uczony i robotnik. Aksjologiczne podstawy stereotypu
Jjezvkowego. Rekonesans, w: Jezyk a kultura, t. 12. Stereotyp jako przedmiot lingwistyki.
Teoria, metodologia, analizy empiryczne, pod red. J. Anusiewicza, J. Bartminskiego,
Wroctaw 1998, s. 246.

2 J. Bartminski, Stereotypy mieszkajq w jezyku, Lublin 2007, s. 245.

30 A. Kepinski, Geneza i funkcjonowanie negatywnego stereotypu Rosji i Rosjanina,
w: Narody i stereotypy, pod red. T. Walas, Krakow 1995, s. 157.
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na poczatek ksztattowania si¢ tego negatywnego stereotypu: ,,Rosjanom przypi-
suje si¢ wtedy wszystkie najgorsze cechy: dziko$¢, barbarzynstwo, okrucienstwo,
ciemnote, podstepnosé, wiarotomstwo, pijanstwo, pyche moskiewskq z naczelnym
symbolem niewolniczej duszy i despotycznego wiadcy; te ostatnie wyobrazenia
przetrwaly do czaséw najnowszych!. Fakt postrzegania Rosjanina przede
wszystkim jako wroga podkresla tez A. Niewiara®?:

Dominujacym do$wiadczeniem w kontaktach z Moskwicinem-Moskalem-
Rosjaninem byt konflikt. Konflikt wartosci, polityki, racji stanu. Konflikt
Ksigstwa Moskiewskiego, a pdzniej Carstwa i Cesarstwa Rosyjskiego
z Rzeczapospolita. Pamigtnikarze, ktorzy opisywali spotkania z Moskwi-
cinami, Moskalami, Rosjanami, nie przestawali by¢ §wiadomi tego kon-
fliktu. Obserwujac moskiewska i rosyjska rzeczywistos¢, odnosili swoje
doznania do wartos$ci wilasnej, polskiej kultury i przetwarzali rézne infor-
macje na temat kultury obcej w oparciu o swoje kolektywne doswiadcze-
nie. W konsekwencji konstruowali wypowiedzi, przyjmujac w nich per-
spektywe grupowa, kolektywna, a nie prywatng, osobnicza.

Z perspektywy obywateli Rzeczypospolitej — jak zauwaza autorka — repre-
zentujacych w swoim odczuciu kulture demokratyczng, szlachecka, Rosjanie byli
despotami i barbarzyncami skorymi do agresji i pijanstwa.

Inne, nieliczne odpowiedzi ankietowe, potwierdzajg wyobrazenie przedsta-
wiciela tego narodu jako alkoholika i komunisty: pijak, kacap, stalinowiec, ko-
much i czerwony.

Studenci postuguja si¢ typowymi, powszechnie znanymi synonimami, cha-
rakterystycznymi nie tylko dla socjolektu, ale ogolnie — dla jezyka potocznego?.
Najbardziej réznorodne nazwy — neologizmy i neosemantyzmy — pojawiajg si¢
jednostkowo, nie sg zbyt popularne. Ankietowani zwracajg gtownie uwage na
cechy wygladu przedstawicieli innych narodow i wyznawcdw innych religii, na
to, co jedzg i jak mowig. Studenci przejawiaja myslenie stereotypowe, charakte-
ryzujace si¢ tendencjg do postrzegania danej spotecznosci przez pryzmat jej
jednej charakterystycznej wiasciwosci i ,,przewagg postaw afektywnych nad
kognitywnymi’34. Przyszli polonisci i romani$ci z Uniwersytetu Gdanskiego
utozsamiajg na poziomie jezykowym Rosjan, Biatorusinéw i Ukraincow, Romow,
Ormian i Rumunow, muzutmandw, Arabow i — czasem — Hindusow oraz Stowa-

3 Tamze, s. 155.

32 A. Niewiara, Moskwicin — Moskal — Rosjanin w dokumentach prywatnych. Portret,
L6dz 2006, s. 55.

3 Cze$¢ ankietowanych zaznaczala, ze wypisane nazwy jedynie styszata, ale ich na
co dzien nie uzywa.

3 W. Pisarek, dz. cyt., s. 74.
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kéw i Czechow. Liczba i rozktad odpowiedzi potwierdza teze, ze ,,bogate stereo-
typy wymagaja synoniméw nazwy narodowej”*. Nie dostrzegajg oni zazwyczaj
pozytywnych cech grup, ktérych dotyczy pytanie. Warto jednak zaznaczy¢, ze
nie kazda narodowos¢ posiada jednoznacznie negatywne konotacje.

Studenci Uniwersytetu Gdanskiego coraz czgéciej na swojej uczelni maja
kontakt z cudzoziemcami reprezentujacymi inng kulture, wyznajacymi inng re-
ligig, ktorzy chetnie przyjezdzaja na wymiany lub na caly okres studiow. Dodat-
kowo, Gdansk otworzyt swoj rynek pracy dla obywateli Ukrainy, czego konse-
kwencja jest kontakt z obcokrajowcami nie tylko na terenie uniwersytetu, ale
i w codziennych sytuacjach®. Mozliwosci walki z uproszczonymi i czgsto
krzywdzacymi wyobrazeniami Krystyna Pisarkowa upatruje wtasnie w edukacji
i otwarciu kulturowym danego narodu. To pozwala mie¢ nadzieje, ze przyszli
absolwenci beda pamigtac, ze ,,postugiwanie si¢ negatywnymi stereotypami
narodowosciowymi utrwala i podsyca konflikty”’, i nie ulegna nasilajacym sie
w polskim spoteczenstwie nastrojom niechgci wobec Innego.
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Streszczenie
Obraz Innego w socjolekcie studenckim

W artykule Obraz Innego w socjolekcie studenckim analizuj¢ wyrazy nazy-
wajace przedstawicieli roznych religii, mniejszosci etnicznych oraz narodéw
zamieszkujacych Polske. Materiat zostat zebrany na podstawie okoto 100 ankiet
przeprowadzonych na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego na
zajeciach ze studentami pierwszego i drugiego roku filologii polskiej i romanskie;j.
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Sprawdzam réowniez, czy jezyk studentéw prezentuje stereotypowy obraz ludzi
wyznajacych inne religie i bedacych czgscig innego narodu oraz jak bardzo
zrdéznicowany jest ten socjolekt — czy uzywaja oni jedynie nazw neutralnych, czy
moze wyrazow nacechowanych, neologizméw, neosemantyzmow, metafor jezy-
kowych, wyrazow zapozyczonych z innych jezykow, kultury masowej itp.
W artykule analizuje¢ tez zjawisko niecheci i agresji wobec Innego.

Summary
Image of the Other in Students’ Language

In the article Image of the Other in Students’ Language, | analyze words used
for naming representatives of different religions, ethnic minorities and nations
living in Poland. The material was collected on basis of about 100 questionnaires
gathered on the Faculty of Languages of the University of Gdansk during class-
es with first and second year students of Polish and Roman studies. I also verify
whether the language of students presents a stereotypical image of people of
other religions and nations, and how diverse this language is — whether the
speakers use only stylistically neutral or expressive words; neologisms, neose-
mantisms, language metaphors, words borrowed from other languages, mass
culture etc. In this article I also analyze the phenomenon of dislike and aggression
towards the Other.



