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O SPOJRZENIACH W JEZUSIE Z NAZARETHU
ROMANA BRANDSTAETTERA

Arcydzieto Romana Brandstaettera o Jezusie wciaz jest wyzwaniem dla ba-
daczy, chociaz sporo juz na jego temat opublikowano studiow'. Spojrzenie
(o ktéorym tu w zarysie pisz¢) ma fundamentalne znaczenie dla analizy sposobu
prezentacji Swiata przedstawionego i antropologii literackiej. Wiestaw Ratajczak
w zakonczeniu swego artykutu o spojrzeniach w Lalce Bolestawa Prusa konklu-
dowat:

zastanawiajac si¢ nad tym, jak w $wiecie Lalki ludzie patrza na siebie,
mozna zobaczy¢ bogactwo podjetych przez Prusa zagadnien psycholo-
gicznych, psychofizjologicznych, socjologicznych, epistemologicznych,
ontologicznych. Takze zastosowanie powiesciowej ,,metody pokazywania
zycia z kilku stron” nie byloby mozliwe bez uzycia rozmaitych stylow
patrzenia. Moze wigc ten pospieszny przeglad jest projektem ksigzki
o0 arcypowiesci’.

! Wymienmy choéby literaturoznawcze publikacje zwarte: Anastazji Seul Biblia
w powieSci Romana Brandstaettera ,,Jezus z Nazarethu” (Zielona Goéra 2004) i Ewy
Krawieckiej Romana Brandstaettera pisanie lumenarnej ikony w ,,Jezusie z Nazarethu”.
Préba deszyfracji kodu symboliki jako modelu komunikacji transcendentnej (Poznan 2012),
ale tez prace o szerszym zakresie, w ktorych arcydzieto Brandstaetterowskie jest przed-
miotem analiz, jak choc¢by: Alicji Mazan-Mazurkiewicz Inspiracje biblijne w utworach
Romana Brandstaettera (L6dz 2003) i Anny Rzymskiej Kamienny most. Tradycja juda-
istyczna w tworczoSci Romana Brandstaettera (Olsztyn 2005) czy Ryszarda Zajaczkow-
skiego Pisarz i wyznawca. W kregu tworczosci Romana Brandstaettera (Lublin 2009).
I 0 jeszcze jednej pracy nalezy tu wspomnie¢ koniecznie, mianowicie o wiele dla wsze-
lakiego rodzaju studiow nad tym arcydzietem wnoszacym studium Karoliny Ruty ,, #y-
raza¢ niewyrazalne . Analiza jezykowo-stylistyczna tetralogii Jezusa z Nazarethu Roma-
na Brandstaettera (Warszawa 2013), gdzie znajduje si¢ tez m.in. wybiodrcza prezentacja
stanu badan.

2 W. Ratajczak, Jak w Swiecie ,, Lalki” ludzie patrzq na siebie?, w: Bolestaw Prus:
pisarz nowoczesny, red. J. A. Malik, Lublin 2009, s. 51-52.
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Jako pozawerbalny akt komunikacji spojrzenia w arcydziele Brandstaettera
shuza prezentacji sytuacji dialogu, rozszerzajac spektrum gestow i znakow, jakie
wykorzystywane sa do lepszego zrozumienia si¢ nawzajem postaci. Sa wreszcie
czyms, co charakteryzuje samych patrzacych. Jest tez w nich rodzaj kontempla-
cji lub modlitwy adoranta. W ostateczno$ci wszystkie one sa odkrywaniem TEGO
KTORY JEST. Do najwazniejszych tu spojrzen nalezg te skierowane na osobe
Jezusa. Centralnym zas$ ujgciem jest spogladanie i zwlaszcza patrzenie na Jezusa
Zydow, ktorzy oczekuja Mesjasza i w Jego osobie usituja dokona¢ rozpoznawa-
nia w tym wzgledzie. Bedzie wigc to patrzenie jednocze$nie stawianiem pytania,
ktére w kanonicznej redakcji zostato postawione: ,,Czy Ty jestes Tym, ktory ma
przyjsé, czy tez innego mamy oczekiwac?” (Lk 7,19).

Jak pisze Ewa Krawiecka, Roman Brandstaetter: ,,Obraz Boga Przymierza
oddat w literackiej ikonie Jego Syna, pragnac «oczys$ci¢» infantylizowane i jed-
nostronne postrzeganie Chrystusa™. Totez spojrzenie, tak kluczowe dla ikony,
pozwala méwic¢ — jak to zbadal i dowiodt Pawet Kochaniewicz — o ,,kanonie
ikonowym w teofaniach™, jakie znajdujemy w opus vitae Brandstaettera. Spoj-
rzenie, rzecz jasna, nie musi by¢ srodkiem teofanii, ale niewatpliwie niektore ze
spojrzen w Jezusie z Nazarethu s3 tej teofanii sygnatem. Szczegdlnym jej obja-
wem jest, paradoksalnie, spotkanie wzrokowe Jezusa ze Ztym.

Epistemologiczny aspekt spojrzenia/patrzenia, jako silny, ale nie jedyny element
analiz, jest obecny w studium Jeana Starobinski’ego. W jednym ze swych esejow dowo-
dzi on, ze spojrzenie/patrzenie/widzenie jest kluczem do zrozumienia nie tylko psycho-
logii postaci czy stylem odbioru $wiata, ale rzutuje tez na catosciowe, komplementarne
rozumienie jednego utworu lub catej tworczosci pisarza. Wedle tego badacza ,,U Racine-
’a rola spojrzenia jest nie mniejsza, ale ma ono catkowicie odmienng warto$¢ i znaczenie.
Temu spojrzeniu brak nie intensywnosci, lecz petni; przedmiot wcigz si¢ wymyka. Dla
Racine’a widzenie jest nawiedzone przez tragizm. W $wiecie Corneille’a ol$nione spoj-
rzenie si¢ga poza tragizm” (J. Starobinski, Racine i poetyka spojrzenia, przet. W. Karpinski,
w: Antologia wspolczesnej krytyki literackiej we Francji, Warszawa 1974, s. 242).

Inne ujecie ‘poetyki spojrzenia’ proponuje Maria Delaperriére, ktora traktuje spojrze-
nie, jak wolno wywnioskowac, jako perspektywe estetyczng i zrodlo inspiracji tworczych
u Zbigniewa Herberta. Zob. artykut Zbigniew Herbert i jego poetyka spojrzenia, zamiesz-
czony w pracy zbiorowej Wyraz wyluskany z piersi. Szkice o tworczosci Zbigniewa Her-
berta (Lublin 2006) oraz w jej ksiazce autorskiej Pod znakiem antynomii. Studia i szkice
o polskiej literaturze XX wieku (Krakow 2006).

3 E. Krawiecka, Romana Brandstaettera pisanie lumenarnej ikony w ,,Jezusie z Na-
zarethu”. Proba deszyfracji kodu symboliki jako modelu komunikacji transcendentnej,
Poznan 2012, s. 171.

4 Zob. P. Kochaniewicz, Jezus Romana Brandstaettera, Lublin 2010, s. 188 i n.
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Spojrzenie Elohim®

Wedle tradycji starotestamentowej® Bog obdarza cztowieka swym spojrze-
niem, a Jego oko moze na kims$ spocza¢. Sygnalizowana jest w ten sposob wigz
Boga z cztowiekiem, a moze nawet wyrazana Szechina, immanencja Boga Nie-
biosow w dostrzeganej zmystowo rzeczywistosci. Wowczas mozna powiedzieé
o jakiego$ rodzaju teologizacji spojrzenia. Staje si¢ ono nie tylko domeng czto-
wieka, ale ludzkim jezykiem nazywanym kontaktem Boga z nim, budujacym
relacje migdzyosobowa i urzeczywistniajgcym, jak w przypadku Miriam, zba-
wienie, ktore si¢ dokonuje (Wcielenie). Brandstaetter Swiadomie, chociaz w ogra-
niczonym zakresie (w poczatkowej fazie dzieta), wykorzystat to starotestamen-
towe dziedzictwo. O ,,spojrzeniu” Boga na cztowieka i konsekwencjach tego
rozmyslat Zachariasz w drodze ze Swigtyni. W myslach wyrazit swe przekonanie
co do skutkow spojrzenia Elohim na cztowieka:

Niewatpliwie wracat do domu z wielka, szczgsliwa i dobra nowina. Jezeli
byt niespokojny, to chyba tylko z powodu przepowiedzianej przysztosci
dziecka, gdyz wiedziat, ze czeka je los wprawdzie blogostawiony, lecz
ciezki, jak kazdego cztowieka, na ktorym spoczeto oko Elohim’.

W tetralogii Brandstaetter ograniczyt Boze spojrzenie do postaci niewiasty
cienia — Miriam. Tylko z nig jest zwigzana ta szczegdlna obecnos¢ Elohim. Boze
spojrzenie dotyczy wige jednego tylko ludzkiego bohatera powiesci®, co jest
zresztg konsekwencja mariologii Brandstaettera®. Totez, kiedy Josef patrzy na

° Brandstaetter uzywa tego imienia, chociaz tez w odpowiedniej dla tej sytuacji ko-
rzysta z El Szaddaj (Pan Wszech$wiata).

¢ Prezentacja aktywnej obecnosci Jahwe w dziejach Narodu Wybranego dokonuje si¢
tez poprzez zantropomorfizowane ujecia zachowan Boga (spojrzenia), zob. np. Wj 2,25;
14,24. Stary Testament przynosi tez szereg btagalnych wezwan do Boga, by wejrzat na
czlowieka, jego cierpienie i ngdz¢ (np. Lm 1,20).

" R. Brandstaetter, Jezus z Nazarethu, Wydawnictwo ,,M”, Krakow 2012, t. 1-2, s. 53.
Wszystkie cytaty pochodza z tego wydania; po cytacie w nawiasie podawac bede tytut
rozdziatu, za$ cyfra rzymska odpowiedni numer wolumenu (I dla tomu 1-2 i II dla tomu
3-4) oraz arabskg stron¢ w wolumenie.

8 Wejrzenie Ojca na Syna jest przez Brandstaettera subtelnie zawoalowane albo prze-
milczane. Jedno$¢ Ojca i Syna bowiem Autor wyrazat w inny sposob, czego szczegdlnym,
niepowtarzalnym i nie majacym swego odniesienia do zadnej z jezuid proza czy wierszem
w literaturze polskiej przyktadem jest chrzest w Jordanie. Jest to tez samo wejrzenie
Boga-Syna w Trojcy Jedynego. Teologia trynitarza zakonczenia rozdziatu Chrzest w Jor-
danie (1, 381) to odrebny problem badawczy, jaki stoi przed teologiczng interpretacja
Jezusa z Nazarethu.

9 Zob. A. Mazan-Mazurkiewicz, Inspiracje biblijne w utworach Romana Brandstaet-
tera, rozdziat V.
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swoja oblubienic¢ — Miriam, na ktorej spoczeto spojrzenie Elohim, dostrzegt
w jej oczach Madro$¢ Boga w swojej odwieczno$ci. Dlatego fragment narracji
bedacy opisem wrazen nowozenca Josefa, widzacego posta¢ Miriam, jest para-
fraza ksiag natchnionych:

W jej dhugich, cienkich, ciemnych palcach zogniskowata si¢ teraz cata
picknos¢ i madros¢ dziewczyny, zakrytej welonem, i Josef poczul, ze byta
ona wilasnos$cia Elohim pierwej, zanim istniaty otchtanie i gory i bily
obfite zrodta; zrozumiat, ze spoza gestego welonu patrza na niego oczy
tej Madrosci, ktora istniata wowczas, gdy Elohim budowat niebiosa na
podobienstwo jej postaci i zakreslat tuk niebios nad przepasciami na po-
dobienstwo tukow jej brwi, gdy chmury umacnial w goérze na podobien-
stwo jej granatowych wtosow i tworzyt glebokie zrodta na podobienstwo
jej niebieskich oczu. Elohim stworzyt cztowieka na swoje podobienstwo,
ale $wiat stworzyl na podobienstwo smagtej Miriam (Zaslubiny Josefa
i Miriam 1, 107)'°,

Miriam jest nie tylko napelniona Duchem Bozym, ale tez zatopiona cata
w Bogu (jakze charakterystyczne dla Brandstaettera postugiwanie si¢ znaczeniem
wody), to znaczy — doswiadczajaca Jego obecnosci w pelni mozliwosci ludzkie-
g0 poznania psychosomatycznego. Przedstawieniem tego jest rozdziat Oko
Jahwe. Samo jego zlokalizowanie tuz przed literacka rekonstrukcja Mt 12,4650

10 Branstaetter genialnie potaczyt tu kilka teologicznych watkow tradycji zydowskiej
dotyczacej Madrosci (ale nie w nurcie sapientyczno-moralnym, np. Hi 28,15-19), z jednej
strony upatrujagce Madro$¢ jako towarzyszaca Bogu, gdy stwarzat §wiat (np. Prz 8,22-31),
z drugiej zas czgsto obecne utozsamienie jej z postacig kobieca (np. Prz 9,1-6), w tym tez
jako siostry (Prz 7,4). Miriam jest tu korona tych wszystkich starotestamentowych intuicji
i obrazéw teologicznych, spelnieniem figury madrosci, gdyz to w niej zamieszkata Madrosé¢
Elohim, czego owocem jest Wcielenia Stowa. Nadat tu Autor tym wszystkim znaczeniom
tre$¢ dopetnienia w osobie Miriam, ale dodat nadto cickawa tez¢ o podobienstwie Swiata
na jej obraz. Ujecie takie wynikato z duchowosci zydowskiej. Przypomnie¢ w tym miej-
scu nalezy bezwzglednie nader trafne ujecie zagadnienia przez Anng Rzymska, ktora
w kontekscie mistyki zydowskiej i panenteizmu zauwazyta m.in.: ,,w synkretyzmie pisar-
skim autora Jezusa z Nazaretu taczone sa elementy egzegezy chrzescijanskiej, mam tu na
mysli taczenie Madrosci ze Starego Testamentu z matka Boza i z elementami egzegezy
mistyki zydowskiej, w ktorej mowi si¢ o dwoch pierwiastkach boskich: zeniskim 1 meskim.
Ten zenski pierwiastek to Szechina — Obecno$¢ Boza, ktora w Zoharze nabiera charakte-
ru osobowego, moze jawic si¢ jako Krolowa, Matzonka, Corka Krola [...]. Pojecie Sze-
chiny w powiesci jest wprowadzone obrazowo jako posta¢ Marii i ziemi galilejskiej
w $wiecie przedstawionym” (A. Rzymska, Kamienny most. Tradycja judaistyczna w twor-
czosci Romana Brandstaettera, Olsztyn 2005, s. 260).
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ukazuje szczegdlnego rodzaju wiez Matki z Synem. Znane z ewangelicznej pe-
rykopy ,,spotkanie” poprzedzit Autor mistycznym jego doswiadczeniem, jakie
stato si¢ udziatem Miriam. Przedstawiona przez Brandstaettera scena wymaga
wprawdzie jeszcze wiele analitycznego trudu, tu tylko zaznaczmy, Ze jest ona
intrygujacym przejawem mistycznych i epifanijnych wtasnie poktadow powiesci.
Bog jest tu okreslony jako Spojrzenie, przywodzace wszak na pamigé fragment
z Magnificat, gdzie Miriam m.in. wspomina o tym, ze Bog ,,wejrzal na unizenie
Stuzebnicy swojej” (Lk 1,48). Tak wigc Miriam

ujrzata ptonacy ogien w ztotym pierécieniu, z ktorego wylewat si¢ strumien
rozzarzonego kruszcu. Byt to Ogien widzacy w ksztalcie bezksztattnego
Oka [...] byl to zywiol wszechwidzenia od wiecznos$ci do wiecznosci,
wszechwidzenia tworzacego i niszczacego, wywolujacego i pograzajace-
go — ktdre znizajac si¢ i zblizajac wdzierato si¢ do jej wnetrza. Wtedy
ujrzala — drzac z przerazenia — w tym niepojgtym Spojrzeniu Spojrzenie
swojego Syna, ktore wstapito w nia i byto w niej. Poczuta si¢ wypetniona
tym Spojrzeniem (Oko Jahwe, 1, 733)'.

Spojrzenie Boga na czltowieka przekroczylo granice mozliwosci ludzkiej
percepcji, w rezultacie czego niewidzacy Boga nie dostrzega Szechiny — Miriam,
a ich rozumienie sceny, re-konstruowanej z Mateusza, bedzie dostowne. Brand-
staetter jeszcze raz w swym arcydziele przywota Boze wejrzenie na Miriam.
Wedle powiesciowego przedstawienia Jezus miat wspomina¢ Matke, wyrazajac
—jak to Brandstaetter nazwal — ,,hymn wyS$piewany przez syna” (zob. I, 454):

i zndéw opowiadat o swojej matce, i wspomniat o wzroku Elohim, spoczy-
wajacym mitosiernie nad niewiastg od jej urodzenia, nad niewiastg dobra
ipigkna, a Ojciec obdarzat ja zawsze najtkliwsza mitoscia (Gdzie mieszkasz
Rabbi?, 1,454)".

' Ta domagajaca si¢ analizy scena stanowi sama w sobie mikrotraktat Brandstaettera.
Zwréémy tu tylko uwage na tradycje jahwiczna, a nie elohiczna, jaka postuzyt si¢ Autor
w tytule rozdziatu. Jahwe pojawia si¢ tu konsekwentnie w okre$lonych sytuacjach.

12 Nie zacytowany tu w catosci, drobny ustep z powiesci jest jednym z kilku kluczo-
wych , miejsc maryjnych”, w ktorych Brandstaetter z wlasciwa sobie stylizacjg symbo-
liczng okresla znaczenie Maryi w dziejach zbawienia.
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Spojrzenie ku niebu

Juz na samym niejako poczatku Jezusa z Nazarethu czytamy:

przed obliczem Elohim, nie wszystko jest modlitwa, co jest modlitwa,
a modlitwa nie musi by¢ modlitwa, a moze nia by¢ btagalny wzrok wznie-
siony do nieba, albo placz, albo po prostu glebokie westchnienie (Zdarzenie
przed Ottarzem Kadzielnym 1, 51).

Stwierdzenie, ze modlitwa moze by¢ spojrzenie, wynika z szerszej zasady
pojmowania sposobu komunikowania si¢ cztowieka z Bogiem. Gest, spojrzenie,
westchnienie lub inny rodzaj modlitewnego aktu $wiadczy zawsze o wrazliwosci
religijnej cztowieka. Pisarz bedzie konsekwentnie w swym opus vitae ujmowat
spojrzenie ku niebu jako modlitwe wlasnie, chociaz rzadko z niego bedzie ko-
rzystat i ksztaltowat za jego pomoca modlitewne sytuacje.

W Jezusie z Nazarethu mamy tylko kilka takich sytuacji modlitewnych,
w ktorych konkretna posta¢ spoglada w niebo w czasie modlitwy. Ta oszczgdnos¢
i dyskrecja wynikaja zapewne z liturgicznej powsciagliwosci Zyda, ktory raczej
uznawat si¢ niegodnym w obliczu Pana, z czego brata si¢ ta powieSciowa oszczed-
nos$¢ gestu spojrzenia w niebo. Brandstaetter tylko kilka razy wprost przedstawit
postaé, ktora patrzy w niebo. Zamiast tego np. Jair wykonat gest powszechnie
stosowany w praktyce religijnej: ,,wzniost r¢ce do nieba i zawotal” (Jezus od-
puszcza grzechy, 1, 619).

W niebo swoje spojrzenie skierowat Zecharia. Byt to szczegdlny moment,
obrzezania jego syna Jana. Wtedy to, odzyskawszy mowe i wypowiedziawszy
stowa blogostawienstwa, kaptan patrzyt w niebo. Brandstaetter nie uzyt tu pro-
stego zwrotu spojrzal, ale podniost oczy ku niebu (zob. Ps 123[122]). Dla pod-
kreslenia, jak wazne znaczenie miato to wejrzenie tak w wymiarze psychologicz-
nym, jak tez religijnym, Autor powtorzyt je:

podnidst oczy do nieba i z ulga wyspiewal piesn na chwalg Pana, a piesn
owa brzmiata w jego ustach, jakby ja $piewat nie skromny kaptan Swiatyni
Panskiej, ale sam krol Dawid [...]. A Zecharia, oczy zwrdciwszy ku niebu,
wciaz §piewal w zachwyceniu (Johanan, 1, 87).

W niebo spoglada tez najstarszy z trzech magow, odwiedzajacych Narodzo-
nego, ktory w gescie dziekczynienia ,,podnidst oczy ku niebiosom i poczat
chwali¢ Elohim” (Poklon trzech magow, 1, 175). Te dwie przypomniane sceny
dowodza, ze spojrzenie ku niebu ma charakter podniosty i jest bezposrednia
relacja z Panem. Taki gest oznacza wyjatkowa sytuacje, szczeg6lne zdarzenie,
ktorego sens i znaczenie ono sygnalizuje. A do takich niewatpliwie nalezato
rozpoznanie Narodzonego jako Mesjasza i nazwanie Joahanana, ,,glosu wotaja-
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cego” na przyjscie Pana. Oba wigc spojrzenia w niebo sygnalizujg temat mesjan-
ski (wprost lub posrednio).

Pisarz ukazat tez modlacego si¢ Jezusa, ktory patrzyt w niebo. Miato to miej-
sce na gorze Tabor'® oraz w czasie ukrzyzowania. Nie ma to spojrzenie, co
oczywiste, znaczenia teofanicznego.

Jeruzalem, Swiatynia

Spojrzenie w stron¢ Jerozolimy w ge$cie modlitewnym jest tutaj rodzajem
zastepnika spojrzenia w niebo. Modlitwa z twarza zwrocona w kierunku Jerozo-
limy byta czym$ oczywistym dla prawowiernego Zyda', dlatego skorzystat
Autor z tego gestu stosowanego powszechnie w czasach Jezusa. Zwrdociwszy si¢
w strong Jerozolimy, modlit si¢ Zecharia w czasie drogi do Nazaretu z misja
przekonania Josefa do poslubienia Brzemiennej. Zecharia wigc ,,Goragczkowo,
ale sprawnie narzucit na siebie modlitewna chustg, padt na kolana, ucatowat
ziemie i zwrocony twarza w strone Swictego Miasta i dziekowat Panu Cabaoth,
e stworzyl stonce, ksiezyc i gwiazdy” (Swieto Ksiezycowego Nowiu I, 95).

W tej bodaj czy nie najpickniejszej literackiej scenie modlitewnej w literatu-
rze polskiej, miniaturowym arcydziele, wypetnionym kunsztem artystycznym
i,,wyczuciem” teologicznej glebi Zecharia wypowiada modlitwe dzigkczynienia,
a podazajaca za nim Miriam w czasie, gdy kaptan si¢ modlit, ,,zsiadta z oslicy.

13 Zgota odmienna postawe przyjat powiesciowy Jeszua w czasie modlitwy w Ogroj-
cu, gdzie ,,Jezus przywart spocong twarza do trawy” (Noc w Geth Szemanim, 11, 475). Ten
gest unizenia ma swoje uzasadnienie i realizacj¢ artystyczna chociazby w scenie modlitwy
w Swiatyni (Jom Kippur, czyli Dzier Pojednania, 1 353n). Wtedy to ,.$piewat Jezus, lezac
na ziemi i byt jak grzesznik, jak pokutnik, jak najmniejszy z najmniejszych [...]” (I, 355).
Wtedy tez doszto do spotkania si¢ spojrzen Jezusa i Arcykaptana (I, 361), wtedy tez Jezus
spojrzat na kozla uciele$niajacego demona zta i grzechy ludu. Bez tego spojrzenia, jak
wynika to z Brandstaetterowskiej narracji, nie bytby mozliwy Dzien Pojednania, gdyz
arcykaptan matej wiary byt bezsilny wobec ogromu grzechow swego ludu i nie mégt ich
»przerzuci¢” na kozta. Wypedzonego kozta - Azazela spotka Jezus na pustyni, o czym tu
sig¢ jeszcze wspomni.

14 Zwyczaj ten znany jest co najmniej od czasow krola Salomona, zob. 1 Krl 8,22,44,48
i 12 Kr 6,34. Doktadnie za$ Zydzi w diasporze zwracali si¢ w kierunku Izraela, modlacy
si¢ w kraju kierowali sig¢ w strong J erozolimy, mieszkancy zas Sw1e;tego Miasta w kierun-
ku Swiatyni, modlaey si¢ w Swiatyni, kierowali si¢ w strone Swigtego Swigtych. Zob. np.
H. Daniel-Rops, Zycie w Palestynie w czasach Chrystusa, przet. I. Lasocka, wyd. 3,
Warszawa 2001, s. 311.

Tradycyjnym kierunkiem, w ktéorym znajdowata si¢ Jerozolima, byt wschod (mizrach),
dlatego tradycja domowa umieszczania mizrach na wschodnich $cianach domoéw i syna-
gog. Od Zydéw zwyczaj modlenia sie w kierunku Jerozolimy przejeli muzutmanie (kibla).
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Uklekta, ucatowata ziemig i patrzac ku Jerozolimie, wyciggneta rece do nieba
i modlita si¢ o szczesliwy czas dla owocu, ktory w sobie dzwiga” (Tamze, I, 95).

Te myslna (nie przytoczong tu w catosci) modlitwe Miriam, komponowana
zreszta w powiesci przez nig sama, przerwal Zecharia, intonujac modlitwe, roz-
poczynajaca si¢ stowami Psalmu 146. Oboje, i Zachariasz, i Maryja, modlg si¢
wedle znanej im praktyki, sposobu modlenia sig. I to zwrocenie si¢ w strong
Jerozolimy nie byloby niczym waznym, gdyby nie zwienczenie ich modlitw
i potaczenie we wsp6lng modlitwe psalmiczng. Wychwalanie Pana osiagnie swa
najwyzsza — wedle ,,logiki” tekstu Brandstaetterowskiego — warto$¢ wtasnie
w Miescie Swietym, ku ktoremu zwracaja swe oczy rozmodleni podréznicy.

Zwrocony w strong Jerozolimy modlit si¢ maty Jeszua, ktory przechodzac
pod opieke Jozefa, ,,zdawal egzamin” ze znajomosci modlitw, jakie powinien
znaé chtopiec zydowski w jego wieku (Wielki egzamin, 1, 220). Gest ten nabiera
w Jego przypadku szczegdlnego znaczenia. Nie chodzi tylko o to, ze maty chto-
piec zydowski odruchowo ustawit si¢ twarza do Jerozolimy, skoro miat sig¢
modli¢, ale w przypadku Jeszuy znaczy ten gest co$ wigcej. Jerozolima jest wszak
centrum Jego mesjanskiej misji i wszystkie drogi prowadzi¢ Go beda do tego
Miasta. Zwrdci si¢ modlitewnie Jeszua w strong Jeruzalem jeszcze, kiedy opusz-
cza¢ bedzie rodzinny dom w Nazarecie (Tak by¢ powinno, 1, 374).

Spojrzenie na Jerozolime nabiera tez w tym dziele innego jeszcze znaczenia.
Zawarl Brandstaetter w spojrzeniach na Swiete Miasto, Miasto Pokoju tesknote
i rado$¢, troske i pragnienie Ludu Izraela. Jerozolima budzita zachwyt. Podobnie
jak szczegolne w niej miejsce — Swiatynia. W Jezusie z Nazarethu jest wiele
sytuacji, w ktorych zwraca si¢ uwage na Jerozolime¢. Brandstaetter ukazywat
Jerozolimg najczesciej z perspektywy jednostkowego bohatera. Stad ,,jego oczy-
ma” oglada to miasto.

Bedzie wiec w Jezusie z Nazarethu spojrzenie, czy tez bardziej — patrzenie
na Jerozolime¢ z perspektywy zaciekawionego cztowieka. Miasto to budzi za-
chwyt, podziw, wzrusza swa dostojno$cig Swiatynia. Wspaniatg Jerozolime
ogladata np. Miriam, gdy wracata z Zachariaszem do domu i gdy udata si¢ do
Miasta z Jozefem i nowonarodzonym Synem; z perspektywy matego, dwunasto-
letniego Jezusa jest tez to miasto ukazane. U patrzacych na nig wywotuje religij-
ne wzruszenie, co zresztg jest czyms$ oczywistym, uwzgledniajac kult Miasta,
wyrosty z historii i religii, o czym tu nawet w najmniejszym skrocie trudno
przypomina¢ (np. Brandstaetter zawsze stosuje wielkie litery synonimow Jero-
zolimy). Dlatego wspomnial Brandstaetter o jednym epizodzie: ,,Zapadl wieczor,
gdy Jezus i uczniowie ujrzeli z dala Miasto Swiete, miasto ze zlota. Padli na
twarze 1 poczeli $piewac psalm” (Liczba, 1, 640). Dodajmy, iz zaczegli $piewaé
,jerozolimski” Psalm 122.

Spojrzenie na Jerozolime nabiera szczegdlnego znaczenia, gdy chodzi o Jezu-
sa 1 arcykaptana Kajfasza. W swym arcydziele Brandstaetter przedstawil Jezusa
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patrzacego na Jerozolimg nie tylko na podstawie relacji ewangelicznych, lecz
takze — potencjalnie wszak mozliwa i prawdopodobng — zadume Kajfasza nad
Miastem. Spojrzenia, o jakich tu mowa, Jezusa i Arcykaptana sg literacka kompo-
zycja, narracyjng konkretyzacja i realizacja wysublimowanej idei. Jerozolimocen-
tryczno$¢ jest tu jak najbardziej uzasadniona teologicznie (wypehienie mesjanskiej
misji 1 spetnienia eschatycznego) oraz historycznie (stolica kraju, miejsce kultu
Elohim w Jego Swiatyni). W kontekscie trwania i wiernosci w tych profetycznych
patrzeniach Jezusa i Kajfasza na Miasto Swicte zauwazalna jest pewna dwurodza-
jowos¢. Autor wykreowal w Jezusie z Nazarethu trzy sceny, w ktorych Jezus
spoglada na Miasto w kontekscie wydarzen paschalnych. Wszystkie sg spojrzenia-
mi pelnymi gorzkiej zadumy. I chociaz Jezus-cztowiek nie przestaje kocha¢ Swie-
tego Miasta jak religijny Zyd, to jego patrzenie na nie gtoéwnie akcentowac bedzie
prorocza wizje zniszczenia Swigtyni. Spojrzenie arcykaptanskie z kolei jest wyra-
zem jedynie jego silnej wiezi ze Swietym Miastem i wiary w jego trwatos¢ w wy-
miarze historycznym i religijnym. Patrzac na Jeruzalem, widzi najblizsze jego
sercu $wiete 1 jedyne miejsce kultu Jahwe.

Kajfaszowe patrzenie na Jerozolime przedstawione jest w tomie drugim Czas
wody zywej, w rozdziale Straznik prawowiernosci. Arcykaptan patrzy tu na Mia-
sto Swiete z perspektywy Gory Oliwnej, z ktorej widziat je Jezus, tylokrotnie
udajac si¢ na modlitwe. W odréznieniu od Jezusowego postrzegania Jerozolimy
patrzenie Kajfasza, jak to zaznaczytem, bgdzie wyrazem jego emocjonalnego
zwiazku z Jerozolimg i utwierdzaé bedzie prze§wiadczenie o jego trwatosci hi-
storycznej i religijnej:

Przez Brame Gnojng i Doling Cedronu zdazat w kierunku Géry Oliwne;j.
Byl zmeczony. Usiadl na ziemi, w cieniu, w lesie oliwnym u podnéza gory
[...]- Spojrzal na miasto. Przed nim jak po trzykro¢ ptawione ztoto 1$nita
Jerozolima, stolica wielkiej $wiattosci. Patrzal na miasto przez naptywa-
jace do oczu tzy i patajac wielka mitoscig do tego miasta taczyt si¢ z nim
krwia i ciatem (Straznik prawowiernosci, 1, 529).

Waznym momentem w tetralogii jest patrzenie Jezusa na Jerozolim¢ w noc
chanukowa. Przepigkna ta i bogata w znaczenia scena realizuje trzy tematy:
$lepote duchowg mieszkancow Jerozolimy (szerzej catego narodu), mesjanski
i eschatyczny. Wszystkie te tematy rozwinal subtelnie Brandstaetter, pozostawia-
jac pewien niedosyt, jesli chodzi o trzeci temat. Pierwszy z nich zrealizowat
Autor, opierajac si¢ na schemacie przypowiesci, postugujac si¢ paralela. Totez,
patrzac na roz§wietlone Miasto, widzi w nim Jezus §lepcow, zewszad otaczajacych
Go i btagajacych o uzdrowienie. Drugi temat, podobnie jak inicjacj¢ trzeciego,
wyrazit poprzez wizj¢ Miasta — Ikony. Samotny, z perspektywy Gory Oliwnej
Jezus widziat przed soba:
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Jerozolima byla teraz jarzaca sig, szeroko rozlana rzeka $wiatet, wpada-
jaca niewidzialnym ujsciem w gesta ciemnos¢, ktora siegata od muréw
miejskich az po niewidoczny okrag. Jezus, wzruszony pigknoscia tego
widoku, bladzit wzrokiem po murach miasta, po Swiatyni, Antonii...
(Swieto Swiatel, 11, 254).

Pelne bolesnej refleks;ji historiozoficznej i religijnej, wywotane spojrzeniem
whasnie Jezusa na Jerozolime i Swiatynie opisy zamie$cil Brandstaetter tuz przed
wydarzeniami paschalnym (ostatniej Paschy). Trzymajac si¢ narracji Lukasza,
zlokalizowat te sytuacje po uroczystym wjezdzie do Jeruzalem. Najpierw bedzie
to ,,ptacz nad miastem”. Zbudowany na Lukaszowej perykopie (Lk 19,41-441%)
obraz przedstawia Jezusa z bolem spogladajacego na Swiete Miasto.

Nie przestajac patrze¢ na Miasto, Jezus w tej scenie coraz bardziej bedzie si¢
wzruszal, przewidujac ogrom jego zniszczenia. W konsekwencji Brandstaetter
przedstawit jedna z bardziej wzruszajacych scen w Jezusie z Nazarethu:

Lament zamart w gardle Jezusa. Poczutl, jak wzbiera w Nim wspotczucie
dla tego wytrzebionego do szczetu miasta. Piersi jego podniosty si¢ raz
i drugi. Kurczowo zacisnigte szczgki z wolna rozluznily si¢ i w glebi
serca poczety gromadzié si¢ tzy, coraz liczniejsze i liczniejsze. Z serca
naptynetly do krtani dtawigcym tkaniem. Oczy Jego zwilgotniaty, wypel-
nily si¢ 1zami, a w kazdej z nich byt jek i krew zarzynanego ludu, i ten jek
ciazyt, i ta krew ciazyta... (Placz Jezusa, 11, 328-329).

Profetyczna wizja miata miejsce wtedy wlasnie, kiedy z dystansu niewielkiej
odlegtosci Jezus patrzyt na miasto. To jego bezposredni widok wywotal w Nim
swiadomos¢ tego, co nastgpi. Wzruszony zatem

Jezus ptakat i ptaczac mowit:

— 0O, gdyby$ w tym dniu poznata, Jerozolimo, co stuzy pokojowi, lecz
teraz zakryte jest przed twoimi oczami! Przyjda na Ciebie dni, ze twoi
nieprzyjaciele otocza ci¢ watem i oblegna cig, 1 §cisng ci¢ zewszad.
Zroéwnaja cig z ziemia, dzieci twoje wytepia w twoich murach i nie pozo-
stawig w tobie kamienia na kamieniu, albowiem nie poznala$ czasu
swojego nawiedzenia! (Tamze, 11, 329).

W ten sposéb placz Jezusa byt nie tylko ptaczem ,,zakochanego” w tym
miejscu Zyda, ale stat si¢ zapowiedzig proroka Panskiego i wreszcie ptaczem
samego Jahwe nad Miastem Pokoju.

Kolejnym, waznym momentem w tetralogii Brandstaettera, w ktorym Jezus
spoglada na Jerozolime, a konkretnie na Swiatynie, jest rozdziat Mowa o rzeczach

15 Pozostajgc z §cistym zwiazku z Lk 21,5-7, ale tez zob. Mt 24,1n i Mk 13,2.
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ostatecznych, w ktorym Autor zawarl mowy eschatyczne Jezusa, gromadzac je
w jednym ciaggu. Skierowat je Jezus do waskiego grona apostotow. Trzy razy
w czasie tej dtugiej mowy o rzeczach ostatecznych, wyrazonych i zobrazowanych
na kanwie zniszczenia Swigtyni i Jerozolimy, Brandstaetter zaznaczyt, ze Jezus
nie odwrocit w tym czasie wzroku od Swiatyni (zob. 11, 383, 385). Mozna wiec
przyja¢ za stuszne stwierdzenie, ze Swigtynia w Jerozolimie stanie si¢ punktem
wyjscia dla pierwotnego Kosciota, ze przes§ladowana Ecclesia jest tym, co po-
wstanie na gruzach zniszczonej Swiatyni, ze rodzacy si¢ organizm wspolnoty
wierzacych jest w jaki$ sposob stale w tym miejscu obecny. Ta literacka eklezjo-
logia jest nader czytelna, a gest patrzenia na Swigtyni¢ niezawodnie do takiego
odczytania wiedzie.

Ostatnie spojrzenie Jezusa na Jerozolime przedstawit Brandstaetter w czasie
Drogi na Golgothe. Zlokalizowat je w sytuacji, gdy Jezus upominat ptaczki,
niewiasty z Jerozolimy. Tu znéw spojrzenie na Jerozolime i jej widok przywo-
hujg profetyczng wizje¢ zagtady. Tym razem okrucienstwa, jakie si¢ dokonywaé
maja, sa paralelne w jakims stopniu do okrucienstwa, z jakim dreczony jest Jezus.
Niezawodnie scena ta zostata przez Autora skomponowana na bazie sceny,
w ktorej Jezus skierowat si¢ do niewiast'®, nadajac jej literacko-teologiczng in-
terpretacje.

Spojrzenia Jezusa na Jerozolime sa w arcydziele Brandstactterowskim zawsze
nasycone emocjami i profetyczng refleksja. Jezus patrzy na Miasto Swiete jak
kochajacy je bezgranicznie pobozny Zyd, $wiadom historycznego i religijnego
jego znaczenia. Ale patrzy tez na nie jak kochajacy Ojciec z przypowiesci o Mar-
notrawnym Synu. W spetnieniu si¢ mesjanskiego postannictwa Jezusa z Nazare-
tu Jerozolima peni rol¢ centrum. Byla ona miastem wypeknienia si¢ czasow,
miastem ostatecznym. Mesjanska Pascha Pana zostala przez Brandstaettera
wpisana w widziang przez tzy Jezusa Jerozolime — §wigta 1 grzeszna, $lepa,
a przeciez zapowiadajacg $wietlang przysztosé Nowego Jeruzalem. I mimo tra-
gedii dziejow, profetycznie zapowiadanej przez ptaczacego nad Miastem Jezusa,
Brandstaetter potrafil ze swej mitosci do Miasta Pokoju zasygnalizowac jej
eschatyczng role zwycigskiego Miasta Panskiego.

Jezus
Pamigtajac, ze ,, Tetralogia Brandstaettera jest dzietem hagiograficznym, li-

terackg ikona ukazujaca skomplikowany proces odstaniania Swigtego Oblicza™"”,
nalezy podkresli¢, ze spojrzenie, patrzenie, ogladanie postaci Jezusa jest w tetra-

16 Zob. £k 23,27-31
17 E. Krawiecka, Romana Brandstaettera pisanie..., dz. cyt., s. 184.
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logii Brandstaettera jednym ze sposoboéw rozpoznawania Go. Nie jest to ani fatwe,
ani oczywiste. Nikt z bohaterow Jezusa z Nazarethu nie odkrywa jakiej$ petni
Jego Boskiego Oblicza, chociaz najblizsza temu jest Miriam, Jego Matka i, pa-
radoksalnie, Zty, ktory w kazdej zastanej go sytuacji wiedziat, kim jest Jezus.
Nikt Go jednak nie poznat w petni, nawet w zakresie Jego cztowieczenstwa. Tak
wigc spojrzenia na Jezusa w powiesci moga by¢ rozpatrywane jako sposob albo
proba poznania, kim Jezus jest.

W Jezusie z Nazarethu wielokrotnie kto$ spoglada na Jezusa Iub On patrzy
na kogos. Nie o wszystkich mozna tu choéby pobieznie wspomnieé, nie mowiac
o glebszej ich interpretacji. Porzadkujac je wedtug kryterium podmiotowego,
wymieni¢ nalezy takie, w ktorych kto$ patrzy na Jezusa, Jezus patrzy na niego
albo zachodzi sytuacja zwrotna. Wtedy oboje patrza na siebie. Wiele razy Pisarz
kreowat takie sytuacje. Nie wszystkie one miaty jakie$ glebsze znaczenie, wie-
lokrotnie byty to prozaiczne sytuacje, ale wiele razy poprzez spojrzenia urzeczy-
wistniata si¢ jakiego$ rodzaju epifania. Spojrzenia, jesli nie odkrywaty vera
ikona, to niezawodnie sytuacj¢ taka sygnalizowaty, a w niektorych przypadkach
uwidaczniaty si¢ (najczgsciej poprzez milczenie wiasnie) sytuacje zblizenia do
prawdy o Bogu Wcielonym. Jak juz wspomniatem, bogaty repertuar spojrzen
w Jezusie z Nazarethu porzadkowa¢ mozna wedle klucza personalnego. Mamy
wigc szczegolnie wazne ,,spotkania” Jezusa poprzez spojrzenia z Janem Chrzci-
cielem, Jozefem (szczegdlna jest tu scena umierania Opiekuna Jezusowego),
najbardziej za$ znaczace jest wymienianie spojrzen mi¢dzy Jezusem i Jego
Matka. Te drobne sytuacje, ktore Brandstaetter przedstawia, a w ktorych oboje
patrza na siebie, sg bogata lekcja wiary, pokory; to istna teologia spojrzenia —1i to
nie w znaczeniu teoretycznym, ale zywej lectio divina. Osobliwego znaczenia
nabralo tez spojrzenie w scenach, w ktorych Jezus spotkal opetanego (z Nazare-
tu i Gezary). Spojrzenie jako wazny moment spotkania jawi si¢ tez w relacji
Jezusa z Judaszem.

Ciekawa sytuacje spotykamy w czasie Swicta Pojednania, w trakcie ktorego
spotkali si¢ spojrzeniami arcykaptan i Jezus. Wowczas Jezus przeniost swoj wzrok
na kozla. Bez tego spojrzenia nie bytby mozliwy Dzien Pojednania, gdyz matej
wiary arcykaptan byt bezsilny i nie mégl w duchowym wymiarze uwolni¢ ludu
od grzechu, ,,przenoszac” go na kozta. To w ciele tego kozta na pustyni Jezus
spotka demona Azazela w ostatnim etapie swego tam pobytu. Przygladanie si¢
mu jest rozpoznawaniem Ztego, przybranego w postaé zwierzeca (Kuszenie na
pustyni, 1, 387). Patrzenie na Azazela to osobna kwestia postrzegania Ztego przez
Jezusa w powiesci Brandstaettera, ktora tu tylko sygnalizuj¢, przypominajac
sceng wzrokowego kontaktu. Cate to bowiem kuszenie odbywac si¢ bedzie w ten
sposob, ze Jezus odpieraé bedzie ,,propozycje” Ztego, stale na niego patrzac. To
nieodrywanie wzorku jest tez zabiegiem Brandstaettera, rodzajem aranzacji
pojedynku duchowego.
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Zdecydowanie wyrdzniajg si¢ sytuacje z dwoma opetanymi, na ktorych patrzyt
Jezus. Pierwsza taka scene przedstawil Brandstaetter, idac tropem Lukaszowej
narracji, w poczatkach publicznej dziatalnosci Jezusa, w synagodze w Kafarnaum
(zob. Lk 4,33n). Po publicznym ujawnieniu, iz Jezus to Kodesz Adonai'?, Zty
bedzie obserwowat Jezusa, ten zas szybko rozkaze mu opusci¢ cztowieka. Gniew
Jezusa byt ogromny, co szatan zauwazyt. Brandstaetter ten gniew w oczach Je-
zusa przedstawi wedle starotestamentowej tradycji i symboliki:

Sledzit bacznym okiem kazdy ruch Rabbiego. Nagle ku swojemu przera-
zeniu, ujrzat ognisty zywiol, siedmioramienny ogien w czarnych, gniew-
nych Zrenicach Jezusa'®, ktory wznidstszy pigsci, krzyknat rozkazujacym
glosem:
— Zamilcz! I wyjdz z tego cztowieka! (Jestes Kodesz Adonai, Swiety Panal,
I, 592).

Druga z wymienionych to scena egzorcyzmowania opetanego z Gezary. Tu
Zty oczyma opetanego przez siebie cztowieka bedzie si¢ przygladat uwaznie
cielesno$ci Jezusa, starajac si¢ zbadac, jak to mozliwe, ze Nieskonczony jest
w powloce cielesnej. Patrzenie na Jezusa umozliwito Ztemu identyfikacje Boze-
go Syna:

Nagi umilkl. Zblizy? si¢ do Jezusa i poczal Mu si¢ uwaznie przygladac.
Z poczatku wodzit wzrokiem po Jego postaci, jakby chcial si¢ zapoznaé
z jej ksztattem, z jej zarysem, z granicg jej cielesnosci, potem spojrzenie
swoje zatrzymal na twarzy Jezusa, ale wiedziony niejasnym jeszcze prze-
czuciem przezornie unikat Jego wzroku. Jednak im dtuzej wpatrywat si¢
w Rabbiego, w tym wigksze popadat zdumienie i tym wigkszy ogarniat
go lgk [...]. Patrzac na Jezusa coraz bardziej upewniat si¢ w stusznosci
swoich podejrzen, ktére szybko w nim rosnac spigtrzaty si¢ w niezawod-
ne przekonanie, o$lepiaty go swoja groza i zmuszaty do pokornego zgie-
cia kolan. Poznal, Ze stoi w obliczu Ucielesnienia, znienawidzonego
Ucielesnienia, ktorego bat si¢ od prapoczatkow... (Opetany z Gezary, 1,
765-766).

'8 Szatan u Brandstaettera tez nie zna Imienia Pana, postuguje si¢ tylko zamiennymi
okresleniami. Ale juz upublicznienie Kodesz Adonai wywotato w oczach Jezusa gniew.
Jak wiadomo, zabranial bowiem nawet uczniom rozglasza¢ przed czasem (!), kim jest
(zob. Mt 16,20).

1 Jezus u Brandstaettera bedzie ,,gromit ich [tj. szatanéw — przyp. E.J] grozbg swo-
jego spojrzenia i gniewem swoich surowych stow” (Dwunastu wybranych, 1, 688). Przy
tej okazji dodam tylko, ze kolor oczu Jezusa i Maryi w Brandstaetterowskim arcydziele
jest bardzo zblizony. Czy poprzez kolorystyke oczu Obojga Autor chcial wskaza¢ co$
wigcej niz tylko pokrewienstwo fizyczne?
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W relacji Jezus — Judasz spojrzenie spetnia role klamry. Jest czyms, co otwie-
ra i zamyka ich spotkania. Ich spojrzenia, dwa najwazniejsze, sa glebokimi
wejrzeniami w oczy. Sg wyrazem wzajemnego poznania i zglgbiania. Nadat im
Brandstaetter subtelny wyraz czego$, co mozna by nazwaé tajemnicg rozpozna-
wania. Najpierw zatem przy pierwszym spotkaniu Jezusa z Judaszem sytuacja
przedstawiata si¢ tak, ze:

Przechodzac przez Dziedziniec Pogan, nagle spostrzegt idacego mu na-
przeciw Jezusa. Przystanal. Jezus rowniez zatrzymat si¢. Spojrzeli sobie
W oczy, po raz pierwszy na ziemi (Powotanie Judy z Kerijoth, 1, 675-6).

Wtedy wlasnie Jezus powotat go na apostota, dopetniajac kolegium tak, ze ,licz-
ba dwunastu uczniow stata si¢ petnia doskonalg” (I, 676). Dostrzezenie wige Jezusa
przez Judasza i Judasza przez Jezusa stalo si¢ zwienczeniem wzajemnego oczekiwa-
nia. Podobnie jak Jezus chciat zaprosi¢ Judasza do grona swych najblizszych uczniow,
tak tez Judasz wyczekiwat okazji, by pozna¢ Jezusa. I tak jak to pierwsze spojrzenie
na siebie stalo si¢ gestem powitania, tak ostatnie gestem pozegnania.

Ostatnie spotkanie ma miejsce w Getsemani. Brandstaetter nadal mu wyraz-
ng analogie do spotkania pierwszego. Spojrzeli bowiem na siebie tak samo, jak
patrzyli po raz pierwszy na terenie Swiatyni. Czemu tak Brandstaetter uczynit?
Jak zinterpretowac ten fakt? Odpowiedzi mozna wskaza¢ wiele, jedno wydaje
si¢ pewne — ich spojrzenia sg takie same, jak tacy sami sg i Jezus, i Judasz. Ale
ich spojrzenie jest jednoczesnie roztadowaniem napigcia oczekiwania:

Zmierzatl przed siebie, ku Rabbiemu, przyciagany jego moca, szedt ku
niemu z takim samym uporem i nakazem w sercu jak ongi, gdy po dtugim
szukaniu wreszcie go spotkat na dziedzincu §wiagtynnym. Zblizyt si¢ do
Jezusa i rzekt:

— Pokoj tobie, Rabbi...

Spojrzeli sobie w oczy tak samo jak za pierwszym razem.

»Wreszcie” — pomyslat Jezus.

»Wreszcie” — pomyslat Juda, zamknat oczy i pochylit si¢ ku Rabbiemu
(Pojmanie Jezusa, 11, 480).

Jezusowe ,,wreszcie” jest diametralnie rozne od Judaszowego ,,wreszcie”.
Spojrzenie w oczy, bedac powitaniem jest jednoczesnie pozegnaniem i to w po-
dwojnym znaczeniu. Bedzie bowiem zamknigciem czasu oczekiwania na to, co
nieuchronne, oraz bedzie smutnym spojrzeniem rozstania bliskich.

Innego rodzaju patrzenie i widzenie miato miejsce przy spotkaniu Jezusa
z Bratem Pustynnym — Janem Chrzcicielem. Jan w czasie rytuatu chrztu doznat
widzenia golebicy i styszenia glosu, czego nie doswiadczyt nikt procz niego.
Relacjonuje to Brandstaetter z pozycji Jezusa:
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I poznat po nieuwaznych i opieszatych spojrzeniach, i nieczujnych twa-
rzach ucznidéw i stojacych w poblizu pokutnikow, ze nie widza gotebicy
i nie slysza mowiacego glosu. Ale szeroko rozwarte i przerazone oczy
Johannana byty dla Niego nieomylnym dowodem, Ze uczestniczy on
w Jego widzeniu i styszeniu, co bylo dla Niego radosna ulga, gdyz widze-
nie to bylo przede wszystkim przeznaczone dla Pustynnego Brata (Chrzest
w Jordanie, 1, 380-81).

Z kolei ich drugiemu spotkaniu, przy powrocie Jezusa z pobytu na pustyni,
patrzenie Obu nie ma znaczenia rozpoznania. Jan bowiem wie, kogo widzi, nie
rozpoznajg natomiast Jezusa uczniowie Chrzciciela. Dlatego Jan, wskazujac na
Jezusa, nazywa Go ,,Barankiem Bozym, ktory gladzi grzechy $wiata” (Swiete
powtdrzenie, 1, 447)%,

W kontekscie tych spojrzen, widzen i przygladania si¢ Jezusowi pewnego
rodzaju odmienno$¢ mamy w przypadku Matki Jezusa. Spojrzeniom Miriam na
Jezusa nalezy poswigci¢ osobne interdyscyplinarne studium, uwzgledniajac
element wyczekiwania®'. Zbyt wiele w tych sytuacjach Brandstaetter zawart, by
sptyca¢ je zdawkowymi ujgciami. Dlatego ograniczam si¢ do kilku wstepnych
uwag na ich temat. Nie tylko Miriam patrzy na swego Syna, ale tez On patrzy na
Swoja Matke. I ta obopdlnos¢ jest zawsze, przy kazdej okazji, kiedy Brandsta-
etter starat si¢ oddac¢ relacj¢ migdzy Matka i Synem.

Malenki Jezus wodzit palcami po twarzy Miriam (I, 149) i w ten sposob
poznawat cielesno$¢ wlasnej Rodzicielki. Szeroko otwartymi oczyma patrzyt na
Nia, uspakajany jej tagodnym spojrzeniem, gdy jako niemowle wyrazal gniew
z powodu przekupniow i zgietku w Swiatyni (I, 152).

Spojrzen Matki i Syna uzyt Pisarz do wyrazenia cztowieczenstwa Jezusa. Ale
tez zaznaczal przez nie szczegolng wiez pomigdzy Jezusem i Miriam, czego

20 To realizacja J 1,29n, podczas gdy opowies¢ o chrzcie w Jordanie jest cickawa
mutacja wersji synoptycznych.

2 Mysle tu zwlaszcza o rozdziale Oko Jahwe, ktory jest rodzajem mikrotraktatu teo-
logicznego, wyrazonego narracja o wyraznie nacechowanej symbolizmem technice po-
etyckiego obrazowania. Rozpoczyna ten rozdzial z tomu Czas wody Zywej wzmianka
o tym, ze ,,Miriam siedziata przed domem na macie i wpatrywata si¢ w ciemniejacy
w dolinie Nazareth, ktory jak zawsze o zachodzie stonca, tak i teraz przechodzil przez
rozne stopnie barw...” (I, 729). Pozostaje Ona tam dtugo i siedzi w koncu w ciemnosciach
palestyniskiej nocy. Wtedy ma widzenie, o ktérym tu juz wspominatem. Jej patrzenie
w ciemno$¢ wydaje si¢ by¢ poniekad widzeniem dziatan Syna, widzeniem — rozumieniem
pelnej z nim zgodnosci, o ktorej zreszta sama rozmys$la: ,,Znata Jego cuda i znata Jego
mowy, Jego przypowiesci i Jego czyny. Aczkolwiek bardzo wielu spraw nie rozumiata,
jednak nie mogac ich objaé¢ umystem, przyjmowata je skwapliwie w swoje serce i umiesz-
czata wérod spraw zrozumiatych” (I, 731).
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przyktadem moze by¢ wzruszajaca scena, gdy Jezus opuszczat swoj skromny
dom w Nazarecie:

— Niech Cig¢ prowadzi Bog Abrahama, Jicchaka i Jaakowa — zawolata
Miriam. Jej brwi podniosty si¢ ku gorze, czoto lekko si¢ zmarszczyto,
a oczy rozszerzyty i tylko jej drgajacy podbrodek swiadczyt, ze z trudem
powstrzymuje tkanie. Gdy Jezus si¢ obejrzat, na twarzy matki ukazat si¢
grymas wymuszonego usmiechu. Ale pocieszyla si¢, ze Jezus nie dostrzegt
smutku w jej oczach (Tak by¢ powinno, 1, 375).

W spojrzeniach Miriam—Jezus Brandstaetter oddat cala ztozonos¢ teologiczno-
-ontologiczna i psychologiczng zarazem relacji migdzy Matka i Synem w niepo-
wtarzalnej w dziejach ludzkosci sytuacji. Jak wytrawny teolog i subtelny poeta,
wrazliwy artysta i przenikliwy psycholog Brandstaetter ,,wytlumaczy!” ztozonosé¢
komunii Jezusa i Maryi. Jedno$¢ ich, w niewytlumaczalnie przeciez tragicznej
separacji si¢ dokonujaca, staje si¢ bardziej zrozumiata, psychologicznie uzasad-
niona wtasnie dzigki tym fragmentom, w ktorych Autor kompetentnym komen-
tarzem narratora zaangazowanego ,,relacjonuje” ich widzenie siebie nawzajem.
Okolicznosci takiego na siebie spogladania byly dramatyczne, bo w trakcie meki
Jezusa szczegoblne to patrzenie zostato przez Brandstaettera wyeksponowane.
O ile ostatnie spojrzenie na Matke i Ucznia juz z krzyza jest w zasadzie jedynie
opisem pozegnania i w zasadzie ogranicza si¢ do wymiaru dos§wiadczen czto-
wieczenstwa Jezusa (dodajmy cztowieka w stanie agonii), o tyle pierwsze z nich
wyraza catg ztozono$¢ relacji Syna i Matki, Jezusa z Nazaretu i Miriam — Ko-
biety Cienia. Ostatnie spojrzenie konajacego Jezusa jest gestem prosby i testa-
mentem powierzenia Matki opiece Ucznia; opiece bez ktorej, znajac realia ow-
czesne, nie moze pozostac. Ale pierwsze z wymienionych spojrzen posiada
wigkszy cigzar, wnosi wigcej tresci — juz nie tylko psychologicznych, ale tez
teologicznych. Pozostawiajac glebsza interpretacje tej sceny osobnemu studium,
przytaczam jej obszerny fragment, w ktorym uwidacznia si¢ kunszt artystycznej
kreacji subtelnej wiezi Boga-cztowieka z Matka-cztowiekiem:

Czul na sobie setki oczu, a byly wérdd nich spojrzenia zdumione, pogar-
dliwe, przychylne, przeszywajace na wylot, obojetne, nienawistne, wspot-
czujace, bezlitosne, mitosierne, przerazone i drwigce, przygaste i starcze,
zarliwe 1 zimne, jasne i pochmurne, uwielbiajace i odrzucajace, a wirod
nich bylo czyjes spojrzenie, inne od wszystkich innych spojrzen, biekit-
niejsze od bigkitu, tfagodniejsze od tagodnosci, a zarazem wypetnione
bezgraniczna bolescia. Dobrze Mu bylo z tym spojrzeniem, ktore spoczy-
wato na Nim, albowiem mimo swej rozpaczliwej wymowy ktadto si¢ na
Nim jak chlodny cien figowca i sptywato jak kojacy balsam na Jego
opuchnieta twarz, na spocone czoto, na przecigta warge, na zlepiong krwia
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brode, na zwigzane dlonie, brato Go w posiadanie i zanurzalo w sobie jak
w uzdrawiajacej kapieli. Znikato poczucie okrutnej samotnosci. Juz, juz,
podnosit glowe, aby cieplym spojrzeniem podzigkowac tym biekitnym
oczom za ich matczyne strazowanie, gdy nagle drgnat i pochylit sig¢, jak-
by pragnat ukry¢ si¢ przed wzrokiem Miriam. [...] Chcial by¢ samotny
do ostatecznych granic samotnosci, albowiem w godzing meki samotnos¢
Jego na rowni z Jego megka byly warunkiem oczyszczenia cztowicka
z grzechu. [...]

A Miriam, stojac w tlumie, patrzyla przez 1zy za oddalajacym si¢ Synem,
ktéry nie cheiat jej dostrzec (Jezus przed sqdem prokuratora, 11, 547-48).

Uwidacznia si¢ w tej scenie (zbudowanej przez Autora wedle czesto stoso-
wanej techniki przemieszania psychologiczno-uczuciowego z teologicznym)
czytelne rozdzielenie tego, co Boskie, od tego, co cztowiecze. To tu, jak sadzg,
najdobitniej wyraza si¢ dramat samotnosci opuszczonego Boga (Syna Bozego)
i osamotnionego cztowieka (Jezus i Miriam). Obie Osoby sa blisko siebie, widza
lub odczuwaja swoje spojrzenie, a mimo to pozostaja od siebie oddalone. Ten
ustep zredagowal Brandstaetter wedle logiki Elohim, o ktorej natchniony autor
pisze: ,,Bo mysli moje nie sa my$lami waszymi, ani wasze drogi moimi drogami
— wyrocznia Pana” (Iz 55,8). I taka jest, jak si¢ zdaje, ,,logika” opowiesci epifa-
nijnej Romana Brandstaettera Jezus z Nazarethu. Miriam ,,wszystkie te sprawy
rozwazata w sercu”, i chociaz na pozér wydawac by si¢ mogtlo, ze traci Syna,
i to w dwojnasob, po wielokro¢ Go odzyskuje — taka jest ,,mys$l Panska”, ktorej
sedno oddat Roman Brandstaetter.

Uwagi koncowe

W arcydziele Brandstaettera Jezus z Nazarethu spotykamy wiele spojrzen.
Postaci patrza na krajobrazy, miasta, budowle, najczesciej je podziwiajac. Ludzie
spogladaja na siebie, probujac si¢ lepiej zrozumie¢ i pozna¢. I nie ma w tych
spojrzeniach niczego nadzwyczajnego. Ale s tez spojrzenia wazne. Sg to spoj-
rzenia czule i pelne uczu¢; sa tez spojrzenia rozpoznawcze i badajace. Oczy
wielu skierowane sg na Jezusa, bo to On jest tym, na ktdrego patrzac — nie widza.

Drobne spojrzenia, patrzenia dtugie i spogladania maja u Brandstaettera za-
wsze znaczenie komunikacyjno-kontemplacyjne. Ich sens jest nierzadko odkryw-
czo-poznawczy, zamykajacy sie w doswiadczeniach egzystencjalnych, ale naj-
czegsciej sg to — oprocz przygladania sie sobie nawzajem bohater6w Brandstaet-
terowskiego arcydzieta — spojrzenia nakierowane na Tajemnicg, Niepoznanego.
Uczestnicza one w procesie odczytania przestania Bozego Syna, spotkania
z Elohim, ale nie dajg pelnej satysfakcji poznawczej. Jednoczesnie sg $wiadec-
twem egzegezy Brandstaettera, o ktorej w swym studium pisata Anna Rzymska:
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Najczesciej mysli si¢ i mowi o narodzie zydowskim, ze jest to ,,narod
ksiggi”. Trzeba tu doda¢, ze naturalng konsekwencja bycia ,,narodem
ksiggi” jest bycie ,,narodem egzegezy” tejze Ksiegi. Nowatorstwo twor-
czosci Brandstaettera kryje si¢ w dokonaniu przez pisarza wtasnej orygi-
nalnej egzegezy, na ktora pozwolito mu zydowskie pochodzenie, wycho-
wanie i $wiadome uznanie prymatu mentalno$ci semickiej w jego
utworach?.

Podkreslié¢ nalezy, ze w analizowanym utworze, podobnie zresztg jak w catej
tworczosci Romana Brandstaettera, spojrzenie ma zasadniczo kilka znamion. Ma
ono przede wszystkim charakter relacji w jej specyficznym wyrazie. Jest sposo-
bem komunikowania si¢ cztowieka z drugim cztowiekiem. Co szczegoélne,
spojrzenie jako wyraz komunikacji w Jezusie z Nazarethu jest, jesli kierowane
do Boga, przejawem zaufania, a nie rewerencji. Dalej spojrzenie, jak dowodzi
tego lektura Brandstaetterowskiego arcydzieta ma charakter kontemplacji i roz-
poznania, w rezultacie profetycznej wizji. Spojrzenia na Jezusa sa tu moze mniej
znaczace, bo mniej rozpoznawcze, ale szczegdlne sg tu spojrzenia Jezusa na
Jerozolime i Swiatynie. Trzeci wymiar to spojrzenie jako akt dziatania, a mysle
tu o walce Jezusa ze Ztym w réznych jego wcieleniach i w réznych sytuacjach.

Spojrzenia, jakimi wypehnit Brandstaetter rozliczne epizody w Jezusie z Na-
zarethu, wiodg ostatecznie do tego patrzenia, ktdre ma miejsce w ostatnim roz-
dziale zatytutowanym Wniebowstgpienie. Zawart w nim Autor interesujaca
i inspirujaca sceng. Ostatnie widzenie Wstepujacego do nieba, jakiego doznali,
nie napawa korpusu apostolskiego i Maryi Iekiem, wrgcz przeciwnie, stajac si¢
jego $wiadkami, dzickuja Elohim za Mesjasza:

Jeszcze raz spojrzeli na puste Miejsce, juz o bardzo niewyraznych zarysach
Pana, jeszcze raz badawczym spojrzeniem ogarneli catg przestrzen, a gdy
stwierdzili Jego catkowita i niewatpliwg niewidzialno$¢, powrdcili do
Jerozolimy i udali si¢ do Swigtyni Panskiej

Scena wydaje si¢ tworzy¢ wektor interpretacji zarysowanego tu tematu. Spoj-

rzenia zatem postaci ,,opowiesci’ na Jezusa dopehia akt dzigkczynnej adoracji za
tego, ,,KTORY BYL I KTORY JEST, I KTORY PRZYCHODZI” (Ap 4,8).

22 A. Rzymska, Kamienny most..., dz. cyt., s. 11.
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Streszczenie
O spojrzeniach w Jezusie 7 Nazarethu Romana Brandstaettera

W niniejszym szkicu dokonuje wstepnej prezentacji tematu. Artykut ten jest
rodzajem konspektu wigkszej catosci. Sygnalizuj¢ w nim wazne dla podjgtego
tematu watki, wskazuje kilka istotnych, interpretacyjnych tez. Porzadkuje mate-
riat badawczy i podsuwam potencjalne mozliwosci analiz i studiow.

Spojrzenia w Jezusie z Nazarethu porzadkuje personalnie. Maja one rézny cha-
rakter i znaczenie. Sg wigc spojrzenia trywialne, codzienne, zwyczajne. Bohaterowie
tetralogii patrza na siebie, spogladaja na Jerozolime i krajobrazy. Ale sg tez spojrze-
nia szczegolne, w ktorych bohaterowie staraja si¢ rozpoznac, kim jest Jezus. Wielo-
krotnie tez Jezus patrzy na ludzi i wchodzi z nimi w relacje interpersonalna.

Teza niniejszego szkicu jest taka, Ze najwazniejsze sa te spojrzenia, ktore
pomagaja uswiadomic¢, kim jest Jezus z Nazaretu. Spojrzenia zatem postaci
,.opowiesci” na Jezusa dopehnia akt dzigkczynnej adoracji za tego, ,KTORY BYL
I KTORY JEST, I KTORY PRZYCHODZI” (Ap 4.8).
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Summary
On glances in Roman Brandstaetter’s Jezus 7 Nazarethu
(Jesus of Nazareth)

In this draft I create a preliminary presentation of the topic. This article is
a kind of an outline of a larger whole. It indicates the essential parts of the main
topic. It points out several important, interpretative theses. It orders the research
material and suggests potential opportunities for analyses and studies.

The looks in Jesus of Nazareth are ordered personally. They have different
characters and meanings. There are looks that are trivial, everyday, ordinary. The
characters of the tetralogy look at each other, look at Jerusalem and landscapes.
But there are also special looks, by means of which the characters try to recogni-
ze who Jesus is. Many times Jesus looks at people and falls into an interpersonal
relationship with them.

The thesis of this outline is that the most important are those looks which help
to realize who Jesus of Nazareth is. Therefore the looks as a "story" on Jesus
complete the act of adoration, thanksgiving for the one, "WHO WAS AND WHO
IS AND WHO WILL COME" (Rev. 4.8).



