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POECI - POEZJA — KULTURA.
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Zdaniem znacznej czgsci tworcow kultura, ktorej niezwykle istotnym elemen-
tem sktadowym jawi si¢ poezja, przynosi owoce, daje efekty, ale tylko wowczas,
kiedy ,,uprawia si¢” ja permanentnie, kiedy jest $ci$le zwigzana z ciaglym wysit-
kiem, trudem, z determinacja do dziatania, z zyciowym i §wiatopogladowym ak-
tywizmem, z pragnieniem humanizacji §wiata. Do ich grona nalezat m.in. pelplin-
ski kaptan, poeta i mysliciel Janusz Stanistaw Pasierb (1929-1993)'. Z Pasierbowym
postrzeganiem istoty kultury i jej zadan wspotbrzmi — przynajmniej w pewnym
sensie — ujgcie autorstwa powiesciopisarza, nowelisty i dramaturga Witolda Gom-
browicza (1904-1969), odnoszace si¢ do tej materii. W sierpniu 1962 r. Pasierb
przeprowadzil w Buenos Aires wywiad z autorem Ferdydurke®. Jedno z pytan
pelplinskiego mysliciela skierowane do tego ostatniego brzmiato: ,,Jaka jest wedhug
Pana definicja kultury?”. Gombrowicz odpowiedziat: , Jest to gwalt silniejszego

! Zob. m.in. P. Koprowski, Horyzontalny i wertykalny wymiar kultury w ujeciu Ja-
nusza Pasierba, w: Wielokulturowos¢ w dziedzictwie kulturowym polskich spotecznosci
regionalnych i lokalnych, red. S. Kowalska, Poznan — Kalisz 2011, s. 321-345; tenze,
Dialog Kosciola rzymskokatolickiego z kulturg. Kilka mysli ks. Janusza Pasierba, ,,Jezyk
— Szkota — Religia” 2012, R. 7, nr 2, s. 7-27.

2 Janusz Stanistaw Pasierb przeprowadzit z Witoldem Gombrowiczem wywiad dla
,, Tygodnika Powszechnego” (1969, nr 41). Tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej
W. Gombrowicz uczestniczyt — jako dziennikarz — w dziewiczym rejsie polskiego statku
pasazerskiego MS Chrobry do Ameryki Poludniowej. Wiadomos$ci dochodzace z Polski
sprawity, ze postanowit on przeczeka¢ wojng w Buenos Aires w Argentynie. W Argentynie
pisarz pozostal do 1963 r., kiedy to powrécit do Europy, i od 1964 mieszkat (do §mierci)
w Vence koto Nicei na potudniu Francji. Zob. W. Gombrowicz, Dziela zebrane, t. 11, Paryz
1977; K. Glaz, Gombrowicz w Vence i inne wspomnienia, Krakéw 1989; K. Miklaszewski,
Distancia, Witoldo! — czyli: Gombrowicz oczyma argentynskich przyjaciot, Warszawa 2004;
R. Gombrowicz, Gombrowicz w Argentynie: swiadectwa i dokumenty 1939-1963, Krakow
1984; idem, Gombrowicz w Europie: swiadectwa i dokumenty 1963—1969, Krakow 1988;
K. Suchanow, Argentynskie przygody Gombrowicza, Krakow 2005.
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nad stabszym™. Zastanawiajace jest to, ze autor Liturgii serca pozostawit t¢ odpo-
wiedz bez komentarza. Nie podjal zadnej polemiki z Gombrowiczem, nie poprosit
swego interlokutora o rozwinigcie mysli, przechodzac do kolejnego pytania. Co
wigcej, Pasierb przyznat Gombrowiczowi racje, stwierdzajac w innym miejscu:
,»W tym zmuszaniu zreszta nie ma nic strasznego™. Owa zbieznos$¢ zapatrywan
obydwu tworcoéw na istote kultury moze — w pierwszej chwili — wydawac si¢
szokujaca. Jak bowiem pogodzi¢ stanowisko Pasierba — zwolennika tezy kardyna-
fa Johna Henry’ego Newmana, sprowadzajacej si¢ do tego, iz poetycki poglad na
$wiat jest obowigzkiem chrzeécijanina’, z ,,antypoetyckimi” wypowiedziami
Gombrowicza? Czy w ogole jest mozliwe ,,ustawienie” prowokacyjnie radykalne-
go stwierdzenia autora eseju Przeciw poetom w jednym szeregu z refleksjami ka-
ptana-uczonego? Wiele wskazuje na to, ze nie tylko jawi si¢ to jako mozliwe, ale
wreez uzasadnione 1 intelektualnie frapujace. Zamiarem piszacego te stowa jest
prezentacja kilku refleksji poswigconych tej problematyce.

Gombrowicza esej Przeciw poetom ma — przynajmniej do pewnego stopnia
— charakter prowokacyjny. Stad tez pojawiajace si¢ na jego kartach zaczepne,
»,mocne” stwierdzenia pod adresem poezji — cz¢sci sktadowej kultury oraz poetow.
Czytamy tam m.in.: ,,Nikt prawie nie lubi wierszy, [a — P. K.] $wiat poezji wier-
szowanej jest $wiatem fikcyjnym oraz sfatszowanym. Oswiadczam, ze mnie
wiersze wcale si¢ nie podobajg, a nawet mnie nudzg”°. Poeci to — wedle Gom-
browicza — ,,$piewacy”, a dziedzina tworczosci, w obrebie ktorej si¢ sytuuja,
zostata przezen okreslona jako ,.$piew”. Wraz z uptywem czasu pojawia si¢
coraz wigcej ,,$piewakow”, ktorzy popadaja w rutyne i swoiste zawodowe sek-
ciarstwo. Przestaja tworzy¢ dla czytelnikow, zamykajac si¢ w sferze zbudowanej
przez siebie hierarchizacji.

Spiew jest bardzo od$wietna forma wypowiedzi... Ale oto, w ciagu wiekow,
mnozg si¢ $piewacy — ktorzy, Spiewajac, zmuszeni sa przyjaé postawe
$piewaka —a ta postawa z biegiem czasu coraz staje si¢ sztywniejsza. [ jeden
$piewak podnieca drugiego, jeden drugiego utwierdza w coraz bardziej
nieustepliwym zapamigtaniu si¢ w $piewie, ha, juz nie $§piewajg oni dla
thumu, juz jeden $piewa dla drugiego; i miedzy innymi, na drodze nieustan-
nej rywalizacji, cigglego doskonalenia si¢ w $piewie, wytwarza si¢ pirami-
da, ktorej szczyt [ ...] podziwiamy z dohu, z ziemi, zadzierajac nosy’.

3J. S. Pasierb, Zgubiona drachma. Dialogi z pisarzami, Warszawa 2006, s. 43.

* Tenze, Skrzyzowanie drég, Pelplin 2002, s. 93.

5 K. Kranicki, Poeta jako miejsce teologiczne. O ks. Januszu St. Pasierbie po lekturze
tomiku Doswiadczanie Ziemi, ,,Ateneum Kaptanskie” 2011, t. 157, z. 614, s. 132.

¢ W. Gombrowicz, Przeciw poetom. Dialog o poezji z Czestawem Miloszem, Krakéw
1995, s. 22.

7 Tamze, s. 26.
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Poeci przestali wypowiadaé si¢ na temat wlasnych do§wiadczen i przezy¢,
stajac si¢ niewolnikami formy. ,,Wiersz urdst nam do potwornych rozmiaréw
1juz nie my nim rzadzimy, ale on nami. Poeci stali si¢ niewolnikami — i mogli-
bysmy okresli¢ poete jako istote, ktdra juz nie moze wypowiadac siebie, gdyz
musi wypowiada¢ Wiersz. A przeciez nie moze by¢ chyba w sztuce wazniejsze-
go zadania niz to wlasnie: wypowiada¢ siebie™. Warto podkresli¢, ze rowniez
dla Pasierba-poety najwazniejsza kwestig bylo to, by ,,wypowiada¢ siebie”, by
przekazac¢ jak najwiecej refleksji o cztowieku, a nie o dzietach sztuki czy tez
,.prawdach” naukowych z innych dziedzin wiedzy.

Nie lubi¢ — czytamy w dziele Obrot rzeczy. Rok 1991 — by¢ uwazany za
profesora, ktéry pisze wiersze. Historia polskiej literatury zna odstrasza-
jace przyktady profesoréw-poetow. Nie napisalem ani jednego wiersza
o zabytkach, o jakich$ dawnych dzietach sztuki. Wszystkie moje wiersze
mowig o cztowieku lat szesédziesigtych, siedemdziesigtych i osiemdzie-
siagtych naszego [tj. XX] wieku. Ten cztowiek zyje w Polsce, ktora lezy
w Europie i na $wiecie, i to ja jestem tym cztowiekiem’.

Poeci moga, zdaniem Gombrowicza, nadawa¢ wytworom kultury charakter
iScie religijne badz tez odrzucajac taka ,,metodologi¢”, podja¢ dziatania zmie-
rzajace do wykreowania jednostki ludzkiej jako suwerennego bytu, abstrahuja-
cego od roznorakich idei i inspiracji ,,wyptywajacych” z faktu uczestnictwa
w dziele tworzenia. Migdzy obydwiema ,,opcjami” istnieje ogromna przepasc,
uniemozliwiajaca wypracowanie kompromisowego stanowiska.

Istnieja — stwierdza Gombrowicz we wspomnianym eseju — dwa sprzecz-
ne rodzaje humanizmu: jeden, ktory mogliby$my nazwaé religijnym,
usituje rzuci¢ cztowieka na kolana przed dzietem kultury ludzkiej, zmusza
nas, aby$my wielbili i szanowali, na przyktad, Muzyke albo Poezjg, |[...]
ale drugi, bardziej krnabrny prad ducha naszego, stara si¢ [...] o przywro-
cenie czlowiekowi jego suwerennosci i niezaleznosci w stosunku do tych
Bogdéw i Muz, ktore, ostatecznie, sg jego, cztowieka, tworem. W tym
ostatnim przypadku stowo ,,sztuka” pisze si¢ z malej litery'’.

Poeci sg najwigkszymi celebrytami sposrod wszystkich tworcow dziatajacych
na niwie kultury, traktujacymi swoja profesje w kategoriach egzaltacji, namasz-
czenia. ,,Ze wszystkich artystow, poeci s [...] tymi, ktérzy najusilniej padaja na

8 Tamze, s. 26.
°J. S. Pasierb, Obrot rzeczy. Rok 1991, Pelplin 2002, s. 7-8.
1"W. Gombrowicz, Przeciw poetom..., dz. cyt., s. 28.
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kolana — najbardziej si¢ modla — sa oni kaptanami par excellence i ex professo,
a Poezja, w tym ujeciu, staje si¢ po prostu celebracjg™!!.

Pasierb nie podzielat tak zarysowanego stanowiska. Uwazat, ze poezja zmie-
rza — i nadal powinna zmierza¢ — ,,w kierunku normalnosci, [...] cztowieka
wzruszac, przejmowac, troche uczy¢”. Powinna by¢ ,,wewnetrznym barometrem
cztowieka, jego rozproszenia badz skupienia”, oddawac jego stany emocjonalne,
rozterki, pragnienia i potrzeby, towarzyszy¢ mu w jego codziennym zyciu.
,»Wiersze — dodawat pelplinski poeta — zawsze beda potrzebne poszczegdlnym
sercom niby $§wiatlo samotnej $§wiecy w domu wieczorem”'?, Innymi stowy:
poecie powinno przy$wiecaé pragnienie ,,uzwyczajnienia” poezji, odnalezienia
w niej wielu ,,perspektyw spojrzenia na rzeczywistos¢, weielania si¢ w jej boha-
terow, tamania schematow podporzadkowania”'3,

W podobnym duchu wypowiadat si¢ réwniez Gombrowicz.

Czlowiek, ktory uformowat si¢ jedynie w stycznosci z ludzmi podobnymi
sobie, ktory jest produktem wylacznie swego srodowiska, ciasniejszy,
gorszy bedzie miat styl od tego, ktory doznat rozmaitych $rodowisk i lu-
dzi'.

Spojrzenie na rzeczywistos¢ z réznych punktow widzenia owocuje tworczym
pogtebieniem poetyckiej wypowiedzi, jej ,,uprawdopodobnieniem”. Pasierb-
-poeta i zarazem duchowny pisat:

Mysle, ze nawzajem zamykamy si¢ w pewnych konwencjach. Ksigza
i$wieccy tworza sobie klisze: jak powinien wygladac ksiadz, jak powinien
pisac... Wydaje mi sig, ze poezja pisana przez ksigzy nie moze by¢ poezja
duchownego getta. [...] W poezji ksigdz powinien by¢ bratem wsrdd
braci, cztowiekiem wsrod ludzi's.

Tworca nie moze zamykac si¢ w obrebie okreslonego ,,getta”, w danych ra-
mach i konwencjach, lecz ,,wychodzi¢” poza to, ustosunkowujac si¢ do rdézno-
rodnych aspektéw i form otaczajacej go rzeczywisto$ci. Oddajmy teraz glos
Gombrowiczowi: ,,W poetach razi nie tylko ich naboznos$¢, niczym nie skom-
pensowana, to oddanie si¢ catkowicie Poezji, ale i strusia polityka w stosunku
do rzeczywistosci: gdyz oni bronig si¢ przed rzeczywistoscia, nie chca jej widziec,
ani uzna¢, wprawiajg si¢ umys$lnie w stan oszotomienia, ktéry nie jest sila, lecz

' Tamze, s. 28.

12 J. S. Pasierb, Obrot rzeczy..., dz. cyt., s. 10.

13 Tamze, s. 12.

“4'W. Gombrowicz, Przeciw poetom..., dz. cyt., s. 29.
15J. S. Pasierb, Obrot rzeczy..., dz. cyt., s. 11-12.
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staboscia. Czyz poeci nie tworza dla poetow? Czy nie szukaja jedynie wyznaw-
cow, tj. ludzi takich jak oni sami?””'¢.

Jesli poeta stanie sig ,,bratem wsrdd braci, cztowiekiem wérdod ludzi”, a nie
kims przekonanym o swojej wyzszosci nad zwyktym ,,thumem” i koncentrujagcym
si¢ jedynie na pouczaniu innych, udzielaniu im rad, moze — w przeswiadczeniu
Pasierba — zyska¢ zaufanie czytelnikow, zdoby¢ szacunek i sympatig¢. Skromnosc,
oddanie, determinacja w dazeniu do ,,ttumaczenia [...] zycia”!” to zastugujace
na pochwale cechy zmagajacego si¢ ze stowem tworcy. Pasierb wypowiada si¢
na ten temat w wierszu do mlodego poety:

skoro si¢ decydujesz w ten sposob uktada¢ stowa
wystrzegaj si¢ dobrych rad korzystaj ze ztych doswiadczen
najpierw zastanow si¢ grubo przed pierwsza linijka
bowiem przekraczasz granice i juz nie bedzie powrotu
trudno jest to powiedzieé: opusci ci¢ aniot Poezji
towarzyszacy mtodosci jak Rafat idacy z Tobiaszem

co$ w nas umiera gdy poezja staje si¢ profesja

Zostaniesz sam z catym $wiatem i z kartka papieru
swojskie od dawna stowa wydadza si¢ obce

sa starsze od ciebie doswiadczysz ze zyja osobno
poczujesz zgbami ich twardos¢ i nieustepliwosé

tylko te najbiedniejsze zuzyte ze szcz¢tem

wyzbyte dumy beda sie tasity

strzez si¢ stow pigknych od wielkiego dzwonu

te mowiag wiecej co ghucho zaciskajg zeby

ustawiajac je bacz by nie brzmiaty jak dawne zaklecia

Poczucie miary i wagi ma dzi§ znaczenie dostowne
piszmy na miar¢ tego co dzwigamy

Do szafy wstaw koturny na kotku powie§ wieniec
podejmij skromna stuzbe

Poezja twoja moze by¢ lusterkiem
latarka kieszonkowa podrecznym atlasem
ksigzka do nabozenstwa jezelis wierzacy

dla kogo$ kto samotny moze si¢ okaze
blyskiem przyjaznej dtoni zza firanki's.

1©'W. Gombrowicz, Przeciw poetom..., dz. cyt., s. 29-30.
17]. S. Pasierb, Liturgia serca, wybor, wstep i oprac. J. Sochon, Warszawa 2002, s. 455.
'8 Tamze, s. 456-457.
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Bycie poeta to — wedle Pasierba — ,,skromna stuzba”, stuzba, ktora nigdy nie
powinna staé si¢ ,,profesja”, a wigc czyms, w co wpisany jest okre§lony tadunek
rutyny, szablonowosci i formalizmu. Z tak sformutowang refleksja korespondu-
je wypowiedz Gombrowicza:

Wyobrazmy sobie, ze w gronie kilkunastu osob jedna z nich wstaje i za-
czyna $piewaé. Spiew ten nudzi stuchaczy; lecz $piewak nie chee zdaé
sobie z tego sprawy; nie, on zachowuje sig, jakby zachwycal; wymaga,
aby wszyscy padli na kolana przed Tym Pigknem, zada bezwzglednego
uznania dla swej roli Wieszcza; i cho¢ nikt nie przywiazuje do jego $pie-
wu wigkszej wagi, on przybiera ming, jakby stowo jego miato decyduja-
ce dla $wiata znaczenie, peten wiary w swoja Poetycka Misje ciska gromy,
huczy, brzmi, szaleje w prozni; lecz, co wigcej, nie chee przyznac si¢ przed
ludZmi, ani tez przed soba, Ze ten $piew nawet jego samego nudzi, meczy,
drgczy — gdyz przecie on nie wypowiada si¢ swobodnie, ani naturalnie,
ani bezposrednio, tylko w formie odziedziczonej po innych poetach,
ktora stracila juz od dawna styczno$¢ z bezposrednim odczuwaniem
ludzkim; 1 oto nie tylko glosi on Poezje, ale i zachwyca si¢ Poezja; bedac
Poeta, wielbi wielko$¢ Poety; nie tylko wymaga, aby inni padali przed
nim na kolana, lecz sam przed soba pada na kolana. [...] Gdziez w tak
hermetycznym stanie ducha powsta¢ moze jakas szczelina, przez ktora
wdarloby sie z zewnatrz zycie?".

Poecta, ktory wierzy w ponadczasowos¢ roli wieszcza, nie potrafigc wyjsé
z krggu samouwielbienia i stworzyé co$ oryginalnego, nieb¢dacego efektem
nasladownictwa innych tworcow, nie moze — w przeswiadczeniu Gombrowicza
—by¢ darzony szacunkiem. Nie jest on w stanie daé w swojej tworczos$ci wyrazu
temu, co najistotniejsze: ,,bezposredniemu odczuwaniu ludzkiemu”. Do jego
»Spiewu” nigdy nie ,,przedrze si¢” zaden aspekt realnej rzeczywistosci, nie wnik-
nie ,,z zewnatrz zycie”. Gombrowicz nie poprzestat na tak zarysowanej krytyce
poetow, idac w swoim krytycyzmie jeszcze dalej. Oddajmy mu glos:

Jezeli, porzucajac utwory, zajmiemy si¢ osobami poetow i $wiatkiem, jaki
0soby te tworza wraz ze swymi wyznawcami i akolitami, to jeszcze bar-
dziej stanie si¢ nam i ciasno, i duszno. Poeci nie tylko pisza dla poetow,
lecz takze wychwalajg si¢ wzajemnie 1 wzajemnie oddaja sobie czes$¢.
Swiat ten, lub raczej $wiatek, niewiele rozni sie od innych $wiatkow
hermetycznych i wyspecjalizowanych: szachi$ci uwazajg szachy za szczyt
tworczosci ludzkiej, maja swoje hierarchie [...] i jeden drugiego utwierdza
w poczuciu wlasnej doniostosci. Ale szachisci nie maja pretensji do tak
uniwersalnej roli i to, co mozna wybaczy¢ szachistom, u poetow staje si¢

1 W. Gombrowicz, Przeciw poetom, dz. cyt., s. 32-33.
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nie do wybaczenia. [...] Wszystko tu puchnie i nawet mierni poeci roz-
dymaja si¢ w sposob apokaliptyczny, a blahe problemy nabieraja oszala-
miajgcej wagi®.

Swiat poetow jest $wiatem hermetycznym, niedostgpnym dla 0sob ,,z ze-
wnatrz”, rzagdzacym si¢ wlasnymi prawami, prawami bedacymi konsekwencja
wielkiej megalomanii tworcow. Wyraznym przejawem deprecjacji tych ostatnich,
dokonanej przez Gombrowicza jest porownanie ich do szachistow. Pasierb, mimo
iz nie byl bezkrytyczny w stosunku do poetdw czy tez — szerzej rzecz ujmujac
— do wszystkich, ktorzy dziatali w sferze kultury — nigdy nie zdobylby si¢ na
takie porownanie. Nie wyobrazat sobie §wiata bez poetow i poezji, bedacej dlan
m.in. ,,zgeszczeniem tresci”. Autor Obrotu rzeczy. Rok 1991 pisat:

Proch rozsypany pali si¢ wolno, syczac; zamknigty w komorze pistoletu
wybucha. Podobnie ma si¢ rzecz z poezja. Gdy poeta jest niezdolny do
koncentracji, to i poezja jest powierzchowna™!, Dobrzy poeci sg tymi,
ktorzy posiedli umiejetnosé ,,zgeszcezenia tresci”, a wige dotarcia — w opar-
ciu o zestaw niewielu stow — do istoty rzeczy, do tego, co dla cztowieka
fundamentalne, kluczowe. ,,Umiejetnos¢ sciesnienia zapisu jest — podkre-
slat Pasierb — istotg poezji. Ona daje mozliwos¢ powiedzenia w kilku
stowach wielu tresci. Japonczycy, tworcy haiku, byli w tej dziedzinie
mistrzami. Ciekawe jest, Ze zgg¢szczenie zapisu pojawia sie, gdy cztowiek
staje si¢ starszy, gdy troche dojrzewa. Popatrzmy na tworczos¢ starych,
bardzo madrych poetdw, np. na pdzne wiersze Leopolda Staffa, gdzie brak
juz btysku formy, a znajdujemy przejrzystos¢ tresci. Ci starzy poeci cza-
sem nie koncza wierszy, zapisuja dwie, trzy linijki. [...] Bardzo pigkne sa
réwniez ostatnie utwory poetyckie Jarostawa Iwaszkiewicza®.

Poeci dokonujacy ,,$ciesnienia zapisu” to — wedle Pasierba — poetycka elita.
Autor Liturgii serca nie negowat jednak rowniez faktu istnienia i dziatalno$ci
poetéw mniej dojrzatych, doswiadczonych, obytych ze stowem. Diametralnie
odmiennie zapatrywat si¢ na t¢ kwestic Gombrowicz. W eseju Przeciw poetom
stwierdzit m.in.:

Kompromitujacy fakt, to ilo$¢ poetdow [...] nadmiar wieszczow. Te ultra-
-demokratyczne cyfry rozsadzaja od wewnatrz arystokratyczna i dumna
twierdz¢ poetycka — i rzeczywiscie dos¢ zabawne jest, gdy si¢ widzi
wszystkich razem na jakims kongresie: c6z za thum istot wyjatkowych!
Ale czyz sztuka $wigcaca si¢ w prozni nie jest idealnym terenem dla tych

20 Tamze, s. 35-36.
2], S. Pasierb, Obrot rzeczy..., dz. cyt., s. 10.
2 Tamze, s. 11.
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wiasnie, ktdrzy sg niczym, ktorych pusta osobowos¢ z zachwytem wyzy-
wa sie w tych formach uszczuplonych??. Gombrowicz uwazat, ze duza
liczba polskich poetéw wspotczesnych nie przektada si¢ na odpowiednio
wysoka jako$¢ ich dziel. Co wigcej, dodawal, tworcy ci, realizujacy si¢
w ,,formach uszczuplonych”, sa czgsto pozbawieni bogatej osobowosci,
wartosciowego ,,wnetrza”. Opini¢ t¢ Gombrowicz ,,przeniost” rowniez na
reprezentantow innych dziedzin sztuki.

Wazne miejsce w rozwazaniach autora eseju Przeciw poetom zajmuje ponad-
to problem recepcji sztuki, jej odbioru przez wspdtczesnych. Warto przytoczyé
tutaj nieco dtuzszy, ale niezwykle wymowny cytat z tegoz tekstu.

Musimy [...] catkowicie zerwac z ta zbyt tatwa mysla, iz ,,sztuka zachwy-
canas” i ze ,,rozkoszujemy si¢ sztuka”. Nie, sztuka tylko do pewnego
stopnia nas zachwyca, a rozkosze, jakich nam przysparza, sa watpliwe...
I czyz moze by¢ inaczej, jesli obcowanie z wielkg sztuka to meczace,
trudne obcowanie z ludzmi dojrzalszymi, o szerszym zasiggu i potgzniej-
szym odczuwaniu. Nie rozkoszujemy si¢ — raczej staramy si¢ rozkoszo-
wac... 1 nie rozumiemy...staramy si¢ zrozumie¢... [...] Czy myslicie, ze
gdyby nas w szkole nie zmuszano do zachwycania si¢ sztuka, mielibysmy
dlaniej, w pdzniejszym wieku, tyle gotowego juz zachwytu? Czy sadzicie,
ze gdyby cata nasza organizacja kulturalna nie narzucata nam sztuki — my
bySmy si¢ nig interesowali? Czy to nie nasza potrzeba mitu, uwielbienia
wyzywa si¢ w tym podziwie naszym — i czy, uwielbiajac wyzszych, sami
si¢ nie wywyzszamy? Ale przede wszystkim: czy te uczucia podziwu,
zachwytu rodzg si¢ ,,w nas”, czy ,,miedzy nami”? Jak na koncercie rozle-
ga si¢ burza oklaskow, to wcale nie znaczy, aby kazdy z tych oklaskujacych
byt zachwycony. [...] Wszyscy ,,zachowuja si¢” jak gdyby byli zachwy-
ceni, cho¢ nikt nie jest ,,naprawde”, w tym stopniu przynajmniej, zachwy-
cony. Bytoby wigc bledem, godna pozalowania naiwnoscia, gdybysmy
zadali od wierszy, czy tez od jakiejkolwiek innej sztuki, aby byta ot tak,
po prostu, zrédtem rozkoszy ludzkiej. [...] A jednak [...] — $piewak $pie-
wa, a stuchacz, zachwycony, stucha. [...] [Jednakze] nawet religia umie-
ra z chwilg, gdy przeobraza si¢ w obrzadek®.

Jak mozna rozumie¢ i interpretowaé powyzszg wypowiedz Gombrowicza?
Ten ostatni, mimo swego krytycyzmu w odniesieniu do poetdow czy tez — szerzej
rzecz ujmujac — do reprezentantéw wielu dziedzin sztuki w ogoble, w istocie
docenia warto$¢ sztuki. Za sprawa sztuki bowiem nie jeste§my nigdy w stanie

3'W. Gombrowicz, Przeciw poetom, dz. cyt., s. 37.
2 Tamze, s. 39-42.
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zerowym $wiadomosci. To wlasnie z tego wzgledu, iz ,,nas w szkole [...] zmu-
szano do zachwycania si¢ sztuka”, 0w stan jest nicosiggalny i zawsze ,,c0$”
jednak zaczyna nam si¢ w wieku dojrzalym przypominac. Ale dla Gombrowicza
niezwykle wazne jest tez pragnienie ,,wydzielenia si¢” z okreslonych konwenan-
sow, nawykow, kodow i tym samym ukonstytuowania si¢ jako podmiot®. Byt on
przeswiadczony, ze abstrahujac od ,,uwiktania” w kulture, w histori¢ mozliwe
jest dotarcie do innego poziomu istnienia, do takiego poziomu istnienia, gdzie
czyms osiggalnym staje si¢ wolno$¢. T¢ ostatnig tworca postrzegat jako zaprze-
czenie powagi, jako wyraz kontestacji znaczen, senséw ludzkiej kultury i $wiata.
Wolny jest, jego zdaniem, ten, kto jest w stanie wszystko wy$mia¢, w tym i rze-
komo wielkie osiagnigcia artystyczne cztowieka.

Gdyby Gombrowicz miat poglebiong wyobraznig religijna, dostrzegtby nie
tylko to, ze ,,nawet religia umiera z chwila, gdy przeradza si¢ w obrzadek”. Sta-
natby rowniez w pewnym momencie wobec Boga-Bytu Absolutnego opieraja-
cego si¢ — z powodzeniem — wszelkim aktom odmawiania powagi. Ale autor
Przeciw poetom nie szedt droga, ktoéra prowadzitaby do odkrycia sacrum. Chciat
— jako artysta — uwolni¢ si¢ od wszystkiego, co postrzegal jako nieswoje, a wigc
podejrzane. Walor ,,podejrzanosci” maja — w jego rozumieniu — zarowno idee,
ktorych zrodlem nie jest artystyczne ,,ja”, jak 1 zycie w otoczeniu spotecznym.
Stad tez, jak mozna sadzi¢, nieche¢ Gombrowicza do ,,wielkiej sztuki”, bedace;j
owocem dziatalnoéci ,,ludzi dojrzalszych, o [...] potgzniejszym odczuwaniu”.
Autor Ferdydurke $wiadomie dokonuje unicestwienia doniostosci panujacej
kultury, narzucanej wspolczesnym m.in. przez ,,nasza organizacj¢ kulturalng”,
a wigc przez ,.elity” oraz przez funkcjonujace instytucje (np. przez szkote) i zwia-
zane z nimi okreslone mechanizmy oddziatywania. Odrzucajac przyswojong
,»Z zewnatrz” kulture, deprecjonujac tad zbudowany w oparciu o nig, mozemy,
jego zdaniem, przezy¢ krotkie chwile wolnosci. Posiadanie tej ostatniej moze
by¢ za$ ,,sprawdzone” tylko poprzez stopien uniezaleznienia si¢ od otoczenia,
od artykutowanych przez nie ,,prawd”. Wewnatrz kultury wspottworzonej przez
»istoty wyjatkowe” nie ma — w przeswiadczeniu Gombrowicza — podmiotowosci,
lecz jest jedynie swoiste bezpieczenstwo w wiezieniu, czyli egzystencjalna row-
nowaga i akceptacja spoteczna za cen¢ podporzadkowania si¢, na§ladowania
obowigzujacych wzordw. Kto pragnie sta¢ si¢ soba, autonomiczng podmiotowo-
Scig, musi wydostaé si¢ z owego wigzienia, z owej ,,formy”, w ktora zostato si¢
,»wtloczonym”. Nikt ani nic nie moze zmusi¢ cztowieka do zdecydowania si¢ na

2 'W. Gombrowicz podkreslat: ,,Probuje rozmaitych rol. Przybieram rozne postawy.
Nadaj¢ moim przezyciom rozne sensy, a jesli ktorys z tych senséw zostanie zaakceptowany
przez ludzi, utrwalam si¢ w nim [...]. Nie tylko ja nadaje¢ sobie sens. Takze inni nadajg mi
sens. Ze starcia tych interpretacji powstaje jakis trzeci sens, ktory mnie wyznacza”. Cyt.
za: J. Jarzebski, Powies¢ jako autokreacja, ,,Odra” 1981, nr 4, s. 39.
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taki krok, wszystko wyplywa z czystej potrzeby wyrazenia wtasnej odrgbnosci.
Zrédtem aktow wewnetrznych danego ,.ja” jest tylko i wylacznie owo ,ja”%.

Gombrowicz stal na stanowisku, Ze stopien podmiotowosci cztowieka zwigk-
sza si¢ wtedy, kiedy odrzuca on badZ dezawuuje sensy kulturowe. W argentynskim
okresie swego zycia i dziatalnosci tworca ktadt dosy¢ duzy nacisk na rozwigza-
nia ,,biologiczne”, na cielesnos¢, ktdra nieuwigziona jeszcze w sferze kultury,
moze sta¢ si¢ szansg i nadzieja ludzkiej egzystencji. Formy cielesnoéci, m.in.
takie, jak: ,,mlodos¢”, ,,nizszos¢”, ,,niedojrzatosc”, jawity mu si¢ jako uprzywi-
lejowane ze wzglgdu na to, iz nie zostaty one sfatszowane, zdeformowane przez
kulturowe otoczenie. W okresie migdzywojennym mozna w dziataniach Gom-
browicza dostrzec juz — co prawda — zapowiedz ,,postawienia” na cielesnos¢, ale
powstajace wowczas projekty miaty jedynie charakter intelektualny, bedac gra
umystu, rezyserig podstgpu, zartu. Na fakt ten zwrdcit uwage rowniez Pasierb
w trakcie wspomnianej juz rozmowy z Gombrowiczem. Pelplinski mysliciel
skonstatowat, ze po Il wojnie Swiatowej autora Ferdydurke najbardziej absorbu-
je ,,problematyka niedojrzatosci i stosunku miedzy zyciem wstepujacym a zste-
pujacym, mi¢dzy staroScig a mtodoscia, mlodoscia a dojrzatoscia” i zadat mu
pytanie: ,,Czy jaka$ zewngtrzna okolicznos$¢ skierowata Pana ku temu zagadnie-
niu, ktore jest chyba tematem numer jeden Panskiej tworczosci?”’. Gombrowicz
udzielit Pasierbowi nastepujacej odpowiedzi:

Czysty przypadek. Cata moja filozofia wzigla si¢ z tego, ze moja pierwsza
ksiazka w 1933 roku ukazata si¢ pod tytutem Pamietnik z okresu dojrze-
wania. Osobiscie uwazatem siebie i ksiazke za twory dojrzate i tytut byt
rozmyslnie kokieteryjny... gdy tymczasem rzeczywiscie zaczgto uwazac
mnie za niedojrzatego... Tak si¢ ten problem we mnie rozwinat i dojrzat®.

W mie¢dzywojniu Gombrowicz ukazywat strefe ludzkiej ciclesnosci jako
strefe cudza, do pewnego stopnia wyobcowang. Rzeczywiste namigtnos$ci nie
pojawialy si¢ wowczas w jego dzietach. Na kartach tych ostatnich dominowat
pierwiastek btazenskiej gry, w ,,cieniu” ktdrej pozostawaly wszelkiego rodzaju
zachowania, rowniez te o charakterze quasi-erotycznym. W istocie nie erotyzm
byt na pierwszym planie i erotyczne prowokacje. Chodzito pisarzowi raczej o to,

26 Zob. W. Gombrowicz, Ferdydurke, Warszawa 1956; Z. Lapinski, Ja, Ferdydurke,
Lublin 1985; M. Gtowinski, ,, Ferdydurke” Witolda Gombrowicza, Warszawa 1991.

27]. S. Pasierb, Zgubiona drachma..., dz. cyt., s. 43—44. Zob. takze W. Gombrowicz,
Pamietnik z okresu dojrzewania, Warszawa 1933; T. Kepinski, Witold Gombrowicz i swiat
jego miodosci, Krakow 1987; A. Stawiarska, Gombrowicz w przedwojennej Polsce, Krakow
2002; J. Siedlecka, Jasnie — panicz, Warszawa 2003.



64 Piotr Koprowski

by zdezawuowac, oSmieszy¢ pewne formy, ceremoniaty towarzyskie dzigki
umiejetnemu wyzyskaniu blaznujacego intelektu. Autentyczne namigtnosci nie
zostaty dopuszczone do glosu w imi¢ narastajgcego ,,dojrzewania”, pragnienia
zachowania dla tego ostatniego pelnej swobody ,,manewrow”,

Swoisty przetom w sposobie ujmowania przez Gombrowicza podmiotowosci
dokonat si¢ w argentynskim okresie jego zycia. Niezwykle charakterystyczna
pod tym wzgledem jest ponizsza wypowiedz autora Trans — Atlantyku:

Ja, Gombrowicz, zawieram znajomo$¢ z ,,puto” (pedek) zakochanym
w mtodym Polaku, i okolicznosci czynig mnie arbitrem sytuacji: moge
pchnaé¢ miodzienca w objecia pederasty lub sprawic, by przy ojcu zostal,
zacnym i honorowym majorze polskim starej daty. Pchna¢ go w objgcia
tego ,,puto” to wydaé zboczeniu, zepchnaé na bezdroza, w odmet dowolno-
$ci, w bezgraniczno$¢ anormalnosci. Wydrze¢ go pederascie i przywrocic
ojcu to utrzymac¢ go w dotychczasowej, tradycyjnej, bogobojnej postawie
polskiej. Co wybrac¢? Wierno$¢ przesztosci...czy wolnos¢ dowolnego stwa-
rzania si¢? Przyku¢ do dawnego ksztattu... czy da¢ swobode i niech robi ze
sobg, co chce! Niech sam sie stwarza!®.

O ile w dwudziestoleciu migdzywojennym pisarz postrzegat podmiotowosc
jako wazng umiejetnos¢, umiejetnos¢ sytuowania si¢ ponad sferg zmystowosci,
ponad ujawniajacymi si¢ za sprawa ,,ciala i krwi” emocjami, o tyle w czasie
pobytu w Argentynie problematyka ta zostala przezen poglgbiona. Kwestie
zwigzane z obyczajowoscia, erotyka zostaty ,,wpisane” w kontekst kulturowy.
Odrzucajac okreslone, tradycyjne postawy, sposoby bycia, nie zachowujemy
,wierno$ci przesztosci”. ,,Pchajac mtodzienica w objgcia pederasty”, zrzucamy
z siebie maske historycznie uksztattowanej kultury i odstaniamy — wedle Gom-
browicza — cztowieczenstwo w jego ,,prawdziwej” istocie, niesfatszowane przez
presje spoteczna, ktdrej uosobieniem jest ,,zacny i honorowy major polski starej
daty”. Nie bez powodu pisarz méwi w tym kontekscie o ,,mlodym Polaku”,
o ,,mtodziencu”, ktdry stoi przed wyborem drogi zyciowej. ,,Mtodzieniec” to kto$
,,hiedojrzaty”, niedo§wiadczony, a wigc mozna nim jeszcze pokierowac, nadaé
jego poszukiwaniom kierunek, wyznaczy¢ cel. Mozna — innymi stowy — ,,wyre-
zyserowac” jego losy. Warto podkresli¢, ze Gombrowicz — twdrca pragnat zostaé

28 Zdaniem Marii Janion, ,,dojrzewanie” wytaniajace si¢ z kart Pamigtnika z okresu
dojrzewania to ,,sfera zawieszenia, [ ...] owo stynne «pomiedzy», owo przekraczanie, ktore
w koncu nie jest, bo nie moze by¢ przekraczaniem, owo poruszanie si¢ po waskim skrawku
egzystencji wydzielonej, tajemniczej, nieodpowiedzialnej”. M. Janion, Dramat egzystencji
na morzu, w: W. Gombrowicz, Zdarzenia na brygu Bandury, Gdansk 1982, s. 10.

»D. de Roux, Rozmowy z Gombrowiczem, Paryz 1969, s. 93.
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— i zostal — tego typu ,,rezyserem’™°. Przyjecie takiej postawy jest wyrazem jego
nonkonformizmu, niezaleznosci, dazenia do osiagnigcia pozycji osoby ,,nieuwi-
klanej”, patrzacej na wszystko z dystansu, ,,z gory”. Swiadczy ponadto o tym,
jakie elementy konstytuujace podmiotowos¢ odgrywaty pierwszorzedng rolg,
a jakie znajdowaty si¢ — w systemie my$lowym pisarza — na dalszym planie.
Doskonatg ilustracjg rozwazan argentynskich Gombrowicza i zarazem ich
syntetycznym podsumowaniem jest ponizsza wypowiedz Leszka Kotakowskie-
go: ,,.Swiadomo$é wlasnego bycia w $wiecie jest tedy sama wyjéciem poza bycie
w $wiecie, jest bezpowrotnym opuszczeniem zywiotowej zgody na swoja pozy-
cj¢ naturalna, jest nieodwracalng utratg gotowego umiejscowienia w przyrodzie.
Swiadomos¢ bycia w §wiecie przez to samo, Ze si¢ pojawia, sprawia, iz staje sie
niewytlumaczalna przez odniesienie do $wiata. Czlowieczenstwo przestaje by¢
zrozumiate dla siebie i musi juz to udzwigna¢ absolutno$¢ swoja, tj. zgodzic si¢
na to, ze przez odniesienie do siebie thumaczy nature, nie za$ odwrotnie, juz to
szuka¢ samoumiejscowienia przez relatywizacj¢ do przednaturalnej i przedhi-
storycznej realnos$ci mitu. Uzurpowac sobie przywilej absolutu — ku czemu
prowadza pokusy radykalnego monizmu historycznego — mozna tylko za cen¢
skrajnego sceptycyzmu; lecz skrajny sceptycyzm, jesli zdobywa si¢ na konse-
kwencje¢, oznacza ruing wartosci, ktore utrzymuja wigzi nieracjonalne wewnatrz
gatunku ludzkiego™'. Gombrowicza mozna, jak si¢ wydaje, okresli¢ mianem
tego, ktory ,,uzurpowat sobie przywilej absolutu”, a wiec pragnat — jako tworca
—usytuowac si¢ w ten sposob, by z pozycji niezaleznego obserwatora patrze¢ na
,bycie w $wiecie”, oceniaé je i poddawac analizie. Autor Trans-Atlantyku wy-
raznie oddzielit si¢ od tego, co ,,niedojrzate” i z tego wzgledu wydane ,,na tup”
innych®, Mial §wiadomos¢, iz poszukujac whasnej drogi do wolnosci, wychodzac
poza ramy ,,starego” $wiata, musi liczy¢ si¢ z konsekwencjami w postaci ,,ruiny
warto$ci”. Znalazt si¢ chyba ,,w poblizu” stanowiska nihilizmu, ale nie uznat go
za wlasne. Cofnigcie si¢ przed ,,samobojstwem” nihilizmu dokonato si¢ w przy-
padku Gombrowicza wtedy, kiedy stworzyt on ,,przedhistoryczng realno$é mitu”,
mitu tworzacej si¢ ,,formy”. Dzigki tej ostatniej cztowieczenstwo w koncepcji

30 Zob. W. Gombrowicz, Trans-Atlantyk, Paryz 1953; T. Garncarek, Filozofia niedoj-
rzatosci Witolda Gombrowicza, 1.6dz 2012; L. Nowak, Gombrowicz: czlowiek wobec ludzi,
Warszawa 2000; P. Millati, Gombrowicz wobec sztuki, wybrane zagadnienia, Gdansk 2002;
M. Kepinski, Mit, symbol, historia, tradycja. Gombrowicza gry z kulturg, Warszawa 2006.

3L, Kotakowski, Obecnos¢ mitu, Krakow 1981, s. 115. Zob. takze J. A. Ktoczowski,
Wiecej niz mit. Leszka Kotakowskiego spory o religie, Krakow 1994.

32 Nie bez znaczenia jest tez to, ze zawsze kiedy w utworach W. Gombrowicza ,,po-
jawia si¢ tematyka drazliwa, na scen¢ wychodzi — zamiast narratora — jego sobowtor”
(A. Sandauer, Dla kazdego cos przykrego, Krakow 1966, s. 227). Na owego autorskiego
sobowtora za kazdym razem spada rowniez odpowiedzialnos¢ za stowa i czyny.
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autora Slubu ,,nie rozmylo si¢”, ,,nie znikn¢to” wraz z odrzuceniem konwenansow
i symboli ,,starej” kultury. ,,Uratowato si¢”, wpisujac si¢ — jako wazna czastka
— w proces ,,dowolnego stwarzania si¢” i tym samym nie przekraczajac granic
przestrzeni ,,wi¢zi nieracjonalnych wewnatrz gatunku™?*.

Samostwarzanie si¢ formy to proces, nad ktérym trzeba — wedle Gombrowicza
— mie¢ kontrolg, sprawowac nadzor, wtadzg. W istocie po ,,0dejsciu” od kultury
(ale nie od wiedzy o tejze kulturze), po ,,odlaczeniu si¢” od determinizmu ciele-
snosci, dla pisarza czynnikiem najistotniejszym pozostaly akty wladzy. Za sprawa
tych ostatnich, zdaje si¢ podkresla¢ autor Trans-Atlantyku, mozna urzeczywistnia¢
wolno$¢. Czy jednak taka wolnos¢ jest de facto mozliwa? Odpowiedz na to pytanie
nie musi by¢ odpowiedzig twierdzaca. Niezwykle trudna bowiem — jesli w ogole
wykonalna — jest realizacja idei wolno$ci w warunkach nie-bycia w $wiecie, z po-
zycji zdystansowanego obserwatora. Akty wladzy moga, jak si¢ wydaje, spotego-
wac ruch form. Ale — z drugiej strony — w tych okolicznosciach moze doj$¢ do
,wchtonigcia” cztowieka ,,rezysera” przez owe formy, poza ktorymi i tak on juz
nie istnieje. Granice ruchu form sg wigc w tym przypadku granicami ludzkiej eg-
zystencji. Jak w tym konteks$cie mozna rozumiec¢ i interpretowa¢ Gombrowiczow-
ska definicje kultury, sprowadzajaca si¢ do prze§wiadczenia, Ze ,,jest to gwatt sil-
niejszego nad stabszym”? Wiele wskazuje na to, iz 0w ,,gwalt silniejszego nad
stabszym” trzeba postrzega¢ jako nakaz wewnetrzny, dzieki ktoremu jesteSmy
w stanie zapanowac nad tym, co w nas ,,stabe”, niedojrzate, niedoswiadczone
i sfere te przekroczy¢. Pasierb, akceptujac powyzsza definicje kultury, dat sie — tym
samym — ,,uchwyci¢” jako zwolennik — przynajmniej niektorych — pogladow
Gombrowicza. Nie mozna zapomina¢ jednak o tym, ze istnieje rowniez wiele
rozbiezno$ci migdzy $wiatem idei tego ostatniego a $wiatopogladem Pasierba. Na
kilka sposrod nich cheiatbym w tym miejscu zwroci¢ uwage.

Istnieje przede wszystkim zasadnicza r6znica miedzy rozumieniem podmioto-
wosci jednostki ludzkiej przez Gombrowicza i przez Pasierba. W ujeciu autora
Ferdydurke podmiot staje si¢ ,,widoczny” gldwnie w zwigzku z jego dazeniem do
wolnosci. Z kolei podmiot widziany oczyma Pasierba-tworcy, naukowca oraz
kaptana w pierwszej kolejnosci pytat o mozliwos¢ ekspresji, czyli zaangazowania,
tworczego udziatu w transformacji $wiata. Podmiotowo$¢ w systemie myslowym
Gombrowicza jest swoistym papierkiem lakmusowym sensownosci poszukiwania
wolnosci, a takze zdobywania wtadzy. W przypadku autora Liturgii serca jednym
z najistotniejszych zadan jest ,,uchwycenie” sensu istnienia i utwierdzenie si¢ w nim.
Gombrowicz uwazal si¢ za najwyzsza instancje usytuowang w chaosie wszech-
mozliwosci, pelnigca role obserwatora i rezysera, doznajaca Swiata, odbierajaca go

3 W. Gombrowicz, Slub, Paryz 1953; J.-P. Salgas, Witold Gombrowicz lub ateizm
integralny, Warszawa 2004; J. Btonski, Forma, Smiech i rzeczy ostateczne. Studia o Gom-
browiczu, Krakow 1994.
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i zarazem w okres$lony sposob kreujaca. Podmiotowos¢ preferowana przez autora
Trans-Atlantyku jawi si¢ jako bezwarunkowa, gdyz nie potrzebuje sankcji. U Pa-
sierba rzecz si¢ przedstawia zgota odmiennie: podmiot pragnie dla siebie sankcji,
jest zakorzeniony i nadal szuka zakorzenienia, zakorzenienia nadajacego sens
wlasnemu istnieniu w §wiecie oraz — przynajmniej w pewnym sensie — autokreacji
wyplywajacej z faktu przynaleznosci do grona tworcow.

Podmiotowi Pasierba nie zalezy na ,,czystej” wtadzy, lecz jedynie na wladzy
stowa, zglebiania wiedzy o Bogu i cztowieku, odstaniania wielorakich powigzan
1 wymiaréw wzmacniajacych, potegujacych przeswiadczenie o nieprzypadkowosci
ludzkiego bytowania. Postawa autora Miasta na gorze rodzi si¢ — w przeciwienstwie
do podmiotowosci w ujeciu jego interlokutora — Gombrowicza — w kontekscie
podziwu dla pigkna otaczajacej nas rzeczywistosci i w przekonaniu o mozliwosci
— dzigki wspotpracy Boga z cztowiekiem — zwielokrotniania tegoz pigkna, rodzi
si¢ w zwiazku z pragnieniem tworczego, $wiadomego udziatu w pomnazaniu za-
stanego bogactwa duchowego. Pasierb to poeta religijny nie tylko dlatego, ze
przekraczal on — wchodzac na droge mistyki — granice ,,widzialnosci”. Nie mniej
istotne jest tez to, iz byt on obdarzony zdolnoscig zachwytu, ,,nadajaca” rys pigkna
nawet temu, co jawilo si¢ jako brzydkie, nieestetyczne. Pelplinski tworca wyszedt
z zalozenia, ze jednostka ludzka nie jest ,,samotng wyspa”, lecz bytem wielorako
powiazanym z tym, co wewnatrz i na zewnatrz niego. Odnajdujac owe powigzania,
odstania droge do senséw ponadczasowych, wykraczajacych poza ramy realnego
»tuiteraz”. Intuicja tychze sensow jest w dzietach Pasierba, nie tylko poetyckich,
niewatpliwa, wigc mozna uzna¢ je za antycypacje boskosci**.

Pasierba-poete, ale i Pasierba-naukowca interesowat w duzej mierze akt
tworczy. Niejednokrotnie, nie zawsze wprost pytat on o to, kiedy akt Ow jest
mozliwy i skuteczny, a kiedy okazuje si¢ i za sprawa jakich uwarunkowan i oko-
licznos$ci niemozliwym, skazanym na klgske. O ile bohaterowie tekstow Gom-
browicza to zazwyczaj ,,aktorzy” ,,przeznaczeni” do tego, by zagra¢ role, ktore
im wyznaczono, o tyle postaci pojawiajace si¢ w spusciznie tworczej Pasierba
sa — z roznych wzgledow — wyjatkowe, nawet jesli nie zawsze otacza je aura

3% Zadaniem poezji religijnej — podkreslat autor Liturgii serca — jest dawac glos
kamieniom, przywracaé¢ wspotczesnym zmyst podziwu i tajemnicy, o jakiej mowita kon-
stytucja soborowa ,,Gaudium et spes”. Od tak pojetej poezji niedaleko jest do mistyki”.
J. S. Pasierb, Przedmowa, w: B. A. Flak, Pisz¢ Ci mojq mitos¢, Warszawa 1993, s. 7. Zob.
takze J. S. Pasierb, Tukaram, ,,Tygodnik Powszechny” 1976, nr 14, s. 8; P. Koprowski,
W kregu mistyki. Relacje Bog — cztowiek w ujeciu ks. Janusza Stanistawa Pasierba, ,,J¢zyk
— Szkota — Religia” 2014, R. 9, nr 1, s. 135-152; tenze, Bog — cztowiek — bycie w swiecie.
Refleksje ks. Janusza Stanistawa Pasierba, ,,Studia Pelplinskie” 2014, t. 47, s. 167-182;
Sobor Watykanski 1. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan 1968.
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wzniostosci, jawig si¢ jako ,,nadzwyczajnie zwyczajne”™. W tego rodzaju ,,0d-
biciu” wzorow kulturowych mozna, jak si¢ wydaje, dostrzec uznanie dla zasady
swoistej hierarchiczno$ci istnien, czyli konstatacjg, iz istnieje warunek sine qua
non wszelkiej tworczosci: nie rodzi si¢ ona z pragnienia wzniesienia si¢ ponad
ustanowione przez Boga prawa rzeczy, z checi zbudowania nieuwzgledniajacego
Bozego ,,zdania”, Stowa pogladu na $wiat. Dziatalno$¢ tworcza u Pasierba ,,zro-
dzita si¢” w duzej mierze z ol$nienia mozliwo$ciami ,,zawartymi” w §wiecie,
jakim zostali$my obdarzeni przez Stworce 1 w jakim mamy si¢ samorealizowac.
Tworczosé jest wige rOwniez — przynajmniej w pewnym stopniu — afirmacja
ruchu ,,wylaniania si¢” okreslonych zjawisk, rzeczy, mechanizmow, a takze
Bozych zamystéw. Czgs¢ owych zamystow i zjawisk pozostaje jednak przed
nami ukryta i stad pewna rozterka poety. Ten ostatni podejmuje proby odnale-
zienia tego wszystkiego, dotarcia do owego bogactwa. Czyni tak rowniez i z tego
wzgledu, Ze pragnie, by jego udziat w stawaniu si¢ rzeczy zyskat walor skutecz-
nosci. Skuteczno$¢ ta zas$ stanie si¢ faktem wtedy, kiedy uda si¢ ukazaé, odstonic¢
relacje, powiazania zjawisk z czyms, co byto chronologicznie przed nimi i stato
si¢ tym samym ich zrodlem czy wrgcz wzorem. W wierszu Pasierba zwierzenia
obiektywne czytamy m.in.:

od pewnego czasu wystuchuj¢ zwierzen

réznych przedmiotow

nie tylko tak wymownych jak skrzypce zegary
prawie zaden z tych sprzetow nie chee by¢ symbolem [...]
przedmioty sa rzeczowe ale pamigtliwe

zwykta szmata do podlogi potrafi opowiedzie¢
histori¢ swej $wietnosci i upadku

poréwnywalng z dziejami imperiow

stot ubogiego krawca strescit mi

histori¢ gospodarcza Europy ostatniego wieku
papier najczesciej narzeka

ze z niego zrobili gazete

spluwaczka ze nie jest pucharem przechodnim
pewna korona w pancernym skarbcu

bardzo spragniona odrobiny ciepta

czula si¢ mniej potrzebna niz garnek

gips udajacy marmur miat ciggle wyrzuty sumienia
kamien byt dumny Ze nie pozwolit si¢

zamieni¢ oszustom na chleb

35 J. St. Pasierb odniost okre$lenie ,,nadzwyczajna zwyczajno$¢” do biskupa Konstan-
tyna Dominika. Zob. J. S. Pasierb, Wizerunek biskupa, ,,Tygodnik Powszechny” 1967,
nr 34, s. 3; idem, Nadzwyczajna zwyczajnosé, ,,Pielgrzym” 1992, nr 13, s. 3; K. Koch,
Biskup Konstantyn Dominik. Nadzwyczajna zwyczajnos¢, Pelplin 2011.
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fotel dygnitarza duszac si¢ ze Smiechu
opowiadat czego si¢ musial nastuchac [...]
stary kaszlacy autobus ptakat

ze zajezdzili go na $mier¢ jak konia
pocieszam te stare i nowe przedmioty
chyba ze wzbrania mi kartka

z napisem nie wolno dotykac*.

W przypadku Pasierba zakres mozliwosci tworczych zdaje si¢ ulega¢ pew-
nemu ograniczeniu, gdyz $wiadkiem aktu podmiotowego nie jest — jak to miato
miejsce u Gombrowicza — pustka, lecz swego rodzaju ,,podszewka” rzeczy, jakies
tam”, w ktorym sg zakorzenione czastkowe sensy zjawisk powotywanych przez
nas ,,na nowo” do istnienia. Odnajdywanie owych powigzan, ich uwypuklanie
czy tez nawet projektowanie — to jedno z zadan tworczej wyobrazni. Kiedy poeta
stwierdza, Ze ,,pociesza [ ...] stare i nowe przedmioty”, w istocie wpisuje ich losy
w jaki$ uniwersalny sens®’. ,, Wyltanianie si¢” podmiotowosci cztowieka dokonu-
je si¢ — wedle Pasierba — m.in. za sprawg tacznoS$ci z juz zastanymi znaczeniami.
W owej tacznosci jednostka ludzka rozpoznaje rowniez swoje wlasne ideaty oraz
wyraznie uswiadamia sobie to, co w zadnym wypadku nie moze by¢ okreslone
mianem ideatu.

Niezwykle wazng kwestig jest ocena stanu kultury w ogdlnosci, zas poezji
w szczegblnosci, dokonana przez Witolda Gombrowicza i Janusza Stanistawa
Pasierba. Wedle Gombrowicza wspoltczesna kultura skompromitowata si¢ jako
mechanizm ,,uwig¢zien”, system konwenansoéw i przymusow uniemozliwiajacych
cztowiekowi tworzenie wlasnego ,,ksztattu”. Innymi stowy: kultura unicestwia
podmiotowe cztowieczenstwo i z tego wzgledu nie tylko mozna, ale wrecz trze-
ba wydac ja jako ,,lup” obserwatorowi-przesmiewcy. Ten ostatni, prowadzac
w samotnosci ,,z gory” zaplanowang gre, szydzi z kultury jako okreslonej ,,formy”.
Zupeie inaczej jest u Pasierba: samotnosc jest tu nierzadko czyms$ w rodzaju
tragicznego ,,powolania”, ktére jednak od czasu do czasu przybiera niezwykle
pogodne oblicze*®. Zardwno sam autor Liturgii serca, jak i niektore postaci przy-

3¢ J. S. Pasierb, Zdejmowanie pieczeci, Pelplin 2006, s. 110-111; por. P. Koprowski,
Czekajgc na Stonce, Pelplin 2014, s. 59, 62.

37 Por. B. Schulz, Opowiadania, wybor esejow i listow, oprac. J. Jarzebski, Wroctaw
1989. Zob. takze J. Ficowski, Regiony wielkiej herezji. Rzecz o Brunonie Schulzu, War-
szawa 1992; K. Stala, Na marginesach rzeczywistosci. O paradoksach przedstawiania
w tworczosSci Brunona Schulza, Warszawa 1995, J. Gondowicz, Schulz, Warszawa 2006.

3 Tymczasem — jak podkresla Czestaw Mitosz —,,pogodnym myslicielem Gombrowicz
nie byt i kiedy Brix w swojej pracy wskazuje, jak silnie wptynat na niego Dostojewski,
gotowi jeste§my zawotaé: ciepto, ciepto. Bo oto nasz autor [tj. Gombrowicz — P. K.] zo-
staje umieszczony w kregu wielkich piewcow woli oraz samowoli”. Cz. Milosz, Ziemia
Ulro, Warszawa 1982, s. 54.
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wolywane przezen, chociazby na kartach esejow, przypominaja straznika powia-
zan migdzy tym, co widzialne, dotykalne, empirycznie weryfikowalne a sfera
ukryta, nie zawsze 1 kazdemu dostepna. Osoby te staja si¢ jakby kaptanami
(abstrahuje si¢ w tym momencie od faktu kaptanstwa Pasierba) uniwersalnych,
chrzescijanskich i zarazem humanistycznych sensow. Ich samotno$¢ i dramat
wynikaty w duzej mierze z tego, ze w zlaicyzowanej rzeczywisto$ci drugiej
polowy XX w. sensy te zaczynaly si¢ ,,zaciera¢”, ulega¢ znieksztatceniu, ,,umy-
ka¢” powszechnemu rozpoznaniu. ,,Materiat na wielkiego humanistg” ukryty byt,
zdaniem Brunona Schulza, rowniez w Gombrowiczu. ,,Czymze innym jest — py-
tal autor Ksiegi listow — Twoja [tj. Gombrowiczowska — P. K.] patologiczna
wrazliwos$¢ na antynomie, jesli nie tgsknota do uniwersalizmu, do zhumanizo-
wania niedoludzkich obszaréw, do wywtaszczenia partykularnych ideologii
i zaanektowania ich na rzecz wielkiej jedno$ci”®. Réznica migdzy wrazliwoscia
Pasierba — humanisty tadu, nadziei i Gombrowicza, bedacego ,,materiatem na
humanist¢” o ,,patologicznym” ukierunkowaniu, jest wigc wyrazna, niepodlega-
jaca dyskus;ji.
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Streszczenie
Poeci — poezja — kultura. Kilka mysli Witolda Gombrowicza
i Janusza Stanislawa Pasierba

W artykule przedstawiono kilka mysli polskich tworcéw: Witolda Gombro-
wicza i Janusza Stanistawa Pasierba na temat kultury w ogdlnosci, a poezji
i poetdw w szczegolnosci. Wedle Gombrowicza wspoétczesna kultura skompro-
mitowata si¢ jako mechanizm ,,uwigzien”, system konwenansow i przymusow
uniemozliwiajacych cztowiekowi tworzenie wlasnego ,.ksztaltu”. Innymi stowy:
kultura unicestwia podmiotowe cztowieczenstwo i z tego wzgledu nie tylko
mozna, ale wregez trzeba wydac ja jako ,,lup” obserwatorowi-przesmiewcy. Ten
ostatni, prowadzac w samotnosci ,,z gory” zaplanowana gre, szydzi z kultury
jako okreslonej ,,formy”. Zupelnie inaczej jest u Pasierba: samotnos$¢ jest tu
nierzadko czym$ w rodzaju tragicznego ,,powotania”, ktore jednak od czasu do
czasu przybiera niezwykle pogodne oblicze. Zarowno sam autor Liturgii serca,
jak i niektore postaci przywolywane przezen, chociazby na kartach esejow,
przypominaja straznika powigzan migdzy tym, co widzialne, dotykalne, empi-
rycznie weryfikowalne a sferg ukryta, nie zawsze i kazdemu dostgpna. Roznica
miedzy wrazliwoscig Pasierba — humanisty fadu, nadziei i Gombrowicza, beda-
cego ,,materiatem na humaniste” o ,,patologicznym” ukierunkowaniu, jest wiec
wyrazna, niepodlegajaca dyskus;ji.

Summary
Poets — poetry — culture. Some thoughts of Witold Gombrowicz
and Janusz Stanistaw Pasierb

The article expresses some thoughts of two Polish authors, Witold Gombro-
wicz and Janusz Stanistaw Pasierb, on culture in general, and on poetry and
poets in particular. Gombrowicz believes that modern culture has compromised
itself by becoming a mechanism of ‘imprisonments’, a system of conventions
and compulsions, and by making it impossible for people to create their own
‘forms’. In other words: culture annihilates subjective humanity, and on account
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of'that, it is not only possible, but absolutely necessary to serve it to the mocking
observer as the ‘loot’. Playing in solitude a game planned far in advance, the
latter sneers at culture viewed as the defined ‘form’.

Pasierb has a completely different view: he thinks that solitude is often con-
sidered to be a tragic ‘calling’” which assumes an unusually cheerful face from
time to time. Both the author of the Liturgy of Heart himself and some characters
appearing in his essays resemble a guardian of the relations between the sphere
of the visible, touchable, empirically verifiable and the sphere of the hidden, not
always available for all. The difference in sensitivity between Pasierb, a human-
ist of order and hope, and Gombrowicz, a ‘humanist material’ with a ‘patho-
logical’ inclination, is clearly seen and indisputable.



