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GRZECH ADAMA W STAROPOLSKICH
APOKRYFACH STAREGO I NOWEGO TESTAMENTU
(NAPRZYKLADZIE HISTORYI BARZO CUDNEJ
O STWORZENIU NIEBA I ZIEMIE
ORAZ ROZMYSLANIA PRZEMYSKIEGO)*

Temat grzechu pierworodnego, inaczej nazywanego grzechem Adama, w teo-
logicznych dysputach Ojcow Kosciota i (juz p6zniej) Doktorow Kosciota zaj-
mowat jedno z kluczowych miejsc. Poczawszy od pism $§w. Ireneusza z Lyonu,
zyjacego w 11 wieku n.e., przez rozwazania Ojcow Kapadockich, np. Grzegorza
z Nyssy i1 Grzegorza z Nazjanzu, po summe¢ §w. Tomasza z Akwinu — wielcy
mysliciele Kos$ciota szukali odpowiedzi na pytanie o natur¢ grzechu, grzech
pierworodny traktujac jako swoisty fundament (zob. Dekert 2007; Przyszychow-
ska 2013). Punkt wyjscia dla ich rozwazan stanowig oczywiscie wersety Pisma
Swietego — w pierwszej kolejnosci rozdziat trzeci Ksiggi Rodzaju (Rdz 3,6)
1 zbiezny z nim w sensie egzegetycznym fragment 1 Listu §w. Jana Apostota
(1J2,16) (por. Golinski 2002, s. 14). Interpretacje tych i innych wersetow Biblii,
cho¢ w efekcie rozne dla roznych wyznan chrzesécijanskich, znalez¢ mozna nie
tylko w dysputach i traktatach teologicznych, ale tez w nickanonicznych dzietach
literackich.

Celem artykutu nie jest jednak pokazanie rozbieznosci w podejsciu do kwe-
stii grzechu pierworodnego, ale interpretacja realizacji tego biblijnego motywu
w wybranych sredniowiecznych polskich tekstach religijnych. Janusz K. Golin-
ski poswigcit temu tematowi monografi¢ pt. Peccata capitalia. Pisarze staropol-
scy o naturze ludzkiej i grzechu (2002). Opracowanie to, jak pisze sam autor,
,»ogarnia pokazny ilo§ciowo i r6znorodny jakosciowo obszar tekstow polskich
i obcych” (Golinski 2002, s. 16). Do rozwazan o grzechach $miertelnych autor
wykorzystat niewielkie fragmenty Rozmyslania przemyskiego (Golinski 2002,
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2 Badania realizowane w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki; projekt
nr 2017/26/E/HS2/00083: Poczqtki jezyka polskiego i kultury religijnej w swietle Srednio-
wiecznych apokryfow Nowego Testamentu. Uniwersalne narzedzie do badan polskich
tekstow apokryficznych, pod kierunkiem Doroty Rojszczak-Robinskie;j.
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s. 168), Istoryi o Jozefie, patryjarsze Starego Zakonu, ktorego byli bracia zaprze-
dali (Golinski 2002, s. 176, 193—-194) oraz Ewangelii Nikodema z kodeksu
Wawrzynca z Laska (Golinski 2002, s. 194). Ze wzgledu na to, ze przywotane
studium przekrojowo ukazuje problem, nie moze przywolywaé wszystkich wy-
imkow z apokryfow, w ktérych mowa o grzechach $miertelnych. Niektore z wciaz
istniejgcych biatych plam chciatbym dzigki niniejszemu opracowaniu uzupeic.
Materiatem badawczym uczyni¢ fragmenty staropolskich apokryfow, w kto-
rych mowa o trojakiej strukturze grzechu pierworodnego®: Rozmyslania przemy-
skiego (dalej: RP)* i Historyi barzo cudnej o stworzeniu nieba i ziemie (dalej:
HBC) Krzysztofa Pussmana. Analizy rozpoczng od tekstu starotestamentalnej
HBC. Jest to utwor, ktdrego pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1543 r. w Krakowie.
Do naszych czasow najprawdopodobniej nie zachowat si¢ zaden egzemplarz tej
edycji. W zbiorach Biblioteki Kornickiej PAN znajduje si¢ natomiast kodeks
zawierajacy niekompletny tekst kolejnego wydania (1551) z drukarni Hieronima
Scharffenberga, Biblioteka Jagiellonska przechowuje za$ egzemplarz (rowniez
zdefektowany) jeszcze pdzniejszego wydania — datowanego na lata po 1551 r.
Dotad ukazata si¢ tylko jedna edycja krytyczna catosci: autorstwa Zygmunta
Celichowskiego (1890), naktadem Polskiej Akademii Umiejetnosci. Celichow-
skiemu zawdzigczamy skolacjonowanie obu zachowanych egzemplarzy i opis
niektorych cech tekstu. Badania nad jezykiem HBC w ujeciu zrédtowym, pod-
jete na poczatku XX w. przez Stanistawa Dobrzyckiego (1911), kontynuowano
po ponad stu latach (zob. Zarkova, Stelmach 2016; Stelmach 2019; Stelmach
2020a; Stelmach 2020b). HBC jest kompilowanym przektadem starotestamen-
talnego apokryfu De creatione Adae et formatione Eve ex costa eius z XV W.
(zob. Dobrzycki 1911, s. 288; Adamczyk 1980, s. 23-24; Rzepka, Wydra 1996,
s. 91; Stelmach 2020a) i pierwszych czterech rozdzialow Ksiegi Rodzaju oraz
fragmentu Psatterza (doktadniej Ps 110,1 — wigcej zob. Stelmach 2020a).
Drugim analizowanym tekstem bedzie fragment Rozmyslania o zywocie Pana
Jezusa. Jest to najwigkszy stowianski tekst apokryficzny, bedacy wielogatunko-
wa 1 wielozrodtowa kompilacja, ktorego rekopis, datowany na czas po 1512 r.,
przechowywany jest obecnie w Bibliotece Narodowej w Warszawie pod sygna-
turg Rps 8024 I1. Jak pisza Tomasz Mika i Dorota Rojszczak-Robinska (b.r.):

3 W literaturze $redniowiecznej cyfra 3 odgrywata wazng rolg. Symbolizowata cze$¢
dla Tréjcy Swictej, a przy tym harmonig i doskonatos¢. Takie jej rozumienie proponuje
w interpretacji Kazania na dzien sw. Katarzyny Pawel Stepien (2003, s. 62). Ponadto
liczba ta petnita funkcje retoryczna i bylta wykorzystywana w dydaktyce — trojdzielny
podziat utatwiat zapamigtywanie (zob. np. Michatowska 1990, s. 718).

4 W artykule wykorzystuje transkrypcje¢ sporzadzong przez zespot badawczy kiero-
wany przez dr hab. prof. UAM Dorote Rojszczak-Robinska i zamieszczong na stronie
www.apocrypha.amu.edu.pl.
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Autor Rozmyslania korzystat z rozmaitych zrodet kanonicznych (Pismo
Swicete, najczesciej Ewangelia $w. Mateusza i Ewangelia éw. Jana) i nie-
kanonicznych: apokryféw Nowego Testamentu, Pism Ojcow Kosciota
(gtéwnie $w. Augustyna, $w. Jana Ztotoustego, §w. Ambrozego i $w. Hie-
ronima), sredniowiecznych dziet historycznych, hagiograficznych i pasyj-
nych (m.in. Vita Beatae Virginis Mariae et Salvatoris rhythmica, Historia
scholastica Piotra Comestora, Passio Christi... Jakuba de Vitry, Objawie-
nia $w. Brygidy) i wielu innych. Mimo widocznej tendencji do gromadze-
nia materiatu, wida¢ takze, ze autor Rozmyslania $wiadomie dokonuje
wybordéw zroédlowych, fabularnych, stylistycznych.

Jezyk zabytku charakteryzuje bogactwo stownictwa, form, konstrukcji
sktadniowych, najczgsciej dopasowanych do podejmowanych w danym
momencie tematow: obok uroczych i naiwnych opowiastek o cudach
Dzieciatka czy niekiedy bardzo prostych opisow wydarzen mozna w RP
odnalez¢ rozbudowane zwroty do postaci, obszerne wywody teologiczne,
komentarze do ttumaczonych fragmentéw i ich jezykowego ksztattu,
objasnienia realiéw biblijnych (,,jako mowimy po polsku”), teologiczno-
-retoryczne wywody, zestawienia roznych przekazow tego samego wyda-
rzenia, a nawet cate kazania. Pod tym wzgledem Rozmyslanie wyrdznia
si¢ wsrod staropolskich tekstow apokryficznych (Rozmyslania dominikan-
skie, Sprawa chedoga, Zywot Pana Jezu Krysta Baltazara Opeca). Swiad-
czy to zréznicowanym przeznaczeniu tekstu, od indywidualnej lektury
i medytacji do wykorzystania w pracy kaznodziejskiej.

Utwor zostal wydany krytycznie przez Wactawa Twardzika i Felixa Kellera
w latach 1998-2004 (RP 1998), a bibliografia prac na jego temat liczy juz ponad
100 pozycji (zob. Rozmyslanie o zywocie Pana Jezusa, tzw. przemyskie — prze-
myski zabytek poznosredniowiecznej polszczyzny. Zestawienie bibliograficzne
w wyborze za lata 18522016 b.1.).

Omawiam teksty nie w kolejnosci powstania, ale w porzadku wlasciwym dla
opisywanych wydarzen. Interesuje mnie bowiem przede wszystkim relacja miedzy
omawianymi czg¢sciami utworow. Dlatego kieruje si¢ chronologia opisywanych
wydarzen, a nie chronologig tekstow. Istotnym punktem analiz bedzie tez kontekst,
w jakim dane fragmenty si¢ pojawiajg. Ostatnim elementem rozwazan uczyni¢ za-
gadnienie nazywania trzech grzechéw gldwnych: nieumiarkowania w jedzeniu
1 piciu, pychy i chciwosci w staropolskim pisarstwie apokryficznym. Na marginesie
warto zaznaczy¢, ze kwestia grzechu pierworodnego jest tematem wprowadzenia do
Sprawy chedogiej o mece Pana Chrystusowej, ktore uwazane jest za rozbudowane
kazanie pasyjne (Rybicki 2009) — jak zreszta przez jaki$ czas calos¢ utworu (zob.
Vrtel-Wierczynski 1933, s. XIV). Jednakze ze wzgledu na obszerno$¢ wskazanego
fragmentu skupi¢ si¢ jedynie na wyimkach z HBC i RP.

Prace ttumacza-autora HBC najogélniej mozna okresli¢ jako tworcza i mi-
sterng na poziomie taczenia zrodet. Pussman taczyl nie tylko zrédta niekanonicz-
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ne z kanonicznymi, ale tez kanoniczne ze soba, najprawdopodobniej ksztaltujac
pozadany obraz pierwszych rodzicow i ich zycia od stworzenia przez Boga, przez
grzech pierworodny, po zycie i $mier¢ poza rajem (Stelmach 2020a). Lacinski
apokryf, bedacy podstawa przektadu, zawiera nie tylko opisy fabularne, ale tez
egzegezg, np. struktury grzechu pierworodnego. Wtasnie to zagadnienie jest
kluczowe w kontekscie grzechu Adama w staropolskich apokryfach. Dla odpo-
wiedniego uchwycenia kontekstu warto przytoczy¢ odpowiadajace sobie trescig
fragmenty z tekstow zrédtowych oraz w przekladzie Pussmana (wszystkie pod-
kreslenia moje):

Gen 3,6: Vidit igitur mulier, quod bonum esset lignum ad vescendum, et
pulchrum oculis, aspectuque delectabile: et tulit de fructu illius, et come-
dit, deditque viro suo, qui comedit (cyt. za: Biblia tacinsko-polska... 1997).

De creatione: Consideravit ergo mulier, quod bonum esset lignum et
pulchrum oculos aspectui, acquiescens in felici consilio serpentis, tulit de
fructu illius ligni, commedit deditque Ade, viro suo. Qui videns eam
commedisse et nihil ei no cuisse, credidit, quod Dominus dixisset eis
tantum modo in terrorem. Sic et commedit, credens se esse simul Deo. Et
sic inobediens factus est Deo in tribus peccatis mortalibus. Primo in gula,
quando fructum prohibitum commedit. Secundo in vana gloria, quando
similis boluit esse Altissimo. Tertio in avaricia, quando cupidus fuit scien-
tie boni et mali (cyt. za: Stelmach 2020a, s. 174).

HBC k. B3v Obaczyta to niewiasta, iz drzewo byto dobre i ku jedzeniu,
i ku wezrzeniu cudne i rozkoszne, i wzigta owoc z onego drzewa i jadta.
I data tez mgzowi swemu Jadamowi, ktory to ujrzawszy ja jedzac a nic jej
nie szkodzito, uwierzyl, ize Pan Bog tylko byl rzekt ku zastraszeniu ich.
I jadt tez, wierzac, izeby miat by¢ z Panem Bogiem. A tako si¢ zstat Panu
Bogu niepostusznym we trzech grzechach $miertelnych. Napirwej w ob-
zarstwie, gdy pozywat owocu z drzewa zakazanego. Wtore w proznej
chwale, gdy chcial by¢ rownym Najwyzszemu, to jest Bogu. Trzecie
w takomstwie, gdy chciatl by¢ pozadajacy i wiedzacy nauki dobrego
i ztego. A tako w tych trzech rzeczach ustapit przeciwko Panu Bogu (cyt.
za: Stelmach 2020a, s. 187).

Przytoczone wyimki z tekstow to odpowiednio tekst kanoniczny, tekst apokry-
fu tacinskiego zawierajacy egzegeze oraz tekst apokryfu staropolskiego z krotkimi
komentarzami do egzegezy obecnej w tacinie. Mamy tutaj do czynienia z metatek-
stem odnoszacym si¢ do zagadnien teologicznych. Pussman t¢ cz¢$¢ utworu kom-
pilowat za oboma zrodtami tacinskimi, dobierajac stowa dla uzyskania jak najszer-
szego kontekstu. Autor moglby przelozy¢ ten fragment jedynie za Ksigga Rodzaju,
ale wtedy stracitby cata nadbudowe wyjasniajaca strukture grzechu Adama.
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Wida¢, ze grzech ten skladat si¢ z trzech grzechéw glownych: obzarstwa
(gula), proznej chwaty (pychy — vana gloria) oraz chciwosci (avaritia). Do
kazdego z wystepkow przeciw mitosierdziu Boskiemu autor dodat wyjasnienie,
jakim konkretnie dziataniem lub zamiarem/celem cztowiek sprzeciwit si¢ Bogu.
Byty to: spozycie owocu z drzewa poznania dobrego i zlego, cheé stania si¢
rownym Bogu oraz pragnienie wszechwiedzy (trzecie zawiera si¢ poniekad
w drugim). O ile pierwszy grzech wiaze si¢ z fizycznoscia, o tyle kolejne zrow-
nuja postepowanie cztowieka jako boskiego stworzenia z postawa Szatana,
ktory wobec Boga zgrzeszyt pycha i chciwoscia. Paralelg migdzy pyszna posta-
wa cztowieka wobec Boga a zachowaniem Szatana wzgledem Stworcy znako-
micie przyblizaja dalsze fragmenty HBC, a takze inne utwory — zaréwno polskie:
Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu (Kochan 2015), jak
i obce, np. staroczeski Zivot Adama a Evy (b.r.).

WyzZej wymieniony obraz grzechu, a co za tym idzie obraz Adama, ktory
swoim zachowaniem zrownuje si¢ poniekad z Szatanem, miat duzy walor kateche-
tyczny. Dzigki niemu wyjasniano czytelnikom lub stuchaczom powiazanie grze-
chow glownych (Smiertelnych) z grzechem pierworodnym i pochodzenie tego
ostatniego od Szatana, a nie od Boga. Aby ukonkretni¢ przekaz i nie pozostawic¢
odbiorcom dowolnosci interpretacji, Pussman w przektadzie dodat takie sformu-
fowania, jak: 7o jest Bogu (jako dopowiedzenie wyjasniajace, kim jest ,,Najwyzszy”)
czy A tako w tych trzech rzeczach ustgpil przeciw Panu Bogu. Ostatnie ze zdan,
podsumowujace, stylistycznie nawigzuje do zdania wprowadzajacego egzegeze
(4 tako sig zstal Panu Bogu niepostusznym we trzech grzechach smiertelnych). Jest
tez klamra zamykajaca opis wydarzen dziejacych si¢ w raju.

Elementy wprowadzane przez Pussmana, jak np. wspominane wyzej dopo-
wiedzenie to jest Bogu, mogly zosta¢ zamieszczone w tekscie ze wzgledu na
obawe przed cenzurg wprowadzong po Soborze Trydenckim®. By¢ moze w za-
mysle autora nadanie tekstowi cech egzegezy lub katechezy miato uchronié jego
dzieto przed wciggnieciem na indeks ksigg zakazanych i zniszczeniem. Analiza
tytutu HBC 1 budowy tekstu Il wydania, uwzgledniajaca wtasnie wszystkie do-
powiedzenia i opuszczenia zawarte w przekladzie, pozwala przyja¢ ostrozne
zatozenie, ze edycja utworu z 1543 r. réznila si¢ od kolejnej, nowo wydane;.

Jesli chodzi o pochodzenie egzegezy zawartej w De creatione..., to — mimo
wytezonych poszukiwan — nie udato mi si¢ zlokalizowa¢ w pismach Ojcow
Kosciota ani Doktoréw Kosciota doktadnie tak sformutowanego opisu grzechu
pierworodnego. Natomiast wiele opisow pasujacych do przytoczonego fragmen-
tu znajduje si¢ w postyllach i mowach dotyczacych kuszenia Chrystusa na pu-
styni — jak cho¢by w komentarzu do Ewangelii wg $w. Mateusza, ktorego auto-

> Na wptyw tego wydarzenia na stosunek Ko$ciota do apokryfow zwracata juz uwage
M. Adamczyk (1980, s. 10-12).
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rem jest francuski dominikanin Mikotaj z Gorran. Teolog zestawia w nim grzech
pierwszego czlowicka z postawa Jezusa kuszonego przez diabta. Autor komen-
tarza czyni to, rozbierajac grzech pierworodny na czynniki pierwsze i przypisu-
jac im konkretne cytaty z Pisma Swigtego. W XVII-wiecznym drukowanym
wydaniu komentarzy znajduje si¢ taki zapis:

Mathaeus secundum correspondentiam tentationis primo homini factu-
mque, quia primum hominem tentavit primo de gula, cum dixit: Cur
praecepit vobis Deus ne commederetis. Secundo de vana gloria, cum
subdidit: Eritis sicut dii. Tertio de avaritia, cum addidit: Scientes bonum
et malum. In his enim, quibus diabolus vicerat primum hominem, voluit
Christus tenari,et vincendo depellere injuriam hominis [...] Notandum
ergo quod prima tentatio facta est in deserto iuxta fontem, cuius aquas
sanavit Helisaeus. Secunda, in monte deserti, appropinquando ad Hieru-
salem.Tertia in Hierusalem. Prima de gula, secunda da avaritia, tertia de
superbia. Utrum autem omnes factae sintu na die vel diversis, non est
expressum in sciptura. Item, quare non fecit Christus de lapidibus panes.
Responsio: Primo, ut diabolus eius lateret divinitas, quia si cognovissent,
nunquamdominum gloriae crucifixissent. [1. Corinth.] Secundo, ut per
humilitatem et sapientiam magis, quia per potentiam vincere nos doceret.
Tertio, ut nihil faciamus ad imperium diabolic, etiam si bonum est quod
suggerit. Quatro, ut ostentationem caveamus. Item, angelis suis mandavit
(Enarratio 1692, s. 29).

Mikotaj z Gorran wskazuje, ze diabet chcial sktoni¢ Jezusa do popehienia
nastgpujacych grzechow: obzarstwa (gula), chciwosci (avaritia) i pychy (super-
bia). Podobny uktad grzechéw jest rowniez we fragmencie RP. Badacze uwaza-
Jja, ze jest oparty na Historii szkolnej Piotra Comestora (zob. Dobrzeniecki 1969,
s. 196-521):

RP195/1-197/20

Czcienie o tem, ize Boza wola natenczas anjeli byli odstapili na strone
od Jesukrysta, kiedy ji kusil szatan

A takoz przepuszczenim Bozym odstapili anjeli od Jesukrysta i dali jemu
miesce, izby mogt wolno skusi¢ i przystapi¢. Dyjabet chodzit, kuszac,
azaby ji mogl nakloni¢ ku grzechu a tez aby ji mogt skusi¢, jest-li on
prawy syn Bozy, iz byl s[c]tyszal on glos z nieba: ,, Tenci jest moj syn
namilejszy”. Jegoz dyjabel, czart, wiedzial, ize miat przy¢ niegdy, kiedy,
ale aliz [miat] <ku> przychodzacemu sgdu, a dotad izby Bog ni miat nad
nim mocy. Kusit ji tez troja rzecza, ktoraz i Adama kusit, ale nie takiem
rzedem. Napirwej w lakozyrstwie, izby taczen uzrat chleb i zazzon byt
nieumiernem zgdanim karmie. Ale mity Jesus odpowiedziat rzekac: ,,Nie
jednem chlebem zyw czlowiek, ale wszelikim stowem, ktore pochodzi
z ust Bozy<ch>".
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Czcienie o tem, jako dyjabel wtore chcial [dyjabel] milego Jesukrysta
pycha pokusié¢

Tedy wtore pokusiciel [pycha] ji wiodt [y] do §wictego miasta i postawit
jina wirzchu koS$ciota, rzekac jemu: ,,Jestli$ ty syn Bozy, pusci sie na dot
a poleci sie twym anjotom, by sie nie urazit. Bo¢ o tobie pisano, ize anjo-
tom swoim przykazat o tobie, by cie nosili i strzegli, izby nie urazil[yl]
o kamien nogi twej”. A tym chcial dyjabet, izby on Pismo ukazat. Ale mity
Jesus odpowiedziat rzekac: ,,Pisano jest: «Nie bedziesz kusit Pana Boga
twegoy, a dalej: «Nie dasz nieprzyjacielowi twemu omawiania»”.

O tem, jako trzecie dyjabel chcial milego Jesusa lakomstwem pokusié
Trzecie dyjabet chciat pokusi¢ takomstwem i wstapit z nim na wysoka
gore, 1 pokazat jemu wszytka krolewst<w>a tego $wiata. A wylozywszy
jemu wszytka krolewstwa, stawe $wiecka i rzekt: ,,To chce tobie wszyst-
ko da¢, cheeszli natychmiast mi chwate da¢, padngwszy przede mna, czuz
bedzieszli jako iny cztowiek, a nie syn Bozy, przystang ku bogactw<u>
i ku proznej chwale tego swiata”. Ale mity Jesus rzekt i pchnat ji noga:
,,1dzi, szatanie, nie kusi Boga twego! Bo¢ tako pisano: «Bogu si¢ bedziesz
modlit a jemu samemu bedziesz stuzyt»”. Tedy opuscit ji szatan, anjeli
przystapili k niemu i stuzyli jemu jako swemu stworzycielowi. A takoz ji
Bog odrzucit od siebie (RP online).

Przytoczony fragment sktada si¢ z trzech czcien (rozdziatow) — kazde z nich
zawiera opis sceny naklaniania Chrystusa do popetnienia jednego grzechu. Po-
nadto podane jest wyjasnienie, w jaki sposob Jezus odpart pokusy. Uwagg bada-
cza zwrdci¢ powinno zdanie: ,,Kusit ji tez troja rzecza, ktoraz i Adama kusit, ale
nie takiem rzedem”. U Comestora ten sam fragment: ,, Temptavit autem eum in
eisdem tribus, quibus Adam deiecerat, sed non ordine eodem” (RP 1998, s. 387).
Comestor zatem z jednej strony podkresla podobienstwo migdzy kuszeniem
Adama a kuszeniem Chrystusa, z drugiej jednak zaznacza inng kolejnos¢ grze-
chow. Lacinski pisarz w ten sposob dostosowuje znany w egzegezie i teologii
schemat do perykopy ewangeliczne;j.

Staropolski autor natomiast zmienia kolejnos¢ grzechow wzgledem tacinskie-
go zrodta. Zaczyna, jak Comestor, od takozyrstwa, czyli ‘obzarstwa, fakomstwa’
(Lakozyrstwo b.r.), ale jako drugg wymienia pychg, a na trzecim miejscu stawia
takomstwo, czyli ‘chciwos¢’ (Lakomstwo b.r.). Koncepcje, ze to nieumiarkowa-
nie ciata byto przyczyna grzechu pierworodnego, znajdujemy juz u Tertuliana.
Na przyktad w jego pismie O poscie przeciw psychikom czytamy, ze Adam w raju
,»przytaknat raczej pokarmowi niz przykazaniu, za cen¢ obzarstwa sprzedat zba-
wienie” (cyt. za: Post jako praktyka duchowa. Ojcowie Kosciola o poscie 2019,
s. 208). Ttumacz RP wprowadzit kolejnos§¢ dziatan Szatana (i zaistnienia poten-
cjalnych grzechow), ktora znamy z kart De creatione... Wcze$niej taki uktad
grzechow zaproponowat np. Alkuin w liscie ad Gallicellulam: ,, Tribus modis Adam
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tentatus est, et superatus, id est, gula, jactantia et avaritia. Tribus his modis (iterum)
Christus tentatus est, et vicit victorem Adae (Matth. IV)” (cyt. za: Corpus corporum.
Repositorium operum Latinorum apud universitatem Turicensem b.r.). Dzi¢ki ta-
kiemu jego postgpowaniu by¢ moze czytelnik lub stuchacz dostrzeze zbieznosé¢
miedzy obiema scenami, a przede wszystkim dostrzeze w Chrystusie — na podsta-
wie tego i innych fragmentow Pisma Swictego — drugiego Adama. Wplatanie zdan
wyjasniajacych, jak juz pokazatem na przyktadzie HBC, pozwalato na ksztaltowa-
nie odpowiednich pogladéw na konkretne zagadnienie.

Zdaje sig, ze w omawianych wyimkach z RP oraz HBC stuzylo ono réwniez
katechezie dotyczacej grzechu pierworodnego. Pierwszym z grzechow kazdora-
ZOWo jest obzarstwo, poniewaz Szatan wie, ze cztowiekiem ztamanym fizycznie
fatwiej jest kierowacd, jest on bardziej podatny na manipulacje (Golinski 2002,
s. 197-200). Kolejnos¢ pozostatych grzechow w zrodle i przektadzie si¢ zmienia,
co jest prawdopodobnie wynikiem znajomosci przez autorow innych tekstow
z epoki (czyli chronologii omawianych utworow). Stata kolejno$¢ moze byc¢
rezultatem funkcjonowania schematéw mnemotechnicznych, tak waznych dla
sredniowiecznej dydaktyki, w tym dla katechizacji wiernych.

Analizowany material jest o tyle ciekawy, ze w zasadzie mamy do czynienia
z pelnym podobienstwem pod wzgledem uzytych ekwiwalentéw stuzacych na-
zwaniu grzechow gtoéwnych, sktadajacych si¢ na grzech pierworodny.

W De creatione... i HBC znajduja si¢ nastgpujace pary:

gula obzarstwo
vana gloria prozna chwata
avaritia takomstwo;

w RP (online) i u Comestora za$:

gula takozyrstwo
superbia pycha
avaritia takomstwo.

W parze vana gloria || prozna chwata mamy do czynienia z kalkg z jezyka
lacinskiego, ktora bardzo obrazowo oddaje to, co stato si¢ udzialem Adama.
Pusta chwata, czyli nienalezna pierwszemu cztowiekowi; taka, ktora nie ma
podstaw. Jest to ta sama chwata, ktorej pragnat Szatan®. Lakozyrstwo i obzarstwo,
bedace ekwiwalentami tacinskiego stowa gula, sa interesujace pod wzgledem

¢ W literaturze staropolskiej zostato to opisane m.in. w HBC oraz w Postgpku prawa
czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu. Motyw ten obecny jest rowniez w apokryfach
staro-cerkiewno-stowianskich, np. Stowie Jana Ziotoustego o tym, jak Michal zwycigzyl
Satanaela (Minczew, Skowronek 2006, s. 12-25).
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stowotworczym. Dla obu podstawe stowotworcza stanowia wyrazy nazywajace
jedzenie lub czynnos¢ jedzenia, ktorych — jak sadzg¢ — znaczenie cze$ciowo juz
w tamtych czasach bylo zatarte. Lakozyrstwo jest ztozeniem wskazujacym na
sposob jedzenia — chciwe, tapczywe (takome), obzarstwo za$ to formacja zbu-
dowana na rdzeniu -Zar- i prefiksie ob-, sygnalizujacym, ze mamy do czynienia
z czynnos$cig wykonang w nadmiarze, w sposob nieznajacy umiaru, lub wskazu-
jacym na kompleksowos¢ tej czynnosci, jej catkowite wykonanie. Zakomstwo
za$, bedace niegdys$ synonimem chciwosci, wspotczesnie zmienito swoje zna-
czenie, konotujac sens zwigzany jedynie z czynnoscig jedzenia.

k sk sk

Z powyzszych rozwazan pltyna nastgpujace wnioski. W apokryfach grzech
pierworodny postrzegany byt jako sktadowa trzech grzechow gtownych. Kolej-
no$¢, w jakiej wystepowaty w tekstach, byta inna niz w rozpowszechnionych
skrotach SITAAGL lub SALIGIA (Golinski 2002, s. 134—135). Cho¢ najcigzszym
z wymienionych grzechow byta pycha, prowadzito do niej nieumiarkowanie
w jedzeniu. Grzech popetniony uczynkiem, ostabiajacy cztowieka fizycznie,
skutkowal dopuszczeniem si¢ przez niego kolejnych przewinien, z ktorych
pierwsza byla pycha, a nastgpna chciwos¢. Tak zarysowany obraz grzechu Ada-
ma niost wyrazny przekaz dla wiernych: strzezcie ciala, aby ochroni¢ ducha.

Niekanoniczne teksty starotestamentalne i nowotestamentalne pozostaja ze
soba w relacji. A jest to relacja nie tylko treSciowa (wynikajaca z uniwersalnego
charakteru Pisma $w.), lecz takze w znacznej mierze zrédlowa. Zauwazalna jest
spojnos¢ schematu kompozycyjnego i powtarzalno$¢ wykorzystanych srodkow
jezykowych. Nie sposob rozstrzygna¢, czy istniato wspdlne zrodto tej mysli.
Z pewnoscia jest to typowy dla Sredniowiecznej egzegezy sposob objasniania
natury grzechu pierworodnego i wskazania relacji miedzy Adamem a Chrystusem
(wigcej na ten temat: Dekert 2007, s. 42-75).

Nadrzedna funkcja oméwionych komentarzy jest egzegeza. Zardbwno w apo-
kryfie starotestamentalnym, jak i nowotestamentalnym wyjasniajg one tresci
teologiczne, ktoére: 1. nie sg wprost wyrazone (jak w HBC), 2. powinny by¢
wyjasniane w korelacji, ze wzgledu na ich sens soteriologiczny (w apokryfach
NT, tutaj w RP).

Ponadto thumacze nie pozostaja bezkrytyczni wobec przektadanych tresci —
uzupetniaja je (co pokazuje przyktad Pussmana) lub modyfikuja (ttumacz RP
online), by¢ moze adaptujac je do znanego sobie uniwersum intelektualnego.
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Streszczenie
Grzech Adama w staropolskich apokryfach Starego
i Nowego Testamentu (na przykladzie Historyi barzo cudnej
o stworzeniu nieba i ziemie oraz Rozmyslania przemyskiego)

Celem artykutu jest interpretacja realizacji biblijnego motywu grzechu pier-
worodnego w dwoch staropolskich apokryfach. Interesuje mnie relacja migdzy
omawianymi fragmentami utworéw: scena opisujaca natur¢ grzechu Adama
i sceng kuszenia Chrystusa na pustyni. Przeprowadzone analizy pozwalajg wska-
za¢, w jaki sposob myslano o grzechu pierworodnym, jakie sg relacje treSciowe
i zrodtowe miedzy utworami, a takze pokazuja funkcje egzegetycznag tych opisow.

Stowa kluczowe: grzech pierworodny, grzech Adama, grzechy gtéwne, apo-
kryfy staropolskie, Rozmyslanie przemyskie, Historyja barzo cudna o stworzeniu
nieba i ziemie

Summary
Adamic sin in Old-Polish apocrypha of the Old
and the New Testament (on the example of The Marvelous Story
on the Heaven and Earth Creation and The Przemysl Meditation)

The aim of the paper is to interpret the implementation of the biblical motif
of original sin in two Old-Polish apocrypha. I am interested in the relation between
the discussed fragments of the works: the scene describing the nature of Adamic
sin and the scene of Christ’s temptation in the desert. The analyses carried out
make it possible to indicate how original sin was thought about, what are the
content and source relations between the works, and to show the exegetical
function of these descriptions.

Keywords: original sin, Adamic sin, deadly sins, Old Polish apocrypha, The
Przemysl Meditation, The Marvelous Story on the Heaven and Earth Creation



