WSTEP

Czasopismo ,,Jezyk — Szkota — Religia” (inicjatywa Wydzialu Filologii Pol-
skiej Uniwersytetu Gdanskiego) juz na state wpisato si¢ w ide¢ krzewienia mysli
rozkwitajgcej pod zyciodajnym drzewem chrzescijanskiej kultury. Podstawowym
tworzywem ,,bazowym” funkcjonowania cztowieka, czyli modeli komunikacyj-
nych dotyczacych dialogu i wspdlnoty na poziomie: ja — ty — inni — wspolnota
— Bog, jest przeciez Biblia i kultura judeochrze$cijanska.

Poszczegodlne tomy, cho¢ niewielkie objetosciowo, sg cennymi przyczynkami
przyblizajacymi wielorakie nurty badawcze, ktére mozna umiesci¢ w interdy-
scyplinarnym ogladzie istotnych zagadnien humanistyki. Skupiajg si¢ przede
wszystkim na osobie jako istocie dialogicznej, a wigc uzywajacej jezyka i za
pomocay jezyka nawigzujacej dialog oraz uczacej dialogu innych (poprzez religie,
edukacje, literature).

Tom niniejszy zawiera szes¢ artykutow podejmujacych problematyke dra-
matu i przezycia dramatycznego, jakim jest dialog. Ks. Piotr Karpinski odsta-
nia biblijne proweniencje w filozofii dramatu ks. J6zefa Tischnera, dla ktoérego
samo nawigzanie dialogu z Bogiem byto aktem wysoce dramatycznym. Dramat
religijny jest objawieniem Boga na nowym poziomie, wtasnie poziomie prze-
strzeni migdzyludzkiej (a wigc z samego zalozenia dialogicznym). Badacz
trafnie podsumowat Tischnerowskie zmagania dookreslenia istoty dramatu
i dramatyzmu:

Biblia to inne problemy i inny sposob przedstawiania. [...] Mozemy po-
wiedzie¢, czym Biblia dla Tischnera jest, a czym nie jest. Nie jest jedynie
zbiorem metafor, toposow, zwiazkéw frazeologicznych, ktérymi mozna
by swoje wywody inkrustowac. Najglebiej si¢gajac, Biblia wobec filozo-
fii dramatu Tischnera jest zrodtem w takim sensie, ze ustanawia zupelnie
nowy paradygmat myslenia. Odstania ona prawde o Bogu i o cztowieku.
Tischner siggajac po myslenie biblijne, rozwinat jedng z bardziej orygi-
nalnych antropologii XX wieku.
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Ks. Stefan Radziszewski pisze o dramacie Karola H. Rostworowskiego Judasz
z Kariothu. Posta¢ apostola, ktory dopuscit si¢ zdrady Boga, od wiekow inspirowata
tworcow dramatu ze wzglgdu na wpisany w czyn akt dramatu ludzkiego, dramatyzm
dokonywania wybordw i ich konsekwencji oraz dualne wyktadnie oceny: od apro-
baty (gdyby nie Judasz, czy dokonatby si¢ akt odkupienia?) po calkowita negacje
(jako akt zdrady). Rostworowski kresli posta¢ Judasza jako cztowieka stabego,
nedznego duchowo, etycznie i brnacego nieuchronnie ku otchtani zta i rozpaczy.
W jego refleksji nad popetnionym czynem nie ma aktu skruchy, zalu i prosby o wy-
baczenie. Jest tylko przyznanie do swojej podtosci, co konczy si¢ obledem. Autor
artykutu oryginalnie interpretuje koncowa scen¢ dramatu jako swoista sui generis
chrystofani¢. Zmartwychwstaly w Wieczerniku obejmuje swym spojrzeniem wszyst-
kich apostotéw — nie omijajac nieszczesnego Judasza.

Portrety biblijnych aniolow w misterium Jerzego Zawieyskiego Kazdy roz-
wazane przez Matgorzate Chuk ukazuja wi¢z miedzy Bogiem a czlowiekiem
(nazwanym jak w $redniowiecznych misteriach everymanem czyli Kazdym) za
pomoca angelofanii, ktéra moze by¢ odczytywana jako dialog. Bohater dramatu
skarzy si¢ na utrate trzech cnét: wiary, nadziei i mitosci, a przyczyng jest strach
przed... czlowiekiem, ktory jest wigkszy niz strach przed Bogiem (ponure po-
ktosie traumatycznych doswiadczen wojennych). Archaniolowie przekonuja
Kazdego, iz od nienawiSci mocniejsza jest taska darujagca nowe zycie. Wspdlnie
otwierajg apokaliptyczng ksigge przygotowujaca do przyjscia Zbawiciela, wpro-
wadzenia w czas kosmicznej odnowy ziemi i wszelkiego bytu. Autorka porow-
nuje sztuke Zawieyskiego do misteridow i dramatoéw wykorzystujacych podobne
motywy. Przytacza fakty z zycia Zawieyskiego, ktore dowodza iz mozna go
wpisa¢ w nurt literatury profetycznej. Mimo nieprawosci w zyciu osobistym
autora zwyci¢za moralne pigkno przestania dziet.

Magda Nabiatek porownata dramatyczng narracj¢ w Betlejem Polskim Lu-
cjana Rydla z Biwakiem pod golym niebem Mariana Pankowskiego. Postawita
teze, iz struktura dramatyczna jawi sig jako wynik cigglych tar¢ miedzy patrzeniem
i mowieniem, obrazem a slowem, spojrzeniem a materig poetyckq, w ktorej zo-
staje ono zamknigte. Taka perspektywa badawcza rzuca nowe $wiatto na popu-
larny gatunek jasetek. Badaczka dostrzega granice przedstawiania uniwersum
historii biblijnej warunkowane ,,przestonami” widzenia, co moze wzbudzié¢
u odbiorcow nie tyle narracyjny, ile wewngtrzny, czuciowy sposob przezywania
i dos§wiadczania Stowa.

Ks. Mariusz Lach prezentuje panteon biblijnych postaci, ktére staty si¢ bo-
haterami polskiego teatru religijnego po roku 2000. Ks. M. Lach doszedt do
whniosku, iz wyglad i akcesoria postaci wzorowane sg na dzietach malarskich
badz filmowych oraz kulturze masowej, a nawet ,,ludziach z ulicy”. Wiele posta-
ci ma rysy (rowniez psychologiczne) wspotczesnego cztowieka (czyzby to byta
postnowoczesna wizja kategorii Everymana czyli Kazdego?) Po tematyke biblij-



Wstep 9

ng siegaja gtownie teatry i grupy amatorskie. Operuja tworzywem biblijnym jako
podstawa do popularyzacji tematyki biblijnej badz wykorzystuja ja jako punkt
wyjscia do budowania nowe;j historii. By¢ moze jest to mniej lub bardziej Swia-
doma proba nawigzania do wielkiej tradycji sredniowiecznych trup wedrownych,
ktére przedstawiaty mirakle i misteria z jednoczesng fascynacja fenomenem tzw.
teatréw ulicznych.

Szacowny zabytek, a mianowicie XVI-wieczne misterium Mikotaja z Wil-
kowiecka Historyja o chwalebnym zmartwychwstaniu..., zanalizowata z per-
spektywy jezykoznawczej Dorota Rojszczak-Robinska. Badaczka przesledzita
stosunek autora misterium do tekstu prymarnego czyli Biblii. Autorka doszta
do zaskakujagcych konkluzji: ,,Mikotaj z Wilkowiecka tworzyt harmonig, ale
nie wykorzystal wszystkiego, co bylo dostgpne w ewangeliach a nawet nie
kontrolowat taczen. Tekst pod tym wzgledem nie jest spdjny — na poziomie
czytan, didaskaliow, spisow person i samej akcji”. Dostrzegta rowniez bardzo
osobisty rys Mikotaja z Wilkowiecka, wyrazajacy si¢ w uzywaniu wlasnych
przyzwyczajen jezykowych. Dzieto, o ktérym powstato wiele opracowan,
okazuje si¢ by¢ dzietem otwartym, kryjacym tajemnice dla nowych pokolen
specjalistow.

System jezykowy, ktorym postuguje sig¢ literatura, jest zar6wno niezbgdnym
narze¢dziem komunikacji miedzyludzkiej, jak i jedynym narzedziem interpretacji
otaczajacej nas rzeczywisto$ci. Nazywanie przedmiotéw i kategoryzowanie
$wiata to swoisty sposob ,,porzadkowania chaosu”, ,,redukowanie ztozonosci”
bytu. Postugujac si¢ jezykiem, dokonuje si¢ interpretacji $wiata. Oprocz samej
relacji migdzy $wiatem a jezykiem, wyzwaniem dla filozoféw i1 jezykoznawcow
jest tez definitywne ustalenie stopnia zalezno$ci jezyka od jego uzytkownikow
i odwrotnie — okreslenie, jaki wplyw ma kod na spotecznos¢ jezykowa, ktora si¢
nim poshuguje. W tym procesie chodzi o przeobrazenie $wiata do§wiadczanego
w rzeczywisto$¢ duchowo-pojeciows, ktora jest Scisle uwarunkowana przez
kulturg. Wedtug teorii L. Weisgerbera, Swiat ten nazywany jest jezykowym bytem
posrednim. Liczne postulaty zgtaszane przez filozofow, kulturoznawcow, lingwi-
stow 1 jezykoznawcodw wskazujg na koniecznos$¢ podjecia systematycznych badan
interdyscyplinarnych nad fenomenem tzw. wspodlnot jezykowych i komunikacyj-
nych generujacych kulturowy obraz $wiata. (zob. Np. S. Borawski, Podstawy
idei poznawczej studiow nad dziejami uZywania jezyka. Esej o diachronii, Zie-
lona Gora 2005). Dramat i dzieta paradramatyczne wykorzystuja symbolike
generowang przez jezyk jako swoista homogeniczng siatkg znaczen tworzacych
wspolnote komunikatywno-kulturowa. Symbolike z prymarnego i uniwersalne-
go zrodta kodu kultury i jezyka — Biblii mozna bada¢ pod katem ksztattowania
si¢ Swiadomosci wspolnotowej catego uniwersum kodu kultury. Dzieki cato$cio-
wemu spojrzeniu na histori¢ jezyka, literatury i innych form artystycznych
mozna dostrzec ekspansje przestrzenng, funkcjonalng oraz praktyczny zasieg



10 Jezyk — Szkota — Religia

dziatania wspolnoty komunikatywno-kulturowej i wskazywaé zaskakujace rela-
cje i interferencje pomigdzy epokami, pradami, tworcami.

Czasopismo ,,Jezyk — Szkota — Religia” w tomie poswigconym dramatowi
biblijnemu jest proba odczytania choéby niektorych powiazan owej ,,sieci” spe-
cyficznego postrzegania $wiata, jezykowego obrazu §wiata, indywidualnego dla
kazdej spotecznosci.
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