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/. APIS SPOTKANIA Z PROFESOREM EDMUNDEM
KoTARSKIM — (GDANSK, 19 MAJA 2011)

Profesor Ewa Graczyk: Chcialabym powiedzie¢, ze si¢ bardzo, bardzo cieszg, ze pan profe-
sor nas zaszczycit i bedzie uczestniczyt w cyklu, ktdry jest dla nas bardzo wazny. W imieniu
dyrekgji witam.

Doktor Magdalena Horodecka: W imieniu organizatoréw — studentéw i doktorantéw, kté-
rzy pomagaja organizowa¢ te spotkania, réwniez serdecznie witam pana profesora Edmunda
Kotarskiego wsréd nas, witam réwniez pania doktor Katarzyne Kiszkowiak, ktéra to spotka-
nie poprowadzi. Oddaje¢ paristwu glos i zamieniamy si¢ w stuch.

Doktor Katarzyna Kiszkowiak: Wielce szanowni pafistwo, witam paristwa bardzo serdecz-
nie na czwartym spotkaniu z cyklu Dialogi z tradycjq. Czas na wyznania gdasskich polonistéw.
Bohaterem naszego dzisiejszego spotkania jest pan profesor doktor habilitowany Edmund
Kotarski, ktérego sylwetke pozwole sobie padstwu w kilku zdaniach przyblizy¢.

Profesor Edmund Kotarski jest zastuzonym badaczem zjawisk literackich i kulturowych
od $redniowiecza poczawszy az po o$wiecenie. W obszarze szczegdlnych zainteresowan nauko-
wych pana profesora lezg przede wszystkim tradycja retoryczna, marynistyka staropolska oraz
kultura literacka dawnego Gdariska. Profesor Kotarski jest autorem licznych cennych artyku-
téw naukowych i ksiazek. Pozwolg sobie tutaj wymieni¢ tylko kilka tytutéw, z géry zaznacza-
jac, ze selekcja, ktérej dokonatam, nie ma w zadnym razie charakteru wartosciujacego. W tym
ogromie dorobku naukowego dokonanie selekgji bylo rzecza konieczna, albowiem wszystkich
prac pana profesora wymieni¢ tu nie sposdb. Zatem: Publicystyka Jana Dymitra Solikowskiego
(Torurt 1970), nastgpnie U progu marynistyki polskiej XVI — XVII wieku (Gdansk 1978),
kolejna pozycja to Dziedzictwo i tradycja. Szkice o literaturze staropolskiej (Gdanisk 1990).
Nastepng bardzo wazng ksiazka jest Gdariska poezja okolicznosciowa XVII wicku (Gdansk
1993), dalej Sarmaci i morze. Marynistyczne poczqtki w literaturze polskiej XVI — XVIII wieku
(Warszawa 1995) i Gdariska poezja okolicznosciowa XVIII wicku (Gdaisk 1999). Ostatnimi
czasy pan profesor Kotarski zajmuje si¢ relacjami pomiedzy literatura a mediami w dawnych
wiekach i z tego zakresu opublikowat szereg artykuléw naukowych w tomach zbiorowych.
Pozwole sobie przywotaé tylko trzy wybrane tytuly: Retoryka w badaniach nad mediamiS,
Media w przestrzeni sakralnej polskiego Sredniowiecza'’ i Krajobraz medialny osiemnastowiecz-

nego Gdarska'®.

Chcialabym przypomnie¢ tez o funkcjach petnionych przez pana profesora. Pan profe-
sor petnit funkcje dziekana Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Gdariskiego, byt réw
niez przez szereg lat kierownikiem Zaktadu Historii Literatury Staropolskiej i Oswieceniowe;j
Instytutu Filologii Polskiej. Byt takze dyrektorem Biblioteki Gdariskiej PAN.

¢ E. Kotarski, Retoryka w badaniach nad mediami. Uwagi wstepne, w: Retoryka dzis. Teoria i praktyka, red.
R. Przybylska, W. Przyczyna, Krakéw 2001.

Y Media w przestrzeni sakralnej polskiego Sredniowiecza, w: Dzieto literackie i ksigzka w kulturze, Katowice 2002.
'8 E. Kotarski, Krajobraz medialny osiemnastowiecznego Gdasiska, ,Wiek O$wiecenia” , t. 19, 2003.
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I wreszcie na koniec, chciatabym powiedzie¢ kilka stéw o panu profesorze jako nauczy-
cielu akademickim. Profesor jest promotorem licznych prac magisterskich i doktorskich.
W pamieci wielu rocznikéw studenckich, w tym takze w mojej, zapisal si¢ jako wybitny
dydakeyk, mistrz wyktadu, a takze jako nauczyciel prowadzacy niezwykle ciekawe ¢wiczenia
i seminaria magisterskie i doktorskie, w ktérych miatam okazj¢ uczestniczy¢. Wspominam te
zajecia jako niezmiernie interesujace i inspirujace.

Chcialabym teraz odda¢ glos naszemu go$ciowi. Pierwsze pytanie, jakie chcg zadad,
dotyczy¢ bedzie rodowodu polonistycznego pana profesora. Chciatabym zapytaé o studia
w Toruniu, o rodowdd tamtejszej filologii.

Profesor Edmund Kotarski: No i wystarczy, bo zapomng. [Smiech wsréd publicznosci]

Zanim zaczela si¢ polonistyka toruriska, musiata by¢ nauka na poziomie $rednim.
I o szkole $redniej chciatbym par¢ stéw powiedzie¢, bo do tego nie zawsze wracamy. A ta
szkota, z moich czaséw (to juz prawie sto lat), byta inna niz dzisiejsza. Przede wszystkim,
weszlismy woéwczas — w 1945 roku — w struktury przedwojenne: czteroletnie gimnazjum
ogdlnoksztatcace i dwuletnie liceum z przymiotnikiem blizszym, na przyktad humanistyczne,
matematyczno-przyrodnicze. A to co$§ znaczylo. Ja ukoriczytem takie wlasnie gimnazjum
i takie liccum w Bydgoszczy. Pierwsze Pafistwowe Gimnazjum i Liceum Ogodlnoksztatcace
Mgskie. W nazwie bylo ,,meskie” i ono byto meskie rzeczywiscie. Na koedukacje jeszcze trzeba
bylo kilka lat poczekaé, w kazdym razie w tym gimnazjum i tym liceum.

Struktura przedwojenna. Przedwojenni byli takze nauczyciele, ktdérzy studiowali przed
wojna, przed wojng zaczynali pracg zawodowa. Przezyli wojng, okupacje i zaczgli nas ksztat-
ci¢. A my$my byli marnymi uczniami. Z bardzo prostej przyczyny: mieliémy ogromne luki
w wyksztalceniu elementarnym. Jak oni, przezyliémy wojng i okupacj¢. Méwi¢ o tym tylko
dlatego, zeby panstwo zdali sobie sprawg, z jakimi zalegtosciami to pokolenie wchodzito do
gimnazjum i liceum, a potem na studia.

Mozna podziwia¢ tych, ktdrzy nas probowali ksztalci¢ w tamtych, powojennych warun-
kach. Dzisiaj nieraz narzeka si¢, ze klasy sa liczne. Klasa, w ktérej zaczynalem edukacje gim-
nazjalng, liczyta pigédziesigciu szeSciu uczniéw. Prosze prowadzié¢ taki zesp6t. Nieraz o tym
mysle. Na szczgécie to grono nauczycielskie byto gtéwnie meskie, pari byto niewiele. Panowie
jako$ sobie z nami radzili.

Mielismy znakomitego dyrektora — inwalid¢ wojennego, ale jeszcze z pierwszej wojny
swiatowej — filologa klasycznego, ktéry uczyt wezesniej greki, a za moich czaséw — juz tylko
taciny. Nas bezposrednio — nie. Ale to byt dyrektor z ogromnym autorytetem. Wystarczyto, ze
si¢ pokazat na koricu jednego korytarza, by natychmiast zapadato totalne milczenie. Autory-
tet mieli tez nauczyciele, ktdrzy nam poswigcali swéj czas, bardzo wiele uwagi, wiedz¢, umie-
jetnosci. Mozna powiedzied, ze bylo to grono wyjatkowe.

Proszg zwazy¢ jeszcze — nauczyciele byli wéwcezas w wyjatkowo trudnej sytuacji mate-
rialnej. Przez czas jakis, moze to trwato nawet rok, nie otrzymywali Zadnego wynagrodze-
nia. Zadnego! Whasciwie zyli z tych $rodkéw, ktére zdotat zgromadzi¢ komitet rodzicielski.
A przeciez to byly osoby majace rodziny na utrzymaniu, dzieci. Dwaj nasi nauczyciele cho-
dzili jeszcze przez dwa lata w mundurach wojskowych, nie mieli garnituréw. Wrécili z oflagu
(obaj byli oficerami) i w tym, w czym wrdcili, pojawiali si¢ na lekcjach. To byly czasy takze
od tej strony wyjatkowe.

Byt jeszcze jeden bardzo wazny problem (probleméw bylo oczywiscie znacznie wigcej,
nie bed¢ o wszystkich méwit): nie bylo podrecznikéw. Podrecznikéw przedwojennych nie
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wznawiano, nowych nie bylo. A przeciez byly zadania domowe. Co$ trzeba bylo przeczy-
ta¢, przygotowal. Nie méwig tutaj o lekturach typu: Pan Tadeusz czy powiesci Orzeszkowej,
Prusa. Z tym mozna bylo sobie poradzié, bo zawsze w domu co$ si¢ znalazto, a ostatecznie
byly biblioteki. Natomiast problemem byly wlasnie podreczniki. W dobrej sytuacji byli ci
koledzy, ktérzy mieli starsze rodzefistwo. W tych domach byly podreczniki jeszcze przed-
wojenne (do réznych przedmiotéw). Mialem kolegg, ktéry mieszkat stosunkowo niedaleko,
jakie$ pigtnascie, dwadzie$cia minut drogi. Umawialem si¢ z nim, przychodzilem do niego na
okreslong godzing i albo zostawalem u niego i tam na miejscu czytatem, albo wypozyczatem,
zabieralem do domu, ale musialem wréci¢ znowu o okreslonej godzinie, bo kto§ inny czekat
na ten podrecznik. Tak to bywato przez kilka lat. Ukazywaly si¢ zadania matematyczne. Poja-
wialy si¢ takze edycje Elementa latina'® — teksty facifiskie, przydatne niewatpliwie. Ale trzeba
powiedzieé, ze nie bylo przede wszystkim podrecznikéw do historii, do literatury.

Bylem w tej dobrej sytuacji, ze mialem ,,Chrzanowskiego™. Dzisiaj Chrzanowski juz
trochg przeminal, nie jest czytany. Dla nas byl podrecznikiem bardzo waznym, oprécz bowiem
wykladu historycznoliterackiego zawierat antologie tekstéw — antologi¢ obejmujaca i poezje,
i prozg. Proza na ogét pojawiata si¢ we fragmentach. Pamictam, ze postanowitem przeczytaé
w catosci te teksty, ktdre znalazty si¢ tam tylko we fragmentach. Zaczatem, jesli dobrze pamie-
tam, od Kazan sejmowych. Na lekcjach méwito si¢ tylko o Kazaniu wtérym. O mitosci ku
ojcgyénie i 0 pierwszej chorobie Rzeczypospolitej, ktdra jest z niezyczliwosci ku ojczyénie. Latami
to drugie kazanie w programach szkolnych figurowato. Mnie interesowata cato$¢, poszedtem
wigc do Biblioteki Miejskiej, powstalej po pierwszej wojnie $wiatowej (nie méwi¢ o poczat-
kach jeszcze z okresu zaboréw). Zostala ona zorganizowana przez doktora Witolda Belze, bra-
tanka Wiadystawa Belzy, tego, ktérego panistwo pewno pamigtajg jako autora wiersza ,,Kto ty
jestes? — Polak maly. — Jaki znak twdj? — Orzel bialy”.

Byta to znakomicie zorganizowana biblioteka i tam wypozyczytem, tak si¢ szcz¢sliwie
ztozylo, wydanie Kazari sejmowych w Bibliotece Narodowej w opracowaniu Stanistawa Kota®'.
Bytem zafascynowany tg lektura. Zafascynowany proza Piotra Skargi, ale takze komentarzami
i wstgpem Stanistawa Kota. Bytem zdumiony, ze mozna tak wiele wydoby¢ z tekstu, ze mozna
tak wiele o tekscie powiedzie¢. Stanistaw Kot byl historykiem — gtéwnie reformacji, takze kul-
tury; z tych perspektyw spogladat na Skarge i na jego Kazania sejmowe.

Tak dalece zachwycit mnie tym razem juz nie tylko Skarga, ale i Kot, ze postanowi-
tem wypozyczy¢ jeszcze jedna pozycje — Stanistawa Kota tym razem. Wybralem niewielka,
dobrze napisang, monografi¢ poswiccong Andrzejowi Fryczowi Modrzewskiemu®. Moge
powiedzieé, ze od tych lektur — Chrzanowskiego, Kota i wielu, wielu, wielu innych, dalszych
— zaczgly si¢ moje zainteresowania humanistyka.

Stanowilismy pokolenie, ktére czytato bardzo wiele. To byl swiat bez telewizji, $wiat
bardzo ograniczonej dostgpnosci radia. Pozostawaly lektury. Czytalo si¢ wigcej niz dzisiaj.
Czytalo si¢ rézne rzeczy. Mialem kolege, ktéry przychodzit rano do klasy, rozkladat przed
sobg jakis zeszyt, jakas ksiazke, a to, co bylo dla niego najwazniejsze, kfadl na kolana i zaczy-
nal czyta¢. Zanim lekgja si¢ zaczeta, on juz czytal. Czytat powiesci Karola Maya. Dzisiaj pew-
nie Maya si¢ juz nie czyta, ale jeden tytul przypomng — Winnetou. Moze ten tytut jeszcze co$

1 Podrecznik do nauki jezyka tacifiskiego autorstwa Stanistawa Skiminy wydawany przez Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich.

20 1. Chrzanowski, Historja literatury niepodlegtej Polski (965—1795): z wypisami, Warszawal 906.

21 P. Skarga, Kazania sejmowe, oprac. S. Kot, Krakéw 1925, BN 1 70.

22 S. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski. Studium z dziejow kultury polskiej w. XVI, Krakéw 1923.
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pafstwu méwi. Czytal Karola Maya — albo w przektadzie, albo w oryginale. Zaptacit za to
bardzo wysoka cen¢. Do matury doszedt z dwuletnim opéznieniem. Ale mature zdat, skoni-
czyl studia, zostal inzynierem, pracowal w Stoczni Gdanskiej.

Szkota $rednia niewatpliwie rozbudzita moje zainteresowania humanistyczne. Ale jesz-
cze nie wszystko bylo przesadzone. Jeszcze si¢ wahatem. Wiedziatlem jedno: cheg by¢ nauczy-
cielem. Ale czego uczy¢? Bralem pod uwagg matematyke. Zupetnie serio zaczatem sig nig zaj-
mowadé, wreez studiowad na wlasng reke. Matematyka miatem szczeg6lnego. Byl to cztowiek
o szerokich horyzontach i bardzo zréznicowanych zainteresowaniach. Latwo go bylo podczas
lekeji weiagna¢ w jakie$ dyskusje. Byt na pewno $wietnym matematykiem, ale znudzonym
swoim przedmiotem. To on sprawil, ze definitywnie z matematyki zrezygnowatem. Wyda-
walo mi sig, ze jesli ja, po latach pracy, zmecze si¢ tym przedmiotem, znudzg si¢ i bede tak
postgpowat jak on, to nie jest to wlasciwa droga.

Wiedziatem, ze matematyki uczy¢ nie bede i tak si¢ rzeczywiscie stato. Wahalem sig
jeszcze miedzy polonistyka a historia. Wygrala polonistyka, $miem twierdzi¢, ze za sprawg
Ignacego Chrzanowskiego i Stanistawa Kota.

Jeszcze o matematyce. Méwimy o niej juz to dobrze, juz to zle. Matematyka wraca jako
przedmiot maturalny, po jakim§ czasie si¢ z niej rezygnuje. Za moich uczniowskich czaséw
gimnazjum bylo, jak wspomnialem, ogélnoksztalcace, koriczyto si¢ ,matq maturg’, a jed-
nym z przedmiotéw byta matematyka. Liceum, do ktérego poszedtem, byto humanistyczne
i matematyki na maturze nie bylo. Ale kiedy mysle o moich kolegach... Do matury doszto
ostatecznie w trzech klasach dziewig¢édziesigciu paru. Bardzo wielu kolegéw po drodze ,zgu-
bilismy”. Kiedy zaczynalismy w 1945 roku, byt ttum w naszej klasie. Prosze¢ sobie wyobrazié:
z tych pigédziesigeiu szesciu wowezas startujacych do matury w terminie doszlo dziewigciu.
Taki byt odsiew. Trzeba jednak uczciwie powiedzied, ze niektérzy odchodzili po ,,matej matu-
rze”, na przyklad do nizszego seminarium duchownego lub do liccum matematyczno-przy-
rodniczego. ,, Wychowali§my”, nawiasem méwiac, trzech ksi¢zy. Jeden z nich zostat arcybisku-
pem metropolita. Nie u nas, nie w Gdarisku, zeby nie bylo watpliwosci. Odsiew byt znaczny.
Ten kolega — specjalista od Maya — takze nie dotart do matury w pore.

Méwitem o tych, ktérzy poszli do seminarium duchownego, dwaj wybrali polonistyke,
jeden poszed! na histori¢. Bardzo wielu poszto na studia techniczne i medyczne, na prawo,
na studia ekonomiczne czy ekonomiczno-administracyjne, mimo ze na maturze matema-
tyki nie bylo. Z tego grona (dziewi¢édziesigciu paru) do profesury doszlo szesciu. Jakie dzie-
dziny reprezentuja? Chemie, fizyke, medycyne, geografie, socjologie i nauke o literaturze. Bez
matury z matematyki mozna byto studiowa¢ na réznych kierunkach. Niestusznie si¢ uwaza,
ze myslenie kojarzy si¢ tylko z matematyka; myslenia i precyzji mozna uczy¢ takze na lekcjach
z przedmiotéw humanistycznych. Nieobecnos¢é matematyki na maturze nikomu, w kazdym
razie w tamtych latach, w wyborze kierunku studiéw nie przeszkodzita.

Tyle o tym szczeblu ksztalcenia, tyle pochwaty mego liceum i grona nauczycielskiego.
To sa moje wyrazy podziwu dla tych, ktérzy pracowali w wyjatkowo trudnych warunkach.
A teraz polonistyka torunska.

Polonistyka toruniska byta mloda. Miata za soba raptem pig¢ lat istnienia. Mozna
powiedzie, ze polonistyka gdariska dzi$ to juz czcigodna staro$¢ — istnieje kilkadziesiat lat.
Kadra toruriska wywodzila si¢ gléwnie z Wilna i ze Lwowa.

Mielismy na polonistyce bardzo wiele wyktadéw z zakresu literatury powszechnej. Te
wyktady toczyly si¢ réwnolegle do wyktadéw z historii literatury polskiej, gramatyki, opiso-
wej i historycznej czy historii jezyka polskiego. Stuchaliémy wykladéw profesora Eugeniu-
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sza Stuszkiewicza, orientalisty z wyksztalcenia, poligloty (znal ponad dwadziescia jezykdw).
Wyktadat literature starozytnego Wschodu. To byta zupetna egzotyka. Profesor Stuszkiewicz
(1901-1981) mial péiniej jeszcze wyklad ze wstgpu do jezykoznawstwa ogdlnego — z popi-
sem znajomosci jezykdw. P6ki profesor przywotywal przyklady z jezyka angielskiego, francu-
skiego, niemieckiego, wloskiego, hiszpariskiego — p6t biedy. Ale on najchetniej siggat po inne
jezyki, po sanskryt, turecki, mato — staroturecki. To byly fascynujace, ol$niewajace wyktady,
niepowtarzalne. Weszliémy w zupelnie inny $wiat.

Potem mieliémy calg seri¢ dalszych wyktadéw z literatury powszechnej. Byt wykiad
z literatury greckiej. Wykladata pani, wowczas docent, potem profesor, Zofia Abramowi-
czéwna (1906-1988), znajaca znakomicie literaturg grecka, a takze jezyk grecki. Pod jej
redakcjg zaczat si¢ ukazywad stownik grecko-polski®, na pewno w czytelni naszej biblioteki
ten stownik stoi, kilkutomowy. Byta przez kilka lat jego redaktorem. Wiedzielismy o niej jesz-
cze jedno. Przez lata cale, dziesigtki lat, przepisywata na uzytek niewidomych teksty w alfa-
becie Braille’a. Dziet w dzieri przepisywata teksty, w tym podreczniki jezykéw obeych. Przez
dziesiatki lat. To byta pani docent Abramowiczéwna, u ktérej zdawatem egzamin z literatury
greckiej, pézniej niz nalezato. Ale musz¢ powiedzied, ze byl to znakomity egzamin, bez ttumu
na korytarzu. Pani profesor wyznaczyta godzing (poranna). To trwato godzing, jesli nie dtu-
zej. I caly czas rozmawialo si¢ o literaturze greckiej, gtéwnie o prozie. Nie wiedziatem jeszcze
woéwczas, ze ona w tym czasie ttumaczyta Plutarcha. Jako$ szczgsliwie dobrze si¢ wéwcezas
wypowiadalem na temat wlasnie Plutarcha i to pewnie miato wplyw i na przebieg egzaminu,
i na koricowg oceng. To byt jeden z najsympatyczniejszych egzaminéw, whasnie poza wszyst-
kimi terminami, z opéznieniem, ale wtasnie w kameralnych warunkach.

Potem mieli§my wyklad z pania docent Barbara Jézefowiczowa (1906-1991), ktéra
wprowadzata nas w literature taciriska.

Gdy mowa o filologach klasycznych, trzeba pamieta¢ o profesorze Stefanie Srebrnym
(1890-1962), z ktérym tylko okazjonalnie si¢ spotykalismy. Byt to znakomity znawca trage-
dii greckiej, ttumacz Ajschylosa; za naszych czaséw ukazat sic tom Tragedii*, nie tylko w prze-
ktadzie profesora, ale i w jego opracowaniu. Ttumaczyt réwniez Sofoklesa i Eurypidesa oraz
komediopisarza Arystofanesa.

Wreszcie profesor Zygmunt Czerny (1888-1975), romanista, czlowiek pefen energii.
Wchodzit do sali wyktadowej — wtedy studenci jeszcze wstawali, kiedy profesorowie wcho-
dzili na wyklad — ale, jak to studenci, ci — blizej drzwi — wstawali, inni — siedzacy posrodku
— uwazali, ze mozna nie wsta¢. Ale kiedy profesor zauwazyt takiego delikwenta, przemierzyl
cafg sale, podchodzit do niego i méwit: ,Dziert dobry panu”. Chlopak zrywat si¢ na réwne
nogi i na nastgpny raz albo wstat, albo nie przyszedt. To byt profesor o szerokich zaintereso-
waniach, wykfadat literaturg francuska, wloska, hiszpariska, portugalska i rumuriska. Tym si¢
jeszcze wyrdznial, ze ani razu nie podszedt do tablicy, nie napisat zadnego nazwiska ani tytutu.
Niektére nazwiska znaliSmy, ale przeciez nie wszystkie. A byly wéréd nich takze nazwiska
pisarzy drugiego i trzeciego planu. My$my si¢ potem biedzili, zeby je rozszyfrowaé. Szukali-
$my po podrecznikach, zeby jednak doj$¢ do prawidlowego zapisu.

Byt takze wyklad z literatury niemieckiej doktora Gustawa Fossa (1908-1956), ktéry
wkrétce po naszych studiach zmarl — juz jako docent Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Zapamigtatem go jako znakomitego wykladowcg, znawcg literatury niemieckiej.
Wymieni¢ by jeszcze nalezato wyktady z literatury angielskiej i tak dalej, i tak dalej.

2 Stownik grecko-polski, red. Z. Abramowiczéwna, t. 1 — 4, Warszawa 1958 — 1965.
** Ajschylos, Tragedie, przet. S. Srebrny, Warszawa 1952.
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Bardzo dobrze ten czas wspominam. Korzystalismy — jako studenci — z bliskich kon-
taktéw miedzy filologiami. Mam wrazenie, ze tworzyla si¢ wéwczas wspélnota filologiczna.
Dzisiaj polonisci nie odczuwaja, ze w ich sasiedztwie istnieja neofilologie i filologia klasyczna.
Otwarto$¢, ktérej walory poznalismy, nalezy, jak si¢ zdaje, do przesztosci.

Byly i cienie. Tak si¢ ztozyto, ze znakomity historyk literatury, znawca literatury sta-
ropolskiej, ale i romantyzmu, profesor Konrad Gérski (1895-1990), tuz przed naszymi stu-
diami zostal odsuniety od dydakeyki. Pracowat w Instytucie Badan Literackich PAN; my$my
si¢ z nim juz nie zetkneli. Nie poznali$my réwniez profesora Eugeniusza Kucharskiego (1880-
1952), przybysza ze Lwowa, historyka i teoretyka literatury, zajmujacego si¢ mig¢dzy innymi
Aleksandrem Fredra. Nie poznalismy go, bo chorowat wtedy juz bardzo powaznie. Poznali-
$my jeszcze i stuchalismy wyktadéw profesora Tadeusza Makowieckiego (1900-1952) zajmu-
jacego si¢ Mloda Polska, gtéwnie Wyspiariskim, sporadycznie takze Norwidem. Byt autorem
monografii Poeta-malarz”, monografii poswigconej wlasnie Wyspiariskiemu. Wznowienie tej
monografii pojawilo si¢ w 1969 roku, a pierwsze wydanie ukazato si¢ przed wojng w 1935.
Stuchalismy jego wykladéw, ale naszych egzaminéw juz nie przyjat. Chorowal powaznie na
serce. Jego wyktady poczatkowo odbywaly si¢ na pierwszym pigtrze, potem zostaly przenie-
sione na parter, zeby profesor nie musiat chodzi¢ po schodach. Zmart w maju 1952 roku.

Mtoda polonistyka toruriska dopiero si¢ ksztattowata, u poczatku drogi ponosita
powazne straty. Mieli$my na szcz¢scie jeszeze cate grono kompetentnych profesoréw i adiunk-
téw, zajmujacych si¢ réznymi okresami literatury, a takze teorig literatury. Sposréd adiunktéw
wymieni¢ przykladowo pézniejszych profesoréw: doktor Bozen¢ Osmolska-Piskorska i dok-
tora Artura Hutnikiewicza (1916-2005).

Mielismy wyktady i ¢wiczenia (takze éwiczenia — dzisiaj profesorowie z reguly éwiczen
czy proseminariéw nie prowadza) z profesorem Bronistawem Nadolskim (1903-1986), ktéry
zajmowat si¢ literaturg dawna, gléwnie epoka renesansu. W pézniejszych latach badat takze
literature i kulture Pomorza XVI i XVII wieku.

W problemy gramatyki opisowej i historii jezyka wprowadzata nas profesor Halina
Turska (1901-1979) wywodzaca si¢ z Wilna, a z jezykiem staro-cerkiewno-stowiadskim usi-
towali nas oswoi¢ doktor Stefan Hrabec (1912-1972), polonista i slawista, w przysztosci pro-
fesor i rektor Uniwersytetu Lédzkiego, i doktor Anatol Mirowicz (1903-1996), rusycysta,
z czasem profesor Uniwersytetu Warszawskiego, wspétautor i redaktor Wielkiego stownika
rosyjsko-polskiego.

Polonistyke toruniska tworzyto weale liczne grono profesoréw i doktoréw wywodza-
cych si¢ w znacznej mierze ze Lwowa i z Wilna. Mozna powiedzied, ze absolwenci poloni-
styki toruriskiej w pewnym sensie kontynuuja tradycj¢ polonistyki lwowskiej i polonistyki
wileiskiej. Jestem uczniem profesora Nadolskiego ze Lwowa, wobec tego pani doktor Kata-
rzyna Kiszkowiak jako moja uczennica jest ,wnuczka’ profesora Nadolskiego. Tradycja wileri-
ska, Iwowska trwa, w Toruniu przede wszystkim. Ale za sprawa kilku oséb wywodzacych si¢
z Torunia tradycja lwowsko-wileriska przeniknela takze do Gdariska. Tu jest takze pani profe-
sor Irena Kadulska, ktéra réwniez wyszta spod reki profesora Bronistawa Nadolskiego.

Profesor Bronistaw Nadolski jaki$ czas dojezdzat do Gdanska, w pig¢dziesiatych i weze-
snych latach sze$é¢dziesiatych minionego wieku, ale wezesniej do Gdariska dojezdzat z Pozna-
nia profesor Roman Pollak — takze historyk literatury, zajmujacy si¢ gtéwnie barokiem. Dzigki
wysitkowi tych profesoréw dojrzewala gdanska polonistyka, najpierw w granicach Wyzszej

5 T. Makowiecki, Poeta-malarz. Studium o Stanistawie Wyspiasiskim, Warszawa 1935, 1969.
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Szkoty Pedagogicznej, nastgpnie Uniwersytetu Gdanskiego.

Na miejscu polonistyka gdariska kierowal przez dziesiatki lat profesor Andrzej Bukow-
ski (1911-1997). To on wystgpowal z memorialami w sprawie utworzenia uniwersytetu,
w sprawie przeksztalcenia Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Gdanisku i Wyzszej Szkoty Eko-
nomicznej w Sopocie w Uniwersytet Gdaniski. To jest nazwisko, ktére musi by¢ w kontekscie
narodzin Uniwersytetu Gdanskiego wymienione. Profesor Bukowski byt historykiem litera-
tury, kultury, zajmowal si¢ XIX wiekiem, pozytywizmem, pomorskim pozytywizmem, zaj-
mowat sie takze literatura i kultura kaszubska.

K.K. Panie profesorze, bardzo serdecznie dzigkujemy za to, ze podzielit si¢ pan z nami tymi
niezwykle ciekawymi wspomnieniami o swoich mistrzach z lat szkolnych i studenckich, opo-
wiedzial nam o poczatkach swoich zainteresowari humanistycznych. Kolejne pytanie, jakie
chciatabym zada¢, dotyczy¢ bedzie poczatkéw filologii polskiej w Gdarisku. Chciatabym,
zeby pan profesor uzyczyl nam swojej wiedzy na temat tego, jak wygladata organizacja stu-
didéw i organizacja pracy nauczyciela akademickiego w czasach, kiedy Uniwersytet Gdariski
byt uczelnia jeszcze bardzo mioda.

E.K. Jeszcze miodsza byta Wyzsza Szkota Pedagogiczna. Wspomniatem juz, ze bez wysitku
os6b dojezdzajacych do Gdariska polonistyka pewnie by nigdy nie powstata. To byto bardzo
liczne grono. Wymienitem profesora Bronistawa Nadolskiego i wyprzedzajacego go czasowo
profesora Romana Pollaka. Prosz¢ zwazy¢, co prawda, wéwczas z Poznania do Sopotu (bo
profesor Pollak przyjezdzat do Sopotu, tam miat cérke) jechato si¢ krécej niz dzisiaj [Smiech
wsréd publicznosci]. To trzeba powiedzie¢ na chwale PKP tamtego czasu.

Ale to i tak wymagato wysitku, jesli si¢ pamigta, Ze réwniez profesorowie si¢ starzeja.
Profesor Roman Pollak zblizat si¢ do siedemdziesiatki, kiedy co dwa tygodnie przemierzat ten
szmat drogi z Poznania do Sopotu, z Sopotu do Poznania. A przeciez jednoczesnie byt profe-
sorem Uniwersytetu Poznanskiego. Trzeba sobie zda¢ z tego sprawe. To byt ogromny wysitek.

Wreszcie byliSmy wszyscy obcigzeni znaczacy liczba godzin. Jako magister, poczatku-
jacy nauczyciel akademicki, mialem nie tylko ¢wiczenia, ale i wyklady. To dzisiaj niewyobra-
zalne! Mialem wprawdzie za sobg kilka lat pracy w liceum, ale do$wiadczenie dydaktyczne
wyniesione ze szkoly $redniej i wyktad w wyzszej uczelni to nie to samo. Od tych, ktérzy si¢
tu zatrudnili, wymagano bardzo wiele.

Duzisiaj patrz¢ z zazdro$cig na biblioteke¢ uniwersytecka, wygodna, wspaniata, z wolnym
dostgpem do pétek. Az si¢ chee by¢ w tej bibliotece. Za{ujq, ze nie jestem, bagatela, pi¢¢dzie-
sigt, sze$¢dziesiat lat mtodszy. Malo tego, katalog tej biblioteki mam w domu. Zagladam do
niego i sprawdzam, czy poszukiwana przeze mnie pozycja jest w bibliotece. Wyjezdzalismy
na konferencje naukowe, organizowane najcz¢sciej w Warszawie, choé o delegacj¢ nie byto
tatwo. Wyjezdzato si¢ takze do bibliotek, bo pewnych ksiazek tu, w Gdansku, nie byto. Jak si¢
juz pojechalo na konferencj¢ czy do biblioteki, byt problem noclegu. Prébowato si¢ go zna-
lez¢ w siedzibie Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego. Gdy si¢ tam przychodzilo, okazywalo sie,
ze wszystkie pokoje sg juz zajete. Pozostawaly jeszcze tézka polowe na korytarzach — wzdtuz
§cian, jedno przy drugim. Nie byto wyboru, trzeba byto zaryzykowaé. A ruch trwat cala noc.
Pociagi przyjezdzaly, ciagle kto§ dochodzit. Rano ruch zaczynat si¢ bardzo wezesnie, bo nie-
kt6rzy wyjezdzali albo $pieszyli si¢ na jakie$ zajecia, niektdrzy studiowali zaocznie w Warsza-
wie, przyjezdzali na egzaminy. Odpoczynek zaden, a nastgpnego dnia szto si¢ do biblioteki
lub na konferencje.
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Mozna by powiedzie¢, ze wystarczylo wykona¢ ksero i wracaé do Gdanska. Rzecz
w tym, ze ksero wéwczas nie istniato. Trzeba byto jako$ sobie radzi¢, godzi¢ rézne obowiazki
zwiazane przede wszystkim z dydaktyka i z badaniami naukowymi, do ktérych kazdy nauczy-
ciel akademicki byt zobowiazany, w szczegélnosci mlody, kt6éry mial przed soba doktorat,
habilitacj¢. O tym wszystkim musiat pamigtac.

W tej perspektywie trzeba widzie¢ narodziny polonistyki gdanskiej, trzeba docenié sta-
rania i wysitek 0s6b wéwczas zawodowo czynnych, zwlaszcza profesoréw, bo bez nich poloni-
styka nigdy by si¢ nie rozwingta. To oni byli opiekunami prac doktorskich, oni przyjmowali
kolokwia habilitacyjne. Bez nich, ich ofiarnosci, polonistyka na pewno by si¢ nie uksztatto-
wala i nie osiagnetaby oczekiwanego poziomu.

K.K. Panie profesorze, bardzo dzigkuj¢ za wspomnienia z czaséw nie tak bardzo odlegtych.
Chciatabym teraz zapyta¢ o wizj¢ polonistyki dzisiejszej. Jaka wizje¢ polonistyki wspétczesnej
mégtby nam pan profesor przedstawi¢? Czy, pana zdaniem, polonistyka dzisiejsza wymaga
reformy?

E.K. Temat jest taki, ze trzeba wstaé [profesor wstaje]. To nie jest prosta sprawa, to jest bardzo
trudne pytanie, na to pytanie si¢ nie odpowie ad hoc. Ale to pytanie musi si¢ pojawi¢. Ono
jest bardzo wazne.

Zawsze w pewnym sensie byliémy uzaleznieni od tak zwanego rynku pracy. Zawsze
rynek pracy bralo si¢ pod uwagg, nalezalo bra¢ pod uwagge. Prosz¢ zwazy¢, za moich czaséw
ten rynek byt tak wazny, ze my$my otrzymywali nakaz pracy. Koriczylismy studia i otrzymy-
wali$my pismo kierujace nas do instytucji, gtéwnie szkoly, ktéra na nas czekala. Ja otrzyma-
tem pismo zaadresowane do dyrektora VI Liceum Ogélnoksztalcacego w Bydgoszczy z naka-
zem zgloszenia si¢ u niego 15 sierpnia. Krétko méwiac: miatem prace. Kiedy wiele lat temu
na seminarium wspomniatem, ze byt kiedys taki nakaz pracy, moi studenci powiedzieli: ,,Alez
to bylo dobrze”. Nie wiem, czy dzisiaj tez wszyscy tak wzdychaja, czy to akurat bylo takie
grono. Oczywiscie ten nakaz pracy mial swoje dobre i zte strony.

Trafifem do dobrego liceum i dobrze si¢ w nim czulem. Przepracowalem w nim sie-
dem lat. I nie méwig, ze to byly lata chude. Dobrze si¢ wéréd ucznidéw czutem i mysle, ze oni
ze mng jako§ wytrzymywali. Niektdrzy si¢ odzywaja po diugich latach, po bardzo dlugich
latach... Dobrze ten czas wspominam.

Nakaz pracy zostal wprowadzony, poniewaz byto ogromne zapotrzebowanie na absol-
wentéw uczelni. Polonisci chetnie wybierali dziennikarstwo, prace w instytucjach kultury,
szkoly na ogét unikali. Szkolnictwo bylo bardzo chtonne i przyjmowalo absolwentéw w ciagu
dtugich lat.

Dzisiaj sytuacja si¢ zmienita. Szkét ubywa, ubywa wigc miejsc pracy, zapotrzebowanie
na nauczycieli maleje. Kogo wigc mamy ksztalci¢ na polonistyce? Kim powinni by¢ poloni-
$ci? Z wielu rzeczy pewnie nie chcemy rezygnowad i pewnie nie powinni$my rezygnowac.
Nie mozemy sobie wyobrazi¢ filologii bez nauki o jezyku i bez nauki o literaturze. To jest
sedno polonistyki i wszelkich studiéw filologicznych. Ale musimy sobie zada¢ pytanie, jaki
typ polonisty jest dzisiaj ewentualnie poszukiwany — méwig bardzo oglednie, bo nie mam
pewnosci, czy polonista jest poszukiwany. Czy, jezeli ktos znajdzie si¢ w jakiej$ instytucji XY
i powie, ze jest po studiach polonistycznych, zostanie przyjety? Czego si¢ od niego oczekuje?
Kim powinien by¢? Co powinien umie¢? Pracodawcy zadaja dzi§ do$¢ klopotliwe pytanie:
co pani potrafl, co pan potrafi. Zawsze mozna powiedzieé, ze moge na poczekaniu analizo-
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waé wiersze [Smiech wsrdd publicznosci], prozg fabularna, moze dramat, moze nawet spektakl
teatralny. W tym si¢ polonisci specjalizuja. Nawet to lubia. Nieraz radza sobie z tymi zada-
niami nawet znakomicie. Tylko pracodawca takich odpowiedzi si¢ nie spodziewa. Jesli przy-
chodzi kto§ po polonistyce, to moze powinien zaoferowa¢ troch¢ inne umiejetnosci. Jakie
miatyby to by¢ umiejetnosci? Nad tym warto si¢ zastanowi¢, nad profilem ksztatcenia. Na co
potozy¢ nacisk? Co jeszcze dodad, nie jako wielkie obciazenie, ale jako szanse, godng uwagi?

Kiedy si¢ nad tym zastanawiatem, kiedy si¢ zastanawiam, kim powinien by¢ polonista
na rynku pracy (bo tego okreslenia nie unikniemy, tej sytuacji nie unikniemy), mégtbym
powiedzie¢ ogdlnie tak: ekspertem w dziedzinie stowa. Powinien to by¢ ktos, kto jest nie-
zawodny w méwieniu i pisaniu. Niezawodny. Kato napisat tak: ,,orator est vir bonus, dicendi
peritus”. Dicendi peritus — méwca powinien by¢ kto§ sprawny w méwieniu. Mozna by dodaé,
nie tylko w dziedzinie dicendi, ale i scribendi, takze w dziedzinie pisania.

Jesli sobie zadajg to ktopotliwe pytanie (bo to jest ktopotliwe pytanie), jak sobie poloni-
$ci radza ze sztuka méwienia i pisania, to odpowiedzi beda niemniej klopotliwe. Od czasu do
czasu warto sobie to pytanie zadaé. Warto si¢ zastanowi¢ nad tym, co zrobi¢, zeby polonista,
absolwent polonistyki, byt ekspertem w dziedzinie stowa. Niezawodnym ekspertem.

Dzisiaj bardzo czgsto na réznych kierunkach studiéw pojawia si¢ taka forma zaje¢ jak
warsztaty. Ta wlasnie forma zbliza nas do praktyki, do rzeczywistego uczenia si¢ czego$ waz-
nego, istotnego. Wyktad jest forma wazna. Cwiczenia historyczno-literackie czy gramaryczne
— wazne, nie mozna ich lekcewazy¢. To nalezy do istoty filologii. Ale moze warto zastano-
wi¢ si¢ nad takq forma, keéra skoncentruje si¢ na pracach redakcyjnych (ja nie méwig tu
w tym momencie o edytorstwie naukowym). Mysle o pracach nad tekstem, nad konkretnym
tekstem. Mysle o tym, by naprawdg zatrzymac si¢ nad tekstem, korygowaé go wielorako.
I od strony myslowej, i od strony poprawnosci gramatycznej, i od strony ortograficznej, i od
strony interpunkcyjnej. Chodzi o to, by interpunkcja nie byla luksusem, tylko dla wtajemni-
czonych, by ortografia byta polonistom naprawd¢ znana, by polonista si¢ nie dziwil, ze ,,nie”
z imiestowem przymiotnikowym, niezaleznie od znaczenia, pisze si¢ razem — bo polonisci
ciagle si¢ dziwia, a to juz obowiazuje od kilkunastu lat.

Chodzi mi o to, ze powinni$my moze nasze myslenie w tym kierunku poprowadzic.
Ksztalci¢ ekspertéw w dziedzinie stowa. Tych, ktérzy potrafia i dicendi, i scribendi. Opanuja
sztuke mowienia i sztuke pisania. W koricu kto ma by¢ ekspertem? Matematyk? On niewiele
moéwi i niewiele pisze. Sitg rzeczy niewiele bledéw popetnia. Nie ma tej szansy, a polonista
ma. Moze warto by o tej formie ksztalcenia, o takich warsztatach, pomysle¢. Zejs¢ na ziemie
z wysokosci analiz, zej$¢ na ziemi¢. Przypomnie¢ gramatyke opisowa. Przypomnie¢ takze
fonetyke, poprawne akcentowanie. Matematyka, fizyka, gramatyka /profesor wypowiada je tu,
akcentujqc przedostatniq sylabe] — to styszymy powszechnie. Zgubilismy niektére formy akcen-
towania, ktdre sa zwiazane z jezykiem polskim. Moze warto nad tym popracowaé. Warto
wréci¢ do takich podstawowych form. Zebysmy sie styszeli i rozumieli. Prosze siebie i innych
postucha¢. Zaniedbalismy artykulacje. Jest betkot! Kiedy mijam miodych ludzi méwiacych
glosno, to nieraz si¢ zastanawiam, jaki to jezyk. Ale kiedy pojawia si¢ w ich tekscie najbardziej
znane stowo w jezyku polskim zaczynajace si¢ od ,k”, to juz wiem, ze jestem wéréd rodakéw
[Smiech wsréd publicznosci]. Ale dopiero w tym momencie. Bo my juz nie umiemy méwic.
Prosz¢ si¢ dobrze wstuchaé. Lektorzy telewizyjni, niektdrzy sq znakomici, ale sg tacy, kedrzy
nie powinni si¢ pokazywa¢. Radio jeszcze jest pod tym wzgledem do$¢ dobre. Zle jest, nie-
stety trzeba to powiedzie¢, z aktorami, ze nie wspomng o ksi¢zach. Bo od momentu, kiedy
on ma przed sobg takie co$, ktére ja tu mam [chodzi 0 mikrofon], to on si¢ juz nie wysila, ust
nie otwiera. Kazanie wyglasza nie wiadomo do kogo. Sg czytania Pisma Swiqtego — szybko,
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byle jak. Nawet ewangeli¢ czyta si¢ byle jak. O godzinie 13.00 w niedziele wlaczam telewi-
zj¢ Polonia. Po co? Po to, zeby wystucha¢ czytan i ewangelii. Wrécitem z ko$ciota i wlaczam,
zeby ustysze to, czego nie ustyszalem w kosciele. Miatem okazj¢ powiedzie¢ to kiedys arcy-
biskupowi. Do tego doszto! To jest absurd! To jest choroba nasza narodowa — nieumiej¢tno$é
artykulacji! My si¢ nie styszymy, nie rozumiemy!

Ot6z chodzi mi o to, by polonisci stali si¢ znowu, bo byli kiedys, ekspertami w dziedzi-
nie sfowa. Wazna artykulacja, wazna gramatyka, wazna sztuka pisania wigcznie z ortografia
i interpunkeja! Nieraz polonistom si¢ wydaje, ze sg powyzej tej prozy, sg od wielkich rzeczy...
Sa od wielkich i od matych, od wszelkich. Od wszystkich spraw, ktére si¢ wiaza z kultura
stowa. Polonista powinien sta¢ na strazy kultury stowa. To jest tak, jak bysmy twierdzili, ze
inzynierowie i technicy nie moga sobie poradzi¢ ze zdjeciem tej tak zwanej latarni z wiezy
ratusza gdanskiego. Ta operacja si¢ szczg$liwie odbyta. Te latarni¢ sprowadzono na ziemig
i tam wykonywano rézne czynnosci konserwatorskie. Ot6z prosze sobie wyobrazié, ze inzy-
nier odpowiedzialny za t¢ operacjg, technicy, robotnicy przy tym zatrudnieni nie radzg sobie
z tym. Moga sobie padstwo wyobrazi¢, jakie byloby nieszczgscie? A my przyjmujemy do
wiadomosci, ze polonisci nie radza sobie z méwieniem i pisaniem. Na miltos¢ boska! Cale
nasze myslenie o studiach polonistycznych musimy zwréci¢ w tym kierunku, zeby naprawde
takiego elementarza polonistycznego nauczyé. Od tych podstaw trzeba zaczaé, na czyms
trzeba budowad. Na trudniejsze sprawy bedzie czas na studiach magisterskich, ale licencjat
musi si¢ skoncentrowac takze, nie méwi¢ — wylacznie, takze na tych podstawowych umiejet-
nosciach, bez ktérych nie ma polonistyki.

Ale nakrzyczatem. Ale skoro ksztalcimy w Polsce tysiace polonistéw, to mamy do czy-
nienia z ogromng konkurencja. Nie tak dawno, przy okazji beatyfikacji, przypominano spo-
tkania papieza z rektorami uczelni krakowskich. Jeden z 6wczesnych rektoréw — a byt to rek-
tor Akademii Sztuk Pigknych — zostat zapytany:

— A ilu ma pan studentéw? — Rektor odpowiedziat:

— Dziewigciuset.

— Dziewigciuset? I to sami malarze? — pyta papiez. Rektor odpowiada:

— Nie, mamy jeszcze inne kierunki scudidw.

— A to chwata Bogu.

Prosz¢ sobie wyobrazié, jak by zareagowat, gdyby na pytanie, ilu studiuje polonistyke
w Polsce, ustyszat, ze kilka tysigcy. To by si¢ chyba za glowe chwycit. Ale skoro juz tak jest, to
zastanéwmy si¢ nad tym, aby te studia mogly by¢ owocne i czemus stuzyty. Wyobrazam sobie,
ze jedna z drég prowadzacych do takich efektéw moga by¢ te warsztaty, o ktérych wspomnia-

tem. Takie bardzo robocze, bardzo konkretne. Bo trzeba popracowaé nad budowa kazdego
zdania. To jest czasochtonne, ale trzeba przez to przejsé.

Jeszcze wrécg na chwile do Torunia. Ot6z na pierwszym roku mieli§my prosemina-
rium (nie méwito si¢ o ¢éwiczeniach, lecz proseminariach). I to proseminarium polegato na
tym, ze my$my ciagle co$ pisali: a to streszczenie, a to protokét, a to jakies oméwienie tekstu
literackiego, naukowego. Pani doktor, wéwczas doktor, Bozena Osmolska-Piskorska, absol-
wentka Uniwersytetu Poznanskiego, bardzo cigta, bardzo dokladna, nieustepliwa, zbierata te
prace, czytala je, poprawiata, oddawala i omawiala. Nie oszczgdzata nas. To byta naprawde
praca, ktéra wymagata skrupulatnosci. Ona niczego nie darowata, ani jednego przecinka. To
si¢ przydaje, to owocuje, to ma sens. Polonista musi mie¢ $wiadomos$¢ tego, ze jest co$ wart,
ze naprawd¢ na czyms si¢ zna, naprawde¢ na czyms konkretnym si¢ zna. Nie chodzi o to, ze
on zabierze glos i wypowie si¢ na temat tego czy innego autora, tego czy innego utworu. To
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tez jest wazne, nie chee tego lekcewazy¢. Ale wazne jest to, zeby da¢ podstawy, dzigki ktérym
absolwent polonistyki bedzie pewny swego, swoich umiejetnosci. Musi mie¢ poczucie, ze jest
w jakims§ zakresie ekspertem. Wracam do tego stowa, bo wlasnie jest ono, w moim przekona-
niu, w tym miejscu bardzo istotne.

Tym glosem nikogo oczywiscie nie jestem w stanie zadowoli¢ i nie taka byla moja
intengja. Tylko chciatem zacheci¢ do zastanowienia si¢. Moze warto pomysle¢ o takich ele-
mentach, troch¢ zapomnianych, lekcewazonych. Facznie z artykulacja. Zeby$my sie styszeli
i rozumieli.

K.K. Dzi¢kuj¢ bardzo. Mysle, ze pan profesor poruszy! szereg niezmiernie istotnych kwestii
i mam nadziej¢, Ze ta wypowiedz stanie si¢ poczatkiem dyskusji. Zanim to jednak nastapi,
chciatabym zada¢ panu profesorowi jeszcze jedno pytanie. Chciatabym poprosi¢ o przybli-
zenie nam probleméw naukowych, ktérymi pan zajmuje si¢ ostatnio. Jakie prace badawcze
pan prowadzi? Wokoét jakich zagadniert koncentrujg si¢ najnowsze zainteresowania naukowe
pana profesora?

E.K. Pani wlasciwie juz o tym wspomniata, ale przypomne, poniewaz juz nikt nie pamigta,
o czym byla mowa na poczatku, co jest oczywistoscia, z tym trzeba si¢ liczy¢. Otz ja si¢ zaj-
muj¢ w tej chwili mediami, nie wspétczesnymi, ale mediami Sredniowiecza. Takie mam plany.
Czy mi starczy czasu, zeby doprowadzi¢ to do konica, tego oczywiscie nie wiem, ale chciat-
bym, zeby to byta praca, ktéra obejmie jakas catos¢, wszystkie elementy, ktére sig na taki pej-
zaz medialny $redniowiecza skfadaja. Chciatem ograniczy¢ si¢ do Polski, ale stwierdzitem, ze
pewne zjawiska medialne, ktére wystepuja tu w krajach Europy Zachodniej, u nas albo nie
zaistnialy, albo zaistnialy, ale sladu po nich nie ma. I postanowilem w zwiazku z tym prze-
kroczy¢ granice Polski i zaja¢ si¢ calym szeregiem: Francja, Niemcami, po trosze Wlochami
i Anglia, zeby obja¢ te obszary, w ktérych kultura medialna w $redniowieczu byta na wecale
wysokim poziomie. Oczywiscie media tamtego czasu i media naszego czasu to nie to samo
zjawisko, ale jest to temat, ktéry mnie interesuje, mam w zwiazku z nim wiele pytan, sam
je sobie zadaj¢ i sam szukam na nie odpowiedzi. Jezeli starczy mi czasu, to mam nadzieje, ze
doprowadzg ten temat do konca. Czas pokaze, czy zdotam. Ale jest to temat, ktéry od dawna
mnie interesuje, w ktéry wchodzg, ktéry poznaje od réznych stron. I whasciwie cieszg sig, ze
mam taki temat. Starczy mi go do korica.

Jeszcze mam jeden temat. W zasadzie wszystko si¢ zaczynato inaczej. Profesor Nadolski,
ktéry mnie namawiat do zajecia si¢ pismiennictwem politycznym, uznat, ze nalezy zastapi¢
pracg, powstaly jeszcze w wieku XIX, pod koniec wieku XIX, o pismiennictwie politycznym
polskiego renesansu®. Autorem tej pracy byt Stanistaw Tarnowski, hrabia zreszta, profesor
Uniwersytetu Jagielloriskiego. To ten wlasnie hrabia, na ktérego temat krazyly réine aneg-
doty. Mieszkat w Krakowie, miat swoja rezydencje¢ na ,,Szlaku”. Kiedy profesor byt na uniwer-
sytecie, jaki$ student do niego podchodzi i zwraca si¢ do niego: — Panie hrabio... Tarnowski
mu przerwal: — Jak pan bedziesz u mnie na «Szlaku», w co watpig, to bedziesz pan mdég}t tak
moéwid. Tu jestem profesorem. Ot6z ten whasnie Tarnowski, o ktérym takie anegdoty krazyly,
byt autorem dzieta o pi$miennictwie politycznym polskiego renesansu. Profesor Nadolski
méwil: — Pan powinien napisaé nowa ksiazke na ten temat, ktéra by zastapila tamta. — Moj
Boze, przeciez pismiennictwo polityczne renesansu to jest ogromny temat, zycia nie starczy,

2 S. Tarnowski, Pisarze polityczni XVI wicku, Krakéw 2000. Pierwsze wydanie — 1886.
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zeby calo$¢ ogarnaé, zwhaszeza ze dzisiaj wiemy na ten temat wigcej niz wiedziat Tarnowski.
Mamy dostep do tekstéw, do ktérych on nie docieral. I skoriczyto si¢ na jednym autorze
naszego renesansu, na Janie Dymitrze Solikowskim. Pani wymienila t¢ prace, ktéra nosi tytut
Publicystyka Jana Dymitra Solikowskiego. Nawiasem méwiac, to nazwisko pojawito si¢, pamie-
tam, na lekcjach w gimnazjum albo w liceum, to nazwisko — tak jakos pusto zabrzmiato, ale
si¢ pojawito. Prac¢ o Solikowskim napisatem, ale od pi§miennictwa politycznego odszedtem
w tym przekonaniu, ze jest to temat bardziej dla historykéw, a tylko w niewielkim stopniu dla
polonistéw. Wycofatem si¢ z tej problematyki. Kilka lat temu poproszono mnie o napisanie
tekstu do ksiggi pamiatkowej wydanej przez Wydawnictwo Zamku Krélewskiego?”. Ukazat
si¢ pickny, ogromny tom i tam naszkicowatem, jak sobie wyobrazam realizacj¢ tego tematu.
Wigc, jesli rozstang si¢ z mediami $redniowiecza, to w drugim wcieleniu (bo w tym juz nie)
wréce do pismiennictwa politycznego renesansu. Schemat przygotowalem, jest wydruko-
wany w ksiedze pamigtkowej i tam na to drugie wcielenie poczeka. Tyle.

K.K. Dzi¢kuj¢ bardzo. Z calego serca zyczymy panu profesorowi, zeby wszystkie prace
badawcze udalo si¢ szczgsliwie zrealizowaé. Mysle, ze nadszed! czas na to, zeby mogli panistwo
zabiera¢ glos.

Profesor Ewa Nawrocka: Chciatam powiedzie¢, ze ja tez jestem byla studentka pana profe-
sora Kotarskiego. I nawet pamigtam, cho¢ nie pamigtam, co to byt za przedmiot, chyba nie

poetyka...
E.K. Mogta by¢ poetyka albo literatura staropolska.

E.N. Moze poetyka, raczej by na to wskazywato to, ze pamigtam, dla nas i dla mnie ol$niewa-
jaca, analiz¢ wiersza Przybosia Lipiec.

E.K. Méj Boze!

E.N. To nam si¢ tak strasznie podobato: kompetencja, wnikliwo$¢, swada, poczucie humoru,
dykeja nieskazitelna i to, co do tej pory Ci zostalo, to ,proosz¢ paania...”. Egzamin ze sta-
ropolskiej zdawatam u profesora Nadolskiego, ktdry przyjezdzat z Torunia, zatrzymywat si¢
w akademiku. I tak sobie wieczorami chodzit po korytarzach. Siedziaty dziewczyny z papilo-
tami, w szlafrokach.

— A co panie tu robia?

— Przygotowujemy si¢ do egzaminu.
— A u kogo?

— A u pana profesora, jutro.

— A co tu panie czytaja?

No i taka rozmowg przeprowadzal. I na drugi dzien, kiedy one przychodzily na egza-

¥ Media i polityka. Czasy Zygmunta Il Augusta, w: Polska i Europa w dobie nowozytnej. L'Europe moderne:
nouveau monde, nouvelle civilisation? Modern Europe — New World New Civilisation? Prace naukowe dedykowane
Profesorowi Juliuszowi A. Chroscickiemu, Warszawa 2009, s. 23-28.

180



JEDNAK KSIAZKI 2023 nr 1(106)

min, méwil: ,prosze¢ indeks”. I za t¢ rozmowe korytarzows juz bez pytania stawial oceng.
Chodzily glosy, ze trzeba si¢ ubiera¢ raczej w bi¢kitne bluzeczki i ze lepiej mie¢ krétka spdd-
niczke, bo zdarza sig, ze pan profesor w czasie egzaminu trzyma za kolano. Mnie nie trzymat,
bylam tym bardzo rozczarowana [smiech wsréd publicznosci]. Mial taki zwyczaj, ze pytat:

— Co pani, albo pan, umie najlepiej? — Wbrew pozorom okazywato si¢ to bardzo trud-
nym pytaniem, bo kiedy czlowicek si¢ tak w sobie wzmdgt i wreszcie powiedziat to, co uwazat,
ze umie najlepiej, to profesor Nadolski méwit:

— No, jedli to jest najlepiej, to ja mogg sobie wyobrazié, jak wyglada ta cata reszta.

Ale muszg powiedzie¢, ze wlasnie panu profesorowi Kotarskiemu zawdzigczam moj
powazny prawdziwy debiut naukowy. Mianowicie przy okazji okraglej rocznicy Reja pan
profesor (wtedy nie byt jeszcze profesorem)...

E.K. Tak. Bytem mtodym cztowiekiem.

E.N. ...zamé6wil u mnie referat czy zobowiazal mnie do jego napisania, a ze pan profesor wie-
dzial, 7e si¢ interesuje troche teatrem, wiec o Dejmkowskim przedstawieniu Zywota Jézefa. To
byt méj debiut, ale ja go sprzedatam trzykrotnie. Bo, po wielu latach, gdy w rozmowie z pania
Anng Kuligowska, ktéra przygotowywala sesj¢ o Dejmku, powiedziatam, ze parg¢ lat temu
(pargnascie nawet) napisatam taki referat, to ona méwi, ze koniecznie musz¢ to odswiezyé
i w ksigzce?® o Dejmku umiescié, co tez zrobitam, na sesji wystapitam. A potem byta kolejna
sesja we Wroctawiu, a ja ten referat juz rozszerzytam o kolejne inscenizacje. Mam wigc okazje,
zeby Ci podzickowa¢, zeby Ci bardzo podzigkowad, za to, ze tak mnie do tego naméwites
i sktonites.

M.H. Chciatabym pana profesora zapyta¢ o ten watek rozwazan zwiazanych z wiarg poloni-
sty w siebie i w swojg warto$¢ rynkowa. Jestem bardzo wdzigczna panu profesorowi za to, ze
zwrdcil pan uwagg arcybiskupowi, ze stan kompetencji retorycznych ksiezy pozostawia wiele
do Zyczenia. Czy nie jest tak, ze nasza (polonistéw) wiara w siebie mierzy si¢ spoteczng walory-
zacjg roli polonisty? I jak to spoteczne wartosciowanie polonisty zmienia¢? Bo ono chyba jest
niskie i ono tez wplywa na to, ze tych miejsc pracy dla polonistéw w mediach, seminariach
nie ma, bo po prostu nie widzi si¢ warto$ci obecnosci nas, polonistéw, w tych przestrzeniach.

E.K. Wlasciwie pani podzielita si¢ tu swojg refleksja, nie mobilizujac mnie do odpowiedzi.
Ale zgodzg sig, ze my siebie nie cenimy, nie stawiamy pewnych wymagan wobec innych. Kie-
dy$ miatem takie spotkanie z dominikanami gdariskimi. Méwitem o retoryce. Jeden z nich
zapytal mnie, czy wierni zauwazaja na przyklad, ze kazanie jest nieprzygotowane. Muszg
powiedzieé, ze bytem zaskoczony tym pytaniem, bo mimo wszystko sadzitem, ze kazde kaza-
nie jest jednak przemyslane i przygotowane. A okazuje si¢, ze nie. Otéz powiedziatem, ze
jednym z sygnaléw, ze kazanie jest nieprzygotowane jest to, ze ksiadz trzy razy koniczy: ,juz
koricze, juz” i dalej majg by¢ juz tylko oklaski, a on jeszcze raz, jeszcze raz ,koriczy”, bo nie
przemyslat koncepgji catosci.

Wydaje mi sig, ze istotnie przy réznych okazjach powinien polonista wlaczy¢ si¢ do
réznych sytuacji, wyjasnia¢, nawet domagad si¢ swego udziatu. Ale musi by¢ kompetentny, to

28 Teatr Kazimierza Dejmka, red. A. Kuligowska-Korzeniowska, £6dz 2011.
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jest podstawowy warunek. Méwitem o warsztatach. Warsztaty powinny obja¢ miedzy innymi
retoryke. Chodzi nie tylko o teorig, ale i prakeyke, praktyke przede wszystkim. Od czasu do
czasu mozna jakiego$ aktora zaprosi¢. Mielismy tu kiedy$ panig Haling Stojewska-Kotodziej.
Motze warto by do tego wrécié. Zebysmy zaczeli znowu méwié, artykutowaé. Takie dzialania
sa potrzebne, bo naprawdg jest zle. Mysle o ¢wiczeniach — stylistycznych, retorycznych. To
wszystko jest wazne z punktu widzenia polonisty. Za moich lat szkolnych uczylismy si¢ na
pami¢¢ nie tylko Horacego, nie tylko Wergiliusza, lecz takze Cycerona — oratora. Wyglasza-
lismy z pamieci po lacinie jego mowy, na przyklad t¢: Quo usque tandem abutere, Catilina,
patientia nostra... My$my recytowali ten tekst glosno, przed klasa. I tu byto to, czego dzisiaj
czgsto juz nie spotkamy: uwaga tego, ktéry stuchat. A stuchat nie tylko po to, zeby sprawdzi¢,
czy si¢ tekst pamigciowo opanowalo, ale i po to, aby sprawdzi¢, czy si¢ go prawidtowo arty-
kutuje. To byto istotne, jak méwisz.

Z tym problemem zmagalem si¢ juz jako nauczyciel w liccum. Ciagle byt jaki$ uczen,
ktéry méwit niewyraznie, byle jak, niedbale. Chodzilem na koniec klasy albo — przeciwnie —
lokowatem si¢ blisko tablicy, zawsze jak najdalej od ucznia, by zmusi¢ go do glosnego i wyraz-
nego méwienia. Méwig: ,Stuchayj, ja ciebie nie stysze. Méw tak, zebym ci¢ styszat”. Uczniowie
w klasie siebie nie stysza. Jeden mamrocze, drugi betkocze. Co tu mozna zrozumie¢? Gubig si¢
stowa, cate zdania si¢ gubia. To jest sprawa polonisty. W szkole — sprawa wszystkich nauczy-
cieli, ale polonisty przede wszystkim. Protokoly posiedzen rady pedagogicznej pisali poloni-
$ci. Bo kto potrafi pisaé? Polonista. Tylko, ze wtedy to bylo oczywiste, dzi§ niepewne. Dzi$
bym si¢ zastanawiat, czy mozna kazdemu poloniscie to zadanie powierzy¢.

To sa problemy, prosz¢ paristwa. Dlatego uwazam, ze nie trzeba dzisiaj zastanawia¢ si¢
nad tym, czy doda¢ jeszcze taki czy inny tekst literacki, takie czy inne opracowanie. Trzeba
si¢ zastanawiad, jak zorganizowacé te warsztaty, ktére podniosa poziom kompetencji jezykowej
czy (szerzej) retorycznej, czy medialnej. Takze medialnej. Czy zawsze zdajemy sobie sprawe
z tego, ze nasza wypowiedz jest Scisle zwigzana z medium? To nie jest obojetne, czy ja ten prze-
kaz, ktéry tworze w takiej czy innej sytuacji, doprowadz¢ do $wiadomosci odbiorcy poprzez
moja bezposrednia wypowiedZ czy za posrednictwem pisma, moze druku. To wszystko jest
wazne. Trzeba mie¢ swiadomo$¢ tego, ze media takze maja wpltyw na moja wypowiedz. Ina-
czej wypowiadam si¢ w bezposrednim kontakcie z partnerem spotkania, inaczej — kiedy do
niego piszg, jeszcze inaczej — kiedy przygotowuje tekst do druku. To sg rézne formy, bardzo
rézne formy, $cisle zwiazane z mediami. To takze powinno by¢ przedmiotem zastanowie-
nia przy okazji warsztatéw, o ktdrych tu ciggle méwie, do ktérych ciagle wracam, poniewaz
uwazam, ze to jest wlasnie forma najbardziej pozadana i tam wszystkie te problemy mogg si¢
pojawi¢ i moga by¢, tak czy inaczej, rozwigzywane.

Katarzyna Panfil (FSD): Czy to wlasnie kontakt we wczesnych latach gimnazjalnych z tek-
stem Skargi i pézniej z opracowaniem Kota zupetnie ukierunkowat zainteresowania pana
profesora, czy tez moze jednak lata studenckie byly mocniejszym impulsem?

E.K. Tak si¢ szczedliwie zlozylo, ze to si¢ wszystko spotkato. Najpierw byt Chrzanowski,
potem byt Kot, a potem na uniwersytecie byl profesor Nadolski, ktéry akurat si¢ dawna
literatura zajmowat. To si¢ spotkato i stworzylo pewna calos¢. Prosze nie sadzi¢, ze czytalem
wylacznie Kota i Chrzanowskiego. Chrzanowskiego zreszta mozna bylo czyta¢ w nieskoriczo-
no$¢, bo tam ciagle si¢ znajdowato nowe teksty. Méwig gtéwnie o antologii, ktéra si¢ w Histo-
rii literatury niepodlegtej Polski znalazta.
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Pamigtam réwniez, ze interesowalem si¢ jeszcze w latach gimnazjalnych innym auto-
rem. Ukazata si¢ w roku 1947 (méj Boze, 1947) ksigzka Henryka Szypera (Szyper pisat si¢
raz jako ,Schipper”, raz przez ,sz”, ale to byl ten sam Szyper) — to bylta ksiazka o Mickiewi-
czu®, monografia, troch¢ popularna, troch¢ naukowa. Swietna monografia, ktéra si¢ dobrze
czytato. Znatem Mickiewicza, tak jak si¢ zna w gimnazjum. Ale to byta lektura, ktéra jako$
spajata te utomki wiedzy, ktére si¢ gdzie$ tam zgromadzito. Scalita, tworzyta pewna catosé.
Pamictam t¢ lekture jako réwniez wazng. Nie tylko Chrzanowski, nie tylko Kot, nie tylko
wielu, wielu innych autoréw, ale takze ten Szyper byt dla mnie znaczacy.

Jeszcze o jednej ksiazce chciatbym powiedzie¢. Nigdy jej nie przeczytatem, nigdy jej
nie mialem w reku, ale o niej pamigtam. Pojawita si¢ w ksiegarni. W tym miejscu ksiggarni
juz nie ma. Pamigtam, w jakim miejscu ksiggarni stata. Ona mnie necila tytulem. A tytut byt
taki: Opinia, parlament, prasa®®. Te trzy stowa w tytule, to byto niezwykle, zupelnie niezwykte.
Autorem byt Henryk Jabtonski. Sporo kosztowata, nie bytem w stanie jej kupié. To byty lata
czterdzieste. Nigdy jej nie kupitem, nigdy jej nie miatem w reku. Ja jg ciagle tylko ogladatem,
ciagle do niej wracalem, bo ten tytut wydawal mi si¢ bardzo interesujacy. Opinia... Prasa...
Parlament moze najmniej mnie tutaj interesowal, ale opinia, prasa — tak. Potem si¢ okazato,
ze autorem byt pézniejszy minister i przewodniczacy Rady Paristwa.

Nigdy do niej nie dotarlem, ale méwi¢ o tym dlatego, ze to okresla krag moich zain-
teresowat tamtego czasu. Proza, proza, jak sie okazuje, polityczna, bo Kazania sejmowe, bo
Andrzej Frycz Modrzewski, bo whasnie ten tytul, Opinia, parlament, prasa. Ale tylko tytut.
Nie mogg si¢ pochwali¢, ze t¢ ksiazke wzigtem do reki i w ciagu jednej nocy przeczytatem.
Taki byt krag moich zainteresowar, bardzo réznych, bo do tego wszystkiego trzeba doda¢
literaturg pickna. O tym tez trzeba pamigtaé. Bardzo duzo czytaliémy. Méwitem tutaj gtéw-
nie o Kocie i Chrzanowskim. To oni poprowadzili mnie do pewnych szczegdlnych tekstéw
i szczegdlnych opracowan, ktdre szerszego zainteresowania w klasie nie budzity. To byly moje
indywidualne lektury.

K.K. Czy jeszcze ktos z paristwa chcialby zabra¢ glos, zada¢ naszemu gosciowi pytanie, podzie-
li¢ si¢ refleksja? Bardzo proszg, zachgcam.

[dtuzsza chwila ciszy]
E.K. Totalnie wyniszczeni [Smiech wsréd publicznosci].

Glos z sali: Brak odwagi.

K.K. Jesli nie ma chetnych, to ja pozwolitabym sobie podzieli¢ z paristwem taka moja oso-
bista refleksja, moimi wspomnieniami z lat studenckich, kiedy bytam studentka pierwszego
roku i uczestniczytam w wyktadach pana profesora Edmunda Kotarskiego.

Panie profesorze, chciatabym bardzo serdecznie podzigkowaé za mozliwo$é uczestnicze-
nia w cudownych wykladach z literatury staropolskiej i z retoryki Grekéw i Rzymian. Wykla-
déw prowadzonych w taki sposéb nie miatam juz nigdy pézniej, to si¢ nigdy nie powtérzyto.

» H. Szyper, Adam Mickiewicz. Poeta i cztowiek czynu. Zarys popularny, Warszawa 1947.
H. Jablonski, Opinia, parlament, prasa. Wstep do bada roli opinii publicznej w epoce rozkwitu kapitalizmu,
Warszawa 1947.
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I jeszcze chciatabym podzigkowaé za $wietne ¢wiczenia — to byt fakultet na drugim roku,
pan profesor prowadzil zajecia ze staropolskiej poezji okolicznosciowej. I my$my przez caly
semestr omawiali epitalamia. I pamigtam, ze te zajecia byly jednymi z najdoskonalszych,
jakie miatam wlasciwie w ciggu catego toku moich studiéw. Bardzo serdecznie dzigkuj¢ za te
zajecia.

I jeszcze chciatam przywota¢ jedno wspomnienie. Pamigtam, ze kiedys, kiedy bytam na
drugim roku i chodzitam wlasnie na ten fakultet do pana profesora, rozmawialam z kolega,
ktéry studiowat rok wyzej i on powiedzial: ,,Z profesorem Kotarskim mogg mieé zajecia nawet
z ksiazki telefonicznej”. [Smiech wsréd publicznosci]

E.K. Muszg¢ si¢ pochwali¢, ze mam tez nienajgorsza pamie¢ i pamigtam pania z éwiczeni. I do
dzisiaj pamigtam, ze blysneta pani znajomoscia mi¢dzy innymi Piesni nad piesniami. Tak?

K.K. Chyba tak.

E.K. Proszg patistwa, chcialem panstwu podzigkowad, najpierw za zaproszenie do tego
pomieszczenia®, prawie historycznego. Popatrzytem na tych wszystkich dziekandw [profesor
patrzy na wiszqce w sali Rady Wydziatu portrety dzickandw wydziatéw: Humanistycznego, Filo-
logiczno-Historycznego i Filologicznego], zyjacych, niezyjacych. Nas, dziekanéw tego wielkiego
Wydzialu Humanistycznego® zyje juz tylko dwéch — drugi i ostatni. Wydzial Humanistyczny
to sg ci dziekani ,niemundurowi” [w garniturach, pozostali zostali sportretowani w togach], ci
w ubraniach cywilnych. Jeszcze tylko dwéch zyje. Tamci, ,mundurowi”, maja si¢ dobrze, sa
zreszta mtodzi, to zrozumiate.

Doktor Aleksandra Iwanowska [chyba]: Ale nikt nie nosit muszki, tylko jeden. [Smiech]

E.K. Prosz¢ panstwa, chciatem podzigkowad za zaproszenie, wszystkim paristwu — za cier-
pliwe stuchanie. Czy te wspomnienia maja jakie$ znaczenie w budowaniu wizji historii polo-
nistyki w Polsce pétnocne;j... Prosz¢ zwazy¢, w tamtych czasach na péinoc od Torunia nie
bylo zadnego uniwersytetu. Torun to byt ten najbardziej na pétnoc wysuniety punke. Dzisiaj
na pétnocy mamy, kilka uniwersytetéw. Niech paristwo pomysla. Kiedy ja studiowalem na
polonistyce, przyjeto nas czterdziestu, w czasach, kiedy bylo ogromne zapotrzebowanie na
polonistéw. Dzisiaj si¢ przyjmuje znacznie, znacznie wigcej. I w Toruniu, i w Bydgoszczy,
i w Gdansku, i w Szczecinie, i w Olsztynie, i — dalej na wschéd — w Bialymstoku.

E.N. W Stupsku tez.

E.K. Méwig o uniwersytetach, a sa jeszcze inne mozliwosci, naturalnie. Prosz¢ zwazy¢, wsze-
dzie si¢ tam ksztalci. Wiele si¢ zmienito. Rozwingla si¢ polonistyka. Nie ulega watpliwosci,
podnidst si¢ jej poziom, tak mozna powiedzie¢. Poziom prac. Mysle tez o liczbie prac, ktére si¢
ukazuja. Postep w dziedzinie badan jest ogromny. Nieraz chcialoby si¢ powiedzieé: ,wystar-
czy, zatrzymajmy ten bieg”. Przybywa badan i publikacji, ubywa czytelnikéw. Kto dzisiaj sigga

3 Spotkanie odbywato si¢ w sali Rady Wydziatu Filologicznego (1.48).
32 Profesor Kotarski byt dziekanem Wydziatu Humanistycznego w latach 1984 — 1990.
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po Kazania sejmowe, zeby je przeczytaé w catosci? No chyba, ze kto$ bardzo musi. A ja chcia-
tem i to jest réznica. Kto by dzisiaj wziat do r¢ki Szypera, gdyby mu nie kazano? A ja wziglem
do reki nawet Wiadystawa Mickiewicza, zeby przeczytad jego Zywot Adama Mickiewicza®,
bagatela cztery tomy, facznie okoto dziewigciuset stron. Wtedy si¢ czytato, chciato sig czytac.
No mozna powiedzieé: ,A co mozna byto wtedy robi¢”. Czytato si¢. Wtasnie dlatego, ze si¢
$wiat zmienil, zmienit si¢ $wiat medialny, trzeba zmieni¢ takze polonistyke, W jakim kie-
runku te zmiany majg zmierzaé? To jest wielkie i bardzo trudne pytanie. Odpowiedz bedzie
si¢ zawsze laczyta z pewng odwaga. Ja juz jestem taki troche¢ z boku, wigc méwie o pewnych
sprawach glo$no, inni wolg milcze¢, cho¢ swoje mysla i maja swoje uwagi. Ale proszg zwazy¢,
tym interesowa¢ si¢ nalezy, nie wolno z tego rezygnowad.

Wige dzigkuje wszystkim za cierpliwo$é, za wytrwanie, a ze jestem gadula, przepra-
szam, ze méwitem o cate pét godziny za dtugo. Bardzo dzickuje. Zycze wszystkim powodze-
nia na studiach, a tym, ktérzy nad tymi studiami czuwaja — calej przyjemnosci wystuchiwania
egzaminéw, moj Boze. Wiele dobrego paristwu zycze. [oklaski]

K.P. W imieniu organizatoréw Dialogéw z tradycjg i w imieniu wszystkich tu obecnych,
chciatabym bardzo serdecznie podzigkowaé panu profesorowi za to, ze zechcial podzieli¢ sig
z nami swoimi wspomnieniami, swojg opinia dotyczaca polonistyki wspétczesnej. Mysle, ze
te wspomnienia rzeczywiscie przyczynia si¢ do budowania wigzi miedzy nami, studentami,
polonistami, kolejnymi pokoleniami polonistéw i do budowania historii naszego uniwersy-
tetu. I wlasnie w imieniu organizatoréw chcieliby$my przekazaé kwiaty [profesor i prowadzgca
spotkanie otrzymujq bukiety kwiatéw].

Dzickujemy bardzo serdecznie pani doktor Katarzynie Kiszkowiak za poprowadzenie spotkania.

I dla pana profesora jeszcze ksigzka, ktorej tytut, jak sadze, dobrze streszcza idee naszego cyklu*

[oklaski]

K.K. Panie profesorze, bardzo serdecznie dzigkuj¢, takie we wlasnym imieniu, za to, ze
zaszezycit nas pan profesor swoja obecnoscia. Zyczg wszystkiego dobrego, wielu lat w zdrowiu
i realizacji wszystkich planéw naukowych.

E.K. Dzi¢kuj¢ bardzo. Bedg si¢ staral. Zaktadowi dzickuje i szefowej [profesor zwraca si¢ do
profesor Ireny Kadulskiej] dzickuje.

Profesor Irena Kadulska: Pan profesor byl naszym szefem.

Opracowanie tekstu:

Marcin Romanowski.

33 W. Mickiewicz, Z)/wotAdamﬂ Mickiewicza, t. 1 — 4, Poznan 1890 — 1895.
3% Profesor otrzymatl ksigzke Leszka Kotakowskiego W5rdd znajomych. O réznych ludziach madrych, zacnych,
interesujgcych i o tym, jak czasy swoje urabiali, Krakéw 2004.
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