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PROFESOR DR HAB. ZBIGNIEW MAJCHROWSKI
(5.07.1955—21.12.2023) — WSPOMNIENIE

Z wielkim bélem i poczuciem niepowetowanej straty przyjelismy wiadomo$é o $mierci
naszego Nauczyciela, Promotora i Kolegi, wybitnego historyka literatury i krytyka teatral-
nego, Profesora Zbigniewa Majchrowskiego.

Od poczatku swojej drogi akademickiej zwiazany z nasza Alma Mater, Zbigniew Maj-
chrowski ukoriczyt filologie polska na Uniwersytecie Gdanskim i juz jako student dat sie
pozna¢ jako jedna z najbardziej twérczych i wszechstronnych umystowosci swojego poko-
lenia. W Gdarisku reprezentowat pierwsza generacje pojattariskiej Polski, ktéra tu przyszta
na $wiat i nadata rodzinnemu miastu nowy, wolny od celéw propagandowych, kulturowy
ksztalt. Byl bezpoérednim $wiadkiem Grudnia "70 i Sierpnia ’80, widzial, jak historia prze-
mienia si¢ w mit i w pdzniejszych latach starat si¢ zglebi¢, jak dokonuje si¢ ten proces, szuka-
jac réznych nieoczywistych punktéw widzenia.

Cale swoje zawodowe zycie i pasje oddat literaturze, sztuce i teatrowi. Uczestniczyt
w generacyjnych ruchach literackich wychodzacych z kregu naszej uczelni (grupa ,,Wspél-
nosé¢”, studenckie czasopismo ,Litteraria”), szybko tez zyskal uznanie jako krytyk teatralny po
swoim debiucie w miesigczniku ,,Dialog”. W pelni Jego talent ujawnit si¢ podczas seminariéw
Profesor Marii Janion, pod ktérej kierunkiem napisal prace magisterska poswigcona Biatemu
maltzenstwu Tadeusza Rézewicza. Po magisterium rozpoczat prace w Instytucie Filologii Pol-
skiej UG i byt jednym z redaktoréw slyrmej (,,kultowej” — mozna z ironig doda¢ — bo tak
traktowat wytarte powiedzenia i stéwka) serii Transgresje. W jej ramach ze swoja mistrzynia
redagowal pamigtny prekursorski tom Odmiericy. Rozprawa Dramat poety w twérczosci Tade-
usza Rozewicza przyniosta Mu w 1986 roku tytul doktora. Stat si¢ nickwestionowanym auto-
rytetem wsréd rézewiczologéw, a w pézniejszych latach byt inspiratorem przyznania tytutu
doktora h.c. sedziwemu juz wéwczas poecie. Habilitowat si¢ na podstawie ksiazki Celz Kon-
rada. Powracajgc do Mickiewicza (1998), za ktérg otrzymat nominacj¢ do Nagrody Literackiej
Nike. W roku 2007 uzyskat tytut naukowy profesora, wszedt do Komitetu Nauk o Literatu-

rze PAN. Wypromowatl oémioro doktoréw.

Trudno zliczy¢ naukowe i zawodowe aktywnosci Profesora. Widywano Go na wazniej-
szych krajowych premierach teatralnych, pelnif ﬁmkcjf; jurora festiwali teatralnych, konkur-
séw dramaturgicznych i literackich nagréd, a czgsto po prostu bywat na wielu wydarzeniach
jako bezinteresowny mitosnik sztuki. Z zamifowania bibliofil, nie byt typem badacza, ktéry
zamyka si¢ w bibliotece, potrzebowal aktywnego uczestnictwa w szybkim rytmie kulturo-
wych przemian i miejskiego zycia. Jego charyzma polegala m.in. wlaénie na intelektualnym
refleksie, ktéry pozwalal mu na spontaniczne formulowanie najczgiciej celnych diagnoz.

Akademie traktowat jako przestrzen ciaglego samodoskonalenia si¢ i samopoznania.
Krytyczny oglad $wiatazaczynat od siebie, podwazajac wlasne interpretacyjne przyzwyczajenia
i nawyki wyobrazni. Wolal wystawia¢ si¢ na nieustanne ryzyko, pociagata go nieprzewidywal-
nos¢. Jednoczesnie niezwykle trafnie przeczuwat kierunki przeobrazen polskiej humanistyki
oraz zmiany zachodzace w zbiorowej swiadomosci Polakéw. Walczyt ze zuzytymi kliszami,
schematami, stylami odbioru i za kazdym razem starat si¢ zblizy¢ do fenomenu dzieta, ogla-
dajac je z wielu perspektyw, zderzajac rézne badawcze porzadki. Czytat je zatem zwykle ,na
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ukos”, praktykujac krytyczna, nierzadko dekonstrukeyjna, lekture na dlugo przedtem, zanim
stalo si¢ to powszechnie stosowana metoda. Byta to zarazem lektura jedyna w swoim rodzaju,
gleboko intertekstualna i transdyscyplinarna. Taka, ktéra buduje mosty migdzy nieprzystaja-
cymi do siebie dziedzinami oraz dowarto$ciowuje to, co potoczne; to, co tabuizowane i bluz-
niercze, to, co zmarginalizowane i nienormatywne.

Dla swoich uczniéw i wspélpracownikéw byt partnerem — intelektualnym i zawodo-
wym — trudnym, lecz fascynujacym. Roztaczat specyficzny urok, oniesmielat erudycja i zwy-
czajem stawiania Wysokich Wymogow zaréwno sobie, jak i rozméwey, lecz jednoczeénie przy-
ciagal blyskotliwym poczuciem humoru oraz iscie nieakademicks znajomoscia rozmaitych
zautkéw zycia kulturalnego. Rozmowa z Nim byla wyzwaniem i przyjemnoscia. Zaskakiwat
$mialoscia skojarzeni, pamiecia do szczegétu, obeznaniem z najnowszymi zjawiskami literac-
kimi czy — szerzej — spofecznymi. Byf nie tylko autorytetem naukowym, ale tez doskonafym
towarzyszem wypraw w przerdzne rejony kultury, znakomitym rozméwea i niebanalna oso-
bistoscia. Taka, wobec ktérej trudno przejs¢ obojetnie. W tym tkwita Jego niepowtarzalnosé.
Tego bedzie nam bardzo brakowa¢ w kontekscie poglebiajacej si¢ unifikacji zycia naukowego
— nie wpisywal si¢ w schematy zaréwno , parametryzacyjne’, jak i ,dydaktyczne”, lecz tez nie
siqgal w dyskusji po wytarte juz retoryczne szablony znane akademii, nie przymierzal masek,
ktére symbolizuja formuly wspélczesnego bycia naukowcem. Gral swoje autorskie przedsta-
wienie — bezkompromisowe i inteligentnie ironiczne, co stanowito nierzadko trudnos¢ dla
odbiorcy; nie przez kazdego bylo pozytywnie przyjmowane i recenzowane, ale dla lubiacych
t¢ konwencj¢ oznaczato wazne doswiadczenie spotkania z indywidualnoscia. Nie tylko z ,,pro-
fesorem uczelni”, ,nauczycielem”, ,promotorem’, ,recenzentem”, ale tez whasnie z indywidu-
alnym podmiotem w pewnym sensie rozsadzajacym ramy kazdej z powyzszych form.

Sposréd wielu ,terenéw badar” Zbigniewa Majchrowskiego najwazniejszymi byly
utwory, zwlaszcza dramaty, Adama Mickiewicza i Tadeusza Rézewicza, a takze Witolda Gom-
browicza. Zaowocowato to wielokrotnie nagradzanymi ksiazkami: Poezja jak otwarta rana.
Czytajge Rézewicza (1993); Gombrowicz i ciert wieszeza (1995); Cela Konrada. Powracajgc do
Mickiewicza (1998); Rézewicz (2002); Mickiewicz i wiek dwudziesty (20006); Krypta Gustawa
(2021). Kultura i sztuka zdawaly si¢ nie mie¢ przed Nim tajemnic — Jego domena byty histo-
ria i antropologia literatury, teatrologiai performatyka, ale zainteresowania obejmowafy takze
filmoznawstwo czy praktykowanie krytyki artystycznej. Ta wszechstronnos¢, wielos¢ dzie-
dzin, ktérymi si¢ zajmowal, nie oddalaly Go od zycia codziennego, wrecz przeciwnie, dawaty
Mu zaskakujaca innych spostrzegawczos¢ i ostros¢ widzenia. Potrafit odnajdywaé przejawy
epifanii w zwyczajnych rzeczach, za§ w blahych na pierwszy rzut oka sprawach dostrzegat
zaskakujace znaczeniowe spiecia. Swoja uwaznoscia na szczegdt zarazal réwniez innych, ini-
cjujac naukowe sesje o ,milych i nie-mitych zycia drobiazgach”, ,drobinach czasu” czy ,,22
fotografiach”. Odkrywat w nich nieoczywiste wymiary kultury (i popkultury) jako przestrzeni
zbiorowych lekéw i pragnien, sfery spotecznych rytualéw, dziedziny widowisk kulturowych,
by tworzy¢ z nich — na wzér Rolanda Barthesa czy Jérome’a Garcina — ,,mitologie Wspélcze—
sne”. Interesowalo Go wszystko to, co pozwala lepiej zbada¢ symboliczng polska samoswia-
domos¢ z poczatku XXI wieku — jakze inna od tej projektowanej przez romantyczny para-
dygmat, a zarazem jakze do tamtej podobna.

Zapewne dlatego ,,mickiewiczologiczne” wedréwki od Celi Konrada do Krypty Gustawa
Zbigniew Majchrowski przelamywal postmodernistycznym ,chodzeniem po sladach” Tade-
usza Rézewicza, swego mistrza i, prywatnie, przyjacie]a. Co wigcej, 6w styk sfomantycznej
goraczki” i przesyconego nieromantyczna ironia dystansu; niezwykte potaczenie glebokiego
»czucia’ i ,racjonalnej przenikliwosci”, staly si¢ sktadowa pisarskiego idiomu Profesora. Sta-
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nowily matryce dla niewyczerpalnego bogactwa odczytai tak romantyzmu, jak i wspélcze-
snosci; unikatowy aparat krytyczny szczegélnie wyczulony na dostrzegane w polskiej kulturze
i sztuce aporie, wewngtrzne sprzecznosci, paradoksy, irracjonalnoéci, a takze wpisane w nig
réwnie gleboko neurozy i traumy. Znajdowato to odzwierciedlenie we wszystkich Jego ksiaz-
kach autorskich oraz wspéttworzonych przez Niego monografiach, takich jak Balsam i tru-
cizna. 13 tekstow o Mickiewiczu (1993), Od Shakespearea do Szekspira (1993), Swiat wedtug
Themersonow (1994), Mickiewicz. Sen i widzenie (2001), Dmmatpoﬁfﬁ. Interpretacje (2001),
Powracajqc do Rézewicza. Studia i szkice (20006), Ksiega Janion (2007), Wojna i postpamigé
(2011) czy Re: Iredyriski (2019).

Zbigniew Majchrowski stale doskonalit si¢ jako dydaktyk, dbajac o prezentowanie swo-
jej rozlegtej wiedzy w taki sposéb, aby kolejne generacje studentéw prowokowa¢ do krytycz-
nego osadu, odwagi budowania wlasnej humanistycznej wrazliwosci. Doskonale przygoto-
wany do zaje¢, wykorzystywal podczas nich swoje rezysersko-aktorskie doswiadczenia z lat
miodzieficzych. Wyklady i éwiczenia obmyslat w najmniejszym szczegéle, by juz w ich trakcie
odejs$¢ od swoich notatek, da¢ si¢ ponies¢ energii wyzwalanej przez dyskusje. Nie stronit réw-
niez od eksperymentéw, traktujac zajecia jako swego rodzaju laboratorium. Bylo to wigc nie
tyle przekazywanie, ile praktykowanie wiedzy, ktéra w ]ego wykonaniu oczarowywala, ale tez
aktywizowata odbiorcéw, sktaniata ich do otwierania umystéw.

Na seminariach Profesora wszyscy byli skfaniani do brania czynnego udziatu w dysku-
sji o prezentowanych tekstach, cho¢ czgsto nie zgadzali si¢ ze soba. I ta niezgoda wydawata
si¢ dla Niego ciekawsza niz ugodowe ,,poklepywanie si¢ po ramieniu”. Gléwnie dlatego, ze
z przeciwienstw rodzita sie nowa jakoéé, nowy kierunek, ktéry do tej pory byl niewidoczny.
Czekalo si¢ z niecierpliwoscia na te spotkania, wiedzac, ze beda one czyms wiecej niz refero-
waniem wlasnych badawczych postepéw. Uczestnikéw seminariéw Zbigniew Majchrowski
wciagal w dyskusje na wazkie tematy, prowokowat do zajmowania stanowiska, byl bowiem
Zywo zainteresowany ,,glosem mlodego pokolenia”, nieustannie wchodzac z Nim w dialog.
Jednocze$nie nie sposdb si¢ bylo oprze¢ Jego brawurze myglenia, swobodzie taczenia ze soba
kanonicznych i niekanonicznych interpretacji, niemajacym korica ,intelektualnym pasazom”.
Na tych, ktérzy byli gotowi kroczy¢ razem z Nim ta droga, czekal swiat bardziej skompliko-
wany, ale tez bardziej fascynujacy, bo te¢tniacy prawdziwym zyciem, ktérego puls mozna bylo
wyczué pod teatralizacjy rzeczywistosci, fasada przywiazanych do konwencji $wiatopogladéw
i przekonan.

Jako taki — nieuchwytny, ironiczny, glodny wiedzy i bezkompromisowy w swoim daze-
niu do autentycznosci, a zarazem hojny w dzieleniu si¢ iskrzacymi si¢ inteligencja myslami
— pozostanie na zawsze W naszej pamigci,

uczniowie i wspétibmcowmgi.
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