JEDNAK § KSIAZK]

GDANSKIE CZASODISMO LIUMANISTY CZNE

2017 nr 8 Jak czytaé (pop)literature?

OD REDAKCJI

JAK CZYTAC (POP)LITERATURE?

MARIUSZ KRASKA

Uniwersytet Gdanski

—_ lak dwuznaczna forma pytania patronujacego kolejnemu monograficznemu numerowi naszego
pisma z pewnos$cia wymaga krotkiego komentarza z racji swojej zamierzonej — przyznajmy to
— nieoznaczonosci. Coéz bowiem w istocie znaczy tu znak zapytania, jak go rozumieé
w polaczeniu ze zuzyta juz nieco i opatrzona jezykows gra z nawiasem w roli gtownej?

Terry Eagleton w dziwnie podobnie zatytutowanej ksiazce Jak cgytal literature, w pierwszym zdaniu
wprowadzenia do niej, rzecz cala wykladal nader bezposrednio i obrazowo zarazem: ,,Sztuka analizy
utwordw literackich jest na wymarciu jak taniec ludowy” (Eagleton 2014: 9), przekonujac tym samym, ze
jego intencja jest ratowanie tej cennej umiejetnosci (analizy, nie — tafica oczywiscie). Nie jestem pewny, czy
z rownym przekonaniem moégibym podpisac si¢ pod tym zdaniem. I bynajmniej nie tylko o dzisiejszq

kondycj¢ 1 méj stosunek do tafdica ludowego by tu chodzito.
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Eksponujac w naszym pytaniu zasade nieoznaczono$ci, mielismy na wzgledzie co$ innego niz
troske o to, czy w epoce rosnacej dominacji kultury popularnej i tej formy kulturowego obcowania, ktére
medioznawcy nazywajg doswiadczeniem audiowizualnym (por. np. Hopfinger 2003) — rzeczywiscie zanika
szlachetna sztuka interpretacji. Zamiast tego zaproponowana przez nas jezykowa gra o znaczenie w istocie
stuzy¢ moze — moze nawet powinna — otwarciu wielu bynajmniej nie roztacznych pél problemowych.

Jedno z nich wiazatoby si¢ z problemem statusu i granic literatury popularnej oraz — zdaje si¢
— cechujacych ja coraz widoczniej proceséw hybrydyzacji i przeksztalced. Proceséw, ktére w réwnym
stopniu aktywizuja zarazem zagadnienie innej miary, a mianowicie: pytanie o wzajemna koegzystencje
literatury popularnej i1 wysokiej (pozostanimy z braku innych okreslen przy tym wyrazicie
modernistycznym w swej proweniencji terminie). Relacje bynajmniej nie jednoznaczng i whrew wciaz
jeszcze panujacemu przeswiadczeniu niekoniecznie oparta na jednokierunkowym ukladzie zaleznosci.

Zmieniona sytuacja literatury poddanej presji technologii, nowych mediéw, jej wzajemne relacje
z literatura popularna i innymi dziedzinami sztuki — to wszystko sprawia, ze pytanie o to, jak czytaé, gdzie
szukaé skutecznych narzedzi opisu, ktére uchwyca dynamike dokonujacych si¢ zmian jest by¢ moze
aktualne jak nigdy dotad. Kto wie, czy obserwowane na polu (znéw tzw. wysokiej) teorii literatury kolejne
zwroty, zgony, zmartwychwstania wyczekiwane i nieoczekiwane powroty w postaci zeslanych do
zbiorowej, kulturowej nie§wiadomosci spolecznych (i teoretycznych) upioréw — nie wykazuja
zaskakujacych zwiazkéw z niejako symultanicznie dokonujacymi si¢ przewarto§ciowaniami w obszarze
literatury popularne;.

Naturalnie najnowszy numer naszego pisma, a wlasciwie artykuly w nim zebrane nie przynosza
odpowiedzi na zadne z sugerowanych tu i ledwie wybidrczo przywolanych pytan. By¢ moze dlatego, ze po
prostu nie ma dobrych (w tym kontekscie: niezmiennych i niepodwazalnych) odpowiedzi na postawione
pytania. W zamian jednak chcemy wierzy¢, ze wiele z prezentowanych tu tekstéw stanowi doskonala
ilustracje¢ tego, co za Michelem de Certeau mozna by okre$li¢ strategia, a wigc taka praktyka
interpretacyjnego dzialania, ktéra nie jest arbitralnym ,,polowaniem na okazje¢” na terytorium przeciwnika,
ale nieznany obszar traktuje jako miejsce wlasne.

W tym sensie zatem przedstawiane przez nas teksty moga by¢ dobrg ilustracja tego, jak czytad
(pop)literature, to znaczy: jak przetrwaé i polubié¢ stan wirtualno$ci, w ktérym znalazta sig literatura. We

wszelkich swych przejawach.
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