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onad dziesig¢ lat temu, we wrze$niu 2006 roku, odbyla sic w Sobieszewie ogélnopolska
konferencja teoretycznoliteracka, ktorej efektem byl obszerny tom Liferackie reprezentage
doswiadezenia (Bolecki, Nawrocka 2007). Wsréd zgromadzonych w nim bodaj trzydziestu
artykutow przywolane zostaly bardzo rézne tematy 1 problemy. Tak wigc na przyklad w jednym
z plerwszych artykutow Krzysztof Klosinski stawial pytanie natury ogolnej o , literackie warunki
doswiadczenia”, Jolanta Mackiewicz przygladata si¢ z perspektywy kognitywistycznej jezykowemu
obrazowi czlowieka doswiadczajacego. Inni za$ zastanawiali si¢ nad mozliwo$ciami ujmowania
i ewokowania przeszlosci w formie literackiego Swiadectwa. Biografia, gender, cialo, zmysty,

$mier¢, traumy, empatia, nawet kwestie genologiczne — wszystkie te zagadnienia, ujmowane
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1 omawiane w odniesieniu do historii literatury, jak i wspolczesnosci, znajduja — nomen omen
— swoja reprezentacje w tym interesujacym skadinad zbiorze.

Za rzecz znamienna wypada wszakze uznaé, ze w liczacym ponad pigéset stron
wydawnictwie zabraklo miejsca dla literatury popularnej. Jest wprawdzie tekst o reklamie, ale
podejmujacy przede wszystkim jej zwiazki z kulturg i literaturg wysoka. W spisie tresci
odnajdziemy prace, ktéra podejmuje temat relacji taczacych doswiadczenie z komizmem, tyle ze
w odniesieniu do literatury wojenno-okupacyjnej. W rzeczonym tomie umieszczony zostal takze
tekst z pornogratfia w tytule, lecz dotyczy on ,,hermetycznego” kodu niektérych wierszy Mirona
Biatoszewskiego. Trudno zatem ukry¢, ze ta nieobecno$¢ literatury popularnej, milczenie na jej
temat w ksiazce z zalozenia majacej pretensje do uporzadkowania pewnego stanu teoretycznych
dokonan stanowi fakt nad wyraz wymowny.

Wprost mozna by go wytlumaczy¢ w najoczywistszy z mozliwych sposobow,
odpowiadajac, ze tam, gdzie pojawia si¢ pytanie o literatur¢ popularng i doswiadczenie
— najzwyczajniej nie ma o czym moéwié. Jedli zajrzymy do dwoch kolejnych tomow Kulturowe teorii
literatury (Markowski, Nycz 2006; Walas, Nycz 2012), ktérych odpryskiem sa w pewnym sensie
Literackie repregentagie doswiadezenia, sytuujace si¢ w granicach szeroko pojmowanego kulturowego
przesilenia w teorii, to jedynie umocnimy si¢ w tym przeswiadczeniu, skoro ani w jednym, ani
w drugim odniesien do literatury popularnej nie ma praktycznie zadnych, chyba ze za takie
uznamy rozdzial Agnieszki Fulifiskiej poswigcony mediom, wspoltworzacy pierwsza czesé
najwigkszego w ostatnich latach przedsiewzigcia polskiej mysli teoretycznej.

Taki stan rzeczy rodzi naturalnie podejrzenia, ze jego powodem s3 (wciaz jeszcze)
lekcewazenie lub wrecz (nieodmiennie) awersja do tej sfery kulturowych praktyk, ktore kiedys$
powszechnie nazywano kulturag masowa, a dzi$ jej znawcy i1 badacze wola okresla¢ raczej mianem
kultury popularnej. Podejrzenie o tyle zaskakujace, ze wéréd prac konstytuujacych na nowo
definicje literackiego tekstu ze wzgledu na jego kulturowe uwiklanie nikt na serio nie zajmuje si¢
pytaniem o miejsce literatury w momencie przemian, ktérych efektem jest dominacja formacii
jeszcze w latach 90. XX wieku nazwanej przez Mari¢ Janion (2000) paradygmatem masowym.

Nie chcialbym jednak kontynuowaé tego watku, oznaczaloby to bowiem koniecznosé
powrotu do argumentéw i sporéw wielokrotnie podnoszonych, nie tylko w Polsce zresztg (zob.
np. Carroll 2011; Swirski 1999). Zamiast tego wolalbym kwestic wzglednej nieobecnodci
problematyki literatury popularnej postawi¢ w odmienny sposéb, prowokacyjnie 1 w uproszczony
sposéb pytajac, czy teoria literatury popularnej w ogole istnieje? To znaczy: czy ,,wysoka”
(zgddzmy si¢ na to niezreczne okreslenie) teoria ma co$ do powiedzenia na temat niepowaznej

1 niepowazanej literatury, czy tez potrzebny jest tu zupetnie albo tylko troche inny model badan?
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A oba te pytania nasuwajg jeszcze jedng zasadnicza watpliwos¢. Mianowicie: rodza obawe, ze
literaturoznawcy zajmujacy si¢ literatura rozrywkowa by¢ moze powinni zglosi¢ swoja rezygnacije
1 pozostawi¢ ten obszar kultury na wylaczny uzytek studiéw kulturowych, socjologéw,
antropologéw, etnograféw albo nawet specjalistow od marketingu ez.

By¢ moze to krok nieco zaskakujacy, ale wlasnie w kontekscie tych pytan i watpliwosci
proponowatbym umieséci¢ wlasne uwagi wywolane lektura Poetyki doswiadezenia Ryszarda Nycza
(2012)', a wlasciwie — moéwiac bardziej precyzyjnie — sprowokowane przez jedno zdanie
napotkane w tej waznej dla polskiej humanistyki pracy. Rozumiem przez to, ze moich
spostrzezen nie powinno si¢ traktowac¢ podlug regul krytycznoliterackiej praktyki. Pisany
z perspektywy kilku lat od ukazania si¢ ksigzki Nycza bylby ten komentarz co najwyzej forma
niewczesnych rozwazan. Nie tyle wigc ocena badawczego przedsigwzigcia autora Tekstowego Swiata
mnie tu zajmuje, ile raczej mozliwosci adaptacyjne jego teorii do czytania literatury popularne;.
Nie tyle sumienny i obowiazkowy, wedle gatunkowych regul recenzji, kompleksowy wyktad
prezentowanej teorii, ile raczej tendencyjna, selektywna lektura skupiona na tych momentach,
ktore zdaja si¢ by¢ nieobojetne dla myslenia o literaturze popularne;.

Tak w istocie rzeczy uzasadnialbym i tlumaczyl zarazem enigmatyczny podtytul
patronujacy temu tekstowi, w ktorym kazde zdanie pod wplywem i z mysla o jednym zdaniu
z Poetyki doswiadezenia powstalo.

Zanim jednak do niego przejde, winien jestem chociazby krétkie omoéwienie kilku
zasadniczych punktéw koncepcji krakowskiego badacza. Przede wszystkim siggniecie po nig
w zwiazku z pytaniem o literatur¢ popularna wydaje si¢ usprawiedliwione ze wzgledu na istotny
passus, ktory odnajdziemy w jednym z pierwszych rozdzialéw ksigzki, zatytulowanym
O przedmiocie studiow literackich — dzis. Otéz Nycz, wysuwajac tam kilka postulatow pod adresem
wspoélczesnego literaturoznawstwa, zauwaza krytycznie, ze dotychczas ,,badania literackie nie
obejmowaly nigdy calej literatury, lecz gléwnie jej czes¢ »kanoniczna« (wysokoartystyczna fikcje),
spelniajacy kryteria dziela wartosciowego, sztuki warto$cionosnej [...]”. I dlatego — dodaje nieco
dalej — ,,podstawowym problemem [...] jest objecie zasiggiem teoretycznej konceptualizacii |...]
literatury funkcjonujacej w innych obiegach niz wysokoartystyczny 1 w innych mediach niz
jezykowe — a wiec zwlaszcza literatury popularnej, filmowej [sicl], internetowej ez.” (s. 20). Juz
chocby z powodu tego postulatu warto spojrzeé¢ na poetyke doswiadczenia jako metode, ktora
stanowi deklaracje przekroczenia barier i uprzedzen oddzielajacych rézne sfery literackiego
oddziatywania i nie zmienia tego faktu jawny jezykowy lapsus (vide ,literatura filmowa”), ktory

wszakze — niczym Freudowskie przejezyczenie — odslania jeszcze jedno zalozenie tej teorii, dzi$

1 Wszystkie kolejne odwolania do tego wydania beda odtad sygnowane w tekscie gléwnym jedynie przez wskazanie
numeru strony.
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bynajmniej nieoczywiste — przekonanie o literaturocentrycznosci naszej kultury mimo
zachodzacych od modernizmu istotnych zmian na tym polu.

W ich kontekscie Nycz, jak tez wielu innych autoréw Literackich repregentagi doswiadezenia,
przekonany jest, ze wlasnie w konicu XIX 1 na poczatku XX wieku nastepuje kryzys tradycyjnego
pojmowania do$wiadczenia. Wlodzimierz Bolecki (Bolecki, Nawrocka 2007: 7-8) na przyklad
taczy ten proces przewarto$ciowania z odkryciami na polu 6wczesnych nauk $cistych i chemii, za
ktorymi poszly w slad zmiany w dziedzinie psychologii, medycyny, jezykoznawstwa czy filozofii,
a ktére w zaposredniczony sposob skutkowaly kompromitacja tradycyjnego, XIX-wiecznego
literackiego modelu realistycznego. Wychodzac z podobnych przestanek, autor Poetyk:
doSwiadezenia bedzie powolywal si¢ z kolei na Waltera Benjamina, a zwlaszcza Teodora
W. Adorna jako pierwszych diagnostow przeksztalcania si¢ nowoczesnej literatury w odpowiedzi
na kryzys doswiadczania zmieniajacego si¢ §wiata.

Stad w pracy Nycza mamy do czynienia z charakterystycznym ukladem, sygnowanym juz
w podtytule, wskazujacym na trzy nadrzedne kwestie poruszane w ksigzce: teorig, nowoczesnosé
1 literature. Ten dialektyczny w swej istocie schemat wydaje si¢ zreszta emblematyczng 1 trwala
cecha myslenia autora Tekstowego Swiata. Nie czas i miejsce, by rozwija¢ ten watek, ale jestem
pewien, ze w niemal wszystkich jego pracach rozpoznamy zblizona forme konceptualizacji $wiata:
metodg polegajaca na tym, ze Nycz na wstepie kresli co§ w rodzaju opartej na dualnym konflikcie
historii badanego problemu, by w finale przedstawi¢ rozwigzanie wlasne, formule syntetyzujaca
albo lepiej — majaca posta¢ — tu termin kluczowy wypada przywota¢ — mediatyzaciji.

Nie inaczej jest w Poetyce doswiadezenia. Obecnosé tego wzorca konceptualizacji podkresla
zreszta kompozycja catodci, mimo ze nominalnie praca ta, bedaca w zasadzie zbiorem wczesniej
publikowanych artykuléw, sklada si¢ nie z trzech, lecz czterech czesci. Lecz dwie $rodkowe
(I i III, z punktem kulminacyjnym, w postaci usytuowanego w centrum, w polowie ksigzki,
rozdziata Od teorii nowocgesnej do poetyki doswiadezenia) proponuje z pewnym uproszczeniem
traktowa¢ jako wlasciwa sceng, na ktorej Nycz prezentuje podstawowe zalozenia swojej
koncepcji. Za§ w poczatkowym fragmencie, partii I, dopatrywalbym si¢ swego rodzaju przedakeji,
wskazania drogi, ktéra doprowadzila autora Jexyka modernizmn  do  kluczowej kwestii
doswiadczenia. Tu tez autor Poetyki doswiadezenia kresli kontekst dla swoich rozwazan, przyznaje
si¢ do oczywistych i mniej oczywistych patrondw i ,,ukrytych sojusznikéw”, jak nazywa w swojej
ksigzce waznego dlan szczegdlnie Adorna (ale jak zapewne podobnie moze mysle¢ o Benjaminie
czy fragmentami nawet, cho¢ z pewng wstrzemigzliwosciag — o dziwo — o Stanleyu Fishu, by
wymieni¢ tylko kilka nazwisk). Ostatnia natomiast cze$¢ ksiazki, w poréwnaniu do dwodch

poprzednich, wydaje si¢ mie¢ charakter odmienny. Wprawdzie i tu, jak poprzednio, mamy do
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czynienia z rozwinigciem teoretycznego wywodu ewidentnie aspirujacego do uniwersalnosci, ale
zarazem uwiklanego w historyczne zaleznosci nowoczesnego pojmowania funkcji literatury.
Jednakze odbywa si¢ to na innej zasadzie. Rzecz w tym bowiem, Ze ostatnia cz¢$¢ prezentuje
teoric niejako w dzialaniu, skupiajac si¢ zaréwno na dookreéleniu natury i uwarunkowan
doswiadczeniowej postaci lektury, jak i praktycznej jej wykladni w postaci interpretacji tworczosci
Czestawa Mitosza i1 Wagonu Adama Wazyka.

Jakie sa jednak kluczowe zalozenia tej teorii rozpisanej wedlug nakreslonego tu porzadku?
Po pierwsze, fundamentalng kwestia jest odrzucenie zamknig¢tego, systemowego wzorca
uprawiania teorii nowoczesnej, ktéra Nycz opatruje obelzywym w istocie mianem metateorii.
Chodzi tu o zanegowanie uprawiania tej postaci wiedzy — to wazne okreslenie — ,,z widokiem
znikad”. Stad bierze si¢ postulat zastapienia teorii ,,poetyka”’, gdzie ta ostatnia definiowana jest,
podlug Arystotelesowskiego Zrédia, nie jako skodyfikowany zbidr cech, norm, regul
wyjasniajacych autonomiczna i specyficzng nature dziela literackiego, lecz swego rodzaju wiedza,
zawsze osadzona w konkretnym tekscie, i zarazem praktyka, forma dzialania poprzez jezyk,
w jezyku 1 na skutek jezyka czytanego dzieta. Forma interpretacji, ktéra poprzez to jest §wiadoma
dwustronnosci relacji laczacych badacza z dzielem 1 kulturowa sytuacja. Sytuacja, ktéra go
warunkuje, ale na ktéra oddzialywa réwniez on sam.

Po drugie, tak zdefiniowana poetyka, jako metoda rozumienia literatury, z koniecznosci
posiada jedynie status ,teorii malego zasiegu”, ktéra kazdorazowo traktowal trzeba jako
»studium przypadku”, interpretacyjna prace na konkrecie, ogniskujaca si¢ na inwencyjnym
»poszukiwaniu brakujacego, umykajacego nam stowa” i tylko w ten sposéb mogaca stac sig
zaczatkiem uogolniajacych prawd, zawsze jednak opatrzonych stygmatem bezposredniodci, rama
konkretnego intersubiektywnego doswiadczenia.

Po trzecie wreszcie, oparty na dwu wezesniejszych przestankach sposdb myslenia prowadzi
do konkluzji, wedle ktoérej tekst, identyfikowany wprawdzie jako forma zaposredniczenia ludzkich
kontaktéw z doswiadczanym $wiatem, ,,przestaje by¢ [tylko] rodzajem medium”. Wychodzac od
interpretacji Adornowskich pism (cytowane sa Dialektyka negatywna, Minima moralia, zbior esejow
wydanych u nas pod tytulem Szmwka i sgtuka oraz Teoria estetyegna), Nycz zaklada raczej, ze
przezycie nowoczesnosci skutkuje zmiana, za sprawa ktérej dzielo nabiera cech ,,mediatora
(nosiciela, nie tylko no$nika), dzi¢ki ktéremu 1 w granicach ktérego konstruowany jest porzadek,
sens oraz postaci podmiotowo-przedmiotowych relacji” (s. 63). Dzigki czemu tekst literacki
objawia swa paradoksalng nature: jest zaréwno przedmiotem badania, jak i uprzywilejowanym

narzedziem poznania $wiata ludzkich doswiadczen.
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W tym sensie wigc w ksiazce wybitnego badacza literatura zostaje uznana za forme
»artykulacji do§wiadczenia”, to ostatnie za$ zdefiniowane jest jako rodzaj ,,interakcji o charakterze
sprzezenia zwrotnego pomiedzy jednostka a otoczeniem, spoleczenstwem i naturg” (s. 142). Przy
czym — zdaniem Nycza — osobliwo$¢ doswiadczenia artykutowanego w i za sprawg literackiego
tekstu polega w gtéwnej mierze na tym, ze ,,to, ku czemu w doswiadczeniu si¢ zwracamy, aby to
zidentyfikowac (zaznaé, pojaé, przyswoié, przedstawic), samo niejako przejmuje inicjatywe:
pociaga nas ku sobie, podporzadkowuje sobie nas i w nas ingeruje, owlada nami i wstrzasa”
(s. 142).

Jest zatem rzecza oczywista, ze w ten sposob scharakteryzowana relacja wyklucza
mozliwos$¢ zachowania uprzywilejowanej pozycji zewnetrznego, zdystansowanego obserwatora,
a jedyng droga prowadzaca do uwolnienia si¢ od stanu porazenia tym, czego dos$wiadczyliSmy
— okazuje si¢ proba interpretaciji, eksterioryzacji tego, co przezywalismy. Wszakze kluczowa
rzecza wydaje si¢ tu zywione przez autora Tekstowego Swiata przekonanie, ze ten powr6t do stanu
zdystansowanej réwnowagi moze odby¢ si¢ tylko przy udziale kultury, ,,wspélnotowego
uniwersum”, to znaczy: wspolnego jezyka, wyobrazen czy systemu pojeciowego.

Ten ostatni punkt skladajacy si¢ na charakterystyke artykulacyjnego wymiaru literackiego
doswiadczenia pokazuje dobitnie znaczenie kategorii lektury. Wiaze si¢ to naturalnie
z zakladanym w teorii Nycza relacyjnym, zdarzeniowym charakterem dziela, ktore
— przypomnijmy — jest zarazem instrumentem poznania (jesli nie jedynym, to z pewnoscia
uprzywilejowanym), jak i1 mediatorem, reprezentacja tego, co wypelnia tres¢ doswiadczenia.
W praktyce — jak rozumiem — oznacza to, ze newralgiczny, transgraniczny status literatury
wzmacnia autonomiczng pozycje czytelnika, ale tez przypisuje mu przez to wigksza
odpowiedzialno§¢ wobec tego, co czyta. W Poetyce doswiadezenia na te role skladaja si¢ trzy
wyodrebnione wymiary/momenty: rozumienie (samo przez si¢ — sprowadzanie obcego do tego
co swojskie); interpretacja (negocjowanie na poziomie okreslonych procedur kontekstow
warunkujacych 1 umozliwiajacych rozumienie) 1 wreszcie czytanie (juz nie tylko intelektualne, ale
tez emocjonalne, odwolujace si¢ do totalnej psychocielesnej formuly doznania). Czytanie,
w procesie ktorego ,.tekst niczym weneckie zwierciadlo okazuje si¢ lustrem, w ktérym znajduje
odbicie ludzkie do$wiadczenie, i zarazem oknem, poprzez ktére mozemy je pojaé (to znaczy:
dostrzec, rozpoznac, uchwycic)” (s. 305).

Jak jednak 6w interakcyjny model dziela literackiego jako formy artykulacji doswiadczenia
odnies$¢ do literatury popularnej? A pytanie to wydaje si¢ o tyle zasadne, Ze przeciez literatura
1 kultura popularna w ogdle zaczynaja zyskiwac¢ na znaczeniu niemal w tym samym momencie,

w ktorym Nycz doszukuje si¢ zrodel dzisiejszego rozumienia doswiadczenia. Whrew pozorom
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jednak trudno tu o jednoznaczne rozstrzygniecie, bo w réznych miejscach swojej ksiazki badacz
w zwiazku z tym problemem wysyla niejednoznaczne, by nie rzec, ze sprzeczne sygnaly.

Jesli wrécimy do  otwierajacej Poetyke  doswiadezenia  deklaracji, ze czas skoficzyé
w teoretycznych konceptualizacjach z pomijaniem literatury niekanonicznej, to zawarta w tej
pracy idea ma prawo by¢ odczytywana jako préba zmierzenia si¢ z tym ,,podstawowym
problemem?” literaturoznawstwa, jak ujmuje to sam Nycz. Jakkolwiek obledem byloby twierdzic,
ze rzeczywiScie dla autora Syl wspitegesnych kwestia literatury popularnej stanowi glowny
przedmiot zainteresowania, to jednak nie ma powodow, by nie wierzy¢ w szczero$é¢ tego
wyznania. W zbyt wielu miejscach odnajdziemy mikroslady pozwalajace na uwiarygodnienie tego
stanowiska.

Tak na przyklad tlumaczylbym teze, Ze wspolczesna teoria (czytaj: poetyka doswiadczenia)
jako autonomiczna dyscyplina musi sta¢ si¢ nauka tekstow kultury, jesli chce aspirowac do tego,
by wypowiadaé si¢ o tym, jak ludzie wchodza w kontakt ze $wiatem. W podobnym kontekscie
umiescitbym ten fragment, w ktérym (re)konstruowane sa modernistyczne modele literatury,
a wéréd nich takze wzorzec literatury popularnej, oddzialujacy i — na zasadzie sprzezenia
zwrotnego — poddajacy si¢ oddzialywaniu literatury wysokiej. Wreszcie pamigtaé trzeba o tej
czesci ksigzki, gdzie w odniesieniu do po- 1 nowoczesnej sytuacji literatury i jej kulturowego
otoczenia wspomniany zostaje wplyw paradygmatéw kultury audiowizualnej i cyberkultury. Gdy
do tego zestawu dodamy postulat swoiscie rozumianej, nie podiug kanonéw przyrodoznawstwa,
empiryzacji literackich badan. Gdy w poetyce dos$wiadczenia Jast but not least dostrzezemy
pragnienie zwrdcenia si¢ teorii raz jeszcze w strong czytelnika i form nawiazywania przez niego
kontaktu z literatura po to, by sprobowac dotrze¢ réwniez do ,,wiedzy pre- i pozakognitywnej,
obejmujacej nie tylko sfere idei, rozumienia 1 samowiedzy, ale takze obszar emocji,
aintelektualnych doznan oraz nawykéw zmyslowych (z kwestia wizualnosci, przedstawien
obrazowych na czele)” — to wszystkie te postulaty i obietnice zdajg si¢ wigcej niz obiecujace.
Wprost rzecz calg stawiajac: w pelni rymuja si¢ z moim wyobrazeniem, jak powinny czy moglyby
wyglada¢ badania nad literatura popularna.

Dlaczego wiec w tym ostatnim zdaniu pojawia si¢ tryb warunkowy? Dlaczego poetyka
doswiadczenia moglaby stac si¢ teoria literatury popularnej, a nie moze? Zawarta w tej modalnej
postaci szczypta nieufnosci bierze wlasnie swoj poczatek ze zdania przywolywanego w podtytule
tego artykulu. Zdania — przyznajmy to od razu — marginalnego, zlozonego ledwie z kilku stéw
tworzacych kostium obrazowej figury, ktéra odnajdziemy w ostatnim rozdziale, poswigconym
wykladni lektury jako procesu konstytuowania si¢ doswiadczania literatury. Pojawia si¢ ono

w sasiedztwie rozwazafl nad sporem toczacym si¢ swego czasu na polu teorii interpretacji o to,
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gdzie usytuowaé znaczenie dziela (w glebi — strukturalizm, psychoanaliza czy na powierzchni
— poststrukturalizm), 1 stuzy w tym miejscu za ilustracje dialektycznego wyjscia z tego impasu.
Nycz bowiem w zwigzku z pytaniem o interpretacj¢ negocjuje rozwigzanie wilasne, twierdzac, ze
zarowno wiara w uprzedni, gleboki sens jest zludzeniem, jak tez za zludzenie nalezy uznaé
przekonanie, iz powierzchnia ta jest nam dostepna bezposrednio. Gdyby tak bylo — tlumaczy

»przypominalaby [ona] skiad liter w rodzaju owych wyjatkowych graffiti na §cianach
budynkéw, ktore raczej imituja jaki§ zakodowany czy zaszyfrowany przekaz — anizeli go stanowia.
Pojmujemy przekaz bowiem dzigki wielu »ramom« — czesciej bezwiednie zakladanym niz
$wiadomie nakladanym — w ktérych go rozumiemy (od wzorcéw jezykowych po sytuacyjne czy
doswiadczeniowe)” (s. 298).

No wlasnie, ,sklad liter w rodzaju graffiti, ktére tylko imituja zakodowany przekaz”.

> 5
Zwazywszy ze w teorii Nycza literatura jako artykulacja do$wiadczenia polega na poszukiwaniu,
wynajdywaniu brakujacego, wlasciwego stowa, to w rzeczywistosci utozsamienie graffiti
z literowym pustym znakiem mozna by potraktowa¢ niczym inwektywe, znakows reprezentacje
antydo$wiadczenia. Lecz jesli dobrze rozpoznalem intencje autora Poetyki doswiadezenia 1 trafnie
rozpoznaje zrédlo jego poréwnania, to méwi on tu o swoim spotkaniu z grafficiarskim tagiem.
Tym samym jednak znaczy to takze, ze wprawdzie (posluze sie¢ tu formula zapozyczong od
Donalda Davidsona, ktéra jest przywolywana w Poetyce doswiadezenia) Nycz patrzy na graffiti, ale
go nie widzi, to jest nie dysponuje jezykiem tekstu, ktory zamierza odczytaé. To bowiem, co
w przywolanym zdaniu odebrane zostaje jako skifad liter, imitacja zakodowanego przekazu, tak
naprawde jest sygnatura, osobiscie ztozonym podpisem, ktory zarazem nosi w sobie znamiona
performatywnego aktu wtargniecia w obca przestrzen publiczna. Jeden z badaczy graffiti
przekonuje, ze kontekstem, w jakim nalezy rozpatrywac tego rodzaju semiotyczne dzialanie, jest
»subiektywne poczucie zmarginalizowania badz konsekwentna i $§wiadoma samomarginalizacja
w wymiarze spoleczno-kulturowym” (Drozdowski 2009: 93). Jedli w jezyku socjologii nie méwi
si¢ tu o doswiadczeniu, to co nim jest w przestrzeni kultury czy literatury popularne;j?

Mozna by wlasciwie Ow nieszczesny przypadek graffiti, nie bez pewnej ztosliwosci
wydobyty z ksigzki Nycza, zby¢ wzruszeniem ramion. W koncu trudno sensownie opiera¢ krytyke
ponad 350-stronicowej pracy na podstawie jednego zdania. Klopot polega jednak na tym, ze choé
mamy tu do czynienia ze zdarzeniem 2z pewnoscia marginalnym, to réwnocze$nie nie
incydentalnym. Na poczatku rozdziatu Literatura nowocgesna wobec doswiadezenia, notabene tekstu,
ktory wczesniej byl opublikowany w zbiorze Liferackie repreentage doswiadezenia — piszac
o rozpoznanym przez Benjamina kofcu tradycyjnego sposobu doswiadczania rzeczywistosci,

Ryszard Nycz zauwaza nieco dalej, ze uwaga ta nie dotyczy ,,dynamicznie si¢ wéwczas
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rozrastajacej literatury popularnej (masowej), ani tez [...] innych (w szczegdlnodci: nowych)
postaci doswiadczenia, ktérych mozliwos¢ 1 potrzeba artykulacji ogniskowaly zainteresowania
1 inwencj¢ najwybitniejszych tworcéw nowoczesnej literatury” (s. 208).

Trudno o bardziej czytelng deklaracje. Nawet jesli bedziemy starali si¢ przypisywac
wytworom kultury popularnej zdolno$¢ do artykulacji réznorakiej postaci doswiadczenia, to
z pewnoscig autor Jegyka modernizmn odmawia im prawa uczestnictwa w procesie przemieszczania
si¢ czy wyksztalcania nowej formuly doswiadczenia nowoczesnosci. Kategorycznie wyklucza te
mozliwos$¢ chociazby to, ze ze skrétowych przywolan Nycza wylania si¢ jednoznaczny obraz
literatury popularnej jako ,,repertuaru spetryfikowanych konwencji literatury” (s. 208). Nie
chcialbym si¢ spieraé, czy ten osad jest w zupelnosci trafny, nawet jesli ograniczymy si¢ wylacznie
do perspektywy historycznej — momentu krystalizowania si¢ formaciji modernistycznej rozumianej
w ten sposob, jak to czyni si¢ w Poetyce dofwz'ﬂdfzem'az. Z pewnoscia za taki uchodzi¢ moze, jesli
stosowaé kryteria nowoczesnej estetyki formowanej piérem Adorna; tego samego Adorna, ktory
w Dialektyce oswiecenia (Horkheimer, Adorno 1994) kulture popularng czy masowa utozsamia
wprost z dzialalnoscig produkcyjng, postrzega ja nie jak kulture, lecz przemyst kulturowy.

Zostawmy jednak, raz jeszcze, t¢ sprawg — spor o to, czy sztuka popularna jest sztuka.
Stawka bowiem jest tutaj by¢ moze co$ istotniejszego. Po pierwsze wigc, zastanawia w ksiazce
Nycza — naturalnie z punktu widzenia kogo$, kto na serio traktuje literature popularng — brak
zainteresowania gwaltownym przyrostem znaczenia tej sfery kultury, jakby miedzy tym
zjawiskiem a kryzysem tradycyjnej postaci doswiadczenia (literatury) nie zachodzila zadna istotna
relacja. Przy czym — dodajmy — bynajmniej nie musi by¢ to relacja tozsamosci czy podobiefstwa.
Po drugie, kontrowersyjng sprawa wydaje si¢ zréwnanie prozy popularnej z XIX-wieczna
konwencja opowiadania i — tym samym — do$wiadczania rzeczywistosci, na co zwraca uwage

Slavoj Zizek w jednym z celniejszych fragmentéw eseju o powiesci kryminalnej:

Kwestia, czy powies¢ detektywistyczna to dzielo sztuki, postawiona jest wadliwie. Podstawowa
paradoksalno$¢ kwestionowania artystycznego charakteru powiesci detektywistycznej polega na tym, Ze
przyréwnuje si¢ ja do tzw. realistycznej badZ psychologiczno-realistycznej powiesci XIX-wiecznej, by potem
stwierdzi¢ [...], Ze nie jest ona sztuka. Tymczasem wlasnie 6w wzorcowy typ powiesci po awangardowym
przetomie na poczatku naszego stulecia stal si¢ artystycznie nierzeczywisty. Po Joysie i Kafce takie powiesci
po prostu nie sa juz mozliwe, chocby nawet empirycznie zapelnialy wcigz pélki. Oczywiscie nie jest
przypadkiem, Ze ostateczne zwycigstwo powiesci nowoczesnej nad tradycyjna (lata dwudzieste) pokrywa sig
chronologicznie z wyksztalceniem si¢ formy powiesci detektywistycznej, tzn. z przeniesieniem punktu

cigzkosci z detektywistycznej historii na powiesé: powies¢ detektywistyczna staje si¢ historycznie mozliwa

2 Problematyki tej dotyczy bezpo$rednio chociazby zbiér tekstow Rekonfiguracie modernizmu: nowoczgesnosé i kultura
popularna (Majewski 2009).
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dopiero wtedy, gdy niemozliwa okazuje si¢ tradycyjna powies¢ psychologiczno-realistyczna, dlatego tez
komparatystyczna metoda ma calkowicie nichistoryczny charakter, jesli poréwnuje obie bezposrednio, jesli

jedng ocenia, biorac za wzér druga. (Ziiek 1990: 256)

Interpretuj¢ ten komentarz w taki oto sposoéb, ze eksplozja popularnosci kryminalnej
konwencji, jaka przynosza lata 20. XX wieku, jest rowniez przejawem kryzysowego przesilenia.
W tym przykladzie jednak nie chodzi mi o to, kto ma racje: radykalnie stawiajacy sprawe Adorno,
ostrozniejszy w osadach Nycz czy efekciarski momentami Zizek. Powtérze, innymi stowy: nie
chcialbym tu kruszy¢ kopii o to, czy powiesci detektywistyczne, kryminalne itd., itp. sq sztuka czy
nie albo czy sa ,,warto$cionosne”, by uzy¢ okreSlenia zaczerpnictego z Poetyki doswiadezenia.
Kwestia ta jest z pewnoscia wazna, zwlaszcza w porzadku historyczno- 1 krytycznoliterackim.
Problem jednak w tym, Zze pamigtajac o uniwersalistycznych ambicjach projektu Nycza, majac na
wzgledzie zdolnosci adaptacyjne jego koncepcji — nie sposob jej wylacznie z tym porzadkiem
kojarzy¢.

Koncept ,,czynnosciowego” — jak pisze o tym autor Poetyki doswiadegenia — rozumienia
tekstu, ktorego rdzen stanowi bazowa pozycja kategorii doswiadczenia, jest bowiem
bezposrednim 1 twérczym efektem ,,lekcji” wzietej od Adorna. W esencjonalnej postaci, wpisanej
w metaforyczna formule palimpsestu, ten model myslenia o sztuce jako formie poznawania

rzeczywistos$ci 1 rzeczywistosci siebie doprowadza do tezy, ze wspolczesnie:

kluczows kwestia nie jest juz — jak si¢ wydaje — mozliwo$¢ artykulacji porzadku czy sensu, lecz co$ istotnie
innego: zdolnos¢ do utrwalenia akumulacji i reaktywacji w doswiadczeniu odbiorczym afektywno
-doznaniowego potencjalu, ktérego ,nosicielka” staje si¢ sztuka (zwlaszcza w swym nurcie krytycznym).
Oczywiscie, emocjonalny wymiar sztuki i estetycznego doswiadczenia nie jest zadnym wynalazkiem
wspolczesnych. Jednak w tym przypadku sploty gwaltownych, intensywnie heterogenicznych, drastycznych
relacji i obrazéw nie stuza ani przekazowi informacji, ani apokaliptycznej retoryce krzyku wieszczacej rozpad
tadu i wartosci, ani retoryce wzniostoéci z towarzyszacym jej kultem niewyrazalnosci. [...] Mozna sprobowaé
zaaranzowac w taki sposob przestrzen wizualng czy dyskursywna, by dzialala niczym akumulator owego
afektywnego doswiadczenia, ktéremu racjonalne formy nowoczesnej sztuki odmawialy dlugo racji bytu czy

prawa artykulacji. (s. 64-65)

Oczywiscie, ujawnienie czy rozpoznanie tlumionego 1 niedostrzeganego przez
racjonalistyczng monoteori¢ afektywno-doznaniowego potencjatu literatury jest przedmiotem
zainteresowania poetyki doswiadczenia. Tylko co to tak naprawde oznacza? Przywolujac

wspolczesnych badaczy zainteresowanych afektywnym zwrotem w teorii (padaja w tym
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konteksécie miedzy innymi nazwiska Mieke Bal, Gilles’a Deleuze’a i Marco Abla), Nycz woli
jednak odnies¢ si¢ bezposrednio do Teorii estetyezne Adorna (1994), namaszczajac jej tworce na
,»ukrytego sojusznika” terazniejszych przewartosciowan.

Taki tryb ujmowania tekstowosci wydaje si¢ by¢ jednym z wazniejszych ogniw koncepcji
doswiadczenia nowoczesnosci bedacej przedmiotem studiow Nycza. Ostatecznie — jak mozna
sadzi¢ — manifestuje si¢ ona w nieokreslonej przestrzeni, ktorej punktami orientacyjnymi sa cztery
zasadnicze punkty wyprowadzone z etymologicznych pokladow uzycia w jezyku okreslenia
‘doswiadczenie’. Sa nimi wigc proba, doznanie, §wiadectwo i dowdd. Z nich czy wokoét nich
— twierdzi Nycz — mozna wyeksponowaé¢ fundamentalng dla do-§wiadczenia fuzje experimentum
i testimoninm, ktora wiedzie ,,od transgresywnego wykroczenia ku $wiatu i/lub nim owladniecie;
przez stopniowy powrét do siebie przemienionego nieznanymi przezyciami czy wiedza |...]; po
proby retrospektywnego, a czasem i retroaktywnego $wiadczenia — w pojeciach, jezyku, gestach,
zachowaniach, zrozumialych dla siebie i wspdlnoty — o tym, co si¢ wydarzylo...” (s. 237). Jak
sadze, ten wywod mozna probowaé uprosci¢, sprowadzajac go do kilku prostych przejawow
doswiadczenia, ktére w teorii Nycza zastuguja w istocie na to miano: szoku czy wstrzasu,
eksperymentu w funkcji wyzwania oraz $wiadectwa/dowodu i §ladu. Tymczasem — mozna by
zapyta¢ — z ktéra z tych form nalezaloby polaczy¢ doswiadczenie ludyczne? Pytanie, cho¢ nie
jedyne, to z pewnoscia fundamentalne, jesli wierzymy, ze teoria autora Tekstowego Swiata ma co$ do
powiedzenia na temat literatury w ogdle, takze tej popularne;j.

W ostatnim rozdziale komentowanej tu ksigzki i niemal w ostatnim jej akordzie pojawia si¢
jeszcze jeden retoryczny trop w funkcji argumentu. Co wazne, znéw w asyscie nazwiska Adorno.
W oryginalnym ksztalcie fragment ten przedstawia si¢ nastepujaco: ,,Dopiero lektura sprawia
— powiada Nycz — ze tekst — niczym weneckie zwierciadlo — okazuje si¢ lustrem, w ktorym
odnajduje swe odbicie ludzkie do$wiadczenie, i zarazem oknem, poprzez ktére mozemy je pojac
(to znaczy: dostrzec, rozpoznac i uchwyci€)” (s. 305). W swoich rozwazaniach przywolywatem
juz ten fragment. Wracam jednak do niego, bo nie wiem, czy ten efektowny obraz doswiadczenia
czytania i czytania jako formy doswiadczenia dotyczy takze literatury popularnej. Uwiedziony tym
poréwnaniem — nie bez oporu — odnajduje w nim jednak odblask pewnej iluzji. Przypomina si¢
bowiem w tej chwili trafne nad wyraz spostrzezenie Nycza, ze nie mozna uprawiac teorii
,»z widokiem znikad”. Formula ta jednak, jesli chcemy by¢ konsekwentni — wymaga istotnego
dopowiedzenia. Kaze upomniec si¢ o jeszcze jeden znak zapytania. Tym razem odnoszacy si¢ do
tego, kto patrzy, kto dostrzega, kto rozpoznaje i uchwyca. W przypadku zestawienia lektury
z weneckim wynalazkiem te pytania wydaja si¢ nader klopotliwe, poniewaz rodza watpliwosc, po

ktorej stronie lustra stoi Nycz.
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Czy rzeczywiscie patrze¢ w lustro 1 wyglada¢ przez okno to symetryczne wzgledem siebie
doswiadczenia? Wszystkie te klopotliwe pytania daja si¢ — jak przypuszczam — przelozy¢ na
bardziej dyskursywny i konkretny jezyk. Wynikaja w duzym stopniu z problemu, jak precyzyjnie
zdefiniowad, czym jest doswiadczenie. Autor Jegyka modernizmn doskonale zdaje sobie z tego
sprawe 1 do pewnego stopnia rozwiazuje ten klopot przez jego (udawane naturalnie)
niedostrzeganie, do czego w ksiazce przyznaje si¢ bodaj dwu- czy trzykrotnie. I bynajmniej nie ta
taktyka uchylania si¢ od odpowiedzi jest ta przedmiotem krytyki. Przeciwnie — jestem w stanie
przychylic si¢ do opinii, ze wybdr przyjety przez Nycza byl rozwigzaniem zaréwno
pragmatycznym (to znaczy: wygodnym), jak 1 pozytecznym. Kontrowersja polega na czyms innym
1 ujawnia si¢ w sposéb wzmozony szczegdlnie tam, gdzie pytamy o prawomocno$c teorii
doswiadczenia wobec kwestii czytania literatury popularne;.

Prowadzony w ksigzce wywdd konsekwentnie podporzadkowany jest temu, by
uniemozliwi¢ wpisanie go w ktérys z dwodch zasadniczych modeli  doswiadczeniowych
wypracowanych na polu filozofii (zob. Wolska 2012: 6 1 nn). Autor Poetyki doswiadegenia zatem
jednoznacznie nie opowiada si¢ ani za modelem epistemologicznym, ani za podejsciem
egzystencjalistycznym. Manifestuje wyraznie swoja rezerwe wzgledem scjentyzmu 1 racjonalnosci
teorii poznawczych, ale — z drugiej strony — nie wystarcza mu takze zrédlowa niepewnosé
Lebensphilosofie w t6znych jej odstonach. Stowem: pragnie czego$§ wigcej. Nie wystarcza mu
doswiadczenie jako zdarzenie, lecz szuka w nowoczesnej literaturze takiej formy przezycia, ktora
bedzie zastugiwala na miano wydarzenia. Przy czym wydarzenie zrownane z przekroczeniem,
transgresjq automatycznie zyskuje status jakiej$ formy niedoskonatej epifanii, a stad juz niedaleko
do wygnanej, lecz odzyskanej w zaposredniczony sposéb — naocznosci i poznania. W efekcie pod
wplywem Adorna w  Poetyce doswiadezenia mamy do czynienia z projektem literatury
zsakralizowanej, w ktorej miejsca dla literatury popularnej — wbhrew wyrazanym deklaracjom — nie
ma.

Na koniec zatem wypada postawic jeszcze jedno fundamentalne pytanie: czy w ogdle jest
mozliwa i do zbawienia potrzebna (komu?) poetyka doswiadczenia literatury popularnej? Dzis nie
jestem w stanie na to odpowiedzie¢. W zwigzku z tym przychodzi mi tylko na mysl krociutki
i zapomniany feliecton Waltera Benjamina o lekturze kryminaléw w pociagu — jednym

z wazniejszych przeciez fantazmatéw nowoczesnosci. Tekst, ktory zamyka taki o to passus:

Czytanie w podrozy jest tak samo Scisle powigzane z jazda koleja jak pobyt na dworcu. Wiadomo, ze wiele
dworcéw moze si¢ rownac z katedrami. A jednak to wlasnie tym jezdzacym pstrokatym ottarzykom, z jakimi

pedzi obok pociagu krzyczacy ministrant ciekawosci, roztargnienia i sensacji, pragniemy dzickowaé, gdy
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wtulajac si¢ na kilka godzin w przelatujacy za oknem krajobraz niczym w powiewajacy szal, czujemy jak

dreszcz napigcia i rytmiczny stukot kot przechodza nam po plecach. (Benjamin 2010: 165)

Mysle, ze ta relacja z podrézy-doswiadczenia idealnie spelnia swojg role takze jako
zamknigcie 1 tego artykulu. Niewykluczone jednak, Zze zarazem prowokuje do tego, by otworzy¢
dyskusje nad tym, co to znaczy: doswiadczac literature popularna. Kto wie, moze powinna si¢
ona zacza¢ od Benjamina, od miejsca, momentu, od ktérego swoja opowies¢ o nowoczesnosci

zaczyna Nycz. Wszelako bedzie to musiala juz by¢ inna Poetyka doswiadezenia.
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SUMMARY

On Poetics of Experience by Ryszard Nycz. The Comment on One Sentence. Version for
Researchers of Popular Literature

How do people read popular literature? Is it possible to connect reading popular literature with
category of aesthetic experience (what kind?), or — eventually — what kind of theory could
successfully describe this relation? All those questions create a context of the analysis of the
book Poetyka doswiadezgenia (The Poetics of Experience) by Ryszard Nycz. Its author postulates that
literature should be understood as a form of the enunciation of experience. He circumscribes
here an experience as a specific kind of two-way interaction between readers and their cultural
environment, society or nature. It seems that a wide definition, which includes — for example
— testimonies of community memory and private, idiosyncratic expressions — describes popular
literature, too. However, the author of the article, precisely focusing on the motifs in Nycz’s
theory, which directly or indirectly relate to popular literature, doubts its ability to read popular
culture. He argues that Nycz’s formula, in fact, is based on modernist conception of high
literature with its sacralisation, which eliminates understanding aesthetic experience as a form of

pleasure or ludic involvement.

KEYWORDS

Popular literature, readings, poetics of experience, theory of literature
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