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ielu  wspodlczesnych reporterow  podejmuje etyczne zobowigzanie wobec
wykluczonych, traktujac je jako rodzaj powinnosci wpisanej w zawdd dziennikarza,
a zwlaszcza reportera. Tradycja tego zobowiazania si¢gga co najmniej 1933 roku,
daty debiutu George’a Orwella, ktéry w zbiorze Na dnie w Paryzn i w Londynie (Orwell 1992)
opisal doswiadczenie ludzi zyjacych na marginesie spolecznym — biedoty paryskiej i bezdomnych
w Londynie. Zawstydzajaca skala ponizenia, ktére stato si¢ jego udzialem sklonita Erica Blaire’a
do opublikowania zbioru relacji pod pseudonimem ,,George Orwell”. O podobnej tendencji

w historii polskiego reportazu w dwudziestoleciu mie¢dzywojennym pisata Urszula Glensk

w monografii Historia stabych (Glensk 2014).
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Wspolczednie, zwlaszcza w tak zwanej polskiej szkole reportazu, zainteresowanie tematem
wykluczenia wynika zaréwno z respektowania standardow etyki dziennikarskiej, jak 1 z wciaz
zywego oddzialywania autorytetéw, zwlaszcza Hanny Krall czy Ryszarda Kapuscinskiego. To oni
czesto podawani sa w podrecznikach etyki dziennikarskiej jako inspirujace przyklady ,etyki cnot”,
szczegodlnie zas ,,cnoty wrazliwosci”, ktéra motywuje pisanie o wykluczeniu (Pleszczynski 2007).
Pomimo wciaz zywych kontrowersji wokol rzetelnosci niektorych opisow Kapuscinskiego, jego
spoleczna wrazliwo$§¢ ma duza sile inspiracji. A wszak to wlasnie autor Cesarza tak okreslal
etyczng misj¢ swojej profesji w Daftem glos ubogin: ,,|...] dziennikarz winien by¢ glosem tych, ktorzy
glosu nie maja” (Kapuscinski 2008). Niektorzy wspolczesni reporterzy podazaja $ladem tej
formuly, prébujac wypetnic luke, ktéra w globalnym dyskursie medialnym stanowi poglebiona
refleksja nad kondycja wykluczonych, marginalizowanych, ,,niewidzialnych” lub ,,zle widzianych”.

Rownolegle nie mozna jednak pomina¢ dwuznacznego charakteru niektorych
reportazowych opiséw wykluczenia, w ktérych momentami poetyka zaczyna przypominac styl
tabloidéw, narazajac autora na podejrzenie, iz w centrum jego uwagi znajduje si¢ nie tylko los
wykluczonych, ale takze perswazyjne oddzialywanie na mozliwie szeroka publicznosé czytelnicza,
a co za tym idzie — uzyskanie lepszych wynikéw sprzedazy ksigzki. Takie kontrowersje wzbudzit
opublikowany w 2013 roku utwoér Wojciecha Tochmana E/, E/, poswigcony mieszkancom

slumséw na Filipinach (Tochman 2013)'.

W szkicu tym przyjmuje za Maria Jarosz nastepujaca definicje wykluczenia: ,,Wykluczenie
spoleczne jest pojeciem przeciwstawnym do spolecznego uczestnictwa w  szerszych
zbiorowosciach: narodzie, spoleczefistwie czy spolecznosci. Oznacza ono izolacj¢ dobrowolng
badZ, czesciej, wymuszona uwarunkowaniami zewnegtrznymi (bieda, bezrobociem, odmienny
kolorem skoéry, religia, kalectwem, nieakceptowanym przez $rodowisko zachowaniem czy
preferencjami seksualnymi). Izolacja jednostek lub grup spotecznych od zbiorowosci lub
instytucji wspolczesnego panstwa utrwala podzial na «naszych» i «obcych» [...]” (Jarosz 2008:
10). Uscislajac — wykluczenie, ktére czyni¢ w tym artykule przedmiotem refleksji jest izolacja
paradoksalng — wymuszona, a zarazem swoiscie dobrowolna, zaakceptowang przez interesujaca

mnie grupe spoleczng. Jego podstawowym wyrdznikiem jest inny kolor skéry (wykluczenie

! Wiegcej o paradoksie tego reportazu, ktory zarazem stoi po stronie wykluczonych oraz uzywa ich w celu
przyciagnigecia uwagi masowego odbiorcy pisatam w tekscie: Afekty 7 emocje w reportagu literackim. Perspektywa genologiczna
7 kulturowa (Horodecka 2015).
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etniczne) 1 radykalnie odmienny od europejskiego system kulturowy objawiajacy sie
w odmiennosci wierzen i zachowan.

W niniejszym artykule proponuj¢ refleksje nad reprezentacja etnicznego wykluczenia
Aborygendéw w reportazu Niewidzgialni Mateusza Marczewskiego (Marczewski 2008). O waznosci
1 wyjatkowosci tego utworu s$wiadczy zaréwno recepcja krytyczna, jak i drugie wydanie
Niewidzialnych, ktore ukazalo sie w 2012 roku w serii reporterskiej Wydawnictwa Czarne.
Wieloplaszczyznowos¢ i ztozonosé obrazu wykluczonych w ksiazce Marczewskiego zaskakuje
takze wyjatkowym antyeuropocentrycznym, postkolonialnym wyczuleniem autora i wyréznia si¢

na tle obfitej literatury reportazowej ostatnich dwoch dekad.

Wykluczenie Aborygenéw wpisane w histori¢ kolonizacji Australii wigze si¢ nie tylko
z praktykami spolecznymi, wykorzenieniem z ziemi i dobr kulturowych. Jego subtelne echo niesie
si¢ takze w jezyku, w sposobach, w jakich opowiada si¢ o tej grupie etnicznej. Stad wyjatkowa
wazno$¢ studiéw nad reprezentacjami etnicznosci w literaturze, ktoére uswiadamiaja
nieprzezroczysto$¢ 1 stronniczo$¢ narracji autordw zabierajacych glos na temat Innego.
Niezwykle europocentryczna jest na przyklad duza czes¢ historiografii kontynentu. Wystarczy
przytoczy¢ fragment z Historii Australii Manninga Clarka, pisanej w drugiej potowie XX wieku,
niemal wylacznie z perspektywy zdobywcoéw. Obraz Aborygenéw w cytowanym ponizej
fragmencie powiela kolonialne perspektywy percepcji  Aborygenéw  jako ,,dzikich”,
wzezwierzeconych stworzen” (,,okropnie wyli”), a zarazem sprowadza do minimum ich obecnosé
w historii kontynentu. Jawia si¢ historiografowi jedynie jako punkt w pejzazu, ktéry nalezy
zlikwidowaé, by nie przeszkadzal w realizacji wielkich i skomplikowanych celéw Imperium

Brytyjskiego:

Dnia 26 stycznia [1788 r. — M.H.] transport wigzniéw przybyl do nowej ojczyzny, a gromada Aborygenéw na
brzegu okropnie wyla i obrzucala ich patykami i kamieniami, okazujac, ze bialy cztowiek jest tu niemile
widziany. Tej nocy, po wyladowaniu skazancow, nad Sydney Cove zalopotata brytyjska flaga, rozlegly sie
wystrzaly 1 wzniesiono toasty. Bylo to uroczyste uczczenie dnia, w ktérym cywilizacja europejska zawitala do

Australii. (Clark 2004: 19)

Symptomatyczne, ze fragment ten znalazl si¢ w pierwszym, otwierajacym rozdziale

monografii o wymownie unifikujacym tytule: Prgybycie Aborygena i biatego czlowieka, mylnie
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sugerujacym roéwnoczesnosé czy moze réwnowazno$¢ pojawienia si¢ obu ras na australijskiej
ziemi. Ksiazka Clarka, cho¢ dokladnie rekonstruuje trudy 1 ,,zwycigstwa” procesu kolonizacji
kontynentu, blednie informuje w podtytule, Ze opowiada histori¢ ,,narodéw Australii”, gdyz nie
ma w niej miejsca na aborygenska perspektywe, a historia Australii okazuje si¢ niemal wylacznie
historia podboju kontynentu przez Anglikow, nie uwzgledniajaca dramatu kolonizacji 1 jej
koszmarnych konsekwencji dla rdzennej ludnosci kontynentu.

W odmienny sposéb nieobecna jest historia i wspolczesno$¢ Aborygendéw w innym
opracowaniu dostepnym w polskich bibliotekach akademickich — pracy Wispdlkultury Australii,
autorstwa Jerzego J. Smolicza, wydanej przez Oficyne Naukowa (Smolicz 1999). Autor, profesor
socjologii i komunikacji mi¢dzykulturowej, Polak od dziecka mieszkajacy w Australii, w bardzo
niklym stopniu uwzglednia sytuacj¢ kultury aborygenskiej. Odnotowuje wprawdzie znaczaca
zmiang w strukturze etnicznej kontynentu, przypominajac powszechnie znane dane, ktore
przytoczymy tu takze w celu zarysowania radykalnosci procesu wykluczenia, ktéry w swej istocie
stal si¢ rownolegle procesem unicestwienia: ,,[...] Aborygeni stanowili 100% ludnosci w 1788
roku, a nastepnie 13% ludnosci w 1861 roku i znacznie ponizej 2% w 1986 roku [...]” (Smolicz
1999: 3). Smolicza interesuje jednak nade wszystko przyszlo§¢ Australii jako panstwa
wielokulturowego. Z jednej strony podkresla nieco sceptycznie, iz nie jest jasne, do jakiego
stopnia liczne odmienne rasowo grupy etniczne sa akceptowane przez spoleczefnstwo
australijskie. Twierdzi, Zze wynika to cz¢Sciowo ,z niewielkiej liczby takich «widocznych
mniejszosci» [...]7, nastepnie za§ proponuje nieco utopijng wizje przyszlosci australijskiej
tozsamosci narodowej, ktéra zalezy od tego, czy ,calosciowa struktura wspélnych wartosci
bedzie wolna od ocen wyplywajacych z podloza rasowego i czy bedzie odnosi¢ si¢ do kazdego,
bez wzgledu na jego rase, tak aby byl akceptowany jako Australijczyk, niezaleznie od jego
wygladu — aborygenskiego, europejskiego, azjatyckiego czy afrykanskiego” (Smolicz 1999: 28-29).
Mozna rzec, ze poglady te w konfrontacji z narracja Marczewskiego brzmia jak mrzonka. Kiedy
jednak autor pisze: ,,Australijczycy, cho¢ sa narodem mlodym, juz wyprzedzili wiele starych
narodéw na drodze do pluralizmu” (Smolicz 1999: 28-29), bardziej niz diagnoza interesuje mnie
jezyk, w jakim zostaje wyrazona. Wynika z niej, ze 50 000 lat obecnosci Aborygenéw na tej ziemi

nie pozwala im na miano ,,Australijczykéw”, skoro autor australijski naréd uwaza za mtody,

wykluczajac tym samym histori¢ rdzennej ludnosci z jakichkolwiek mozliwosci partycypaciji
w historii tych, ktoérzy wspolczesnie mienia si¢ Australijczykami. Rzecz jasna klopot sprawia tu
pojecie ,,narodu”, ktére uksztaltowalo si¢ dopiero w wieku XIX, niemniej w stwierdzeniu tym

stycha¢ myslenie autora o historii regionu, ktéra zaczyna si¢ wraz z pojawieniem si¢ na tych

terenach Brytyjczykow, co poswiadczaja takze inne rozdzialy monografii. Do§¢ paradoksalnie na
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tym tle brzmig stowa autora, ktéry podkresla, ze polityka poszczegdlnych rzadow powinna by¢
zogniskowana na wspotudziale w kulturalnej i politycznej aktywnosci wszystkich grup etnicznych
obecnych w spoleczenstwie australijskim (na podstawie Towards a National Agenda for Multicultural
Australia: A Discussion Paper, Canaberra 1988; cyt. za Smolicz 1999: 7). Symptomatyczne wydaje
si¢ wreszcie hegemoniczne wydziedziczenie Aborygendéw z wkladu w tozsamo$¢ mieszkancéw
kontynentu. W ksigzce méwi si¢ wylacznie o ,,brytyjskich Zrédlach tozsamosci australijskiej”, ani
stowem nie wspomina si¢ o zrédlach aborygenskich. Myli si¢ tez czytelnik, ktory sadzi, ze
znajdzie cho¢ jedno zdanie na ten temat w rozdziale o obiecujaco brzmigcym tytule: Wartosei
rdzgenne a togsamosé kulturowa, gdzie opisano wartosci wazne dla Polakéw, Zydéw, Wiochéw czy
Chinczykow mieszkajacych w Australii, ani stowa nie poswigcajac za§ Aborygenom (Smolicz
1999: 32-53). Tymczasem rdzenne oznacza przeciez tubylcze.

Tej formule reprezentacji Aborygenéw jako ,niewidzialnych” w narracjach
historiograficznych 1 socjologicznych przeciwstawiaja si¢ w polskim obiegu czytelniczym dwie
wazne ksiazki pochodzace z réznych rejestréw dyskursywnych: obszerne antropologiczne
studium profesora Wojciecha Bebena Aborygeni — pierwsi nomadzi. Zycie i kultnra (Beben 2012) oraz
interesujacy nas reportaz Niewidzialni Mateusza Marczewskiego. Réwnolegla lektura tych ksigzek
prowadzi czytelnika najpierw do doswiadczenia jakiej§ koszmarnej niespojnosci ,,$wiatow
przedstawionych”, nastgpnie — do przezycia fascynacji aborygenska mitologia, wreszcie — pograza
w glebokim smutku. Wspomniana niespdjno$¢ wynika z odmiennosci czasoprzestrzennego
porzadku obu ksigzek. Antropologiczne opus magnum Wojciecha Bebena prezentuje w czasie
terazniejszym (!) wspaniale bogactwo kultury materialnej i duchowej plemion aborygenskich.
Jednoczesnie sam autor we wstepie zaznacza, ze prowadzone przez ostatnie dziesigciolecia
badania powoli si¢ dezaktualizuja, zamieniaja w histori¢, w coraz mniejszym stopniu stanowiac
synchroniczny opis wcigz zywych kultur plemiennych, liczebnos§¢ ich cztonkéw kurczy sig
bowiem drastycznie. Natomiast Marczewski, podrézujacy po Australii autostopem na poczatku
XXI wicku, opisuje wylacznie doszczetnie zdegradowana diaspore miejska Aborygendw, ktérych
zwyczaje, styl zycia, duchowo$¢ — umieraja w zdominowanej kultura masows i konsumpcija
cywilizacji miejskiej. O ile monografia Bebena jawi si¢ jako zapis nieprzebranego bogactwa
kultury materialnej i duchowej, o tyle reportaz Marczewskiego czytamy z tym wickszym
przygnebieniem wywolanym wizjq nieuchronnej degradacji tych, ktérzy, jak okreslit Aborygenéw
Claude Lévi-Strauss, byli duchowg arystokracja wsréd kultur plemiennych (cyt. za Beben 2012:
395).
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Przejdzmy do szczegélowej analizy interesujacego nas reportazu. Ksigzka Mateusza
Marczewskiego to jego bardzo dojrzaly debiut, ktory, jak wspomniatam, przykut uwage krytykow
literatury. Szczegodlnie trafne wydaje si¢ spostrzezenie Dariusza Nowackiego, ktory podkresla, ze
Niewidzialni to ,niezwykle ambitna ksigzka, dalece wykraczajaca poza ramy zaangazowanego,
trzymajacego strone ofiar reportazu”2. Nie oznacza to jednak, Ze autor staje si¢ ich
przeciwnikiem, lecz raczej — ze twoérczo komplikuje dominujaca wspolczesnie poetyke
relatywistycznego opisu innych kultur (por. Horodecka 2016), w ktérej glos Innego, w tym glos
wykluczonego, poddanego opresji czy marginalizacji, staje si¢ glosem jedynym
i nickonfrontowanym z pelnym szacunku i empatii komentarzem autorskim. Innymi stowy,
Marczewski, piszac o wykluczeniu, nie ulega opisanemu przez Ewe Domanska ,,uprzywilejowaniu
glosu ofiary” (Domanska 2008: 19-36). Nie popada tez w suchy, deskryptywny jezyk
dziennikarstwa, lecz nadaje swojej ksiazce rys literacki dzigki widocznej perspektywie osobistej
oraz niebanalnemu, jezykowemu obrazowaniu. Styl Marczewskiego, peten metafor, symboli,
poetyckiej wrazliwosci na pejzaz oraz wyczulony na glegbokie metafizyczne poklady
aborygenskich mitéw znaczaco odbiega o typowej dla reportazu ,zewnetrznosci”, poetyki
wielkiej liczby, statystyk, intensywnej historiograficznosci.

Stad tez ,,reportaz” jako obecna na okladce ksigzki etykieta zyskuje w Niewidzialnych
nowy, bardzo sugestywny ton, w ktérym dziennikarska przenikliwo$¢ obserwacji, pozycja swiadka
obecnego ,,na miejscu zdarzent”, dazenie do empirycznej weryfikacji gromadzonego materiatu,
cho¢ istotne, zostaja tworczo rozmigkczone przez pierwiastki eseistyczne, autobiograficzne, czy
fragmenty prozy poetyckiej. Jest to wiec jeden z opisanych przez Zbigniewa Bauera reportazy
antymedialnych, ktore pisal juz Ryszard Kapuscinski (Bauer 2001). Uderzajaca réznica miedzy
pisarstwem mistrza i jego ,,wnuka” zasadza si¢ jednak na sposobie wprowadzenia w narracji
perspektywy postkolonialnej (temat ten winien by¢ osobno oméwiony, tu jedynie go zaznaczam)
oraz na odmiennym tempie poznawania innej kultury. Kapuscinski, relacjonujac kolejne
rewolucje afrykanskie w réznych czesciach kontynentu, ale takze — majac ambicje catosciowego,
syntetycznego opisu podejmowanych zagadnien, musial przemieszczac si¢ w przestrzeni szybko.
Tryb finansowania jego podrézy wymagal goraczkowej pracy, a i osobowo$¢ tworcza
Kapudcinskiego wiklala go w szereg mrozacych krew w zylach perypetii, ktére umial on
wyzyskaé na potrzeby nasyconej suspensem narracji. O ile u Kapuscinskiego, wilasciwie az do

czasu ,,przelomu eseistycznego” w jego twoérczosci (lata 80. 1 90., powstanie cyklu Lapidariow),

2 Opinia Dariusza Nowackiego dostepna jest na stronie Wydawnictwa Czarne oraz drukowana na obwolucie ksiazki

(por.: http://czarne.com.pl/katalog/ksiazki/niewidzialni; data dostgpu 1.11.2015).
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mamy do czynienia z szybkim tempem pracy, o tyle Marczewski jawi si¢ jako zwolennik
poznawczego /argo. Nie wiemy wprawdzie, w jaki sposob autor Niewidzialnych finansuje swoja
podréz, nie wiemy, ile trwa wyprawa. Z porozrzucanych w narracji nazw wlasnych domyslamy si¢
jedynie rozleglosci jego podrozy, ktora toczy si¢ niespiesznie, jakby bez z gory obranego planu,
co podkresla takze §rodek transportu — autostop rzucajacy autora i jego towarzyszke (bo nie jest
to podréz w pojedynke) a to do Darwin, a to do Sydney, innym razem — do Alice Springs.
Percypujac pejzaz kontynentu zza samochodowej szyby, Marczewski przypomina narratora prozy
Andrzeja Stasiuka, umiejacego snu¢ dlugie rozwazania o przesuwajacych si¢ za oknem auta
krajobrazach, o czasie, przestrzeni i ich wzajemnych interakcjach. Przebywajac w przestrzeniach
miast, zachowuje si¢ takze podobnie do bohatera Jadqe do Babadag — godzinami przesiaduje
w jednym miejscu, diugo obserwuje ludzi, caly czas jakby medytujac nad tym, co przesuwa si¢
przed jego oczyma. Jesli zestawimy te¢ dominujaca w calym utworze strategic poznawcza
z tytulem reportazu, zrozumiemy, ze Marczewski robi wszystko, by przelamac¢ determinizm
diagnozy, ktéra sam formuluje. Co ciekawe, podréznik rzadko zagaduje ludzi, zdaje si¢ czekac na
moment, kiedy sami do niego podejda, nie wymusza kontaktu. A moze bardziej ufa uwaznej
pracy oka niz ucha? Do kalejdoskopu nagromadzonych w ksigzce obserwacji dolacza wiedze
zdobyta w czasie licznych lektur historycznych i antropologicznych, ktéra jednak nigdy nie
dominuje nad osobista perspektywa poznawcza.

W opowiesci Marczewskiego wyraznie dominuje watek tragicznej sytuacji opisywanej grupy
etnicznej. Na swojej ziemi w ciggu dwustu lat brytyjskiej kolonizacji Aborygeni stali si¢ ,,obcymi”,
Hinnymi”, wykluczonymi, przesunigtymi na granice miast i funkcjonujacymi poza granicami
spoleczefistwa: zamknigeci w dzielnicach, ,ktére im wskazano”. Aborygeni, poslugujacy si¢
— w odbiorze bialych Australijczykéw — innym ,,charczacym” jezykiem, swojq bierno$cia budza
nieme oburzenie bogatych, ,,cywilizowanych” mieszkancéw australijskich miast. Marczewski
réwnie sugestywnie przedstawia jednak inne wykluczenie — alienacje wewnetrzna, utrate
tozsamosci, wykorzenienie z duchowego swiata, ktory mogl istnie¢ tylko w dawnych strukturach
plemiennych, $cisle zwigzanych z przestrzenia natury. Aborygeni, ktérzy uwazaja krajobraz za
przesycony obecnoscig sacrum, w miescie zostali pozbawieni dostepu do tego dziedzictwa.
Zdaniem Marczewskiego — juz nie pamigtaja lub juz nie potrafia wyjasni¢, na czym polega
$wictos¢ tej ziemi 1 ich prawo do niej. Cho¢ Marczewski, przenikniety mysleniem w kategoriach
niepewnosci 1 aporii poznania innej kultury dodaje, ze by¢ moze ,,nie przekladaja tego na jezyk
moéwiony, bo nikt z nowo przybylych, bialych, tego nie zrozumie” (Marczewski 2008: 10).

Owa kondycja ,,swojskiego”, ktory stal sie ,,obcym”, wyraznie nurtuje autora — uparcie

wpatruje si¢ w obecnych na ulicach Aborygenéw, nie koncentrujac si¢ jednak na barierach
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spolecznych stwarzanych im w Australii. Moze dlatego, ze oni sami tych barier juz nie kontestuja.
Obdarzeni przez pomoc socjalnag kartami bankomatowymi trwajq na marginesie bogatego,
konsumpcyjnego spoleczenistwa, ktére z dezaprobata patrzy, jak godzinami jedza chipsy,
przesiadujac na trawnikach, po czym — sprzata z nich pozostawione przez Aborygendw $mieci.
Czytajac opisy biernej akceptacji dofinansowanego wykluczenia Aborygenéw, przypomina
si¢ obserwacja zamieszczona w Piesniach stworzenia Bruce’a Chatwina: ,,Dla Aborygenéw mozna
bylo zrobi¢ tylko jedno, mianowicie zachowaé ich podstawowe prawo do tego, by pozostali
biedni (czy tez [...], by mieli miejsce, gdzie moga by¢ biedni, jesli tego chca)” (Chatwin 2008: 10).
7. drugiej strony obraz atrofii, swoistej zbiorowej demencji tej grupy spolecznej jest efektem
kolonizacji, wygnania z przestrzeni dla niej naturalnej, a nastgpnie dzialan wynikajacych
z nieumiejetnej polityki wobec mniejszosci, ktéra dawny system uzaleznil od alkoholu,
a wspolczesny — od pomocy spolecznej. Bierno$¢ Aborygendéw sprawia, ze jawig si¢ narratorowi
jako przedmioty, ,,nakrecane zabawki”, ktérymi mozna dowolnie sterowaé (Marczewski 2008:
10). Przerazajaco w tym konteks$cie brzmi ironiczna figura modlitwy, ktéra przypisuje autor
bialtym mieszkanicom Australii: ,, Tylko zeby si¢ nie pojawiali — brzmi zbiorowa modlitwa biatego
spoleczenistwa. Tylko zeby siedzieli tam, gdzie siedza, w swoich dzielnicach, w swoich wsiach, na
odludziu, w milczeniu” (Marczewski 2008: 10). Te slowa, brzmiace jak zaklecie, zdaja si¢
reprezentowaé nie tyle dawne poczucie kolonialnej wladzy, ile Igk i bezradnos¢ wobec
nieprzeniknionej innosci Aborygendw i wlasnej wobec nich winy. Warto jednak dodaé, Ze jest to
swoista projekcja, ktora dopowiada sobie czytelnik Niewidzialnych. Wspolczesna, wielokulturowa
tkanka spoleczna Australii, w ktérej wygasa naplyw emigrantéw z Europy, a zwigksza si¢ liczba
Azjatow, sprawia, ze jak slusznie tym razem zauwaza Jerzy J. Smolicz: ,,Jest jednak mato
prawdopodobne, aby wspolczesni Australijczycy, nawet ci z bardzo dlugim rodowodem
australijskim, chcieli okresli¢c si¢ jako «potomkowie zdobywcéw»” (Smolicz 1999: 2). W tym
kontekscie tym bardziej zaskakuje swoiste poczucie winy i odpowiedzialnosci, ktérych przejawy
dostrzec mozemy w tekscie Marczewskiego. Wiazac je mozna z wyjatkowo czula postkolonialng
wrazliwos$cia autora, ktéry wielokrotnie we wlasciwy sobie sposéb utozsamia si¢ z ,,bialymi”
mieszkaficami Australii, czujac wspoélnote korzeni i europejskiego dziedzictwa, w tym takze
dziedzictwa winy. Z drugiej strony kategoria ,,bialy”, jako jedna z etykiet podmiotu méwiacego
stawiana jest w opozycji do tego, co fascynujace w $wiecie wartosci aborygenskich — bogatej
kosmogonii, niezwyklej muzyki, umiejetnosci tanecznych, instynktu wspélnotowego, wreszcie
— co jak si¢ zdaje dla Marczewskiego najwazniejsze — utraconej jednosci ze $wiatem natury, ktorej
obrazy zdaja si¢ drzema¢ w potomkach mieszkancoéw stepéw, gor i pustyni australijskich. Caly

ten wielki §wiat jest, zdaje si¢ mowi¢ Marczewski, dla mnie, bialego ,,niewidzialny”, rozumieja go
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za$, czuja 1 widza Aborygeni. Biali, a wiec takze narrator reportazu, jawig si¢ tym samym jako
gorsi, pozbawieni jakiego§ szostego zmystu, a zarazem zazdro$ni, chcacy doswiadczy¢ choé
utamka tego, co bylo doswiadczeniem mitycznej jednosci czlowieka z natura. Wlasnie ta tesknota
za bliskoscia czlowieka 1 pejzazu, tesknota, ktora jawi si¢ jako symptom fundamentalnego braku
czlowieka wspolczesnego, czyni Marczewskiego ,,gorszym”, bo bialym. Ona takze — co
poswiadcza final reportazu — jest marzeniem, celem, punktem dojscia podrézy, stanowi sile
sprawcza jego poszukiwan. Jest to jednak watek zastugujacy na osobne opracowanie, wykracza
bowiem poza ramy zakreslone w tym artykule. Wspominam o nim, gdyz stanowi bardzo istotny
kontekst motywujacy obecno$¢ Marczewskiego w Australii i wyjasniajacy wazne zrédla jego
zalnteresowania ,,niewidzialnymi”. O sile tej motywacji $wiadczy wspomniana finalna scena
reportazu, w ktorej autor w czasie nocy spedzonej w namiocie styszy przemieszczajace si¢ tuz

obok dzikie konie:

I tak lezeliSmy, a one podchodzily coraz blizej namiotu i w koncu gdzies nad naszymi glowami jeden z nich
przejechal pyskiem po brezencie i weiagnal powietrze. Potem je wydmuchal. I byl to dZzwigk, jaki wydawaly
farne organy u mojej babki we Wschowie, dZzwigk miecha tloczacego powietrze, dzwick, ktory przebijat sig
w trakcie mszy przez chybotliwe zawodzenie piszczalek organéw i biegl astmatycznym westchnieniem ponad
ludZmi [...]. T wtedy wlasnie ustyszalem dzwigk, ktéry wydawaly, dudniacy rytm kopyt, i dzwigk ten dobiegat
nas od dotu, drzeniem samej ziemi. Czulem jak materia wibruje pod ich uderzeniami, i bylo to jak bicie
wielkiego serca, i ono przechodzilo przez nas, i juz wiedzialem, Ze tak wysoko nigdy wigcej nie zostaniemy

uniesieni, bo to jednostajne glebokie bicie to byl wlasnie glos ziemi. (Marczewski 2008: 177)

Wyeksponowanie tej sceny w epilogu ujawnia autobiograficzne podloze podrézy reportera,
ktéry poszukuje w Australii ,,bicia glosu ziemi”. Narrator werbalizuje t¢ tgsknote dopiero w tym
miejscu opowiedci, w przebiegu calego reportazu koncentruje si¢ natomiast na dociekaniach
antropologicznych, historycznych i opisie wspolczesnej kondycji Aborygendw. Wyrazisty 1 czesto
powracajacy watek stanowi proba rekonstrukeji koszmaru dwustuletniego procesu wykluczenia

1 eksterminacji miejscowej ludnosci.

Pierwsza kolonig brytyjska w Australii zalozono w 1788 roku. Na terenie kontynentu zylo wtedy

okoto 600-700 tysiecy Aborygenéw (Beben 2012: 12). Obecnie okoto 90% australijskiej populacit
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stanowig potomkowie przybyszow z Europy’. Na poczatku XIX wieku istniato okolo szesciuset
plemion. Kazde z nich mialo wlasna nazwe, jezyk lub dialekt, obyczaje i terytorium, ktérym
wladato. Ksigzka Marczewskiego, jak juz wspomniatam, moze prowadzi¢ do mylnego wniosku,
iz wspolczesnie tradycyjne plemiona Aborygenéw zostaly calkowicie unicestwione, na swoich
szlakach spotyka bowiem autor wylacznie Aborygendéw mieszkajacych na przedmiesciach miast
1 miasteczek, wykorzenionych z tradycyjnych struktur spolecznych i naturalnego pejzazu.
Monografia Wojciecha Bebena poswiadcza, ze najliczniejsze grupy plemienne ludnosci
— Pitjantjatjara, Aranda i Luritja — mieszkaja w §rodkowej czesci kontynentu (Beben 2012: 15).
Nalezy podkreslic ten fakt, gdyz usSwiadamia on, iz reprezentacja Aborygendéw w utworze
Marczewskiego, nie oddaje sytuacji calej spotecznosci. Nie jest to zarzut skierowany do autora,
jego ambicja nie bylo napisanie monografii, lecz oddanie osobistego przezycia spotkania
z przedstawicielami tej grupy etnicznej. Czytelnik moze jednak na podstawie Niewidzialnych
wysnu¢ upraszczajace wnioski dotyczace ujednoliconego, gléwnie miejskiego stylu Zycia
Aborygenéw w Australii.

W ciggu ostatnich dwustu lat rodzimi mieszkancy kontynentu byli sukcesywnie wypierani
przez europejskich osadnikéw, pozbawiani ziemi oraz ludzkiej godnosci, czego wyrazem byl
miedzy innymi fakt, iz wpisano ich do tak zwanej Kszggi Flory i Fauny. Gingli, dziesiatkowani przez
choroby, zwlaszcza ospe, poddani zaplanowanej, konsekwentnej ecksterminacji. Marczewski
sugestywnie opisuje dwa najwigksze koszmary polityki kolonizacji — dopracowane scenariusze
pogromow oraz wieloletnig praktyke odbierania Aborygenom dzieci. Pierwszy proceder
spowodowal krwawg zaglade tysiecy niewinnych ludzi, cze¢sto wspierang takze perfidng praktyka
rozdawania Aborygenom migsa zatrutego strychning, ktére powodowalo $mieré¢ w strasznych
mekach. Stosowano takze zasade praktykowana w czasie podbojéw w Afryce: pozyskanie
przychylnosci jednego z lokalnych klanéw i dokonanie zaglady klanow sasiednich jego rekami.
Polityka kolonizacyjna oparta byla na stynnym hasle — Australia to ferra nullins — ziemie niczyje.
Na poczatku XX wieku wprowadzono kolejne bestialskie zarzadzenie: dzieci narodzone ze
zwigzkow mieszanych beda rodzicom odbierane sita. Tym samym tysigce dzieci pozbawiono
rodzin oraz poddano procesowi wykorzeniania tradycyjnych wierzen aborygenskich, gtéwnego,
jak uwazano, zrédia ich odmiennosci. Proceder trwal do lat 70. XX wieku, a 100 000 dzieci, ktore
padio jego ofiarg nazwano podzniej ,,skradzionym pokoleniem” (stolen generations). Marczewski
powoluje si¢ na raport Bringing themr Home (z 1997 roku), plon ogromnej akcji szacowania
rozmiaréw tej zbrodni opartej na badaniu relacji 700 ofiar polityki asymilacyjnej. Fakty, ktore

uyjawnil raport okazaly si¢ druzgoczace: co piagte dziecko w osrodkach opieki bylo

3 Spis ludnosci z 2006 t. okresla liczbe potomkéw rodzimej ludnosci australijskiej na okoto 517 200 (cyt. za Beben
2012: 13).
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wykorzystywane seksualnie, co szoste — dreczone psychicznie. Dorosli, ktérzy w dziecinstwie stali
si¢ ofiarami polityki asymilacyjnej, cierpieli na depresje, kryzysy tozsamosci, problemy
z kierowaniem soba*.

Marczewski prébuje ukaza¢ historie przelamywania tego procesu kolonialnego
wykluczenia, przywolujac posta¢ slynnego aborygenskiego malarza, Namatrija, ktory zostal
doceniony przez zachodnich kolekcjoneréw i1 dorobil si¢ ogromnych pieniedzy. Nie mogt jednak
za nie kupi¢ domu, gdyz nie byl obywatelem Australii. Nadanie mu obywatelstwa rozpoczeto
proces nadawania praw obywatelskich pozostalym Aborygenom w latach 80. XX wieku. Jako
obywatele zyskali prawo do glosowania, wznoszenia domoéw, a takze kupowania alkoholu, co
okazalo si¢ ich zguba. Weiaz jednak nazywano ich ,,czarnuchami” oraz odbijano si¢ jak od muru
od aborygenskiej odmiennosci kulturowe;.

Wspolczesna polityka spoleczna probujaca integrowa¢ Aborygenéow zmaga —si¢
z poczuciem fiaska. Marczewski opisuje symptomatyczny przypadek rozdawania fotelikdw
samochodowych aborygenskim rodzinom, akcje, ktéra miala na celu zmniejszenie liczby ofiar
wypadkéw samochodowych spowodowanych przez pijanych rodzicow. Po kilku tygodniach
pracownicy organizacji rzadowej, ktora przeprowadzila akcjg, znajdowali foteliki na §mietniskach,
niektére przymocowano do stupéw i uzywano ich jako hustawek dla dzieci. Okazalo sig, ze dla
Aborygenéw byl to przedmiot zbyteczny, a niektérzy z nich uwazali takze, Zze skoro otrzymali te
foteliki za darmo, pewnie byly ,,do niczego”. Opisywana przez Marczewskiego procedura
»zmarnowanej” pomocy u$wiadamia zawiklania procesu wykluczenia, alienacji i braku zaufania
czy prob rekompensaty/rekoncyliacii. Z drugiej strony — przyklad 6w ilustruje, iz
w praktykowaniu pomocy spolecznej zdarza si¢, ze czynnik ekonomiczny wyprzedza czynnik
kulturowy. W Australii wola pomocy i $§rodki na nig przeznaczone juz sa, nalezy je jednak $cisle
taczy¢ z wiedza antropologiczna, ktéra byé moze uczynilaby t¢ pomoc bardziej efektywna.
Sytuacje komplikuje jednak dodatkowo masowe uzaleznienie zyjacych w miastach Aborygendw
od alkoholu. Marczewskiego niepokoi takze los kolejnego straconego pokolenia — dzieci
aborygenskich mieszkajacych na przedmiesciach, ktére, widzac bezczynnosé rodzicdéw, szukaja
sensu i smaku $wiata wylacznie w telewizji.

Te dwa powody — zawstydzajaca historia opresji oraz bezradnos¢ préb naprawienia

obecnego sfatus quo sprawiaja, ze biali mieszkancy Australii odwracaja wzrok, a wykluczenie

4 Raportt Bringing them Home uznal t¢ polityke, zgodnie z ustaleniami konwencji ONZ z 1948 roku, za ludobdjstwo.
Kolejni premierzy twierdzili, ze nie moga przeprosi¢ za bledy poprzednich pokolen; zrobit to dopiero premier Kevin
Rudd w 2008 r. Por. stron¢ Australijskiej Komisji Praw Czlowieka:
https://www.humanrights.gov.au/sites/default/files/content/pdf/social justice/bringing them home report.pdf,

(data dostepu 1.09.2015).
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nierozerwalnie splata si¢ z nieprzekraczalnoscig granicy miedzykulturowej. Marczewski natomiast
wykonuje gest opozycyjny — uporczywie wpatruje si¢ w wykluczonych, chcac ich zrozumied. Jest
przy tym daleki od formutowania pewnych wnioskéw, jak i od idealizacji Aborygendw, potrafi
jednak dostrzec fascynujace przejawy ich dawnej, a takze wspodlczesnej kultury, cho¢ ma
$wiadomos¢ dramatycznego wysychania jej duchowych Zrédet.

Marczewski podkresla kilkakrotnie — ,,Aborygeni s jak dzieci”. Formula ta jest
wieloznaczna,  obarczona  kolonialng  perspektywa, bowiem  projektuje  opozycje
dorosty/racjonalny (kolonizator) versus dziecinny/irracjonalny (skolonizowany). U Marczewskiego
formula ta ma jednak inne zabarwienie. Akcentuje zarazem niewinno$¢, jak 1 ,,dziecinnos$c”,
niedojrzatos¢ do podjecia rél, ktérych od dorostych obywateli oczekuje wspolczesne panstwo.
W utworze odnajdziemy jednak takze jednoznacznie negatywne reprezentacje tej grupy etnicznej.
Czasem sa obecne w przytoczonych fragmentach rozmoéw z bialymi mieszkaicami Australiis,
pewien spotkany w Sydney mezczyzna nazywa Aborygendw: ,,porzuconymi, i bezprizornymi
skurwysynami” (Marczewski 2008: 06), twierdzi, ze ,,$mierdza”’, sa ,ciemnym, ale silnym
gatunkiem” (Marczewski 2008: 6), wreszcie okredla ich jako: ,innych”, ,strasznych”, ,,zwierzeca,
dzika ...” [sit¢ w domysle? — M.H.] (Marczewski 2008: 6). Marczewski nigdy tak ostro
o Aborygenach si¢ nie wypowie, charakterystyczny dla niego ton odnalez¢é mozna na przyklad
w zdaniu: ,,Sg jak dzieci. Zepsute, oglupiale kolorows okltadky swiata, ktory nastal” (Marczewski
2008: 6). Zauwazmy, ze w tej metaforze jest tez ukryta diagnoza — kultura masowa, saczaca si¢
z telewizoréw w aborygenskich domach-rupieciarniach, pozbawia ich ostatnich resztek
duchowego bogactwa. Marczewski przytacza tez negatywne informacje o ,,niewidzialnych”,
opisujac ich nalogowe picie, palenie papieroséw oraz sygnaly przemocy (,,w miedcie rzucy
w ciebie butelka za nic”, ,kradna”, ,gwalca”). Warunki Zycia — widoczny efekt kolonizacji

1 wykluczenia, stanowig takze cz¢$¢ negatywnego wizerunku Aborygendw:

[...] mieszkaja w jednym, wskazanym obszarze miasta |[...] tworza tam wlasne zaklete rewiry. [...] Domy [...]
wygladaja jak po powstaniu: okna wybite, czarne wneki i rozpadliny w murach powiewaja strzgpami gazet,
zaparkowane samochody to kupa rdzy, domino z blachy porzucone na chodnikach. I jeszcze ogniska, i slalom
pijanych mieszkancéw tego getta. [...] Za nimi, za parkiem, w niebo strzelaly srebrne race wiezy iy
i niemozliwe zdawalo sig, Ze to, co si¢ dzieje na pierwszym planie, rozgrywa si¢ w centrum picknego miasta.

(Marczewski 2008: 6-7)

5 O tym, ze to zdanie rozmoéwcy, a nie narratora $wiadczy dopiero zakoficzenie akapitu: ,,Ludzie z Sydney boja si¢ tej
zwierzecej, tej dzikiej... no, jak to powiedzie¢, wiesz... oni sa po prostu inni, jacy$ tacy straszni... musiatby$ tu
dltuzej pomieszkac” (Marczewski 2008: 6).
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W cytacie tym zwraca uwage polaczenie opisu fatalnych warunkéw bytowych Aborygenow
z drugim planem, ktory stanowi rodzaj ironicznego oskarzenia tworcow ,,wspanialego” miasta
zbudowanego przemoca wobec Aborygenow, kosztem wydziedziczenia ich z tej ziemi.
Marczewski wyjatkowo sugestywnie opisuje zwlaszcza statyczno$é, bezczynnosé Aborygenow
zamieszkujacych miasta, calymi dniami siedzacych na starych kanapach wyciagnietych przed
domostwa, wedrujacych miedzy stertami $mieci. Jak mowi, s3 to ,,widma w dresach
przemieszczajace si¢ w celu zakonczenia dnia” (Marczewski 2008: 8). W innym miejscu doda, iz
jaki$ biegly operator skalpela usunat z ich ciata nerw sprzeciwu (Marczewski 2008: 10).

Na tym tle, dbajac o perswazyjna site kontrastu, niczym szalefistwo wyobrazni jawi si¢ opis
wieczornego tafica dwoch aborygenskich kobiet. Jest on swoistym facznikiem miedzy
negatywnym obrazem Aborygenéw obecnym na kartach reportazu i wytrwalym dazeniem
podréznika, by ten obraz dopetnia¢ §ladami wielkiej przesztosci, ktore cho¢ juz nieliczne i bardzo
stabe, jednak s3 mozliwe do odnalezienia. Marczewski dodaje jednak do obserwacji kontemplacije,
tak jakby z obrazow istniejacych w empirycznej, do§wiadczanej przezen rzeczywistoéci nie dato
sie odtworzy¢ pickna i majestatu kultury, ktéra na jego oczach umiera w zdegradowanej, miejskiej
egzystencji dawnych wladcoéw kontynentu.

Ow afirmatywny plan narracji ma swoje trzy powracajace motywy — przekonanie
o wyjatkowosci aborygenskiej sztuki, epistemologii i relacji z natura. Wydaje si¢, ze wytrwale
powracajacy watek fascynacji mozna interpretowac jako jednostkowa, autorska probe sprzeciwu
wobec wykluczajacego/,,niewidzacego” postrzegania rdzennych mieszkadcow kontynentu.
Strategi¢ t¢ nazywam afirmatywnym opisem Innego i dostrzegam w niej wyraz tak zwanej poetyki
pojednania (por. Cohen 1997), majacej na celu poprzez pismo, opowiadanie, narracje choc
w niewielkiej cze$ci odbudowaé relacje miedzy agresorem (Europejczykami) i ofiara
(Aborygenami). W tej perspektywie w nowym wymiarze odstania si¢ poczucie winy
1 odpowiedzialno$ci widoczne w narracji autorskie;.

Przywolajmy wybrane przyklady zjawisk, ktére skladaja si¢ na strategie afirmatywnego
opisu Innego. Marczewski opisuje wybrane mity Aborygenéw, odslaniajace czesto niepochwytne
dla europejskiej wyobrazni bogactwo ich duchowego $wiata. Autor zastanawia si¢, czy ta
mitologia trwa nadal w zmienionych, malomiasteczkowych warunkach bytowania Aborygendw.
Podroéznik nie udziela jednak pewnych odpowiedzi. Kiedy cytuje poetyckie zdanie napotkanego
Aborygena: ,,[...] przeszlos¢ istnieje nadal, zapisana w krajobrazie”, dodaje, sugerujac owo
peknigcie miedzy dawnym i obecnym $wiatopogladem tubylcoéw: ,tak przynajmniej mdwia”.
W reportazu pojawiajg si¢ liczne przytoczenia, nawigzania i refleksje na temat aborygenskich

mitéw, jak chocby ten o Czasie Snu, czy ptaku Tokampini (intencjonalnie wyeksponowanym
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w tytule pierwszego rozdziatu). Marczewski traktuje je jak klucz do rozumienia Aborygendw, przy
czym nie jest to tylko poznawcza decyzja, lecz subtelnie, nienachalnie sygnalizowana emocja,
z ktéra czasem zdradza si¢ autor, na przyklad gdy pisze: ,,kocham ptaka Tokampini” (Marczewski
2008: 16). Znacznie bezpieczniej czuje si¢ jednak w innych formutach, akcentujacych na przyktad
wyjatkowg estetyka 1 konstrukcje aborygenskich narracji: ,,Podania Aborygendéw same w sobie s3
literatura. Zadnych dodatkéw, tylko ciag przyczynowo-skutkowy, ciagla akcja, niemal bez
dialogéw. Myslenie w czystej formie” (Marczewski 2008: 16). Z drugiej strony narrator wydaje si¢
nieswiadomy nieuchronnego naruszenia autentycznej tkanki formalnej tych podan w procesie ich
przekazywania gromadzacym dane antropologom, najczedciej — przybyszom spoza tej kultury.
Nie uwzglednia takze Marczewski transformacyjnej sily tlumaczenia, ktéra takze musiata
zmodyfikowaé oryginalny ksztalt opowiesci.

Fascynacja narratora widoczna jest takze w opisie muzyki aborygenskiej, czy raczej muzyki
granej na aborygenskim instrumencie — didgeridoo przez europejskiego (I) muzyka (Marczewski
2008: 13). Niezwykly, sensualny opis tanca poteznych Aborygenek jawi si¢ podréznikowi jako
echo archetypu Wielkiej Matki. Zdolno$¢ kobiet do rytmicznego tafica, ogarniajacego cale ciato
kolejnymi falami drgan wzbudza w patrzacym podziw i rodzaj ekstazy, skoro, jak pisze ,,chciato
sie wrzeszczel, wrzeszczeC” (Marczewski 2008: 14). Ta epifania talentu i tanecznej mocy kobiet
prowadzi do symptomatycznego wniosku, w ktérym brzmi oskarzenie 1 tak wazna dla
Marczewskiego che¢ odwracania utartych, kolonialnych hierarchii: ,,Nad biatymi, procz zachwytu,
wisial milczacy wstyd, ze moga by¢ tylko widzami” (Marczewski 2008: 14). Dos¢
charakterystyczna dla Marczewskiego jest widoczna w tym zdaniu projekcja. Domyslac si¢
mozna, iz wlasny wstyd przenosi on takze na pozostalych bialych widzow niezwyklego
muzycznego widowiska. Tym samym kreuje rodzaj spolecznej postkolonialnej wrazliwosci
bialych w Australii, ktéra jest wprawdzie trudna do zweryfikowania, ale wydaje si¢ malo
prawdopodobna. W owym ,,my” i mechanizmie projekcji wlasnego doswiadczenia na podmiot
zbiorowy ,,biali”” kryje sig, jak sadze, nieche¢ do nieco ekshibicjonistycznego epatowania wiasnym
wstydem, ktory chyba samemu Marczewskiemu wydaje si¢ tylez dojmujacy, co irracjonalny.
Doswiadczany a zarazem trudny do wytlumaczenia.

Dodajmy, Ze z punktu widzenia Saidowskiej koncepcji orientalizacji Innego (por. Said
2005), 6w sensualny opis akcentujacy takze zmystowos$¢, cielesno$é, erotyzm taniczacych
Aborygenek moze narazi¢ autora na oskarzenie o instrumentalizacj¢ Innego. Intencja autorska
jest jednak wyraznie odmienna od tej, ktéra towarzyszyla erotyzacji Innego w dawnej
1 wspolczesnej  kolonialnej i neokolonialnej literaturze podrézniczej. Tam zwigzana byla

z instrumentalizacjq 1 egzotyzacja, ktéra finalnie zmierzata do utrwalenia hegemonicznej relacji
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miedzy europejskim ,,ja” i dalekim Innym. Tu Eutropejczycy/biali sa upodrzednieni wobec
sakralnej mocy drzemiacej w ruchach Aborygenek, bezsilni wobec ich biologicznej i mitycznej
mocy, skarlali w swej nieumiejetnosci cielesnego doswiadczania rytmu muzyki na taka skale.

Marczewski tak samo uporczywie umie wpatrywac si¢ w pejzaz, jak uporczywie wpatruje si¢
w ludzi. W swych poetyckich opisach krajobrazu drazy detal, ogrom i bezruch przestrzeni, jej
kolory 1 $wiattocienie. Autor Niewidzialnych dobrze wie jednak, Zze wpatrywanie si¢ w pejzaz nie
jest zupelnie bezinteresowne. Skoro przez tysigclecia wpatrywali sie wen ludzie, ktérych tak
wytrwale probuje zrozumieé, to ogladanie przestrzeni australijskiej natury staje si¢ lekcja
aborygenskiej tozsamosci. Cho¢ jezyk tego krajobrazu mozna raczej uslyszeé, niz zrozumied.
Marczewski domysla sig, ze ludzie zamieszkujacy te tereny ,,zyli rytmem, ktéry sam si¢ narzucil”,
m»musieli zgodzi¢ si¢ na warunki, ktére postawila przed nimi natura” (Marczewski 2008: 134).
Wedrujac przez caly rok, rozumieli swq zalezno$¢ od przyrody i w jej wielkiej sile dostrzegali
sacrum. Zestawiajac zywe sactrum przyrody z ,chlodem sacrum zamknigtego w $wiatyni”
(Marczewski 2008: 136), Marczewski odstania dodatkowe motywacje swojej fascynaciji. W trakcie
lektury czytelnik przekonuje sig, ze autora przywiodla do Australii nie tylko sprawa Aborygenéw
1 autentyczne przejecie si¢ ich losem, ale takze wlasna wedréwka w poszukiwaniu sensu zycia,
ktérego nie udalo si¢ odnalez¢ ani w chlodnych $wiatyniach Europy, ani w jej cywilizacyjnym,
miejskim zgielku. Pochwala bliskiego zwiazku Aborygenéw z natura staje si¢ wigc zarazem
subtelnym sygnatem dojmujacego braku. Co ciekawe, Marczewski ma jednak dystans do swojej
tesknoty, potrafi ironicznie napisa¢: ,jest mistycznie i naprawde dziko, jest autentycznie
wspaniale” (Marczewski 2008: 158).

Drugim watkiem afirmacyjnej postawy wobec Aborygenéw jest przekonanie
o wyjatkowosci ich epistemologii, ktéra stawiana jest przez Marczewskiego ponad
racjonalistycznym modelem gromadzenia wiedzy. Owa wyzszo§¢ Aborygendéw widoczna jest
chocby w ciekawym watku dotyczacym pierwszego, jak twierdza niektorzy, antropologa rodzimej
ludnoéci, policjanta Foelsche’a, ktéoremu zawdzigczamy spora, dziewigtnastowieczna
dokumentacj¢ fotograficzna zlozona z portretéw Aborygendw napotkanych przez niego
w roznych rejonach Australii. W poswieconym mu rozdziale, pojawia si¢ watek uznania dla
tworzenia archiwum fotograficznego, jednak ta kolekcja wywiedziona z muzealnych tradycji
europejskiej kultury zostaje skontrapunktowana nastepujacym autorskim komentarzem: ,,Oni
[Aborygeni] mieli swoje wlasne metody zapisywania, metody prostsze, a jednoczesnie jakby
bardziej glebokie, wielowymiarowe” (Marczewski 2008: 49). W tym zdaniu jest cala subtelnos§¢
pidéra Marczewskiego, ktére unika pewnosci (,,jakby”) i preferuje nieeuropejskag metode

poznawania S$wiata. Wida¢ to takze w kontrastujacych opisach. Fragment dotyczacy
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zorganizowanego wedle niemieckiej idei muzealnego tadu Centrum Badan Kultury Aborygenéw
im. Strehlowa (gdzie metodycznie gromadzono 1 klasyfikowano $wicte dla Aborygenéow
przedmioty, zapisy filmowe dawnych rytualow, teksty piesni) zestawiony zostaje z notatkg na
temat Aborygenow, ktérzy godzinami przesiaduja przed budynkiem, trwaja w chaotycznej
biernosci. Kontrast uruchamia ironig¢ tego obrazu — spoleczno$¢ ujawniajaca nieche¢ do porzadku
ucielesnionego w  idei muzeum stala si¢ przedmiotem opisu, ktory w sasiednim budynku
skatalogowal ich kulture. Jak pisze Marczewski: ,,[...] gdzie oni, tam disorder; wszedobylstwo
drobnych przedmiotéw, papierkdw, Smieci, plam wilgoci od splunie¢” (Marczewski 2008: 50).

Ostatni wyodrebniony w tej interpretacji watek strategii afirmacji, stanowia w ksiazce
opisy sztuki aborygeniskiej oraz aborygenskich artystéw. Napotykamy tu na przyklad studium
stynnego malarstwa kropkowego interpretowanego w perspektywie myslenia o sztuce jako
ekspresji etnicznej tozsamoscis. Marczewski dociera takze do Ubirr, gdzie z pietyzmem obserwuje
pradawne malarstwo naskalne, nazywajac je poetycko — ,,statyka istnienia” (Marczewski 2008: 70).
By przyblizy¢ europejskiemu czytelnikowi idee tej sztuki, moze nieco powierzchownie poréwnuje
ja to Totentang Holbeina oraz okredla aborygenskim ,,panteonem $wietych”. Malowidla naskalne,
ktére maja 20 000 lat opisuje jako ,starsze niz te z jaskini w Lascaux”, dazac do
antyeuropocentrycznego warto§ciowania. By¢ moze nie wie jeszcze o odkryciu w 1994 roku
w jaskini Chavueta we Francji malowidel datowanych na 30-35 tysigcy lat lub nie wspomina
o tym, by jednak podkresli¢ warto$¢ pradawnej sztuki aborygenskie;.

W pamigci czytelnika wyjatkowo mocno zapada spotkanie autora ze schorowanym,
uzaleznionym od alkoholu legendarnym artysta aborygenskim, Paddy’m Fordhamem. Jego los
wydaje si¢ czym$ wigcej niz tylko jednostkowsa tragedia, w oczach Marczewskiego urasta do
symbolu degradacji calej spolecznosci. Wizyta w galerii Fidzijczyka Coco, handlujacego sztuka
aborygenska w Katherine, stanowi tlo spotkania autora z utrzymywanym przez wiasciciela galerii
Fordhamem. Starzec jest kompletnie zaniedbanym alkoholikiem, nic nie méwi, Marczewskiemu
takze trudno jest sformulowaé jakickolwiek pytanie. W relacji z tego spotkania notuje precyzyjnie
elementy fizjologii — tluste wlosy, twarz jak worek, siwy zarost, przesikane spodnie oraz dodaje:
5[] jego zycie zaczynalo si¢ tam, gdzie moje si¢ koniczylo, nasze §wiaty stykaly si¢ ze soba, nigdy
si¢ nie przenikajac” (Marczewski 2008: 130).

Losy wspanialej aborygenskiej sztuki, przemiany, ktére dotknely zycie tubylczych
artystow, obrazuja postgpowanie procesu wykluczenia. Napotkana na autostopowej trasie
dziewczyna, ktéra okazuje si¢ historykiem sztuki, dopowiada komentarz do tego procesu: ,,|...]

najwigkszym problemem stojacym przed wspolczesnym malarstwem aborygeniskim jest pamigc.

¢ Por. metaforyczny sens tytulu jednego z rozdziatow Niewidzialnych: ,,Kropki tworza obraz”.
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Kiedy$ Aborygeni nie chcieli zdradza¢ swoich klanowych podan, gorliwie strzegli legend. [...]
Potem si¢ to zmienilo, skomercjalizowalo, ale... Biali i tak nie umieli odczytaé¢ skomplikowanej
mitologii i symboliki tego malarstwa. Sztuka ta zanika, odkad zetkngla si¢ z pieniadzem”

(Marczewski 2008: 63).

Marczewski przyznaje pokornie, ze nie odnalazt klucza do kultury Aborygenéw, pomimo
dlugiego 1 wytrwalego patrzenia, pozostali niezrozumiali. Stali si¢ jednak, a to takze wazne:
bardziej widzialni — dla reportera, ale takze dla jego europejskich czytelnikow. Autor patrzy na
nich $wiadom braku poznawczych narzedzi, by przyblizy¢ si¢ zaréwno do ukrytych senséw
dawnej wielkosci ich kultury, jak i wspdlczesnego znaczenia, jakie ma dla miejscowych jej
umieranie. W wytrwale podejmowanych probach opisu przesztosci 1 wspdlczesnosci rodzimych
mieszkancéw Australii oraz w strategii afirmacji tego, co fascynujace w ich kulturze Marczewski
praktykuje jednak literackie i filozoficzne zjawisko, o ktérym wspomnialam w przebiegu tej
analizy — poetyke pojednania. Wiaze si¢ ona z postawa podmiotu autorskiego wobec
skrzywdzonych, ktérg cechuje szacunek, troska o zrozumienie racji drugiej strony, dazenie do
naprawienia niesprawiedliwosci oraz przekonanie o integralnosci i pelnej godnosci obu stron
sporu jako podmiotéw moralnych (Cohen 1997). Cho¢ wprowadzenie w zycie wszystkich tych
postulatow z powodu barier opisanych przez Marczewskiego po obu stronach etnicznego
wykluczenia jest dalekie od mozliwosci pelnej realizacji, to w pewnym sensie i w jakim$§ stopniu
urzeczywistnia si¢ w narracji autora Niewidzialnych, ktory z czujna, niepewng siebie przenikliwoscia

spojrzenia gromadzi §lady historii, pickna i wspotczesnego dramatu Aborygendw.
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SUMMARY

Overcoming eurocentrism. Ethnical exclusion in “Niewidzialni” by Mateusz
Marczewski

The article describes the ethnic exclusion of Aboriginal minority in Australia. Using the method
of cultural comparative studies the author examines representation of Aborigines in the literary
journalism by Polish writer Mariusz Marczewski who travelled to Australia and observed urban
Aboriginal diaspora. This representation is juxtaposed with the anthropological monograph of
Aboriginal customs by Wojciech Beben and with historiographical books about Australia. This
context helps to point particular features of Marczewski’s picture of Aborigines which shows his
postcolonial sensitivity, poetic language and melancholic sadness on account of the death of

Aborigines’ culture.
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