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MOMENTY JEDNOROZCA.
MEMETYCZNE KONTEKSTY PEWNEGO MARZENIA

MARZENA KOTYCZKA

Jednorozec to nie tylko magia, jednorozec to pigkno i styl
Rarity, My Little Pony: Friendship is Magic

idzialam niedZwiedzia — stal w ogonku do kiosku” — tak Olga Tokarczuk

zaczyna tytulowy tekst swojego niedawno wydanego zbioru esejéw'.
» Opisuje w nim wspomnienie 2z dziecinstwa, gdy jako kilkuletnia
dziewczynka zobaczyla ogromnego brazowego niedzwiedzia cierpliwie czekajacego na
swoja kolej na zakupy, 1 wspomina reakcje doroslych, ktérzy nie tyle jej nie uwierzyli, co
oskarzyli o klamstwo. Dla dziecka posadzenie o umyslne moéwienie nieprawdy bylo
trudnym przezyciem, ale prawdziwa trauma, skutkujaca nieprzespana noca i wylanymi
tzami, spowodowana byla dostrzezeniem istnienia réznych $wiatow, z ktérego wynikato
nieporozumienie. Dla Tokarczuk przestrzenia, ktéra znosi wszelkq dychotomie, jest
literatura, to tam moga wystapi¢ ,,momenty niedzwiedzia” z pelnym ontologicznym
prawem swego istnienia. Nie znaczy to oczywiscie, ze ,,momenty niedzwiedzia” nie

zdarzaja si¢ w codziennym zyciu, nawet jesli usilnie probowalibysmy je oddzielic od

1 O. Tokarczuk, Moment niedwiedzia, Warszawa 2012, s. 180.
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literatury. Tyle ze w tak zwanym codziennym zyciu znosi je myslenie binarne, domagajace
si¢ Scistego rozdzialu na prawde i falsz; znosi i przenosi — wszelkie iluminacje ludzkiej
wyobrazni podlegaja ekstradycji do autonomicznego $wiata sztuki. ‘Tokarczuk
w autobiograficzny lub quasi-autobiograficzny sposob opisuje osobiste marzenie przyszle;
pisarki 1 pewnie nalezaloby si¢ naszukac, zanim by si¢ znalazlo wigcej momentéw spotkania
akurat z niedzwiedziem. Jednak od czaséw starozytnych pojawiaja si¢ co jakis czas bardziej
powszechne, by nie rzec przedwczesnie: popularne, marzenia — jak marzenie
o jednorozcu. Ze wzgledu na powtarzalno§¢ tego marzenia mozna by si¢ pokusi¢
o przywolanie zbiorowej pamieci lub zbiorowej wyobrazni, czy p6j$¢ w strone archetypow
1 symboli. Na prawach wstgpu pozwolg sobie na zaznaczenie odcigcia od delikatnej
psychoanalitycznej terminologii, pozostawiajac jedynie w tytule stowo ,,marzenie” dla jego
basniowej osnowy.

Powtarzalno$¢ motywu jednorozca w réznych kulturach — uzywam liczby mnogiej
Hkultury” zaréwno za wzgledu na czas, miejsce, jak i znaczenie — oraz jego liczne
modyfikacje, czesto bardzo odbiegajace od pierwowzoru, nasuwaja na mysl réwniez
nasladownictwo, cho¢ trudno jeszcze jednoznacznie orzec, czy jest to nasladowanie
produktu czy kopiowanie instrukcji. Natomiast pamie¢ (wemory) 1 nasladowanie (mimesis)
tworza definicje memetyki’, ktéra wydaje si¢ pomocna przy prébie odpowiedzi na pytanie:
czym jest jednorozec? Celowo zadaj¢ tu otwarte pytanie o istotg, poniewaz staram si¢
unika¢ mylacych terminologii: nie jest on ani figura, ani symbolem — cho¢ by¢ moze nimi
bywatl, jesli rozpatrywaliby§my konkretny przypadek — dana kultur¢ w danym czasie,
jednakze oglad przekrojowy pokazuje, iz znaczenie jednorozca zmienialo si¢ tak
diametralnie’, ze nie miesci sie nawet w szerokich ramach wieloznacznosci symbolu. Nie
jest zwierzeciem w Scislym tego stowa znaczeniu, bo nie ma i prawdopodobnie nie miat
swojej biologicznej reprezentacji. Nie jest postacia literacka czy tez stworzeniem
fantastycznym, bioracym swoj poczatek w beletrystyce, a przynajmniej nie powstal
(mimo watpliwosci co do istoty, ontologi¢ trudno podwazy¢) w ten sposéb, bo pierwsze
wzmianki o jednorozcu pochodza ze zZrédel historiograficznych. Czym jest wiec
jednorozec? Zaryzykuje hipotezg, ze jest on memem lub kompleksem memoéw (czy tez

mempleksem, ktéra to nazwe proponuje Susan Blackmore).

Pierwszy opis jednorozca sporzadzit w IV wieku p.n.e. Ktezjasz w dziele O Indiach,

okreslajac go jako zwierze¢ réwne wielkoscia lub wigksze od konia, o bialym korpusie

2 R. Dawkins, Samolubny gen, thum. M. Skoneczny, Warszawa 1996, s. 266.
3 Por. dalsza cze$¢ pracy.
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1 clemnoczerwonej glowie oraz ciemnoniebieskich oczach, z rogiem o dlugosci poltorej
stopy na $rodku czola. Interesujaca 1 znaczaca jest kolorystyka samego rogu, o ktérej pisze
Ktezjasz — otéz podstawa rogu miata by¢ $nieznobiala, gbérna cze¢§¢ miata miec kolor zywej
purpury, a $rodkowa wedle relacji byla czarna. Ktezjasz, powolujac si¢ na slowa swoich
informatoréw (sam jednorozca nie widzial), wspomina o cudownych wtasciwosciach jego
rogu — starty na pyl i spozyty w naparze ma chroni¢ przed $miertelnymi truciznami, gdy za$
wydrazy si¢ jego wnetrze, czyniac z rogu naczynie, ten, kto z niego bedzie pil, uchroniony
zostanie przed konwulsjami i epilepsja*.

Odell Shepard w swojej monograficznej ksigzce o jednorozcu usituje zrekonstruowac
sposob, w jaki Ktezjasz, dokonawszy kontaminacji, stworzyt to zwierzg¢. Po pierwsze mialo
to by¢ polaczenie wizerunkdéw dwoch zwierzat — znanego Ktezjaszowi dzikiego osla oraz
popularnego w Indiach, a wigec kraju, o ktérym pisal i na temat ktérego zbieral informacije,
nosorozca. Magiczne dzialanie zdrowotne to wplyw indyjskich wierzenn w uzdrawiajaca
moc naczyn wykonanych z rogu nosorozca. Z owymi naczyniami wigze si¢ tez geneza
niezwyklej kolorystyki samego rogu jednorozca — kielichy wladcéw malowano zwykle
trzema kolorami, nietrudno odgadnad, ze byla to biel, czerwien i czerfi. Bardziej zastanawia
Shepard, skad u Ktezjasza pomysl na iScie basniowa kolorystyke calego zwierzecia, dalekq
od szaro$ci nosorozca. Tu po raz kolejny przychodzi z pomoca wplyw owczesnej sztuki
— purpura miala by¢ najczestszym kolorem tkanin importowanych z Indii, a nosorozec
najbardziej reprezentatywnym zwierzeciem tego kraju.

Nie wiadomo, czy na wzmianki o jednorozcu u Arystotelesa mialo wplyw
poswiecone Indiom dzielo greckiego historyka piszacego w Persji, wiadomo jednak, ze
Arystoteles znal az dwa gatunki jednorozca, a wlasciwie jedno-rozcow, czyli zwierzat
kopytnych z pojedynczymi rogami: jednorogiego indyjskiego osta i jednoroga antylope
oryx. Po Arystotelesie wzmianki o jednorozcu pojawiaja si¢ dopiero w rzymskim antyku
u Aecliana i Pliniusza’. Wszyscy starozytni podkreslali indyjskie pochodzenie jednorozca
tudziez jedno-rozcdw oraz ich niezwykly sile, czasem powracaly w tych zapisach cudowne
wladciwosci ich rogu. Co bardziej nas tutaj interesuje i na co zwraca uwage Shepard,
jednorozec byl zawsze kontaminacja réznych gatunkéw — jednak nie krzyzowka
w znaczeniu biologicznym, raczej tworem myslowym oraz wplywéw kulturowych, jak

w przypadku jego fantastycznego ubarwienia.

4 Zob. O. Shepatrd, The Gorgeons East, [w:] tejze, The Lore of the Unicorn, Londyn 2007. O leczniczych
wlasciwodciach rogu takze w szlacheckiej kulturze polskiej zob. R. Jaworski, Polskie tropy jednorogca, ,,Mowia
Wieki” 2006, nr 7, s. 42-45.

5 Zob. O. Shepard, dz. cyt, 1-11.
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Rozlozenie wplywéw na czynniki pierwsze nie wyjasnia jednak do konca
pochodzenia jednorozca. Skad bowiem, a moze bardziej zasadnie byloby zapytaé: po co,
wzigla si¢ koncepcja tego nierzeczywistego 1 bezuzytecznego zwierzgcia. Nierzeczywistego
1 bezuzytecznego z kilku wzgledow: ze wzgledéw biologicznych — dla samca w §rodowisku
naturalnym réznokolorowe ubarwienie byloby niepraktyczne i zmniejszaloby jego szanse
na przezycie; ze wzgledéw kulturowych — magiczne wlasciwosci rogu przypisywane byly
juz rogowi nosorozca — dublowanie tej idei, co wigcej — przenoszenie tych wlasciwosci na
zwierz¢ nieistniejace  (nieposwiadczone naoczng obserwacja  opisujacych)  bylo
niepraktyczne. Jednak niepraktyczne wydaje si¢ to na poziomie duzego uogdlnienia,
podczas gdy moze trzeba siggnaé do podstawowej jednostki analitycznej badawczej w tym
artykule 1 potraktowac jednorozca jako mem, podkreslajac jego ,,samolubno$¢”. Memy
analogicznie do genéw sg replikatorami, dazacymi do jak najliczniejszej multiplikacji.
W zwiazku z tym dbajaq o zapewnienie sobie tych cech, ktére pozwolg im przetrwaé. Skoro
Dawkins wymienia ide¢ jako mozliwy mem, to pozostanmy dla wygody przy tym
okresleniu. Otéz idea jednorozca skupia w sobie te cechy, ktére pozwalaja na jej
przetrwanie 1 rozprzestrzenienie: zapozycza od nosorozca niezwyklo§é asymetrycznego
poroza i zwiazane z nia przekonanie o wlasciwosciach magicznych, ale zamiast oci¢zalego
korpusu umieszcza go na zwinnym ciele antylopy, konia, ewentualnie dzikiego osta, jednak
sam jednorozec silg przewyzsza kazde z tych zwierzat. Ponadto bajkowe ubarwienie bylo
dodatkowym impulsem wirusa umystu, jakim jest mem jednorozca, by opanowal kolejne
wyobraznie. Replikowal si¢ i nadal replikuje dos§¢ tatwo — dzigki literaturze, malarstwie,
a wspolczednie takze filmowi i Internetowl. Jednak zanim do tego przejdziemy, nalezy

przesledzi¢ moment przelomowy dla rozprzestrzeniania si¢ wirusa.

Jednymi z najbardziej skutecznych, ,,samolubnych” memoéw sa te zwigzane z religia.
Gdy bowiem mowa nie tylko o wierzeniach, a o calym systemie religijnym, otwieraja si¢
nowe sposoby replikacji, liczniejsze mozliwosci przekazu memu, co wigcej — pojawia si¢
nacisk na samo przekazywanie. Dla jednorozca momentem przelomowym replikacji bylo
powigzanie go z chrzescijanstwem. Co prawda jednorogie zwierz¢ pojawia si¢ juz

kilkukrotnie w Starym Testamencie’, jednak dopiero tzw. ,,Fizjolog” sporzadzil opis

6 W Septuagincie pojawia si¢ monoceros, w Wulgacie unicornus — oba terminy sg tlumaczeniami hebrajskiego
Re'em, jednak czy byto to jednorogie zwierze, nie ustalono. Wedlug Shepard Re’ez nie byt uwazany za zwierze
jednorogie, ,,genialna pomytka w Septuagincie” byla spowodowana wplywami Talmudu, ktérego autorzy
mieli juz bardzo mgliste wyobrazenie o Re'es. Nie oznacza to jednak, ze Shepard bagatelizuje pojawienie si¢
jednorogiego zwierzecia w Starym Testamencie — méwi wrecz o dwoch tradycjach: hellenistycznej Ktezjasza
i hebrajskiej zapoczatkowanej w Starym Testamencie, a dokladniej w jego przekladach. Z ta druga tradycja
zwiazany byl Fizjolog, Zob. O. Shepard, The Holy Hunt, [w] tejze, dz. cyt., 12-32.
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legendy znany i modyfikowany do dzis. ,,Fizjologiem” czy tez ,,Przyrodnikiem” nazywa si¢
zarowno wczesnochrzescijaniski tekst grecki z IV wieku (skladajacy si¢ z kilkudziesigciu
rozdzialow, z ktérych kazdy opisuje jakis element przyrody: zwierze, rosling lub kamien),
jak i jego anonimowego autora’. Bestiariusz aleksandryjski zwany Figjologiem nie byl tylko
katalogiem mitycznych kreatur, jak na przyklad mréwkolew, ale w mysl tradyciji ezopowej
kazdy z rozdzialow stuzyl jakiemu$ moratowi. Umoralniajaco-alegoryczng forme mial tez
rozdzial o jednorozcu: byl on teraz malym zwierzeciem wielkodci dziecka, ale
o zaskakujacej jak na swoéj rozmiar sile. Oczywiscie mial na glowie pojedynczy rég. Zaden
mysliwy nie mégt sie do niego zblizy¢. Jedynym sposobem bylo pozostawienie dziewicy
samej w miejscu pojawiania si¢ jednorozcoéw — wtedy zwierz¢ podbiegalo i ktadlo jej glowe
na kolanach. Zadaniem mysliwego bylo schwytanie jednorozca i zaprowadzenie go do
patacu krola®. W 496 roku synod pod przywoédztwem papieza Gelazjusza zdecydowanie
odzegnal si¢ od Figjologa, uznajac go za ksiazke heretycka. Nie zapobieglo to jednak
rozprzestrzenianiu si¢ alegorycznej wyktadni legendy o jednorozcu: sam jednorozec miat
by¢ alegorig Chrystusa — jeden roég oznaczal jedno§¢ Boga Ojca i Syna, jego sila i opor
wobec mysliwego byly §wiadectwem tego, ze zadna wladza nie moze sprzeciwic si¢ woli
Mesjasza, niewielka postura $wiadczyta o czlowieczenstwie Chrystusa, a podobienstwo do
dziecka — o jego zwiazku z grzesznymi ludzmi. Dziewica reprezentowala oczywiscie
Dziewice Matyje, a mysliwy to Duch Swiety, przemawiajacy przez Archaniota Gabriela’.
Dla Odell Shepard opisy Ktezjasza i Fizjologa sa odrebne 1 wywodzg si¢ z réznych
tradycji, ale nie udalo jej si¢ dotrze¢ do przedchrzescijaniskiej wersji ,,$wigtego polowania”
(holy huni). Wskazuje ona jednak na wplywy, z ktérych moéglt czerpa¢ Fizjolog
— konfrontacja mlodej kobiety z dzikim zwierzeciem (np. stoniem lub lwem) byta
stosowanym w wielu kulturach ,testem na dziewictwo”. Holy hunt okazalo si¢ tak

skutecznym - by powréci¢ do stosowanej tu metodologii — memem, ze szybko przeniknelo

7 Zob. K. Jazdzewska, O pochodzenin Fizjologa, ,,Watrszawskie Studia Teologiczne” XV /2002, s. 85-100.

8 Nieprzypadkowo wspomnialam, Ze jest to wersja znana w literaturze i modyfikowana do dzi§ — motyw
»Swictego polowania” (boly huni) jest czesty w literaturze fantasy: ,,Wielce zagadkowa jest sprawa, ze
jednorozec, cho¢ niebywale plochliwy i ludzi si¢ bojacy, jesli takowa panne napotka, ktéra jeszcze z mezem
cielesnie nie obcowala, wnet przybiezy do niej, ukleknie i bez nijakiego leku glowe jej na podotku poktadzie.
Pono¢ w minionych a zamierzchlych czasach byly takie panny, ktére istny proceder z tego sobie czynily.
W bezzetistwie i wstrzemigzliwosci trwaly lata dlugie po to, aby lowcom jako wabiki na jednorozce stuzy¢
mogtly. Wnet si¢ jednak wyjawilo, Ze jednorozec jeno ku mlodziutkim dziewicom idzie, starsze za nic sobie
majac. Madrym zwierzeciem bedac, jednorozec rozumie niechybnie, ze ponad miar¢ w dziewictwie trwaé
podejrzang i przeciwng naturze jest rzecza’, A. Sapkowski, Czas pogardy, Warszawa 1995, s. 246. Sapkowski nie
tylko zapozycza Phisiologusa jako nazwe bestiariusza, ale réwniez odwraca popularne w $redniowieczu
przekonanie o mozliwosci oszukania jednorozca, ktére glosito, ze do jego zwabienia nie jest konieczna
dziewica, ale odpowiednio mocno uperfumowana kobieta, a nawet przebrany za mltoda dziewczyne chlopiec.
Zob. O. Shepard, The Holy Hunt..., s.12-31.

9 Tamze, s. 12-31.
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do kolejnych bestiariuszy: prowansalskiego 1 syryjskiego, mimo ze w tym pierwszym
jednorozec byl alegoria zta'’.

Przetrwaniu memu lub kompleksu memoéw jednorozca stuzylo wysuwanie na
pierwszy plan chrystologicznej interpretacji jego legendy 1 przesuwanie na dalsze plany
seksualnego wydzwicku spotkania dziewicy z jednorozcem, pijacym mleko z jej piersi.
W kolejnych wersjach wykorzystywano takze bolesny aspekt tej historii, podkreslajac
pokore zwierzecia przy jednoczesnej jego heroicznej sile'!. Skutecznosci memu shuzylo
takze zréwnanie prawdopodobienstwa istnienia jednorozca i pantery czy stonia
w wyobrazni §redniowiecznych Europejczykéw, skoro istnienia zadnego z tych zwierzat nie
poswiadczalo si¢ wlasna obserwacja. Zadne z nich tez nie bylo bardziej niezwykle ze
wzgledu na swoje znaczenie alegoryczne — bo kazde bylo nim w jaki§ sposéb obarczone'.

Replikacji memu jednorozca sprzyjalo akcentowanie cech uwazanych za
jednoznacznie pozytywne 1 w owym czasie szczegdlnie cenionych: odwagi, sily,
nieztomnosci. Skutkowalo to popularnoscia motywu jednorogiego zwierzecia w heraldyce
1 gliptyce, a na zasadzie sprzezenia zwrotnego, powaga $rodka replikacji potegowala sile
tego procesu.

Mocniej lub stabiej modyfikowane wersje ,,swictego polowania” byly popularne
w piSmie, malarstwie i rzezbie w ciagu kilkunastu stuleci od powstania Figjologa 1 nie ma
wigckszego sensu ich tu przytaczaé. Bardziej interesujace jest bowiem ,marzenie
o jednorozcu”, obserwowane juz od poczatku XX wieku. Jeszcze w XIX wieku na
Zachodzie uwazano jednorozca za istniejace zwierze, a przynajmniej za zwierze, ktére zylo
w niedalekiej przeszlosci. Do sfery mitu 1 fantazji przeszly inne zwierzeta sasiadujace

z jednorozcem w bestiariuszach, jak gryfy, smoki czy bazyliszki. Po rozpowszechnieniu

teorii Darwina tego typu kombinacje gatunkowe przestaly wydawac si¢ mozliwe. Marzenie

10 Tamze, s. 12-31.

11 The virgin-capture story is not, for all its interest, a pleasing one, and in its later ramafications it becomes
positively painful. When he strayed into Physiologus the unicorn entered a region not worthy of him.
A creature imagined nobly as terrible, solitary, with the beauty of power, was transformed under Christian
influence into a little goat-like animal eating out of the hand, going to sleep in maidens’ laps, and serving as
a symbol of virginity. Nietzsche could not have asked for a more brilliant illustration of «slave morality»”,
tamze, s. 58.

12 Ciekawe sa tez watiacje ,,apokryficzne” nt. jednorozca. Shepard wspomina, ze w $redniowieczu popularne
bylo przedstawienie Adama nazywajacego zwierzeta — kazde ze zwierzat przychodzi z para swego gatunku,
jedynie samiec jednorozca pojawia si¢ sam. Zacickawienie budzilo tez umieszczenie jednorozcéw na Arce
Noego — pierwotne wyobrazenie jednorozca kazalo przypuszczaé, ze byt on tak wielki, Ze ciagnicto go za
Arka, zob. O. Shepard, Shaping Fantasies, [w:] tejze, dz. cyt., s. 32-45. Ciekawos¢, gdzie na Arce Noego
umieszczono jednorozce, przetrwala dlugo — nawet ,ostatni czlowiek, ktory wiedzial wszystko”, jezuita
Athanasius Kircher, w swoim dziele A7z Noé (1675) nie omieszkal przeznaczy¢ dla nich oddzielnego
pomieszczenia — rycina przedstawiajaca ,.kajute” jednorozcé6w do obejrzenia na stronie biblioteki Cornell
University http://wwwlibrary.cornell.edu/ [dostep: 17.08.2012]. Kwestia ,,jednorozce vs. Arka Noego” jest
popularna nawet dzi§ — jako temat zartobliwych giféw krazacych w Internecie.
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o jednorozcu jednak przetrwalo — co wiecej — nie budzito $miesznosci. Przybralo jednak
zupelnie nowy wymiar — jednorozca juz nie poszukiwano, ale chciano go stworzyc.
W 1906 roku dwa jednorogie barany zostaly wystawione w londyniskim zoo jako niezwykle
okazy pochodzace z Nepalu. Szybko okazalo sig, ze pojedynczy rég nie byl tworem natury,
a czlowieka, na co wskazywaly dwa ukryte pod skéra mozdzenie”. Do stworzenia
jednorogiego byka dazyl doktor Franklin Dove, ktéry w 1933 roku na Uniwersytecie
w Maine przeprowadzil eksperyment przeszczepienia mozdzeni z ich bocznych pozycji na
srodek czola cielecia, by znajdujac si¢ blisko siebie zrosly si¢ w jeden rég. Wedlug
sprawozdan doktora Dove eksperyment si¢ powiddl, a pojedynczy rég okazal si¢ uzyteczny
dla zwierzecia, mial nawet wplyw na jego zachowanie, czyniac je bardziej lagodnym, co
miato by¢ wlasciwe naturze jednorozca'.

Z Yagodnoscia 1 delikatnoscig jednorozca wigzala ratunek §wiata para naturalistow
z Kalifornii, ktéra ,,wyhodowala” kilka jednorogich kéz. Najslynniejszym jednorozcem
z hodowli Morning Glory 1 Ottera G’Zella byl Lancelot — jednorogi koziol, ktéry na
poczatku lat 80. ubieglego stulecia zrobil kariere w amerykanskiej prasie. Oczywiscie
utrzymywano, ze Lancelot urodzil si¢ jako zwierze posiadajace pojedynczy rég 1 na tym
przekonaniu budowano symbol pokoju, a nawet usitowano uczyni¢ z niego ,,ambasadora
dobrej woli”"”. Gdy wyszlo na jaw, Ze jednorogie kozy (Lancelot byl pierwszym z kilku
tego typu ,,przedsiewzie¢” amerykanskiej pary mistykow) powstaly dzigki metodom
znanym z praktyk doktora Dove’a, para zostala oskarzona o oszustwo 1 zainteresowanie ich
zwierzetami ucichto.

Neopoganie usitujacy ,,stworzy¢” jednorozca czy doktor Dove, ktéry zapoczatkowal
proby operacyjnego uzyskania jednorogiego zwierzecia, kaza si¢ zastanowi¢ nad rodzajem
replikatora, z jakim mamy do czynienia w przypadku jednorozca postrzeganego jako

zwierze.

Przywyklismy juz do mysli, ze zwierzeta i rosliny ksztaltowane sa przez dobér naturalny, musimy
jednak wzia¢ pod uwage réwniez ewolucje maszynerii replikacyjnej, dzigki ktérej dobér naturalny
w ogodle moze zachodzi¢ — gdyZz ewoluowaly one wspdlnie. Stad plynie analogia, ktéra chce tu
nakreslic. Memy w przeciwieistwie do DNA, nie dopracowaly si¢ jeszcze precyzyjnej maszynerii

kopiujacej. Wciaz jeszcze doskonalg swe mechanizmy i temu wlasnie stuzy cala technikalS.

BMan Made Unicorons, http://www.lair2000.net/Unicorn Dreams/Unicorns Man Made/unicorns man
made.html [dostep: 17.08.2012].

4 Doctor Dove’s Unicorn Bull, http:/ /www.unicorngarden.com/drdove.htm [dostep: 17.08.2012].

15> Man Made Unicorons, dz. cyt.
16 S. Blackmore, Maszgyna memowa, ttum. N. Radomski, Poznani 2002, s. 308.
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W przypadku proby laboratoryjnej (nomen omen) kreacji jednorozca mamy do
czynienia z zabiegiem odwrotnym — usilowaniem przeksztalcenia jednego replikatora
— memu, w inny, uwazany za bardziej trwaly — gen. Préby si¢ nie powiodly, poniewaz nie
osiagnieto dziedzicznosci jednego rogu. Mozna przypuszczaé, ze gdyby dzi§ wznowiono
owe proby, eksperyment by si¢ udal, skoro powodzeniem cieszy si¢ modyfikowanie
i tworzenie ras réznych gatunkéw'’. Nie jest to jednak zasadnicza kwestia w ,,sporze”
gendéw 1 memodw, jesli chodzi o jednorozca. Problemem jest brak zgodnosci co do
mechanizméw kopiowania i przechowywania memow — czy sq one wewngtrzne 1 fizycznie
przechowywane w moézgu 1 wplyw na otoczenie jest ich fenotypem, czy tez dopiero
niektére powtarzajace si¢ wytwory kultury lub zachowania sa memami'®. Podejscie do
replikacji memoéw, jakie proponuje Daniel Dennett, obala stwierdzenie Susan Blackmore, iz
memy nie posiadajg jeszcze dopracowanej maszyny replikacyjnej. Potwierdza to
przeprowadzony w tym artykule wywoéd — mem lub mempleks jednorozca okazal sig
skuteczniejszym replikatorem niz geny, reprezentacja biologiczna tego memu byla zaledwie
mrzonka. Cho¢ niewatpliwie trzeba zgodzi¢ si¢ z Blackmore, Ze narzedziem replikacji
memoéw jest technika, zatem mozna si¢ spodziewaé, iz wraz ze zmianami kierunkow
w ktorych podaza technika, modyfikaciji ulegng przekazywane przez nig memy.

Préby stworzenia jednorozca przez Morning Glory 1 Ottera G'Zella zdecydowaly
o przewadze memu nad genem z jeszcze jednego wzgledu. Dwdjka neopogan, zatozycieli
Kosciola Wszystkich Swiatéw, zmienita bowiem znaczenie jednorozca i najpopularniejsze
dzisiaj konteksty pojawiania si¢ tego memu podazaja w kierunku wyznaczonym wiasnie
przez t¢ pare szamandw. Jednorozec stal sie¢ symbolem milosci, pokoju i ciepta, ale nie ma
juz wiele wspolnego z tragiczna alegoria Chrystusa. Nasuwa si¢ pytanie, czy wobec zmian
1 réznych wersji znaczeniowych nadal mamy do czynienia z memem? Cechami dobrego
replikatora majg by¢ wedlug Dawkinsa: wierno$¢ kopiowania, ptodnosc i dtugowiecznosé.
O ile co do ostatnich dwoch cech nie mamy watpliwosci, to nasuwaja si¢ one wobec
wiernosci kopiowania. Powtarzajacym si¢ elementem jest bowiem jedynie pojedynczy rég
umieszczony na czole zwierzecia kopytnego. Skoro jednak memy maja by¢ analogiczne do
gendw, to musza réwniez podlegac algorytmowi ewolucyjnemu — a zatem zmiennosci,
doborze i utrwalaniu zmian". Jednorozec jako ,,ambasador pokoju na $wiecie” w rekach
neopogan i szamandw jest wiec adaptacja Chrystusa, ktory na kolanach dziewicy daje sig

pojma¢ mysliwemu. Bylo tak... do czasow kontestacji przeciw obowiazujacym doktrynom.

17 Jednak aktualnie marzenie o jednorozcu poszto w innym kierunku, o czym za chwile.
18 Tamze, s. 97-101.
19 Tamze, s. 40—43.
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Od symbolu miltosci, pokoju i wolnosdci blisko bylo jednorozcowi do stania si¢

,oo. . . 20
symbolem wolnosci seksualnej, zwlaszcza homoseksualizmu

, przez co znalazl si¢ na
antypodach dotychczasowych znaczen. Jednak 1 w tym przypadku zadzialal ewolucyjny
algorytm. Seksualny wydzwigk pojawiajacej si¢ w historii o jednorozcu dziewicy tagodzony
byl przez alegoryczna wykladnie, ale nie zniesiono go catkowicie. W kazdym przypadku
jednorozec byl zwiazany z transgresja seksualna — czy to defloracja, czy przekraczaniem
przyjetych norm. Po raz kolejny jednak mamy do czynienia tylko z adaptacja w historii
ewolucji jednorozca. Zwierzgca seksualnosé, a wilasciwie jej brak ze wzgledu na imperatyw
prokreacji, silne rozgraniczenie na plec i seksualno$¢ (sex and sexwuality) bylo podstawa
normatywnosci konstruowanej przez czlowicka na podstawie zachowan zwierzat
nieczlowieczych. Tak bylo jednak w przypadku tzw. ,,zwierzecia nowoczesnego” (modern
animal)’', ktérego jedyna funkcja byla metafora lub alegoria, a miejscem — drugi lub
trzeci plan. Coraz czesciej jednak zwraca si¢ uwage na ,trans” i ,,queer’” zwierzat
nieczlowieczych™ - co nie jest bez znaczenia w przypadku transgresywnego jednorozca.
Queer rozumiany nie tylko jako teoria — a wlasciwie jako przeciwienstwo teorii, skoro
wszelka teoria jest odcielesnieniem™, w swojej wielosci 1 réznorodnosci wypelnia aporie na
powierzchni cial zwierzat niecztowieczych, jest tak samo chropowaty i niedookreslony, jak
zwierzeca plciowoéc'24.

Zwierz¢ ponowoczesne nie tylko stuzy budowaniu normatywnosci seksualnej
a rebours, czyli burzac normy dotychczasowo obowiazujace, ale ma wiasng plciowosé. Do
tej pory jednorozce przedstawiane byly pojedynczo (mamy w pamigci sceng nazywania
zwierzat przez Adama) jako neutralne plciowo, chociaz alegoria Chrystusa kazala
spodziewa¢ si¢ — aseksualnej — ale jednak plci meskiej. Obecnie, dzigki rozmaitym
hybrydowym wizerunkom popularnym w Internecie majg ple¢ nie tyle neutralna, co
queerowq. Przyjmuja pastelowe barwy (,,basniowa” kolorystyka Ktezjasza bylaby dzi§ zbyt
mroczna), s3 towarzyszami malych dziewczynek, zastepuja strzegace je do tej pory
waniotki” — Agnes, sierotka z animaciji Despicable Me, nie rusza si¢ nigdzie bez swojego
puszystego (,,fluffy”) jednorozca, ktéry czuwa nad nia nawet w domu najwickszego
ztoczyicy Standéw Zjednoczonych, Gru. Z drugiej strony wszystkie barwy teczy, w jakich

pojawiaja si¢ wizerunki jednorozca, uczynily z nich symbol 1 atrybut homoseksualizmu.

20 Zob. ,,Cywilizacja” 2002, nr 3 (monograficzny numer czasopisma Sekty — inwazja neopogasistwa).

21 Por. S. Baker, What is the Postmodern Animal?, [w:] tegoz, The Postmodern Animal, Londyn 2000.

22 Por. polemiczny artykul dotyczacy esencjonalizmu plciowego zwierzat: M.). Hird, Awimal Trans,
[w:] Queering the Non/ Human, ted. N. Giffney, M.J. Hitrd, Londyn 2008, s. 227-247.

23 Zob. D. Haraway, Companion Species, Mis-recognition, and Queer Worlding, [w:] tamze, s. XXITT-XX VL.
24 Por. N. Giffney, M. J. Hitd, Introduction: Queering the Non/ Human [w:] tamze, s.1-16.
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Swiadczy to o kolejnej adaptacji jednorozca, gdyz jak twierdzi Richard Brodie, memy
zwigzane z seksem multiplikuja si¢ ze zwigkszona skutecznoscig™.

Skoro za§ wspomniana zostala, mimo ze marginalnie, a wlasciwie ,,przypisowo”,
metafora memu jako ,,wirusa umystu”, nie mozna przej$¢ obojetnie obok infekcji memowej
przenoszonej droga internetowa. O tym, ze Internet jest jednym z najbardziej skutecznych
narzedzi replikacji nie trzeba przekonywaé — zadne inne dotychczas powstate narzedzie nie
przekazuje informacji droga nasladownictwa tak szybko, jak Internet. Pomijajac jednak
paranoiczne obawy przed nadmierna multiplikacja meméw przez sztuczne $wiadomosci™,
warto przyjrze¢ si¢ powielaniu wizerunku jednorozca nie tyle w Internecie, co przez
Internet. Bo o ile oczywistym wydaje si¢ powielanie tego mempleksu w Internecie — mozna
przypomnie¢ chociazby trzycze$ciowa animacje Jasona Steele’a Charlie The Unicorn 1 jej
pozniejsze modyfikacje, to po raz kolejny idea jednorozca poszukuje swojego wehikutu
poza §wiatem koncepcji. Przykladem moze by¢ fenomen internetowy ostatnich dwéch lat
— serial animowany przeznaczony dla kilkuletnich dziewczynek My Little Pony: Friendship is
magie.

Juz sama animacja produkowana przez Hasbro Studios jest interesujaca mieszanka
kontekstow kulturowych 1 elementéw mitycznych — oprécz jednorozcdw, pegazéw 1 koni
pociagowych (wszystkich zaliczanych do kucykow — ,,pony”), wystepuje w niej wcale
niegrozny, ale ziejacy ogniem smok Spike, gryf Gilda wspoélzawodniczacy z pegazami
w lataniu, minotaur prowadzacy szkolenia z asertywnosci, a calo§¢ otwiera opowies$é
o dwoch siostrach: dobrej — strzegacej dnia i zlej — strzegacej nocy. Wszystkie kucyki staraja
si¢ zy¢ w zgodzie, cho¢ nie zawsze, mimo pastelowej scenerii, si¢ to udaje. To, co wyréznia
jednorozce od pozostalych, to znajomosé magii — nie jest ona jednak dostgpna wszystkim
jednorozcom w takim samym stopniu, musza si¢ jej uczyc.

Rekonstruowanie wszystkich watkéw mitologicznych, przystosowanych do grupy
wickowej odbiorcow, nie jest zbyt interesujace z punktu widzenia memetyki, bo
wystarczyloby w takim przypadku moéwi¢ o reinterpretacji czy nawigzaniach. Bardziej
ciekawa jest kariera, jaka te kucyki (wlacznie z jednorozcami) zrobily poza ramami
odcinkéw oryginalnej animacji. Serial zyskal bowiem popularnos¢ wsrdd starszej widowni
migdzy pigtnastym a dwudziestym dziewiatym rokiem zycia (a nawet starszej), zwlaszcza
plci meskiej, byl impulsem do utworzenia si¢ grup fandéw — bronies (brothers + ponies)

.. . . . . . ., - , . . .
— meskiej czesci widowni oraz pegasis (pegasus + sisters) — zetiskiej czesci widowni®'. Wzrost

%5 Zob. R. Brodie, Wirus umystu, ttum. P. Turski, £.6dz 1997, s. 95-115.
26 Zob. S. Blackmore, Kierunek: Internet, [w:] tejze, dz. cyt., s. 307-328.

27O tym, kim jest przeci¢tny ,brony” zob.: http://wwwwired.com/underwire/2012/01/brony-census
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popularnosci animacja zawdzigcza krytycznemu artykulowi zamieszczonemu w Internecie,
ukazujacemu My Little Pony jako jedynie chwyt marketingowy sluzacy sprzedazy zabawek
firmy Hasbro, a zarazem symboliczny koniec klasycznej seryjnej animacji telewizyjnej™
Jesli tekst ten mial zdyskredytowac My Little Pony, skutek okazal si¢ wrecz przeciwny: serial
zdobyl fanéw we wszystkich grupach wiekowych. Nalezy podkresli¢, Zze sa to bardzo
aktywne grupy fanéw — tworzgq réznego rodzaju fanmarfy: alternatywne odcinki serialu,
w ktorych postaci trzecioplanowe uzyskuja gloéwna role (np. pegaz Derpy Hooves), utwory
muzyczne poswigcone ich bohaterkom, memy internetowe z kucykami w roli glownej;
organizuja konwenty — tzw. pomymeety, prowadza aktualizowane na biezaco strony
internetowe, jak Eguestria Daily czy For Glorious Eguestria”. Fani podkreslaja uniwersalny
charakter” animacji i nieszablonowe charaktery postaci-kucykéw, serial popularny jest takze
w Polsce wsréd niedzieciecej i niedziewczecej widowni — grupa bronies zadbala, by
kucykowe elementy byly obecne podczas zesztorocznego Przystanku Woodstock.

Richard Dawkins juz w Samolubnym genie dostrzegal mozliwosci, jakie komputery
1 Internet otwieraja dla replikacji meméw’', zaréwno Dawkins, jak 1 Blackmore poruszajq
tez problem wirusow komputerowych jako niekontrolowanych, ,,ztosliwych” memoéw. By¢
moze jednak pora zmieni¢ definicje wirusa z jednoznacznie negatywnej, uwzgledniajac
jednak szybko$¢ jego rozprzestrzeniania — nie da si¢ ukry¢, ze serial animowany My Little
Pony: Friendship is Magic zarazil w zaskakujacym tempie rzesze fanéw, a mem jednorozca
(reprezentowany w serialu przez dwie pierwszoplanowe bohaterki — Twilight Sparkle
1 Rarity) zdobyl nowe sposoby replikacji i kolejne wehikuly wychodzace poza przestrzen
wirtualna.

Czy jednorozec jest memem czy mempleksem? Z uwagi na zmienno$¢ znaczen
i form, a takze sama natur¢ memu”, nalezaloby si¢ sklaniaé¢ ku temu drugiemu. Czy
kopiowany jest produkt czy instrukcja? Najpierw nalezaloby zdefiniowac, czym jest
produkt, a czym instrukcja w przypadku nieistniejacego zwierzecia, ktérego opisy
diametralnie si¢ réznily na przestrzeni wiekow. Jesli za produkt uznamy pewien wizerunek

kopytnego zwierzecia z jednym rogiem, o nadnaturalnych zdolno$ciach — kusi stwierdzenie,

ze kopiowany byl produkt. Z drugiej jednak strony juz sam 6w wizerunek jest instrukcjq

[dostep: 17.08.2012].

28 http://www.cartoonbrew.com/ideas-commentary/the-end-of-the-creator-driven-era.html [dostep: 17.08.
2012].

2 http://www.equestriadaily.com/, http://www.fge.com.pl/ [dostep: 17.08.2012] Equestria — kraj kucykéw,
rzadzony przez na wpdl mityczna ksiezniczke Celestie.

30 Czyzby odgrywala tu rol¢ takze uniwersalno$¢ mitologii?

31 Metafora ludzkiego umystu jako komputera pojawia si¢ u Dawkinsa w: R. Dawkins, dz. cyt., s. 442—443.

32 Nie potrafimy wyodrebni¢ pojedynczego memu” — S. Blackmore, dz. cyt., s. 93.
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pozwalajacq na adaptacje ewolucyjna. Rodzi si¢ kolejne pytanie: jesli mamy do czynienia
z kopiowaniem instrukeji, to kto napisal t¢ instrukcje? Otéz od poczatku mempleks
jednorozca zwigzany byl z innymi silniejszymi mempleksami — wierzeniami, a nastgpnie
z religia chrzescijanska. System religijny domaga si¢ skutecznej replikacji swoich memoéw,
co stanowi o powodzeniu jego mempleksu, instrukcja moze wigc tkwi¢ w o wiele
potezniejszej strukturze.

Obawy Olgi Tokarczuk wspomniane na poczatku tekstu sa uzasadnione, prawda jest,

ze

nas od dziecifistwa szkoli si¢ w tym rozpaczliwym dychotomicznym rozkroku: co istnieje i co nie
istnieje, co jest realne i co nie jest realne, formatujac nam w ten sposéb moézgi. Czyni z nich centra
myslenia dychotomicznego, dzielace $wiat prostym cicciem, ktére rozwiazuje gordyjski wezel

skomplikowanej i nieprzeniknionej rzeczywistosci>.

Obawy te dotyczg wszak jedynie myslenia potocznego, domagajacego si¢ prostych
1 wyraznych odpowiedzi na wszelkie watpliwosci — ontologiczne 1 epistemologiczne. To, co
pomiedzy — na przyklad jednorozec — znajduje miejsce zaréwno w literaturze, jak

1 memetyce.

SUMMARY

Moments of Unicorn. Memetic context of a dream

The article discusses the issue of the unicorn in contemporary culture. Unicorn’s popularity
nowadays is puzzling, to explain it author reached into the history of this species, which
shows that people’s desire of unicorn were so strong, they tried to construct this animal on
their own during medical experiments or forgery.

This legendary animal is not a metaphot, at least not only. The issue does not based at the
meaning, which was more changeable than some speciefied physical features. The problem

is more complicated if we consider the fact, that these physical features characterize animal,

3 O. Tokarczuk, dz. cyt., s. 183.
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which never existed. Author’s thesis present the unicorn as a mem or memplex. The
unicorn’s gen does not exist as biological phenomenon, but the concept of this mythical
animal survive over 2000 years, what is even more resistant than genetic code, but the mem
is susceptible to modifications as well. The text show how the image and meaning of
unicorn have changed over the centuries to indicate, which mems were the strongest and

survived in popular culture.
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