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Ocena ideologii technokratycznej
w perspektywie nauczania Kosciota
katolickiego

Streszczenie

Do istotnych zmian, ktére dokonaly sie w Swiecie, majacych wplyw na funkcjonowanie
spoleczenistwa, nalezy zaliczy¢ proces przechodzenia od gospodarki rolniczej, przez rewolucje
przemystowa, do gospodarki opartej na wiedzy i informacji. Wydaje sie, ze kolejnym krokiem
w dziejach ludzkosci bedzie budowanie spoleczenstwa technokratycznego. Wedtug technokratéw
i ekspertéw jedynie nauka i technika moze rozwiaza¢ wszelkie dylematy ludzkosci poprzez
zarzadzanie spoleczeristwem z wykorzystaniem sztucznej inteligencji. Wobec tych zmian i rodzacej
sie ideologii technokratycznej swoje stanowisko przedstawia Rosciol, ktory podkresla w swoich
dokumentach, ze postep techniczny powinien stuzy¢ czlowiekowi i dobru wspélnemu. Ostrzega
przed utopia technokratyczna, w ktérej pragnie sie podporzadkowac czlowieka technice oraz
prébami przenoszenia koncepcji zarzadzania narzedziami technicznymi na ludzi i spoleczenistwo.

Stowa kluczowe: ideologia technokratyczna, postep techniczny, gospodarka oparta na wiedzy,
moralno$¢ i technika, technokracja i religia, Roscié! i technika.

Evaluation of technocratic ideology in the perspective
of teaching the Catholic Church

Abstract

In the present world, we observe the rapid development of science and technology, which are
soon to contribute to the construction of a technocratic society. The vision of technocratic ideology
has a long history in which the cult of progress and faith in technology are invariably stressed.
Technicians assume that future technologies will solve all the problems that affect humanity.
The Catholic Church, appreciating the importance of science and technology, at the same
time postulates the necessity of subordinating them to the man whom they should serve. He
warns against the temptation of absolutizing technology and progress, and another dangerous
ideology — a technocratic utopia.

Reywords: technocratic ideology, technical progress, knowledge-based economy, morality
and technology, technique and religion, Church and technology.
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Wprowadzenie

We wspdlczesngm Swiecie obserwujemy szybki rozwoj nauki i techniki, ktory w istotny
sposob wplywa na ludzkie zycie. Nalezy zauwazyc, ze w skali globalnej trwa pewien
proces przechodzenia od spoleczenstwa przemystowego do spoteczenstwa sieci
(informatycznego) czy spoteczeristwa cyfrowego (gtéwnie technicznego). Nowoczesne
technologie oraz coraz szybszy przeplyw informacji i komunikacji przetomu XX i XXI
wieku diametralnie zmienily sposéb gospodarowania i zycia cztowieka.

Elementem fundamentalnym zachodzacych zmian staly si¢ dane i informacje
przeksztalcane w zasoby wiedzy, nastepnie gromadzone i przetwarzane w komputerach
jako bity elektroniczne. Rozwdj wspolczesnej technologii opiera si¢ na swobodnym
przeplywie wiadomosci, a nastepnie ich digitalizacji w ramach powstatych systemow
informacji, ktére nieustannie analizuja cyfrowe dane, najczesciej w cyberprzestrzeni.
woieci rozpelzaja sie we wszystkich kierunkach na podobienstwo pedéw bluszezu™,
a dzieki technologii tworzy sie potezne gieldy informacji i chmury danych umieszcza-
nych na zewnetrznych serwerach?.

Rewolucyjne zmiany majace zasieg globalny umozliwity budowanie nowej gospo-
darki — gospodarki opartej na wiedzy. ,Ludzka inteligencja i kreatywnos¢, wzmacniane
przez coraz doskonalsze komputery, programy, systemy informatyczne, profesjonalne
systemy zarzadzania wiedza i informacja niemalze nie maja ograniczen, a perspektywy
ich rozwoju sa przeogromne™. Ta nowa wiedza, coraz bardziej wyspecjalizowana,
znalazta swoje wielorakie zastosowanie, przede wszystkim w dziatalnosci gospodarcze;.
Wiedza otworzgla tez droge do tworzenia spoleczeristwa wiedzy albo — jak pisat
Peter Drucker — spoleczeristwa organizacji. Wiadomo, ze ,sama wiedza niczego nie
wytwarza. Moze stac si¢ produktywna tylko wowczas, gdy zostanie uzyta do wykonania
konkretnego zadania. | wtasnie dlatego spoteczeristwo oparte na wiedzy to zarazem
spoleczenstwo organizacji (society of organizations)™. Przede wszystkim w krajach
wysoko rozwinietych zaczely powstawac nowoczesne spoleczenstwa oparte na nauce
i technice®.

Wydaje sig, ze kolejnym etapem tych przeobrazen bedzie powstanie spofeczen-
stwa technokratycznego, rzadzonego przez ekspertow (technokratéw) oraz uczonych,
wspomaganych przez sztuczna inteligencje. Przewiduje sie, ze w technokratycznym

! J. Ridderstrale, R. Nordstrom, Funky biznes, thum. E. Ressel, Wydawnictwo WIG-Press,
Warszawa 2001, s. 25.

2 W roku 1988 pojedynczy swiattowdd magt przenosic jednoczesnie trzy tysiace komunikatéw
elektronicznych. W 1996 roku ich liczba wzrosta do péltora miliona, a w roku dwutysiecznym
osiagnela wielkos¢ dziesieciu milionow”. Ibidem, s. 23.

* K. Rietlinski, Moralnos¢ gospodarki opartej na wiedzy, Wydawnictwo URSW, Warszawa
2009, s. 9.

* P.F. Drucker, Nadejscie spoleczenistwa organizacji, ,Harvard Business Review Polska” 2010,
nr 82-83, s. 67.

5 Do krajéw wysoko rozwinietych mozna zaliczy¢ miedzy innymi: USA, panstwa Europy
Zachodniej czy Japonie. W przywolanych krajach wiekszo$¢ dochodu jest wypracowywana
na bazie wlasnosci intelektualnej, a gospodarka jest oparta na wiedzy.

142



Ocena ideologii technokratyczne...

Swiecie polityka i demokracja zostana podporzadkowane uczonym i technologom,
a zarzadzanie produkcja i rzeczami stanie sie wzorem do zarzadzania spoleczefistwem.
Wielu wspélczesnych badaczy i technokratow jest przekonanych, ze ,riffu technologii
nie da sie zatrzymac ani mu sie oprzec. Aksjomat: technologia zmienia sie i nadal bedzie
sie zmienia¢ — szybciej, niz jakikolwiek rzad bedzie w stanie wydawac kontrolujace
ja rozporzadzenia™. Twierdza oni, ze dzieki nauce i technice zostana definitywnie
rozwiazane wszelkie problemy ludzkosci. Tego typu myslenie osadzone na dogmacie
nauk empirycznych i techniki stalo si¢ baza dla rodzacej si¢ nowej ideologii — ideologii
technokratyczne;j.

Zmiany zachodzace na Swiecie, spowodowane rewolucja naukowo-techniczna,
sa takze przedmiotem analizy Kosciola katolickiego, gdyz badanie znakow czasu
jest jednym z zasadniczych zadan Rosciola — jest wpisane w jego misje’. W ocenie
znaczenia nowych technologii Rosciét katolicki zajal ambiwalentne stanowisko. Z jednej
strony docenia uzyteczno$¢ technologii, ktéra sprzyja rozwojowi ludzkosci, z drugiej
natomiast — technologia moze by¢ powaznym zagrozeniem dla wymiaru kulturowego
i religijnego czlowieka oraz spoleczefistwa.

W artykule zatytutowanym Ocena ideologii technokratycznej w perspektywie
nauczaniu Kosciota katolickiego podejmuje zagadnienie ideologii technokratycznej
jako wspolczesnego wyzwania dla Swiata i Kosciota, czesto utozsamianej z nowa utopia,
ktéra zajeta miejsce dawnych systeméw ideologiczno-totalitarnych.

W zwiazku z zarysowana problematyka ideologii technokratycznej mozna postawic
nastepujace pytania:

1. Na czym polega utopia technokratyczna?

2. W jaki sposéb technologia moze determinowac ludzkie wartoéci?

3. Jak nalezy rozumie¢ wezwanie Rosciola katolickiego do podporzadkowania
techniki odpowiedzialnoéci moralnej?

Wizja ideologii technokratycznej

Terminy greckie: technd (technika, specjalista) i kratéé (wtadam) oznaczaja sprawowanie
wladzy i administrowanie spoteczenstwem czy panistwem przez ekspertéw i fachowcéw
z zastosowaniem pewnej techniki®. W jednym ze stownikow czytamy, ze technokracja
to ,forma ustroju panstwowego oparta na przekonaniu, iz postep techniczny rozwiaze
wszelkie konflikty i problemy spoteczne™. Pojecie technokracji zostalo uzyte po raz
pierwszy przez Wiliama Henry'ego Smytha w 1919 roku. Péiniej ten termin zostal
spopularyzowany przez Howarda Scotta, a nastepnie Thorstein Veblen zastosowal go
w odniesieniu do analizy spoteczenistwa przemystowego.

¢ J. Ridderstrale, K. Nordstrom, Funky biznes, op. cit., s. 23.

” Por. Sob6r Watykanski II, Ronstytucja duszpasterska o Rosciele w $wiecie wspdlczesnym
Gaudium et spes, nr 3.

8 Por. technokracja, https://sjp.pwn.pl/sjp/technokracja;2529072.html (dostep: 13.05.2019).

¢ Technokracja, https://sjp.pl/technokracja (dostep: 12.05.2019).
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Juz w czasach nowozytnych debate o technokracji zainicjowal Francis Bacon
(1561-1626). W swoim programie postulowal reforme nauki poprzez odejscie od
filozofii i zastapienie teoretycznej spekulacji i dedukcji praktycznym badaniem i metoda
indukgji". Czesto powtarzal: poznanie to wtadza''. W dziele Nowa Atlantyda (1627 r.)
zapowiadal, ze postep techniczny i przeplyw wiedzy zapewni szczesliwos¢ ludzkosci'™
Zatozone w 1662 roku Rrolewskie Towarzystwo Londynu dla Popierania Naturalnego
Poznania (Royal Society of London for Promoting Natural Knowledge) rozwijato
poglady Bacona na temat technokracji.

Za ojca klasycznego modelu technokratycznego powszechnie uznaje si¢ zyjacego
w XVIII wieku utopiste Henriego Saint-Simona, ktéry glosil, ze nalezy dazy¢ do zbu-
dowania nowego bezkonfliktowego spoteczenistwa w oparciu o nauki matematyczne,
gtéwnie przyrodnicze i fizykalne, rzadzonego przez pracownikow nauki i technikow.
W dziele po$wieconym wizji przemyshu i organizacji spoleczenistwa napisal on, ze:
,Postep ducha ludzkiego osiagnal punkt, w ktérym najbardziej istotne prawdy rozu-
mowe dotyczace polityki moga i musza by¢ wydedukowane bezposrednio z wiedzy
zdobytej przez nauki $ciste”. W praktyce Saint-Simon postulowal utworzenie Rady
Newtona, w ktérej sklad wchodziloby 21 przedstawicieli ludzkosci, mianowicie po
trzech matematykéw, fizykow, chemikow, fizjologéw, literatéw, malarzy i muzykow,
ktérym nalezaloby powierzy¢ najwyzsza wiadze i zarzadzanie ludzkoscia. ,Razda rada
bedzie podzielona na dwa wydzialy, gdzie do pierwszego wchodzi¢ beda pierwsze cztery
kategorie cztonkow, czyli matematycy, fizycy, chemicy i fizjologowie, do drugiego —
trzy ostatnie kategorie cztonkéw, czyli literaci, malarze i muzycy”*. Spoteczeristwo
przede wszystkim tym pierwszym winno przyznaé wysoki status kaptanéw nauki,
ktérych zadaniem bedzie propagowanie i wyznaczanie kierunkow przysztych zmian,
prowadzacych do postepu. Wedtug Saint-Simona pewnym klasom spotecznym mialy
odpowiadac rézne rodzaje wiadzy:

— uczeni zajmujacy si¢ badaniami empirycznymi powinni sprawowaé wtadze
duchowsg;

— przedsiebiorcom i przemystowcom nalezy przyznac¢ wladze Swiecka;

— za$ w rekach wszystkich ludzi powinna pozosta¢ wladza glosowania i wyboru
przedstawicieli spoleczenstwa. W odezwie do francuskich industrialistéw nawo-
tywal, aby rzqdzi¢ ludZmi jak rzeczami®.

10 Jedyna przeto nadzieja w rzetelnej indukcji”. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, PWN, t. 2,
Warszawa 1983, s. 25.

"' H. McDonald, Kultura i technokracja, ,Cztowiek w Rulturze” 1998, nr 10, s. 133.

12 A. Gunia, Aspekty globalizacji zawarte w dziele Francisa Becona Nowa Atlantyda, https://
www.academia.edu/2445827/Aspekty_globalizacji_zawarte_w_dziele_Francisa_Bacona_Nowa_
Atlantyda (dostep: 13.05.2019).

3 H. Saint-Simon, Selected Writings on Science, Industry and Social Organization, Croom
Helm, London 1975, s. 124.

4 JE. Grabowski, Saint-Simon. Utopia — Filozofia — Industrializm, Towarzystwo Naukowe
Warszawskie, Warszawa 1936, s. 15.

5 Por. ibidem, s. 168—172.
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Pewnym interesujacym przyktadem modelu technokratycznego w skali globalnej jest
ksiazka zatytutowana Nowy wspaniaty swiat Aldousa Huxleya. W opisanej Republice
wladze sprawuja zarzadcy odpowiedzialni za organizacje spoleczenstwa. Cele nowej
cywilizacji zostaly zawarte w hasle: wspolnosc, identycznosc i stabilnosc, w ktorej
pomiedzy ludZmi nie bedzie réznicy poglad6w, napie¢, nienawisci i wojen', a ustawiczna
kontrola i wszechobecna propaganda utwierdzi wszystkich w przekonaniu o koniecz-
nosci zachowania ustalonych norm. Jeden z bohateréw utopii Haxleya stwierdza, ze:
,hasza cywilizacja wybrata maszyny, medycyne i szczesliwosc™.

W nowym Swiecie wyznawany jest powszechnie kult postepu i wiary w tech-
nike. Ludzie zostali zaprogramowani (zbutlowani) w taki sposéb, aby w idealnym
Swiecie zaréwno alfy, bety, gammy, delty, jak i epsilony polubili swoje przeznaczenie
spoleczne. W tym celu sa warunkowani psychicznie, fizycznie i farmakologicznie do
petnienia okreslonych rdl i wypelnienia prostych zadan, nie tylko w pracy, lecz takze
w spoleczenstwie. Republika w zamian oferuje wygodna szczesliwosé, w tym rézne
przyjemnosci, na przyktad dostep do natychmiastowej konsumpcji czy gier; zapewnia
zycie bez probleméw w Swiecie dostosowanym do ich pragnien i mozliwosci.

W nowej rzeczywistosci ludzie sa szczesliwi, gdyz otrzymuja wszystko czego zapragna, a nigdy
nie pragna czegos, czego hie moga otrzymac. Sa zamozni, bezpieczni, zawsze zdrowi, nie boja
sie $mierci; zyja w stanie blogiej niewiedzy o namigtnosciach i staroéci; nie przesladuja ich
matki i ojcowie; nie maja zon, dzieci, kochankéw ani kochanek, budzacych silne uczucia®.

Technokraci zwracaja uwage na koniecznos¢ faczenia nauki i techniki jako podstawy
pozwalajacej nie tylko oceniac rzeczywistosé, ale takze kreowac przysztoscé. W modelu
technokratycznym harmonizacja nauki i techniki jest wymogiem fundamentalnym.
Preferowane sa nauki pozytywistyczne i scjentystyczne, ktére maja thumaczyc zjawiska
w $wiecie. Technokraci sa przekonani, ze ideologie i polityke mozna zastapi¢ nauka
i technika, oraz ze idee technokratyczne najlepiej wyrazac jezykiem matematycznym.
Podkreslaja oni, ze jedynie wiedza specjalistyczna i technologia maja stanowic¢ podstawe
nowoczesnego spoteczenstwa technokratycznego. Jednoczesnie przypisuja sobie misje
bycia posrednikami pomiedzy nauka a spoleczenstwem, tlumaczy i interpretatorow
rozumienia oraz wykorzystania informacji i wiedzy zlozonego Swiata. , Technokraci
kieruja innymi, gdyz tylko oni znaja przysztosc i dlatego moga droga naukowych

! Dlatego jak opisuje Huxley: ,Dzi§ nie ma wojen. Poswieca si¢ maksimum troski temu, by
chroni¢ cztowieka przed zbytnia mitoscia do kogokolwiek. Nie ma sporéw o wladze; kazdy jest
tak uwarunkowany, ze moze robic¢ to, co robi¢ powinien. A to, co powinien robic, jest w calosci
tak mite, tyle naturalnych odruchéw moze przy tym znajdowac ujscie, ze naprawde nikt nie
ma skfonnosci do stawiania oporu. Gdyby zas jakims$ nieszczesliwym trafem zdarzylo sie cos
niemitego, to c6z, wtedy pozostaje zawsze soma; ona uwalnia od przykrych faktéw”[w :] idem,
Nowy wspanialy swiat, thum. B. Baran, Wydawnictwo Muza, Warszawa 2002, s. 226.

2 Ibidem, s. 223.

3 Ibidem, s. 210.
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przewidywan i strategii zmiany doprowadzi¢ do doskonalej przysztosci™. Celem takich
dziatan jest zbudowanie idealnego Swiata opartego na rzeczywistosci technologicznej,
gwarantujacej ustawiczny postep i dobrobyt ludzkosci.

Zdaniem technokratéw przeszto$¢ nie ma znaczenia, terazniejszo$c¢ za$ jest wlasci-
wym czasem do dzialan i dokonywania zmian nastawionych na przysztosc. Liczy sie
zatem jedynie przysztoéé, ktéra mozna przewidywac na drodze poznania naukowego
i dodwiadczalnego. Wiadomo, ze w nieodleglej przysztosci nastapi wyczekiwany triumf
nauki i techniki, w ktérej nie wyklucza si¢ nawet przejecia wladzy przez maszyny czy
roboty wyposazone w sztuczna inteligencje.

Technokracja nawiazuje do koncepcji wtadzy, w ktérej istotna role powinni
odgrywac uczeni, eksperci, technicy, inzynierowie, technolodzy czy organizatorzy
produkcji. Technokrata, ktérym moze by¢ uczony czy menedzer wysokiego szczebla,
winien odznaczac si¢ umiejetnoscia poznania i wykorzystania danych w ramach nauki
i techniki na potrzeby przemystu i gospodarki. Jak napisata Joanna Rurczewska, ze
wspecjalistyczna wiedza, wykonywanie zawodu czy pelnienie okreslonych funkcji lub
posiadanie wysokich kwalifikacji w gospodarce czy nauce decyduja o byciu przez
okreslona jednostke technokrata in spe™. Mozna zatem stwierdzic, ze ideologia tech-
nokratyczna opiera sie na nastepujacych zatozeniach:

— nauka i technika ostatecznie rozwiazuje réznorakie problemy ludzkosci;

— wiedza naukowa i badawcza jest najpierw gromadzona, a potem transferowana
spoteczenstwu przez ekspertéw i specjalistow technokratycznych;

— nalezy przekaza¢ wladze uczonym i technikom, ktérzy potrafia nie tylko przewidzie¢
przysztos¢, ale réwniez zapewnic nieograniczany postep i bogactwo.

Nauczanie Kosciota katolickiego a technokratyzm

Przemiany zachodzace w Swiecie dostrzega takze Rosciét katolicki, ktéry w réznych
dokumentach przedstawia swoje stanowisko na podstawie nauczania Jezusa Chrystusa
i Ewangelii, w tym na temat rozwijajacej sie techniki czy ideologii technokratyczne;.
Wedtug Soboru Watykariskiego II wspomniane zmiany ,,przygotowat ogromny wzrost
nauk przygrodniczych i humanistycznych, a takze spotecznych, rozwéj umiejetnosci
technicznych oraz postep w wytwarzaniu i wasciwym rozpowszechnianiu srodkow
komunikowania si¢ ludzi miedzy soba™. W Kompendium nauki spotecznej Kosciota
katolickiego mozna przeczytaé, ze ,wlasnoéé nowych débr, wynikajacych z wiedzy,
techniki i umiejetnosci, staje sie coraz bardziej decydujaca, gdyz bogactwo krajéw
uprzemystowionych polega o wiele bardziej na tym typie wkasnosci, anizeli na zasobach

* J. Rurczewska, Technokraci i ich swiat spoteczny, Wydawnictwo PAN, Warszawa 1997,
s. 318.

5 Ibidem, s. XX.

¢ Sobér Watykanski II, Ronstytucja duszpasterska o Kosciele w wiecie wspélczesnym, Gaudium
et spes, nr 54.
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naturalnych”™. Takze w Liscie Apostolskim Octogesima adveniens z 1971 roku papiez
Pawel VI zajat sie kwestia ideologii technokratycznej. Napisatl miedzy innymi:

Technika — warto to podkresli¢ — jest faktem gleboko ludzkim, zwiazanym z autonomia
i wolnoscia czlowieka. W technice wyraza si¢ i potwierdza panowanie ducha nad materia.
Duch, uwolniony w wigkszym stopniu od zniewolenia rzeczami, moze by¢ szybciej wynie-
siony do uwielbiania i kontemplacji samego Stwércy?®.

7 kolei Jan Pawel II stwierdzil, ze

niegdy$ decydujacym czynnikiem produkeji byla ziemia, a péiniej kapitat [...], dzi§ zas
czynnikiem decydujacym w coraz wiekszym stopniu jest sam czlowiek, to jest jego zdolnosci
poznawcze’.

Postep techniki przynosi ludzkosci wiele korzysci. Miedzy innymi pomaga w roz-
wigzywaniu skomplikowanych probleméw $wiatowych ludéw i narodéw, w tym
kwestii biedy, choréb, analfabetyzmu, bezrobocia, wykluczenia spotecznego czy braku
dostepu do komunikacji i internetu. Dlatego wedlug Roéciota nalezy popiera¢ wszelkie
inicjatywy wspomagajace postep techniczny, z zalozeniem, ze nie chodzi wylacznie
o zysk materialny, ale o

shuzenie cztowiekowi, i to calemu czlowiekowi, z uwzglednieniem porzadku jego potrzeb
materialnych i wymogdéw jego zycia umystowego, moralnego, duchowego i religijnego —
shuzenie, powtarzamy, kazdemu czlowiekowi i kazdej zbiorowosci ludzkiej jakiejkolwiek
rasy i w jakiejkolwiek czesci Swiata'®.

Rosciot katolicki docenia warto$¢ nauki i techniki, pod warunkiem, ze stuza
cztowiekowi i jego integralnemu rozwojowi, a takze catemu spoleczeristwu i dobru
wspdlnemu''. Podkresla zarazem, ze zawsze powinny by¢ podporzadkowane cztowie-
kowi, skoro on jest ich wynalazca i posiadaczem. Papiez Pawel VI zwrécil uwage, ze

ekonomia i technika traca wszelki sens, jesli przestaja si¢ kierowa¢ dobrem czlowieka,
ktéremu powinny stuzyé. Ten zas w takiej tylko mierze jest naprawde cztowiekiem, w jakiej —
rzadzac swymi czynami i osadzajac ich warto$¢ — jest tworca wlasnego postepu przez
dziatanie zgodne z natura, ktéra dal mu najwyzszy Stwérca i ktérej mozliwosci i wymagania
cztowiek dobrowolnie przyjmuje'”.

" Kompendium nauki spotecznej Kosciota katolickiego, Wydawnictwo Jednos¢, Rielce 2005,
nr 179.

¢ Pawel VI, List Apostolski Octogesima adveniens, nr 69.

¢ Jan Pawel II, Encyklika Centesimus annus, nr 32.

10" Sobér Watykanski II, Ronstytucja duszpasterska o Rosciele w Swiecie wspétczesnym Gaudium
et spes, nr 64.

" Por. Ratechizm Rosciota katolickiego, Wydawnictwo Pallottinum, Poznan 1994, nr 2293.
12 Pawet VI, Encyklika Populorum progressio, nr 34.
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Dlatego tez Roscidt zwraca uwage, 7e naganne sa proby prowadzenia badan naukowych
czy rozwijania techniki ze szkoda dla cztowieka, ludzkosci, a nawet natury.

Postep techniczny w perspektywie religijnej moze by¢ rozumiany jako kontynuacja
dzieta stworzenia oraz wypelnienie wezwania cztowieka przez Boga, aby czynil sobie
ziemi¢ poddana®. Rézne dary, umiejetnosci, talenty, a przede wszystkim inteligencje
cztowiek moze od wiekéw wykorzystywaé do poprawy wiasnej egzystencji, jak
i ulepszania $wiata. Jednoczesnie Bog uzdolnil cztowieka do tworzenia wynalazkéw
i odpowiednich narzedzi, ktére zwiekszaja mozliwosci techniczne w realizacji tego
zadania. Rzeczywiécie dzigki technice cztowiek zwieksza mozliwosci swojego rozwoju,
zar6wno w wymiarze fizycznym, intelektualnym, jak i duchowym. Nalezy tez podkreslic,
ze z perspektywy Rosciola powinien to czyni¢ zgodnie z planem i wolg Boza.

Rosciol ostrzega przed przecenianiem znaczenia i roli techniki we wspélczesnym
Swiecie. Technika bowiem moze budzi¢ niepokdj, gdy prébuje przeja¢ wiladze nad
cztowiekiem, narzucajac mu swoje ideologie i przekonania. Ma to miejsce wéweczas,
gdy nie podlega jego dostatecznej kontroli lub nie przewiduje sie jej skutkéw wdrozenia.
Zdarza sie, ze jest zagrozeniem dla cztowieka, ograniczajac jego wolnos¢ czy dazenie
do prawdy, w przypadku za$ spoleczeristwa, niszczac kulture i tradycyjne zachowania.
Wiadomo, ze w technokracji badana jest rzeczywistos¢ od strony scjentystycznej
i empirycznej z pominieciem sfery filozoficzno-teologicznej. Jak czytamy w jednym
z dokumentéw Kosciola ,we wspodlczesnym Swiecie pojawia si¢ niebezpieczenstwo
absolutyzowania rozwoju technicznego™*. Papiez Benedykt dodaje, ze:

Riedy bierze gére absolutyzacja techniki, dochodzi do pomieszania srodkow i celow;
przedsigbiorca bedzie uwazat za jedyne kryterium dziatania najwyzszy zysk z produkcji;
polityk — umocnienie wladzy; a naukowiec — wynik swoich odkryc®.

Rosciol katolicki zwraca uwage na pewna tendencje zastapienia dawnych utopii
totalitarnych nowa utopia — technokratyczna. Juz Sobér Watykanski II przewidywat, ze
»tej doktrynie sprzyja¢ moze poczucie potegi, jakie daje cztowiekowi dzisiejszy postep
techniki”®®. Potencjat nauki i techniki nie jest bezstronny, gdyz jego nieprawidtowe
uzycie moze wspiera¢ ludzko$¢ jedynie w materialngm rozwoju, a przynosic straty
w rozwoju kulturowym i duchowym. Z perspektywy moralnej niczym nieograniczona
technicyzacja $wiata moze byc szkodliwa zaréwno dla czlowieka, jak i dla $wiata. Pro-
dukcja broni atomowsej i zanieczyszczanie przyrody odpadami nuklearnymi, nieréwny
dostep krajéw do nowoczesnych technologii, narzucanie kultury technicystycznej
kosztem kultur lokalnych i narodowych, Swiadcza o potrzebie nowego podejscia do
szybko rozwijajacej sie techniki.

3 Por. Rdz 1, 28.

* KRompendium nauki spolecznej Kosciota katolickiego, nr 110.

15 Benedykt XVI, Encyklika Caritas in veritate, nr 71.

16 Sobér Watykanski II, Ronstytucja duszpasterska o Rosciele w Swiecie wspétczesnym Gaudium
et spes, nr 20.
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Ludzie wszystkich Swiatopogladéw staja si¢ coraz bardziej zaniepokojeni rezultatami wszech-
obejmujacej technicyzacji i obserwacja, ze wielu skutkéw nie da si¢ odwréci¢: powazne
zmiany $rodowiska, wymkniecie sie spod kontroli wielu technologii (energia jadrowsa,
chemia), ingerencja w geny ludzkie (inzynieria genetyczna), nowe zaleznosci, od bezrobocia po
maniactwo, bedace nastepstwem technik informacyjnych i komunikacyjnych (racjonalizacja
przemystowa, media, przemyst rozrywkowy)".

Pewnym przejawem tego zagrozenia jest tak zwana mentalnos¢ technicystyczna,
w ktorej kryterium prawdy zostaje zastapione wskaznikiem uzytecznosci. Technokrata
przestaje pyta¢ dlaczego, a pyta jedynie jak?

Samo tylko zdobywanie débr gospodarczych nie tylko staje na przeszkodzie rozwojowi
czlowieczenstwa, ale réwniez sprzeciwia si¢ wrodzonej wielkosci czltowieka. Albowiem tak
narody, jak i ludzie zarazeni chciwoscia wykazuja najoczywisciej niedorozwdj moralny'®.

Takze w ideologii technokratycznej odrzuca si¢ wartosci, a samego czlowieka
traktuje si¢ jako wytwor tworzacego siebie, niezaleznego od Boga. Cztowiek nie moze
poddac¢ sie mentalnoéci technicystycznej, ktéra na pierwszym miejscu stawia skutecz-
nos¢ i uzytecznoéé. Bledem wigc jest powierzenie wytacznie technice calego procesu
rozwoju czlowieka i spoteczenstwa. ,Wiemy bowiem, ze ten potencjal nie jest neutralny:
moze on byé uzyty tak dla postepu ludzkodci, jak i dla jej degradacji™®.

Istotnym postulatem Kosciota w odniesieniu do technokratéw i naukowcow jest
misja stuzenia ludzkosci oraz poszanowanie godnosci cztowieka, zas postep techniczny
powinien by¢ podporzadkowany zasadom i wartosciom moralnym. Takze nowoczesna
ekonomia i technologia powinny bra¢ pod uwage zasade powszechnego przeznaczenia
débr, ktére zawsze posiadaja wymiar nie tylko zwiagzany z naturalnym prawem do
wiasnosci prywatnej, ale maja réwniez wymiar spoteczny. Zasade powszechnego
przeznaczenia débr Sobor Watykanski sformutowal nastepujaco: ,,Czlowiek, uzywajac
tych débr, powinien uwazac rzeczy zewnetrzne, ktére posiada, nie tylko za wiasne, ale
za wspélne w tym znaczeniu, by nie tylko jemu, ale i innym przynosity pozytek™.
W Ronstytucji duszpasterskiej Gaudium et spes czytamy, ze: ,Bog przeznaczyl ziemie
wraz ze wszystkim, co sie na niej znajduje, na uzytek wszystkich ludzi i narodéw,
dlatego tez dobra stworzone powinny w stusznej mierze docieraé do wszystkich™.
Takze Jan Pawel II w encyklice Laborem exercens napisal, ze na tej zasadzie opiera
sie caly porzadek spoleczno-etyczny®. Zatem dzialalnos¢ gospodarcza oraz postep
materialny maja stuzy¢ cztowiekowi i spoleczenstwu.

' H. Vorgrimler, Nowy leksykon teologiczny, ttum. T. Mieszkowski, P. Pachciarek, Wydaw-
nictwo Verbinum, Warszawa 2005, s. 372.

'8 Pawel VI, Encyklika Populorum progressio, nr 19.

19 Kompendium nauki spotecznej Kosciola katolickiego, nr 458.

% Sobér Watykanski II, Ronstytucja duszpasterska o Kosciele w Swiecie wspétczesnym Gaudium
et spes, nr 69.

2t Ibidem, nr 69.

22 Por. Jan Pawel II, Encyklika Laborem exercens, nr 19.
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Zakonczenie

Czlowiek obecnie nie wyobraza sobie Swiata bez komputeréw, telefonéw komorko-
wych czy robotéw i sztucznej inteligencji. Wplyw techniki na zycie czlowieka i jego
zachowania jest wiec nie do przecenienia. ,Kiedy kupujesz welniany sweter w sklepie
Benettona, odczuwa to cala sie¢ — wtacznie z owca. Rasa wysyta sygnat i natychmiast
cala sie¢ bedzie wiedziala, ze trzeba zaczac¢ produkowac nowy sweter”*. Jak stwierdzit
Francis Fukuyama: ,by¢ moze stoimy u progu poczlowieczej przysztosci, w ktorej
technika da nam mozliwo$¢ stopniowej zmiany tej esencji”*.

Technokraci zaktadaja, ze przyszte technologie rozwiaza pewne trapiace ludzkosé
problemy. Glosza wszechmoc technologii i nieodzownos¢ postepu. Postuluja, aby
tworzy¢ kluby ekspertéw, specjalistow od patentéw, stowarzyszenia inzynierow
i technikéw czy grupy doradcze i konsultantéw, aby praktycznie wplywac nie tylko
na spoleczenstwo i gospodarke, ale wyznacza¢ nowe trendy polityczne. Zwracaja
oni uwagg, ze jedynie w oparciu o nauke potwierdzona badaniami i technike nalezy
budowac przysztoé¢ Swiata i spoleczeristwa. Natomiast wszelkie rozwazania filozoficzne
czy pytania metafizyczne zdaja si¢ zbedne i nieuzyteczne. Dlatego w przysztym swiecie
technokratycznym takze religia i moralnoé¢ stana si¢ niepotrzebne, i w ten sposéb
odwieczny konflikt nauki z religia, dzieki postepowi techniki, zostanie rozwiazany. David
Ray Griffin w artykule: Science and Religion. A Postmodern Perspective napisat na
ten temat miedzy innymi: ,Riedy terminy nauka i religia sa zestawione, przychodzi na
mygsl trzeci termin: konflikt. NauczyliSmy sie mysle¢ o relacji miedzy nauka a religia
przede wszystkim jako o konflikcie™®.

W perspektywie nauczania Rosciola katolickiego nalezy podkresli¢ koniecznosé
podporzadkowania zasadom i wartoéciom moralnym wszelkich dzialan i zachowan
technokratycznych. Narzedzia techniczne maja shuzyc cztowiekowi i jego integralnemu
rozwojowi, w tym takze duchowemu®. Nie mozna rozpatrywac egzystencji cztowieka
jedynie w kategoriach nauki i techniki. ,U podstaw tych redukcji lezy gtebokie niezro-
zumienie zycia duchowego, a prowadza one do niedostrzegania, ze rozwdj cztowieka
i narod6w zalezy réwniez od rozwiazania probleméw o charakterze duchowym”?.
Przed postawa technokraty, ktory mysli, ze jesli tylko co$ jest mozliwe technicznie,
to tym samym powinno byc uczynione, ostrzegat Rardynat J. Ratzinger, szef Rongregacji
Nauki Wiary, piszac:

# J. Ridderstrale, K. Nordstrom, Funky biznes, op. cit., s. 29.

# F. Fukuyama, Koniec czlowieka, thum. B. Pietrzyk, Znak, Krakéw 2004, s. 285.

% D.R. Griffin, Science and Religion. A Postmodern Perspective [w:] Beyond Conflict
and Reduction. Between Philosophy, Science and Religion, red. W. Desmond, J. Steffen,
K. Decoster, Leuven University Press, Leuven 2001, s. 45.

% Por. T.J. Rivers, Technology and religion. A metaphysical challenge, ,Technology in Society”
2006, nr 28, s. 517-531.

7 Sobdr Watykaniski II, Ronstytucja duszpasterska o Rosciele w Swiecie wspélczesngm Gaudium
et spes, nr 14.
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Wiedza i technika, ktére dla czlowieka stanowia cenna pomoc, jezeli oddane sa na jego stuzbe
i przyczyniaja sie do integralnego rozwoju dla dobra wszystkich, same nie moga wskazac, jaki
jest sens zycia ani jaki jest sens ludzkiego postepu. Bedac podporzadkowane czlowiekowi, od
ktérego si¢ wywodza i ktéremu zawdzigczaja swdj rozwéj, celowosé swa oraz Swiadomosé
swoich ograniczen czerpia z osoby ludzkiej i jej wartosci. Dlatego bytoby czyms$ ztudnym
domagac si¢ uznania moralnej neutralnosci badan naukowych i ich zastosowan, z drugiej zas
strony, kryteriéw postgpowania nie mozna wyprowadzic z prostej skutecznosci technicznej,
z pozytecznosci, jaka moga przynies¢ jednym ze szkoda innych, lub co gorsza — z panujacych
ideologii®.

Zatem nalezy podkresli¢, ze twérca techniki jest zawsze czlowiek. Ludzie nie moga
by¢ traktowani jako uzyteczne zasoby przynoszacym zyski czy kapital organizacji;
a postepu technologicznego nie mozna utozsamiac z rozwojem cztowieka®.
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