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Naukowa mtodosé i dojrzatosé -
perspektywy medialne i pozamedialne

Streszczenie

W artykule przedstawiono rézne kryteria postrzegania mlodosci i dojrzatosci naukowej
widzianej z kilku perspektyw. Pierwsza z nich wskazuje wizerunek naukowca przez pryzmat
jezyka i potocznej polszczyzny, druga przedstawia wyniki badan na temat postrzegania
dojrzalosci i regulacje prawne z obszaru szkolnictwa wyzszego. Trzecia ujawnia, jak dojrzatego
i mlodego naukowca charakteryzuje sie¢ w mediach. Rozbiezno$¢ uje¢ widocznych w przekazach
sktania do postawienia pytania o funkcje kreslonych portretéw i ich odrebnosé. Wéréd metod
badawczych wykorzystano badania ilociowe, analiz¢ korpusowa i pomocniczo analize tresci
oraz analize komparatywna danych statystycznych i wynikéw badan wtérnych.

Slowa kluczowe: mlodoéé, dojrzatosé, media, nauka, wizerunek naukowca.

Scientific youth and maturity - media and non-media perspective

Abstract

The article presents various criteria in the perception of scientific youth and maturity seen from
various perspectives. The first one assesses the image of a scientist through language and colloquial
Polish; the second one presents the results of a research investigating the perception of maturity
and the regulating laws in the area of higher education. The third one reveals, how a young
and mature scientist is characterized in the media. The discrepancy between the frames seen
in the transfers poses questions about the functions of the drawn portrays and their separate-
ness. Among the research methodologies quantitative research has been used as well as corpus
analysis, contents analysis, comparative analysis of statistical data and secondary research results.

Rey words: youth, maturity, media, science, scientist’s image.

Wprowadzenie

Zar6wno mlodosd, jak i dojrzatosé to pojecia wieloznaczne i w zaleznosci od kontekstu
roznie definiowane. Specyfike mlodosci i dojrzaloéci wielokrotnie charakteryzowali
zar6wno przedstawiciele nauk przyrodniczych (biologia, medycyna, biochemia), jak
i nauk spolecznych, co szczegdlnie zaznaczylo si¢ na gruncie psychologii rozwojowe;j,
pedagogiki i andragogiki, odnoszacych te pojecia do koncepcji stadiéw rozwojowych
czlowieka. W pracach tych niejednokrotnie podkreslano, ze rozwdj cztowieka obejmuje
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sfery: fizjologiczna, intelektualna, emocjonalna, spoteczna oraz dotyczaca osobowosci'.
Ponadto wiaze si¢ z réznymi sferami zycia i aktywnosci jednostki oraz zdobywaniem
przez nia nowych kompetencji. Na ten aspekt pojecia zwracaja uwage przede wszystkim
definicje psychologiczne, ktérych autorzy zaznaczaja, ze pojecie dojrzatosci nierozerwal-
nie taczy sie z kryteriami oceny: srodowiskowej, spolecznej czy kulturowej”

Wieloaspektowa przestrzen do analizy poje¢ mlodosci i dojrzatosci wskazuja defi-
nicje jezykowe, gdzie mlodos¢ niejednokrotnie traktuje sie jako antonim dojrzatosci?,
natomiast samego stowa ,dojrzatos¢” uzywa sie jako eufemizmu starosci. Znamienne
jest jednak, ze przeciwstawno$¢ znaczen nie ujawnia si¢ tu radykalnie (por. wyrazy:
staro$¢ — mtodo$é, dziecinstwo — dorostoéc), ale przybiera na sile, jeéli chodzi o kono-
tacje i wartoSciowanie odnoszace sie do cielesnosci i réznych przejawow aktywnosci
cztowieka. Interesujace wydaje sie zestawienie tych znaczenn w odniesieniu do cha-
rakterystyk ludzi nauki, kreslonych w regulacjach prawnych i przekazach medialnych
oraz przyjrzenie sie specyfice ich oceny.

Mlodosé i dojrzatosé w jezyku

Stowniki jezyka polskiego mlodoéé definiuja zar6wno jako okres zycia pomiedzy
dziecifistwem a wiekiem dojrzatym, jak i zbiér cech oraz zachowarn wlasciwych danemu
wiekowi, a takze wczesna faze rozwoju czego$, co jeszcze ulegnie przeksztalceniu*.
Te znaczenia mtodosci oddaja réwniez utrwalone w jezyku synonimy (dzieciristwo,
adolescencja) i frazeologizmy (okres dojrzewania, wiosna zycia). Interesujacego
materiatu do rozwazan nad pojeciem dostarczaja licznie reprezentowane i stale obecne
w jezyku wyrazenia i zwroty utrwalone w polszczyznie potocznej, gdzie mlodosé
nierozerwalnie laczy sie z cechami fizycznymi (modziericzy wyglad, miodziericza
cera, mlodziericzy blask), wiekiem (od ok. 17 do 20 lat®), aktywnoscia (jak mtody bdg,
mtodziericzy krok, mlodziericzy wigor, mtodos¢ musi sie wyszumiec, mtodzienczy
zapat) i brakiem dojrzatosci korespondujacej z naiwnoscia (por. m.in. frazy: cielece
lata, szczeniece lata, zielone lata, durne lata).

! Por. http://psychologia-rozwoju-czlowieka.wyklady.org/wyklad/1045_fazy-rozwoju-czlowieka.
html (dostep: 22.05.2017); J. Brzeziriski, Rozwdj naukowy badacza a rozwdj psychiczny
cztowieka. Préba analogii [w:] Nauka. Humanistyka. Cztowiek. Prace dedykowane Profesor
Rrystynie Zamiarze w czterdziestolecie pracy naukowej, red. J. Rmita, B. Rotowa, J. Séjka,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2005.

2 AS. Reber, Stownik psychologii, red. nauk. . Kurcz, K. Skarzyska, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2002, hasto: Dojrzalos¢, s. 156; Por. tez Stownik psychologii, red. J. Siuta,
Rrakowskie Wydawnictwo Naukowe, Rrakéw 2009, hasto: Dojrzewanie, s. 64.

* http://antonimy.net/antonim/m%C5%820d0%C5%9IB%C4%87 (dostep: 22.05.2017).

* Por. M. Szymczak, Stownik jezyka polskiego, t. Il, PWN, Warszawa 1981, hasto: Mlodos¢, s. 191;
Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Wilga, Warszawa 1996, s. 530; Stownik
jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, http://sjp.pwn.pl/szukaj/m%C5%820do%C5%9IB%C4%87.
html (dostep: 2.06.2017).

5 S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. 1 m, Wiedza Powszechna, Warszawa
1989, s. 451.
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7. kolei dojrzato$¢ w odniesieniu do cztowieka niejednokrotnie traktowana jest jako
eufemizm starosci, faczy sie ze stanem statycznym® (osiggnac dojrzatosé)’, a w katego-
riach estetycznych jest zwiazana z uptywem czasu i zmian biologicznych®. Stownikowo
jest dojrzatoé¢ definiowana jako okres miedzy mtodoscia a staroscia, ,stan lub cecha
osoby w pelni rozwinietej pod wzgledem myslowym, emocjonalnym, uczuciowym®. Tak
rozumiana dojrzatos¢ jest wlasciwa dla pelni rozwoju jednostki, odpowiada momentowi
gotowosci wykonywania przez nia okreslonych zadan, petnienia okreslonych funkcji,
wiaze si¢ z samodzielnoscia w podejmowaniu decyzji i formutowaniu sadéw. Ten
etap zycia nierozerwalnie taczy sie z przekroczeniem pewnej granicy mozliwosci
jednostki, synonimicznie odpowiada dorostosci i jest zestawiany z szeregiem okreslen
precyzujacych jej ksztalt (por. dojrzatosé plciowa, egzamin dojrzalosci, dojrzatosé
spoteczna)'’. Dojrzalo$¢ frazeologicznie konotowana jest pozytywnie (por. najlepsze
lata") i zestawiana z takimi cechami, jak: doskonatoé¢ (w odniesieniu do dojrzatosci
czesto zestawiana z kolorem ztotym symbolicznie odnoszonym do $wiatta — wiedzy),
madros¢, rozwaga, doswiadczenie, odpowiedzialnosc.

Egzystencja poje¢ mlodosci i dojrzalosci jest uwarunkowana kontekstowo,
konotacyjnie i nierozerwalnie taczy sie z ocena. Sytuacje te odnalezé mozna réwniez
w zebranym do tego artykulu materiale, gdzie pojecia mlodosci i dojrzatosci odniesione
zostaly do ludzi nauki, ktérych rozwéj podlega kryteriom ustawowym, srodowiskowym
i spolecznym.

Naukowiec mtody i dojrzaty — w strone poznania i regulacji

Czas rzadzi si¢ swoimi prawami. To znana prawda, przytaczana w dyskursie publicznym
i naukowym. Dotyczy ona takze periodyzacji zycia ludzkiego, sklasyfikowanej i opisanej
bardzo obszernie na podstawie wynikéw badan z wielu dziedzin. Wytyczenie granic
pomiedzy poszczegdlnymi okresami zycia cztowieka daje w sensie biologicznym infor-
macje, do ktdrej grupy zalicza si¢ dzieci, mlodziez, osoby dojrzale czy starsze. Jednakze
metryka nie zawsze jest spdjna z wyobrazeniem wieku, ktére panuje w spoleczenstwie.

® Na ten aspekt zwracala uwagg, analizujac stowo ,dojrzewac”, m.in. D. Rruk, piszac o wyra-
zeniach wyrazajacych zmiang w rozprawie A sierpieri zawsze dojrzewa na drzewach. Ile
jednostek jezyka reprezentuje ksztatt dojrzec?, ,Linguistica Copernicana” 2014, nr 11, s. 57.
" Warto tu dodac, ze kolokator PELCRY na pierwszym miejscu listy wszystkich kolokatéw dla
stowa ,dojrzalo$¢” notuje wlasnie wyraz ,osiagnac” (Chi™ 35,918,002.66), http://www.nkjp.uni.
lodz.pl/collocations.jsp (dostep: 2.06.2017).

8 D. Ostaszewska, Jezykowy obraz zycia cztowieka w ujeciu wspdlczesnej poezji, ,Jezyk
Artystyczny” 1996, nr 10, s. 191.

? Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Bariko, PWN, Warszawa 2000, t. 1, s. 284.

10 Por. M. Szymczak, op. cit., hasta: Dojrzatosé i Dojrzaly, s. 414; Stownik wspdtczesnego jezyka
polskiego, op. cit., s. 182; Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa,
wyd. 1, Wydawnictwo Rurpisz, Poznan 1996, hasta: Dojrzatos¢ i Dojrzaty, t. IX| s. 3334; http://
sjp.pwn.pl/doroszewski/dojrzalosc;5421409.html (dostep: 2.06.2017).

1 A. Dabréwka, E. Geller, Stownik antoniméw, Swiat Ksiazki, Warszawa 1996, hasto: Dorostosé,
s. 665.
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Woyobrazenie nie jest wiarygodna ,miara” czy ,wskaznikiem”, gdyz zgodnie z definicja
oznacza ,wywolany w swiadomosci obraz przedmiotu, osoby lub sytuacji, opierajacy
sie na uprzednio poczynionych spostrzezeniach i fantazji’?. Jednakze w przekazach
medialnych odgrywa wazna role, poniewaz koresponduje z panujacymi trendami czy
stylem zycia. Wyobrazenie zwiazane z fantazja pozwala, w spos6b zgodny z indywidu-
alnym czy zbiorowym wrazeniem przesuwac wytyczone granice dojrzatosci. W ciagu
ostatnich kilkunastu lat"® CBOS kilkukrotnie przeprowadzal badania odnoszace sie do
wieku i opinii na temat mtodosci, dojrzatosci czy starosci®. W roku 1998 respondenci
deklarowali, ze za wiek éredni przyjmuja przedzial pomiedzy 35. a 61. rokiem zycia.
Badanie pokazalo, ze myslenie o dojrzatosci jest skorelowane z wiekiem respondentéw.
Mtodzi ankietowani wyznaczaja krétszy okres trwania dojrzatosci, dla starszych trwa
on o dwa lata dtuzej. W roku 2007 autodeklaracje wobec granic wieku dojrzatego
przesunely sie przy gornej granicy do 62. roku zycia, przy dolnej za$ pozostaly bez
zmian. W odniesieniu do badan z 1998 roku granice wieku dojrzalego zmieniaja sie
i kres dojrzatosci przypada na czas pézniejszy. Na postrzeganie progéw dojrzalosci
wplywa, poza wiekiem, rowniez ple¢ respondentéw. Réznica w opinii kobiet i mez-
czyzn dotyczy przesuniecia granic dojrzalodci na czas pézniejszy w przypadku kobiet
(36-62 lata)®® i wezedniejszy w przypadku mezczyzn (34-61 lat)'®. W roku 2012 szacunki
badanych wobec progéw dojrzatosci nadal wykazuja przesuwanie sie granic w gére.
Dojrzatoéc definiuje si¢ jako przedzial, ktéry rozpoczyna sie po 37. roku zycia i trwa do
63. roku zycia. Szczegdtowa prezentacje danych zawarto w tabeli 1. Mtodo$¢ graniczy
z dojrzatoscia i wspdlne progi w tym przypadku oznaczaja jej kres, o czym autorki
szerzej pisaly w jednym z wezesniejszych artykulow'.

Interesujacym wnioskiem z prezentowanych badarn jest znaczne pokrycie gérnych
progéw dojrzatosci z ustawowo okreslonym wiekiem emerytalnym, ktéry wynosi dla
kobiet 60 lat, a dla mezczyzn 65 lat. W opinii spotecznej jest on kojarzony jako okres
rozpoczynajacej sie starosci.

12 Slownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/sjp/wyobrazenie;2540012.html (dostep:
09.06.2017).

B Autorki biora pod uwage badania przeprowadzane od 1999 roku.

1+ Raporty CBOS: Polacy o starosci, BS/7/99, Warszawa 1999, Miedzy mtodosciq a staroscia,
BS/22/2007, Warszawa 2007, Polacy wobec wlasnej starosci, BS/94/2012, Warszawa 2012, http://
wwuw.cbos.pl (dostep: 09.06.2017).

15 Dane z 2007 roku.

1 Ibidem.

17 Szersza analiza mtodosci w artykule M. Losiewicz, A. Rytko-Rurpiewska, Mtodosci! ty nad
poziomy wylatuj”. Szkice do portretu mlodego naukowca w mediach, ,Horyzonty Wycho-
wania” 2017, t. 16, nr 39, publikacja w druku.
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Tabela 1. Wyznaczanie progéw dojrzatosci w latach 1998-2012

PROGI WE%TQZC@ONS%T&%%W WYZNACZANIE PROGOW
DOJRZALOSCI RESPONDENTOW DOJRZALOSCI PRZEZ
SREDNIA 70 LAT .
7 BADAN 18-23 LATA I WIECE] KOBIETY MEZCZYZN
1998 |DOLNY - 35 DOLNY - 31 DOLNY - 37 e e
GORNY - 61 GORNY - 57 GORNY - 65
2007 |DOLNY - 35 DOLNY - 31 DOLNY - 38 DOLNY - 36 DOLNY - 35
GORNY - 62 GORNY - 57 GORNY - 65 GORNY - 62 GORNY - 61
2012 |DOLNY - 37 DOLNY - 33 DOLNY - 39 DOLNY - 38 DOLNY - 36
GORNY - 63 GORNY - 60 GORNY - 65 GORNY - 64 GORNY - 62

* w badaniu z 2012 roku zmieniono przedzial wieku respondentéw na 18-24 lata oraz 65 lat i wiecej
** w badaniu z 1998 roku nie dokonano klasyfikacji progéw dojrzatoéci w podziale na ptec
Zré6dto: opracowanie wtasne na podstawie raportéw CBOS: Polacy o starosci, BS/7/99, Warszawa
1999, Miedzy mtodosciq a starosciq, BS/22/2007, Warszawa 2007, Polacy wobec wlasnej starosci,
BS/94/2012, Warszawa 2012, http://www.cbos.pl (dostep: 09.06.2017).

W obszarze nauki i szkolnictwa wyzszego wiek mlodego naukowca zostal precyzyj-
nie okreslony przez ustawe z dnia 15 stycznia 2015 roku o zmianie ustawy o zasadach
finansowania nauki oraz niektérych innych ustaw. Nie znajdziemy tu jednak definicji
dotyczacej dojrzatych naukowcéw. Te pojawiaja sie w Dzienniku Ustaw z dnia 21 lipca
2016 roku poz. 1071 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o Narodowym
Centrum Nauki. W artykule 2. (punkt 4) pojawia sie opisowe okreslenie dojrzatego
naukowca, pomijajace wyznaczenie progéw dojrzatoéci. Mowa tu jedynie o cechach
zawodowych dotyczacych stopnia naukowego, liczbie opublikowanych publikacji
w renomowanych czasopismach naukowych polskich lub zagranicznych, kierowaniu
realizacja projektéw badawczych, uczestnictwie w komitetach naukowych uznanych
konferencji miedzynarodowych, opublikowaniu co najmniej jednej monografii,
wyglaszaniu prezentacji na uznanych konferencjach miedzynarodowych, zdobyciu
miedzynarodowych nagréd lub wyrdznien, cztonkostwie w uznanych stowarzyszeniach,
miedzynarodowych organizacjach naukowych lub akademii. Ustawa odnosi sie do
dorobku naukowego i osiagnie¢, pomijajac kwestie wieku. W tym miejscu nalezy dodac,
ze tworcy przytaczane]j ustawy jednolicie potraktowali obie grupy, poniewaz definicje
mlodego naukowca precyzuje sie jako ,0sobe rozpoczynajaca kariere naukowa” i nie
okresla progéw mtodosci.

Portrety mtodych i dojrzatych naukowcéw
w przekazach medialnych

Portrety zaréwno mlodych, jak i dojrzalych uczonych kresla media w ostatnich
latach coraz czesciej, cho¢ proporcje sa tu radykalnie zachwiane (por. wykresy 1 i 2).
W zebranym materiale badawczym obejmujacym lata od 2010 do 2016 odnotowano
4750 przekazow, gdzie az 95,3% (4527 tekstéw) to artykuly, gdzie pojawia sie wyrazenie
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,mlody naukowiec”, a tylko 4,7% (223) to teksty, w ktérych wystepuje fraza ,naukowiec
dojrzaly™®. Faworyzowanie mtododci, jak obrazuja to juz dane ilo$ciowe, wpisuje
sie wiec w powszechny w kulturze wspdlczesnej i w praktykach medialnych trend
szczegblnego wartosciowania tego okresu zycia potaczony z przekonaniem o jego
atrakcyjnoéci.

Tematyke mlodych naukowcéw podejmuja najczesciej media o zasiegu ogdlno-
polskim, a zdecydowanie rzadziej stacje regionalne (np. zamieszczajace informacje
na temat realizacji projektéw z funduszy unijnych lub prowadzonych przez urzedy
marszatkowskie i wojewddzkie)". Z kolei informacje na temat dojrzalych uczonych
podaja zar6wno media ogélnopolskie i regionalne oraz coraz czeéciej branzowe portale
i prasa. Ronsekwencje tego stanu rzeczy wida¢ w specyfice wiadomosci — teksty
dotyczace mtodych ludzi nauki to przede wszystkim wiadomosci dotyczace planowa-
nych wydarzen, doniesienia medialne, wywiady, ogloszenia o ofertach lub wynikach
konkurséw i uruchamianych projektach”®. W drugiej z badanych grup dominuja
przekazy poswiecone organizowanym konferencjom, projektom badawczo-rozwojowym
oraz ocenom prac naukowych — najczesciej wydawanych ksiazek habilitacyjnych. Rézne
jest tez zainteresowanie czasowe. Najwiecej informacji na temat mtodych naukowcéw
publikowano w mediach w 2016 roku (1918 informacji), podczas gdy o dojrzatych
badaczach pisano przede wszystkim w 2015 roku (59 informacji), co wynikato przede
wszystkim z checi przekazania przez dziennikarzy wiadomosci na temat srodkow
uzyskanych na finansowanie szkolnictwa wyzszego i innowacyjnosci nauki.
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Rycina 1. Fraza ,mlody naukowiec” w prze- Rycina 2. Fraza ,dojrzaly naukowiec” w prze-

kazach medialnych we wszystkich mediach
w okresie od 1 stycznia 2010 do 1 stycznia
2017 roku

Zrédho: Press Service Monitoring Mediow.

kazach medialnych we wszystkich mediach
w okresie od 1 stycznia 2010 do 1 stycznia
2017 roku

Zrédlo: Press Service Monitoring Mediéw.

'8 Na jeszcze wigksze dysproporcje w tym zakresie wskazuja dane korpusowe, z ktérych wynika,
ze fraza ,dojrzaly naukowiec” nie pojawia si¢ w korpusach wcale. Natomiast zestawienie ,mtody
naukowiec” notowane jest w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (115 przyktadéw) oraz
Korpusie Monco (238), http://www.nkjp.uni.lodz.pl/index_adv.jspkorpus nkjp; http://monco.
frazeo.pl (dostep: 2.06.2017).

19 M. Losiewicz, A. Rytko-Rurpiewska, op. cit., publikacja w druku.

% Ibidem.
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Badanie sposobow prezentowania mtodych i dojrzalych naukowcow ze wzgledu
na obszerno$¢ badanego materiatu odniesiono dla wyrazenia ,mtody naukowiec” do
przekazow publikowanych w mediach cyfrowych i prasie w okresie od 1 stycznia
2016 do 31 grudnia 2016 roku (1862 teksty), dla wyrazen za$ ,dojrzaly naukowiec”
i ,dojrzalo$¢ naukowa” od 1 stycznia 2015 do 31 grudnia 2016 roku (101 tekstow).
Przeprowadzona analiza pozwolita stwierdzic, ze ludzi nauki przedstawia sie w mediach
najczesciej neutralnie lub w pozytywnym $wietle, cho¢ przy wyraznej faworyzacji
mlodych przedstawicieli nauki. W wyniku analizy korpusowej obejmujacej wyrazenia
»mlody naukowiec”, ,dojrzaly naukowiec” i ,dojrzaloé¢ naukowa” stwierdzono, ze
w odniesieniu do mlodych naukowcoéw uzywa si¢ najczesciej nastepujacych kolokatow
rzeczownikowych: szansa, projekt, konkurs, ciekawosé, osiagniecia, przetom, postep,
innowacja, nagroda, grant, kariera, sukces, zwyciestwo; kolokatéw czasownikowych:
publikuja, prowadza badania, poszukuja, thumacza, zgtebiaja, przyblizaja oraz kolokatéw
przymiotnikowych: innowacyjni, zdolni, ambitni, wspaniali, uzdolnieni, utalentowani,
wybitni”. Réwnie nobilitujace, cho¢ zdecydowanie bardziej wywarzone, sa charakte-
rystyki naukowcéw dojrzatych (por. kolokaty rzeczownikowe: erudycja, niezaleinosé,
samodzielnos¢, pasja, rzetelnosé, osiagniecia, dorobek, warsztat, znajomos$é metodologii;
kolokaty czasownikowe: oceniaja, badaja; kolokaty przymiotnikowe: najwybitniejszy,
znakomity, utalentowany, ceniony). Funkcjonowanie poszczegélnych stéw (w tym
réwniez ich liczba) wyraznie wskazuje tu na dwie przeciwstawne tendencje zwiazane
ze stereotypowym postrzeganiem okreséw zycia. Pierwsza tworzy wyobrazenie ludzi
mtodych jako osdb, ktérych droga zawodowa skierowana jest ku przysztosci, dyna-
micznych i zorientowanych na sukces. Druga, najczesciej zakorzenia sie w przeszlosci
biografii (por. kolokaty: oceniaja, osiagniecia, dorobek, warsztat, znajomos$é metodologii),
jest statyczna i zwiazana z autorytetem — gdzie dojrzatos¢ konotacyjnie przywoluje
starosc.

Prezentowane grupy stanowia tez w przekazach medialnych grono zréznicowane
pod wzgledem stopnia wyksztatcenia i wieku oraz najczesciej nie sa odzwierciedleniem
portretéw naukowcow zdefiniowanych w ustawach, a niekiedy nie odnosza sie nawet
do ich prototypowych wyobrazen funkcjonujacych w potocznej wyobrazni i jezyku.
Whiosek ten wynikat juz czeéciowo z analiz podejmowanych wczesniej w badaniach
portretéw mtodych naukowcéw w mediach cyfrowych, gdzie wyrézniono siedem grup
wizerunkowych, ktére stanowili: doktorzy, doktoranci, pracownicy zatrudnieni w jed-
nostkach naukowych, osoby prowadzace badania naukowe i prace rozwojowe w pol-
skich lub zagranicznych osrodkach naukowych, absolwenci uczelni wyzszych i studenci,
licealisci, gimnazjaliéci i uczniowie klas IV-VI szkoly podstawowej oraz uczniowie klas
[-1IT'1 wychowankowie przedszkoli?2. Widoczne tu rozszerzenie zakresu znaczeniowego
pojecia ,mtody naukowiec” wyraznie wskazywato, ze uzywa sie go nie tylko w celu
wskazania wieku (tu byly to osoby od 4 do 39 lat) czy etapu rozwoju, lecz réwniez

2 M. Losiewicz, A. Rytko-Rurpiewska, op. cit.
22 Ibidem.
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w funkcji wartoéciujacej réznego typu przedsiewziecia o charakterze edukacyjnym.
Jednym z wielu przykladéw ilustrujacych to zjawisko moze byc¢ najwiekszy w Polsce,
skierowany do mlodziezy szkolnej konkurs E(x)plory, gdzie przyznaje sie tytul mtodego
naukowca®.

Rozszerzenie zakresu pojecia widaé tez w sposobach prezentowania naukowcéw
dojrzalych, ktérych w przekazach medialnych reprezentuja osoby ze stopniem nauko-
wym doktora, doktora habilitowanego, tytutem profesora, a takze osoby cechujace si¢
dojrzatoscia naukowa — absolwenci uczelni lub osoby, w odniesieniu do ktérych nie
podano stopnia lub tytutu. Funkcjonujace w mediach wyrazenie ,dojrzaty naukowiec”
nie odpowiada zatem funkcjonujacym w nauce i Srodowisku naukowym ramom,
zgodnie z ktérymi za dojrzalych naukowcéw uwaza sie osoby, ktére uzyskaly habilitacje.
Rryterium dla funkcjonowania tego wyrazenia sa tu przede wszystkim takie dzialania,
jak: udzial w wartosciowych projektach badawczo-rozwojowych, innowacyjnos¢ badan
naukowych, istotne z punktu widzenia nauki i zZycia spotecznego publikacje lub podjete
prace.

Podsumowanie

Medialny wizerunek modych i dojrzatych naukowcoéw jest prezentowany w odmienny
sposéb — zdecydowanie faworyzujacy pierwsza grupe. Atrakcyjna i chetnie eksponowana
przez media mtodo$¢ (widziana przede wszystkim w kategoriach cielesnodci) pojawia
sie réwniez w przekazach dotyczacych obszaru nauki (tu w odniesieniu do rozwoju
poznawczego, ale takze cech przypisywanych konotacyjnie ludziom mtodym: energia,
otwartoécia na zmiany, dynamizmem). Dojrzalo$¢ (postrzegana jako stan statyczny,
przywodzaca ,medrca szkietko i oko”), nie jest medialna, mimo ze $wiat nauki budzi
powszechne zainteresowanie opinii publicznej. Charakteryzowanie mtodoéci i dojrzato-
sci w mediach odpowiada wiec przekonaniom utrwalonym we wspétczesnej kulturze,
co czesto nie taczy sie z postrzeganiem naukowego rozwoju 0s6b uprawiajacych zawéd
naukowca. Ustawodawstwo z obszaru szkolnictwa wyzszego i nauki nie precyzuje
progéw wieku dojrzatego, co z duza doktadnoscia zostato opisane dla ,mlodego
naukowca”. W przgpadku dojrzatego naukowca przekaz jest dos¢ spdjny ze znaczeniami
jezykowymi, ustawowymi i poznawczymi. ,Mtody naukowiec” ze wzgledu na regulacje
prawne dotyczace granic wieku ma podstawe do precyzyjnych okreslen. Jednakze
media odchodza od tego i w spos6b umowny poszerzaja grono oséb noszacych to
miano, wartosciujac przez jego uzycie wiele inicjatyw zbiorowych i indywidualnych,
ktére wymykaja si¢ kryteriom ustawowym, Srodowiskowym i spotecznym.

3 Za naukowe sukcesy, ,Tygodnik Nadwislanski” 2016, wyd. z dnia 24 XI, s. 11.
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