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My naréd - czyli kto? Kategoria my - oni
w przemowieniach Jarostawa Kaczynskiego
z okazji rocznic smolenskich

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest pokazanie roli, jaka pelni w przeméwieniach Jarostawa Raczyriskiego
(czyli tekstach politycznych o charakterze perswazyjnym) kategoria osoby w wykreowaniu obrazu
narodu polskiego po katastrofie smoleriskiej. Raczynski stosuje forme my dla okreslenia wspdlnoty,
ktéra tworzy ta cze$¢ narodu, ktéra mysli tak samo jak on. Forma oni ma w wystapieniach
Raczyniskiego trzy zastosowania: okresla tych, ktérzy zgineli w katastrofie, nazywa ludzi, ktérzy
sa zwolennikami J. Raczynskiego, prowadza sledztwo dotyczace katastrofy, zbieraja pieniadze
na pomniki itp. Trzecia grupe oni prezentuja przeciwnicy polityczni. Raczynski stosuje wreszcie
formy bezosobowe. Okreslaja one wroga politycznego, pokazuja jego szczegdlnie niegodziwe
dziatania. Tym najwiekszym wrogiem jest polski rzad z premierem Donaldem Tuskiem.

Stowa kluczowe: jezyk polityki, propaganda, relacje nadawczo-odbiorcze, aksjologia, jezykowa
kreacja narodu.

We the People - who is it? Category we - they in the speeches of Jaroslaw
Kaczynski on the occasion of Smolensk anniversary

Abstract

The matter of this article is to show the role of the category of a person in the creation of the
image of the Polish society after the Smolerisk catastrophe in J. Raczyniski’s speeches. Raczynski
uses the form ‘us’ to specify the community of people that think in the way he thinks. The form
‘they’ has in his speeches three tasks: it specifies people who died in the catastrophe, it specifies
the group of people who support Raczynski and collect money for sculptures etc. The third
group is presented by his political enemies. Kaczynski uses also impersonal forms. The specify
the political enemies and show their bad actions. The biggest enemy is the Polish government
with Donald Tusk.

Rey words: language of politics, propaganda, transnational relations, axiology, linguistic creation
of the nation.

Dnia 10 kwietnia 2010 roku pod Smoleriskiem doszto do tragicznego wypadku polskiego
samolotu rzadowego wiozacego polska delegacje na obchody 70. rocznicy zbrodni
katynskiej. Zgineto w nim 96 o0s6b, wérdd nich zas: prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
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Lech Raczynski z malzonka, ostatni prezydent RP na uchodzstwie Ryszard Raczorowski,
wicemarszatkowie Sejmu i Senatu, grupa parlamentarzystéw, dowddcy wszystkich
rodzajéw Sil Zbrojnych RP, przedstawiciele instytucji panstwowych, ministerstw,
organizacji kombatanckich i spotecznych oraz duchowni, a takze zaloga samolotu.

Ta niewyobrazalna tragedia stata si¢ impulsem, ktéry na chwile zjednoczyl polski
naréd, podzielony sporami politycznymi. Niestety, juz po kilku dniach spory rozgorzaty
na nowo, a tematem, ktéry poréznit polskie spoteczenstwo, jak nigdy przedtem, stato
sie pytanie o przyczyne katastrofy.

Ta kwestia powraca co miesiac w czasie obchodzonych przez przedstawicieli i zwo-
lennikéw Prawa i Sprawiedliwosci, tak zwanych miesiecznic smoleniskich. Punktem
kulminacyjnym tych wydarzen jest kazdorazowo przemdéwienie Jarostawa Raczyn-
skiego, prezesa PIS i brata prezydenta Lecha Raczynskiego, ktéry zginal w katastrofie.

Przedmiotem artykutu jest pokazanie roli, jaka petni w przemoéwieniach J. Raczyn-
skiego kategoria osoby w wykreowaniu obrazu narodu polskiego po katastrofie
smolenskiej.

Przeméwienia te naleza do gatunku jezyka zwanego jezykiem polityki. Bogdan
Wialczak definiuje go jako

funkcjonalna odmiane jezyka ogélnego |[..], stosowana w tekstach, ktére: (1) sa wytwarzane
przez $rodowisko politykéw i ludzi z nimi zwiazanych |[...] oraz dziennikarzy specjalizujacych
sie w problematyce politycznej, (2) sa adresowane intencjonalnie do wszystkich uzytkow-
nikéw jezyka ogdlnego, (3) dotycza sfery polityki, (4) odznaczaja sie dominacja funkcji
perswazyjne;j [...]"

Analizujac kategorie osoby w przeméwieniach Raczynskiego, nalezy podkreslic, ze
petni ona w dyskursie przede wszystkim wtasnie funkcje perswazyjna. Piotr Lewinski
definiuje te funkcje jako

usifowanie uzyskania realnego wplywu na sposéb myslenia lub postepowania odbiorcy,
jednakze nie droga bezposredniego rozkazu, lecz metoda posrednia, poprzez podporzadkowa-
nie zalozonemu celowi wszystkich pozostatych zachowan komunikacyjnych, ktére odbiorca
bylby w stanie zrozumiec i wlasciwie zinterpretowac™

Do najwazniejszych przejawoéw perswazji w sferze komunikacji zaliczy¢ nalezy:
(1) emocjonalizacje odbioru, czyli przypisanie sktadnikom wypowiedzi negatywnych
(odnoénie do przeciwnika) lub pozytywnych (autoprezentacja) emocji, odwotanie do

! B. Walczak, Co to jest jezyk polityki [w:] Jezyk a kultura. Jezyk polityki a wspélczesna
kultura polityczna, J. Anusiewicz, B. Siciriski (red.), Wiedza o Rulturze, Wroclaw 1994.

2 Zob.: J. Fras, Romunikacja polityczna: wybrane zagadnienia gatunkow i jezyka wypowiedzi,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wrocltawskiego, Wroctaw 2005, s. 84. Lewiniski w swojej pracy
postuguje si¢ niewatpliwie definicja perswazji Stanistawa Baranczaka, zob. idem, Stowo —
perswazja — kultura masowa, ,Twoérczos¢” nr 7, 1975. Por. tez: . Kaminska-Szmaj, Propa-
ganda, perswazja, manipulacja — préba uporzadkowania pojeé [w:] Manipulacja w jezyku,
red. P. Krzyzanowski, P. Nowak, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
2004, s. 13-28; Z. Zaleska, Perswazja w jezyku polityki, ,Dialogi Polityczne” 2008, nr 9, s. 256—258.
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resentyment6w; (2) ustanowienie wspélnoty Swiata i wypowiedzi pomiedzy nadawca
a odbiorca, co skraca dystans, ulatwia zrozumienie i przyjecie komunikowanych tresci;
(3) stosowanie uproszczonego, kategorycznego wartosciowania, na zasadzie nieskom-
plikowanej opozycji (np. my—oni, dobry—zdy); (4) arbitralno$¢ definicji i ocen oraz takie
przedstawianie problemu, ze odbiorca ma poczucie bezalternatywnosci wyboru®.

Relacje osobowe wystepujace w dyskursie politycznym tak sa zarysowane, ze
odbijaja sie w nich wszystkie wymienione przejawy perswazji.

W wystapieniach Jarostawa Raczynskiego podczas tak zwanych miesiecznic smo-
leniskich, obraz (i ocena) narodu nie sa jednorodne. Nar6d, o ktérym moéwi prezes PiS,
zostal podzielony z perspektywy jezyka na kilka niejednorodnych kategorii osobowych.

My

Pierwsza z nich stanowi 1 os. I. mn. — my, ktérej celem nadrzednym jest ustanowienie
wspolnoty nadawczo-odbiorczej. Dzigki kategorii my, podmiot méwiacy tworzy swaj
wizerunek poprzez kreacje wspodlnoty aksjologicznej, do ktérej nadawca chce wlaczyc
odbiorce. Jak podkresla Ratarzyna Klosiniska, nadawca przedstawia wiec swdj system
wartosci w taki sposéb, by odbiorcy uznali go za whasny*.

Raczyniski w swoich wystapieniach zwraca si¢ pozornie do calego narodu, do
wszystkich obywateli:

(1) Mamy prawo do prawdy jako obywatele i jako naréd (2013),
by jednak natychmiast dodac:

(2) Mamy prawo i obowiqzek o te prawde walczyc i bedziemy walczyé, mamy obowiqzek,
dlatego ze racje majq ci, ktorzy mowia, ze jesli sie zgodzimy na to wszystko, co dzieje
sie wokdét Smoleriska, to znaczy, ze z Polskq mozna wszystko zrobic (2013).

Zatem nasz nar6d (my), czyli ci, ktérzy mowiq/mysla tak samo jak my. Jest jednak
nieokreslona grupa myslaca i méwiaca inaczej. Tej grupy nadawca tu nie dookresla,
jednak sugeruje, ze nie nalezy ona do narodu.

Zastosowanie formy my stuzy méwcy do ukazania wspolnego celu zgromadzenia:

(3) Spotykamy sie tu dzisiaj, a takich spotkari jest wiele w Polsce i poza Polskq od 5 lat, bo
zaczely sie w pierwszych chwilach po tragedii. Spotykamy sie, by odda¢ hold, zeby
umocni¢ pamigé, pochyli¢ glowe (2015).

® Zob. J. Fras, op. cit., s. 85.

* Zob. K. Rlosiriska, Rola proceséw nominacyjnych w tworzeniu opozycji ,my”/”oni” w jezyku
polityki po 1989 roku [w:] Manipulacja w jezyku, op. cit., s. 116.

> W nawiasie podaje rok, w ktérym wystapienie zostalo wygtoszone. Doktadny adres biblio-
graficzny poszczeg6lnych fragmentéw zostal zamieszczony w netografii.
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(4) Gromadzimy sie dzisiaj z bélem, wspominamy tych, ktérzy zgineli. Ale jest w nas
takze nadzieja na to, ze 6 lat trwajgce wysitki tych, ktorzy nie chca zapomniec,
przyniosq w koricu rezultaty (2016).

My buduje poczucie jednoéci, faczy w przezywaniu bélu, wspominaniu tych,
ktorzy zgineli, oddawaniu hotdu, umacnianiu pamieci, pochyleniu glowy oraz daje
nadzieje, ze wspdlne wysitki [...] przyniosq oczekiwane od lat rezultaty.

Swiadomosé wspélnoty kreowanej przez méwce ma wymiar historyczno-kulturowy:

(5) £aczy nas zatoba, zal i wspomnienia, ale tqczy nas tez wiara w znaczenie prawdy
jako fundamentu naszej cywilizacji, ktory przeciwstawiamy ktamstwu. To w chrze-
Scijanstwie wazne sq stowa: prawda was wyzwoli. Bez tej wiary w nauke Chrystusa
Zmartwychwstatego nie ma polskosci (2014).

Zastosowanie formy zdania przeciwstawnego: £.gczy nas zatoba, zal i wspomnienia,
ale tqczy nas tez wiara w znaczenie prawdy jako fundamentu naszej cywilizacji...
ukazuje spos6b wartos$ciowania tej wspolnoty — opartej na prawdzie, odnoszacej sie
do korzeni cywilizacji, przeciwstawionej ktamstwu. Mozna zatem wysuna¢ hipoteze,
ze ci, ktérzy do tej wspdlnoty nie naleza, sa grupa oparta na ktamstwie. Nawiazanie do
stéw Jezusa: prawda was wyzwoli (J 8, 32) i odniesienie si¢ do wiary chrzescijanskiej
jako zrédta polskosci sprawiaja, ze moéwca dzieli naréd — na Polakow, czyli tych, ktérzy
wierza w Chrystusa Zmartwychwstatego i nie-Polakéw, ktérzy nie wierza. Co wiecej,
mozna takze odczytaé supozycje: tylko nasza (Sciéle okreslona, wyznajaca te same
poglady) wspdlnota moze okresli¢ sie mianem ludzi wierzacych i mianem Polakéw.

Rolejnym wyrazeniem, ktére tworzy wspodlnote my jest okreslenie polski patriota:

(6) Pamigtajcie, rechot przemystu pogardy towarzyszyt niejednemu polskiemu patriocie,
ale ci, ktorzy byli w ten sposdb atakowani, nie zatamali sie i my sie tez nie zalamiemy.
Dozyjemy, i to w niedtugim czasie, Polski, w ktérej bedq stawaly pomniki Lecha
Kaczyniskiego, ofiar katastrofy smoleriskiej (2013).

W tym wypadku polski patriota jest rozumiany szerzej. Te grupe stanowili réwniez
ci, ktérzy zgineli w katastrofie, a ktérym wczesniej towarzyszyt rechot pogardy. Zasto-
sowanie tego kolokwializmu dewaluuje jeszcze bardziej przeciwnikéw politycznych,
tych, ktérzy w zgromadzeniu nie uczestniczg (ze wzgledu na odmienne poglady).

Forma 1 os. |. mn pozwala takze okresli¢ wspdlne cele:

(7) Musimy odbudowad polskq wspélnote, mimo ze sq miedzy nami réznice. Ale musi
by¢ jakas wartosc, ktéra nie jest kwestionowana. Tq wartosciq jest prawda. Bez
prawdy nie ma demokracji, wolnosci, praworzqdnosci, praw obywatelskich, nie ma
obywateli. Sq tylko manipulowani poddani (2015).

(8) Musimy is¢ drogq, ktérq wskazywat prezydent Lech Kaczyriski, ale zeby tq droga is¢,
musimy zwyciezyé. Zeby zwyciezyé, musimy walczyé o prawde i wtedy nadejdzie
ten dzieri i prawda wyzwoli wolnych Polakéw (2014).
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(9) Chociaz wtedy si¢ nie udato, musi si¢ udaé. Musimy zmieni¢ Polske (2011).
(10) Bez prawdy o Smolerisku nigdy nie zbudujemy silnego paristwa, ktdre bedzie strzegto
naszego bezpieczenstwa i porzqdku publicznego opartego na solidarnosci i sprawie-
dliwosci. To paristwo to jest to, czego Polska i Polacy najbardziej potrzebuja (2015).

Celem nadrzednym jest zmiana Polski, a droga do celu jest prawda o Smolerisku.
Powtarzajaca sie w wielu przeméwieniach silnie perswazyjna forma musimy pokazuje
nie tylko wspdlny cel, lecz takze wspdlne wartosci: demokracje, wolnosé, praworzad-
noé¢, prawa obywatelskie, bezpieczenstwo oraz wspdlnego bohatera — przywaddce:
Musimy is¢ drogq, ktorq wskazywat prezydent Lech Raczyriski.

Celem wspdlnoty my jest zar6wno dojécie do prawdy i zmiana Polski, jak i zacho-
wanie jej dla potomnych — to kolejne zadanie, ktére czeka te wspdlnote:

(11) Prawda musi sie znalez¢ w polskich dokumentach, musi si¢ znalezé w pracach
historykow, w powszechnie dostepnych publikacjach, w telewizji, w radiu, w fil-
mach, w podrecznikach szkolnych i akademickich. Dopiero wtedy bedziemy mogli
powiedzied, ze wyciggnelismy wnioski z katastrofy smoleriskiej i jesteSmy silniejsi,
jestesmy gospodarzami we wlasnym polskim i bezpiecznym domu. Zwyciezymy i Pol-
ska bedzie Polskq (2015).

(12) Prawda musi si¢ znalez¢ w ksigzkach, podrecznikach, musimy to opisaé, musimy
znac fakty, to dzielo dopiero sie dzisiaj zaczyna, bo do tej pory to byt pozcr, bylo
udawanie (2016).

Liczne uzycia czasownika musie¢ (zwkaszcza w 1 os. I. mn.) stanowia nakaz dla
odbiorcow i ukazuja cel, jakim jest koniecznos$¢ napisania prawdy historycznej o kata-
strofie smolenskiej. Nalezy zwrdci¢ uwagg na to, ze stowa te zostaly wypowiedziane
piec i szes¢ lat po wydarzeniu. Zatem mozna mowic o kolejnej supozycji: wszystko,
co dotychczas powiedziano i napisano o tym tragicznym dla catego narodu wydarze-
niu, nie jest prawda. Tylko wspdlnota my moze prawde odnalezé i rozpowszechnic.
Odnalezienie i opisanie prawdy stanie si¢ przyczyna zwycigstwa. Hasto Polska bedzie
Polskq (parafraza piosenki Jana Pietrzaka) oraz wczesdniejsze stwierdzenie: dopiero
wtedy bedziemy mogli powiedzied, ze [..] jesteSmy gospodarzami we wlasnym pol-
skim i bezpiecznym domu stanowia kolejna supozycje: obecna Polska nie jest prawdziwa
i bezpieczna Polska, a my — obywatele nie jesteSmy gospodarzami w naszym kraju.
Zatem wtadze nad nami sprawuja obcy.

Jarostaw Raczynski przestrzega nieustannie przed wrogiem, ktéry robi wszystko,
by prawda nigdy nie wyszta na jaw. Stad koniecznos¢ kontynuowania misji nawet
teraz, gdy wladze w Polsce sprawuje niepodzielnie rzad PiS:

(13) [..] nasza misja [..] trwa, ona ciggle ma sens, takze dlatego, ze ci ktdrzy sq przeciw
nam, majq juz dzisiaj tylko jednq bron, poza klamstwem oczywiscie, tq broniq jest
prowokacja. Musimy wiedziec, ze ona bedzie stosowana i musimy umiec jq odrzucic,
wlasciwie potraktowad, bo to jest nasza droga do pelnego zwyciestwa i przyjdzie to
pelne zwycigstwo — jestem o tym gleboko przekonany (2017).
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Nadawca przestrzega przed podstepnym wrogiem, postugujacym sie jakze grozna
bronia: klamstwem i prowokacja. Taka sytuacja wymaga wspdlnych dziatan, stad
znowu pojawia sie ciag perswazyjnych wskazan: musimy wiedzie¢, musimy umiec.
Wspdlna walka z wrogiem zapewni jednak ostateczne zwyciestwo. Ostatnie zdanie
zawiera w sobie tak zwany operator zwiekszajacy efektywnosé funkcji pragmatycznych
(jestem o tym gleboko przekonany). Jego zadaniem jest spowodowanie wrazenia
pewnosci, przekonanie odbiorcy o wiarygodnosci podanej tresci, mimo ze nie mozna jej
bezposrednio zweryfikowac®. Zastosowanie formy 1 os. I. poj. w wypowiedzi nadawcy
ukazuje go jako niekwestionowany autorytet i przywddce wspdlnotowego my.

Oni

Forma 3 os. |. mn. w komunikacji jezykowej pokazuje pewne wykluczenie, odciecie
sie od wspdlnoty my. Miedzy ja/my i oni wystepuje najbardziej rozluzniona wiez
komunikacyjna, wynikajaca z braku bezposredniego kontaktu’. Jednoczesnie kategoria
oni pomaga wzmocni¢ wieZ ze Swiatem my przez ukazanie zagrozenia dla Swiata my
systemem innych wartosci — antywartosci reprezentowanych przez oni®.

W przemdwieniach Jarostawa Raczynskiego kategoria ta nie jest jednak taka
oczywista. Forma oni okresla bowiem trzy skrajnie rézne grupy.

Pierwsza, pozytywna, to ci, ktérzy zgineli w katastrofie smolenskiej:

(14) Trzeba ich pamiec uczcic dlatego, ze mieli racje i potrafili prowadzic polityke w opar-
ciu o te racje. Trzeba ich uczcié godnie — we wlasciwym miejscu, we wlasciwy sposéb
(2015).

(15) I choé méwie to z bélem, musimy tez pamietacé haribe. Haribe przemystu pogardy,
knowan, porzucenia tych Polakéw, ktdrzy polegli, haribe, ktéra prowadzita do tego,
ze zniewazane byly nawet ich ciala (2014).

(16) Zostali zdradzeni o swicie. To wiemy juz dzisiaj na pewno, niezaleznie od tego, jakie
bedq ostateczne ustalenia (2012).

(17) Zostali zdradzeni i to bylo haniebne, tak jak haniebne byto oddanie sledztwa,
przyjmowanie rosyjskich ktamstw, haniebne bylo obrazanie poleglych i upokarzanie
ich rodzin (2012).

Zastosowanie w pierwszym przykladzie zdania przyczynowego, petniacego tu funk-
cje perswazyjna, pozwala nie tylko na ukazanie, kim sa oni i uzasadnienie koniecznosci
uczczenia ich pamieci, ale réwniez dokonuje wartoéciowania tej grupy: mieli racje
i potrafili prowadzi¢ polityke w oparciu o te racje. Warto jednak zwrdécic¢ uwage na to,
kim sa oni? Przeciez nie wszyscy z tych, ktérzy zgineli, prowadzili polityke. Jednakze,

® Zob. A. Awdiejew, Systemowe srodki perswazji [w:] Manipulacja w jezyku..., op. cit., s. 78.
" Zob. J. Mayen, O stylistyce utworéw mdwionych, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich
Wydawnictwo PAN, Wroctaw — Warszawa 1972, s. 130.

¢ Zob. K. Rlosiniska, op. cit., s. 116.
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analizujac wypowiedzi nadawcy, nalezy zauwazyc, ze grupa ta jest przedstawiona
zawsze jako jednos¢ — tych, ktérzy zgineli, tych Polakow, ktérzy polegli.

Dwa kolejne fragmenty zawieraja peryfraze wiersza Herberta Przestanie Pana
Cogito. Oni jawia sie tu jako ofiara zdrady (zostali zdradzeni o Swicie), o ktérej wspdl-
nota my wie na pewno, niezaleznie od tego, jakie bedq ostateczne ustalenia. To
stwierdzenie jest o tyle ciekawe, ze po raz kolejny pokazuje stosunek wspolnoty do
innych badan dotyczacych katastrofy i innych ustalen badaczy. Wprowadzenie w tych
fragmentach kategorii oni ‘ofiary’ ma zwrdéci¢ uwage nie na ich wielkos¢ i cierpienie,
ale ma podkresli¢ fakt haniebnej zdrady dokonanej przez niesprecyzowanych blizej
niegodziwcow, okreslonych forma bezosobowa, o ktdrej bedzie mowa w dalszej czescei
wystapienia.

Druga grupe oni stanowi ta cze$¢ narodu, ktéra utozsamia sie z pogladami repre-
zentowanymi przez zebranych na uroczystosci:

(18) Dziesiqtki tysiecy ludzi podjely aktywnosé, by upamietnic poleglych, wtasne sledztwo
prowadzi zespdl parlamentarny posta Antoniego Macierewicza (2012).

(19) Kluby reprezentujqce ,Gazete Polskq” zorganizowaly te i poprzednie manifestacje
(2012).

Oni ma w tych przyktadach wymiar ogdlny, ma jednak podkresli¢ powszechnosé
i wielkie zaangazowanie niezliczonej rzeszy spoleczeristwa w dzialania na rzecz upa-
mietnienia polegltych.

Trzecia grupe stanowia wreszcie ci, ktérzy nie naleza do wspdlnoty okreslonej przez
nadawce. Sa to wrogowie polityczni, ci, ktérzy dopuscili sie zdrady:

(20) Ci, ktérzy chcieli zabié¢ pamieé, przegrali. [..] ci, ktdrzy rzadza, nie majg prawa
wypowiadacd si¢ w imieniu narodu polskiego (2011).

(21) Oni czynili wszystko, tamiqc wszelkie reguly, zeby ta pamie¢ umarta, ale to sie
nie udawato [..] Krétko méwiqc, to przedsiewzigcie, cho¢ prowadzone z ogromng
zacieklosciq poniosto fiasko (2016).

(22) Rzucajq w nas kamieniami, ale dojdziemy do szczytu, jezeli bedziemy maszerowaé
w zwartym szyku (2016).

Zastosowanie w pierwszym przykladzie metonimii (ci, ktérzy chcieli zabi¢ pamieé;
ci, ktorzy rzadzq) pozwala nadawcy ocenia¢ wrogéw politycznych skrajnie negatywnie,
bez wymieniania konkretnych postaci. Stwarza to takze wrazenie, jakby wszyscy, ktérzy
nie mysla tak jak wspdlnota my, sa 7li i nie naleza do narodu polskiego (nie majq prawa
wypowiadaé sie w imieniu narodu polskiego). Rolejne fragmenty dowodza, ze oni
sa zwyklymi chuliganami, ze zachowuja sie na wskro$ nieetycznie (famali wszelkie
reguty; rzucajq kamieniami). Rategoria oni ‘wrogowie polityczni’ petni jeszcze jedna
wazna role dla wspolnoty my — pozwala bardziej zjednoczyc si¢ we wspolnym marszu
do szczytu.
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Formy bezosobowe

W mowach Jarostawa Raczynskiego wyglaszanych w czasie rocznic katastrofy
smoleniskiej pojawiaja sie wreszcie liczne formy bezosobowe, ktére shuzg ukazaniu
przeciwnikéw politycznych. Mirostaw Rarwat w artykule poswieconym perswazji
w jezyku polityki podkresla, ze

niedookreslono$¢ politycznych komunikatow jest swego rodzaju zabezpieczeniem przed
oskarzeniami ze strony adwersarzy, a mozliwos¢ réznorakich interpretacji — zaworem
bezpieczenstwa, ktéry w trudnej sytuacji pozwala wybrnac z opresji. Niewyraznos¢ przekazu
shuzy takze powigkszeniu zakresu oddzialywania — jest potencjalnie mniej oséb, ktére
komunikatem moglyby poczué sie urazone’.

Zacieranie wyrazistodci, ograniczanie ostroéci znakéw jezykowych w przekazach
propagandowych pomaga takze nadawcy w wywolaniu odpowiednich postaw, zasu-
gerowanie mu wizji rzeczywistodci pozadanej przez méwce'.

W przemdwieniach Jarostawa Raczynskiego formy bezosobowe pojawiaja sie
bardzo czesto, jednak nie mozna méwic, ze nadawca uzywa ich w celu zabezpieczenia
sie przed ewentualnymi oskarzeniami, poniewaz w pewnym momencie ujawnia, kogo
ma na mysli. Zastosowanie formy bezosobowej sluzy nadawcy przede wszystkim
do catkowitego odciecia si¢ od grupy, ktéra ma na mysli. Jest to specyficzny sposéb
ignorowania tej grupy, czyli wroga politycznego:

(23) Przeszio cztery lata temu padly stowa o tym, ze polskie parstwo zdato egzamin.
Trudno powiedzie¢ wiekszq nieprawde. Polskie panstwo wtedy nie zdato egza-
minu o to na poziomie elementarnym. Nie uczyniono niczego, co jest miedzyna-
rodowym standardem w takiej sytuacji. Nie zabezpieczono miejsca katastrofy, nie
zabezpieczono polskiej wlasnosci, przyjeto skrajnie niekorzystne rozwiqzania prawne,
ktore uniemozliwity nam odwotanie sie od decyzji innych, bo w efekcie decyzje
przekazano Rosjanom. Nie zadbano o godne potraktowanie ciat ofiar, ktére byly
niejednokrotnie traktowane w sposéb haniebny. Bez protestow znoszono niszczenie
dowodow, wszyscy moglismy to obserwowac. Odrzucono wszelkiego rodzaju propozycje
zmierzajace do umiedzynarodowienia sledztwa. Nie przeprowadzono sekcji zwlok.
[.] Na koricu uznano upokarzajgce Polakéw wyniki sledztwa Anodiny. Nieustannie
oktamywano Polakéw, nieustannie nas, Polakéw oktamywano (2015)

(24) [..]uruchomiono przemyst pogardy. Zaatakowano krzyz, zaatakowano modlgcych sig,
doszto do niestychanych aktow profanacji, do fizycznych atakéw na tych, ktorzy tu
byli. Podeptano wszystkie elementarne zasady naszej europejskiej kultury. Doszto do
prawdziwej eksplozji nienawisci do polskiej tradycji — katolickiej, ale i niepodleglo-
sciowej, ktorq odnawiat w swoim zyciu prezydent Lech Kaczyriski. To wszystko dziato

¢ M. Rarwat, Perswazja w tekstach politycznych — spojrzenie politologa, w: Jezyk perswazji
publicznej, red. K. Mosiolek-Rlosinska, M. Zgétka, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2003,
s. 115.

1 Por. M. Bugajski, Znak jezykowy w tekstach oficjalnej propagandy [w:] Jezyk a kultura,
t. 1, op. cit., s. 140.
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sie za zgodq albo wrecz na polecenie wladz. Przeciez te akty agresji dzialy sie tuz
obok funkcjonariuszy stuzb mundurowych, przeciez ktos musiat nakazac gaszenie
zniczy i mowienie, ze to smieci, ktos musiat nakazac zbieranie tulipandw, ktore byty
hotdem dla sp. prezydentowej (2015).

(25) Naszq pamigé chciano zabié, bo bano sig jej. Za te tragedie, niezaleznie od tego,
jakie byly jej przyczyny, ktos odpowiada przynajmniej moralnie. I odpowiadat
za to poprzedni rzqd (2016).

Formy bezosobowe w przeméwieniach Raczynskiego maja przede wszystkim
zdyskredytowaé w oczach odbiorcéw éwezesny rzad polski. To wlasnie on w kolej-
nych fragmentach wystepuje jako najczesciej blizej nieokreslona zta sila, zaniedbujaca
swoje podstawowe obowiazki wobec narodu i ojczyzny (nie uczyniono niczego, co
jest miedzynarodowym standardem w takiej sytuacji; nie zabezpieczono miejsca
katastrofy, nie zabezpieczono polskiej wtasnosci, nie zadbano o godne potraktowanie
ciat ofiar, znoszono niszczenie dowodow, odrzucono wszelkiego rodzaju propozycje
zmierzajqce do umiedzynarodowienia sledztwa. Nie przeprowadzono sekcji zwlok;
uruchomiono przemyst pogardy; zaatakowano krzyz; zaatakowano modlacych sie,
doszto do nieslychanych aktéw profanacji, do fizycznych atakéw na tych, ktérzy tu
byli. Podeptano wszystkie elementarne zasady naszej europejskiej kultury).

Nagromadzenie w formie wyliczen leksyki okreslajacej zaniedbania i zaniechania
polskiego rzadu pelni funkcje oceniajaca. Rzad jest tu zatem wartoéciowany skrajnie
negatywnie, a stowa zawarte w ostatnim fragmencie: Za te tragedie, niezaleznie
od tego, jakie byly jej przyczyny, ktos odpowiada przynajmniej moralnie. I odpowia-
dal za to poprzedni rzqd pokazuje wladze w jak najgorszym Swietle. Zastosowanie
paralelnego segmentu: Nieustannie oktamywano Polakow, nieustannie nas, Pola-
kow oktamywano mozna interpretowac, ze rzad polski to nie Polacy.

Whioski

Wystapienia prezesa PiS Jaroslawa Raczyniskiego podczas rocznic (a takze miesiecznic)
katastrofy smolenskiej bardzo wyraznie pokazuja rozumienie wspélnoty narodowej
przez méwce. Raczynski od pierwszego analizowanego tu wystapienia stosuje konse-
kwentnie forme 1 os. 1. mn. my dla okreslenia zebranych na uroczystosci przedstawicieli
jego opcji politycznej oraz tej czesci narodu, ktéra mysli tak samo jak on. Nalezy
doda¢, ze niekiedy w jego wypowiedziach pojawia si¢ relacja nadawczo-odbiorcza
ja — wy (cho¢ ja najczesciej jest utajone), np.: Zapytacie — a co z prawdq? Prawda
musi sie znalez¢ w polskich dokumentach; lub ja — my (w ktérej nadawca jawi sie
jako kto§ wyjatkowy dla wspdlnoty, jako jej przywddca, mentor), np.: to jest nasza
droga do pelnego zwyciestwa i przyjdzie to pelne zwyciestwo — jestem o tym g¢lteboko
przekonany. Tego typu relacje nie byty jednak przedmiotem artykutu.

Forma 3 os. 1. mn. oni ma w wystapieniach Kaczyniskiego trzy zastosowania: okresla
tych, ktorzy zgineli w katastrofie. Nalezy podkreslic, ze kategoria oni obejmuje wszystkie
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ofiary. Rategorig te stosuje mowca takze przy okreslaniu ludzi, ktérzy zaangazowali sig
we wspolne dziatania ze zwolennikami teorii prezentowanych przez Jarostawa Raczyn-
skiego — prowadza Sledztwo, zbieraja pieniadze na pomniki itp. Trzecia grupe okreslana
mianem oni prezentuja przeciwnicy polityczni, ukazywani jako ci, ktérzy staraja sie
utrudni¢ dociekanie prawdy, ktérzy stuza ktamstwu, dopuszczaja si¢ prowokacji, by
nie pozwoli¢ na odkrycie prawdy. Najwiekszym wrogiem wspdlnoty my i polskiego
narodu jest polski rzad, ktéry nie uczynit niczego, by zbada¢ przyczyny katastrofy.

Analizujac jezyk przemoéwien Jarostawa Raczyriskiego, nie mozna pominac jeszcze
trzeciej kategorii — form bezosobowych, stosowanych takze dla ukazania wroga poli-
tycznego i jego szczegdlnie niegodziwych dziatan. Pokazanie zta, ktérego dopuszczaja
sie wrég polityczny (polski rzad z premierem Donaldem Tuskiem na czele) i jego zwo-
lennicy usprawiedliwia podziat narodu wprowadzony przez Jarostawa Raczyniskiego.
Z tego punktu widzenia w petni uzasadnione jest zatem stwierdzenie, ze ci ludzie nie
majq prawa wypowiadac sie w imieniu narodu polskiego.
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