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Streszczenie

Niniejszy artykut skupia sie na relacji prawa oraz literatury, przez analize wpty-
wu beletrystyki na sedziéw stosujacych prawo. Gtéwnym celem jest pokazanie
pozytywnego wptywu, jaki literatura piekna moze mie¢ na stosowanie prawa
przez sedzidw poprzez ich edukacje moralng, a takze umozliwienie im rozwoju
cnét sedziowskich. Punktem wyjscia rozwazan jest problem tzw. trudnych przy-
padkéw oraz pokazanie przezich pryzmat wymogu wiedzy wykraczajacej poza
te bezposrednio zwigzang z prawem. W tym zakresie odwotano sie réwniez do
pojecia ,doswiadczenia zyciowego”, celem pokazania, ze potrzeba wiedzy po-
zaprawnej wsrdd sedzidw dotyczy réwniez typowych sytuacji. Nastepnie od-
wotano sie do nurtu filozoficznoprawnego jurysprudencji cnét. Dzieki odwo-
taniu sie do instrumentéw teoretycznych etyki cnét wskazano na metacnote
madrosci praktycznej jako dyspozycje niezbedng do dobrego petnienia funk-
¢ji sedziego. Szczegdlny nacisk potozono na sktadajaca sie na nig skromnos¢
epistemiczng, rozumiang jako $wiadomos¢ ograniczen swojej ekspertyzy oraz
ched jej poszerzania. Nastepnie opisano, w jaki sposéb literatura jest uzytecz-
nym narzedziem promujacym nabywanie tej cnoty. Na powyzszej podstawie
wysnuto wnioski dotyczace pozytywnego wptywu literatury na rozwéj moral-
ny sedzidw, a przez to i stosowanie przez nich prawa. Naczelng metoda wyko-
rzystywana w niniejszym artykule jest metoda analityczna, dogmatycznopraw-
na oraz aplikacja teorii etyki cnét.

On the role of literature in the formation of virtues among judges
(Summary)

The article focuses on the relationship between law and literature by analyz-
ing the influence of literature on applying the law by judges. The main goal
is to show the positive impact that literary fiction can have on the applica-
tion of law by courts, especially through the prism of moral education of judg-
es. The starting point of the considerations is the problem of the hard cases.
Through their prism the requirement for knowledge beyond that directly re-
lated to law is shown. In this respect, the concept of “life experience” was also



referred to, in order to show that the need for non-legal knowledge among judg-
esalso applies to typical situations. Then, reference was made to the virtue juris-
prudence. By referring to the theoretical instruments of virtue ethics, the meta-
virtue of practical wisdom was indicated as a disposition necessary to perform
the function of a judge well. Particular emphasis was placed on epistemic mod-
esty, understood as awareness of the limitations of one’s expertise and the de-
sire to expand it. This remark is followed by description how literature is a use-
ful tool for promoting the acquisition of this meta-virtue. On the above basis,
conclusions were drawn regarding the positive impact of literature on the moral
development of judges and, therefore, on their application of the law. The main
method used in this article is the analytical, dogmatic method and the applica-
tion of the theory of virtue ethics.

Fakt, ze czytanie uszlachetnia jest niemal nierodzacym watpliwosci frazesem. Uwazna
analiza i wnikniecie w gtab tego bon motu jest natomiast mozliwe dzi$ bardziej niz
kiedykolwiek wczesniej. Literaturoznawcze i filozoficzne rozwazania dostarczajag nam
coraz to nowszych perspektyw' uwzgledniajacych najrozniejsze walory czytania,
a dowody neurobiologiczne zdaja sie potwierdza¢ ich trafnos¢. Stad tez zyskujaca
ostatnio na popularnosci tendencja do uwzgledniania korzysci ptynacych z poznania
literatury w naukach nienalezacych do przedmiotéw typowo uznawanych za huma-
nistyczne. Powstaty w drugiej potowie XX wieku nurt law and literature (White 1973),
z poczatku eksplorujacy materie z pogranicza prawa i literatury w zakresie — zgodnie
z nazwa — beletrystyki, w minionych latach zatacza coraz szersze kregi, biorac pod
uwage takze inne media, chociazby takie jak film (Zeidler 2021). Ostatnie osiggniecia
w tym nurcie dostrzegaja nowe potaczenia miedzy prawem i literatura, wspierajac
zarazem przyszte rozwazania w tym obszarze.

Wskazuje sie na szes¢ mozliwych ujec relacji pomiedzy literaturg i prawem (Zeidler
2019: 16-17). Sa to ujecie zewnetrzne (law in literature), wewnetrzne (law as literature),
a takze law on literature, literature in law, literature as law oraz legal literature (Zeidler
2019: 18-23). Przez przyjecie réznorodnych zatozen i perspektyw badawczych stosu-
nek pomiedzy prawem i literaturg analizowany jest pod innymi katami. Dla przykfadu,
ujecie zewnetrzne bedzie skupia¢ sie na poszukiwaniu watkéw prawnych w samej
literaturze. Z kolei do odwrotnej relacji pomiedzy prawem i literaturg odwotuje sie
ujecie literature in law, ktére poszukuje watkow literackich zaréwno w aktach praw-
nych, jak i w aktach stosowania prawa. Dodatkowo jako si6dme ujecie mozna wskazac
na metateoretyczng perspektywe analizujacg zwigzki miedzy prawem i literatura,
gdzie ostatecznie chodzi o stosowanie prawa (Zeidler 2019: 17).

! Przyktadowo te wskazywane przez Italo Calvino w Po co czytac klasykéw: ,(...) lektury [sa] for-
macyjne w takim rozumieniu, ze ksztattujg przyszte doswiadczenia, dostarczajgc modele, (...)
terminy poréwnan, schematy klasyfikacji, skale wartosci, paradygmaty piekna: wszystkie te ele-
menty oddziatuja, chociaz z ksigzki przeczytanej w mtodosci pamieta sie mato albo tyle co nic”
(Calvino 2020: 9).



Mozliwe s3 jednak rowniez niebezposrednie relacje pomiedzy prawem i literatura.
W niniejszym artykule prezentowane jest podejscie wykraczajace poza klasyczny
obszar badan w ramach nurtu prawo i literatura. Skupienie sie na edukacji moralnej
sedziow moze wskazywac na gteboki wptyw literatury na praktyke sedziowska. Jako
Ze sam proces stosowania prawa jest niezwykle szerokim pojeciem ztozonym z wielu
czynnikéow (Wréblewski 1989), a nie kazda z decyzji czastkowych w jego ramach
zaktada przyznanie autonomii sedziemu (w wielu przypadkach bowiem zwigzany
jest on zaréwno przepisami prawa, jak i normami oraz regutami ich wykfadni), nalezy
wyréznic te, w ktérych zaznajomienie osoby orzekajacej z literaturg piekna grac
moze jakakolwiek role. Podstawe analizy stanowi tu wiec refleksja nad tymi ele-
mentami tego procesu, ktére zaktadajg dyskrecjonalne stosowanie prawa. Opisana
w doktrynie sytuacja, w ktdrej istotne znaczenie maja osobiste dyspozycje sedziego,
jest identyfikacja i rozstrzyganie tzw. trudnych przypadkéw (Korzeniowska-Lasota,
Sarnowska 2014).

Celem niniejszego artykutu jest pokazanie pozytywnego wptywu, jaki literatura
piekna moze miec na stosowanie prawa przez sedziéw poprzez ich edukacje moralng,
a takze umozliwienie im rozwoju cnét sedziowskich. Pierwsza czes¢ artykutu stanowi
wiec analiza czynnikéw skfadajacych sie na procesy stosowania prawa, ze szczegol-
nym uwzglednieniem sytuacji, w ktérych wazna role odgrywa charakter sedziego.
W zwiazku z tym dokonano wyrdéznienia, czym sg tzw. trudne przypadki. Nastepnie
wskazano na rézne sposoby ich identyfikacji oraz metody ich rozwigzywania, poka-
zujac niewystarczalnos¢ wiedzy prawniczej dla obu procedur. W dalszej czesci sku-
piono sie na pojeciu doswiadczenia zyciowego jako przyktadu regulacji wymagajacej
od interpretatora wiedzy wykraczajacej poza te dotyczaca tylko i wytacznie prawa.
Nastepna czes¢ artykutu, przez odwotanie sie do jurysprudencji cnét, skupia sie na
zagadnieniu, jakich dyspozycji potrzebuje sedzia, zeby méc dobrze petnic swoja role.
W tym zakresie najpierw wskazano na instrumentarium teoretyczne etyki cnét oraz
w jej ramach wypracowane pojecie ,madrosci praktycznej”. Nastepnie powigzano te
cnote ze stosowaniem prawa przez sedziéw, a w szczegdlnosci z pokazang wczesniej
potrzeba wiedzy pozaprawnej. W ostatniej czesci wskazano na uzytecznosc literatury
dla edukacji moralnej i budowania cnotliwego charakteru. Gtéwna metoda stosowang
W ponizszym wywodzie jest analiza pojeciowa, metoda dogmatycznoprawna oraz
aplikacja rozwazan z zakresu etyki cnét na gruncie prawnym.

Kategoria przypadkéw, ktére definiowane sg jako ,trudne”, jest przedmiotem spo-
réw doktrynalnych wynikajacych ze stosunkowej nowosci tego pojecia. W gtéwnym
nurcie doktryny filozoficznoprawnej materia ta ulega modyfikacji i dostosowaniu
w zaleznosci od problematyki poddawanej analizie przez poszczegélnych przed-
stawicieli nauk prawnych. Przedstawione ponizej rozumienia trudnych przypadkéw



réznig sie nieznacznie, lecz ich konsekwencje na ptaszczyznie rozumienia skutkéw
kwalifikacji przypadku jako trudnego s daleko idace.

Brian Bix okresla trudne przypadki jako sytuacje, w ktérych kompetentnie wyszko-
leni i rozsadni prawnicy moga dojs¢ do réznych wnioskéw co do ich wyniku (Bix
2004: 81). Ta definicja przyjmuje zatem subiektywny charakter trudnosci wynikajacych
z analizowanej sprawy za kluczowy w uznaniu przypadku za trudny. Inaczej definio-
wat trudne przypadki Herbert Hart. Zamiast subiektywnych trudnosci odwotywat
sie on do budowy systemu prawnego, a w szczegélnosci jego fundamentalnego
,budulca” w postaci regut prawnych. Ich gtéwna cechg jest konkluzywnos¢ - dyspo-
zycja w nich zawarta albo jest, albo nie jest spetniona (Hart 2020: 388-389). System
prawa jest w zwigzku z tym niepetny. Istnieje zbidr spraw, ktére pomimo jurysdykcji
sadowej nie znajduja rozwigzania w prawie (Hart 2020: 400). Jest to obszar ,trud-
nych przypadkéw”. Sedzia orzekajacy w sprawach, gdzie wystepuje luka w prawie,
zmuszony jest do stworzenia prawa, opierajac sie na wtasnych przekonaniach i war-
tosciach (Hart 2020: 401-402). Ronald Dworkin, ktéry trudne przypadki opisywat,
wchodzac w polemike z teorig Harta, charakteryzowat je jako sytuacje, w ktoérych
normy prawne nie dostarczaja jednoznacznej odpowiedzi, a rozstrzygniecie zalezy
od wartosci i zasad lezacych u podstaw systemu prawnego (Dworkin 1978: 82-130).
Zgodnie z wyznawanymi przez siebie pogladami filozoficznoprawnymi Dworkin
nacisk ktadt w swej definicji na kluczowos¢ integralnosci prawa. Jego zdaniem idealny
»sedzia Herkules” powinien by¢ zarazem filozofem prawa, jak i rzeczoznawca, aby
dokonujac wykfadni, dazy¢ do spéjnej i moralnej interpretacji prawa. Inne definicje
uznaja za trudne te przypadki, ktére wymagaja od prawnikéw przemyslenia, czy
dana sprawa miesci sie w granicach ogdlnych zasad prawa czy tez wymaga nowe;j
interpretacji (Rashid 2020) oraz takie, w ktérych istnieje konflikt miedzy réznymi
wartosciami i zasadami prawnymi (stanowisko przypisywane Josephowi Razowi,
patrz: Galeza 2013). Jerzy Stelmach w odniesieniu do trudnych przypadkéw trafnie
wskazuje takze, ze produkujg one wyjatki od regut w konkretnych sprawach (Stel-
mach 2003). W doktrynie panuje wiec konsensus co najmniej do pewnych podstaw
rozumienia trudnych przypadkéw. S one postrzegane najczesciej jako pojawiajace
sie na poziomie stosowania prawa i co za tym idzie - jego wyktadni (Cho¢ istnieja
poglady, ze emergentne sg one takze podczas tworzenia, obowigzywania i prze-
strzegania prawa - por. Zajadto 2012).

Trudne przypadki, emergentne na etapie implementacji norm przez sedziego, wyma-
gaja wiec — niezaleznie od definicji — zastosowania metod, ktére w typowej sytuacji
bytyby zbedne. Z Dworkinowskiej, interpretacjonistycznej perspektywy wykorzy-
stanie innych narzedzi jest potrzebne z uwagi na konieczno$¢ doprecyzowania czy
uzupetnienia struktury prawnej w przypadku wystapienia trudnego przypadku.
U Harta odejscie od prostej subsumpcji i rozerwanie bezposredniego zwigzku miedzy
regufg a rozstrzygnieciem powodujg w sposéb naturalny fakt, iz sedziemu pozostaje
sposob dyskrecjonalny oraz wyjscie poza system prawa (Zajadto 2012).



Z badan empirycznych wynika, iz tzw. faza rekonstrukcyjna, polegajaca na derywowa-
niu przepisu prawnego na norme prawng, jest fundamentem przeprowadzenia pro-
cesu wyktadni przez sedziego (Chodun 2016). W typowych sprawach pojawiajacych
sie w praktyce analiza jezykowa okazuje sie by¢ w tym wzgledzie wystarczajaca. Jesli
jednak wystepuje konieczno$¢ gtebszego wgladu w konkretny przepis ze wzgledu
na okreslony stan faktyczny, schematy podyktowane dyrektywami preferencji lub
doswiadczeniem praktycznym sedziego prowadza do zastosowania wyktadni innego
rodzaju - kolejno celowosciowej i systemowe;j.

Warto zauwazy¢ w tym miejscu, ze uznanie przypadku za trudny ma istotne znacze-
nie dla p6zniejszych jego analiz doktrynalnych. Proces stosowania i wyktadni prawa
jest natomiast czesto procesem ztozonym i przyjmowac moze postaci mniej ustruk-
turyzowane niz poézniejsza chtodna analiza teoretykéw. Zaktada¢ mozna, ze samo
nazwanie sytuacji trudnym przypadkiem nie jest konieczne, aby w braku pewnosci
lub trudnosciach z wydaniem rozstrzygniecia siegna¢ po inne potrzebne narzedzia
interpretacyjne.

Kwestia identyfikacji trudnego przypadku odbywa sie wiec juz w momencie odno-
towania trudnosci ze znalezieniem niekontrowersyjnego rozwigzania przy uzyciu
opisanych wyzej narzedzi. Stanowisko to odzwierciedla poglad stanowiacy, iz trudny
przypadek sedzia zauwaza w momencie, gdy ma on do wyboru kilka mozliwych roz-
wigzan, z ktérych wszystkie moze hipotetycznie uznac za poprawne (Sykuna 2007).
Warto w tym miejscu powotac sie na ukuty przez Macieja Zielinskiego dynamiczng
koncepcje wyktadni prawa, ktdra réznicuje ,moment interpretacji’, rozumiany jako
podejmowanie czynnosci interpretacyjnych, od ,momentu interpretacyjnego”, czyli
samej chwili dokonania interpretacji. Przyjawszy to rozumienie struktury dziatania
sedziego, moment identyfikacji trudnego przypadku uplasowac nalezy pomiedzy
tymi dwoma fazami. W chwili dostrzezenia brakéw w dotychczasowych, klasycznych
metodach wykfadni sedzia musi podja¢ dziatania konieczne do podjecia decyzji
o rozstrzygnieciu.

Niemoznos¢ aplikacji standardowych schematéw dziatania sedziego wynika¢ moze
w zasadzie z trzech przyczyn, wyczerpujacych zakres mozliwych do wystapienia
trudnych przypadkéw (Matczak 2023). Sg nimi: 1) nieostry lub niejasny tekst prawny;
2) obecnos¢ luki w systemie prawnym; 3) kolidujace ze soba zasady lub wartosci
albo kolidujace ze soba: system prawny oraz inny system normatywny, zazwyczaj
moralnosé. W wymienionych wyzej przypadkach sedzia wyjs¢ musi poza ramy
dotychczasowej praktyki. Przyczyny wystepujace w dwéch pierwszych punktach
mozna by z pozoru uznad za wynikajace z prawa per se - jest to natomiast poglad
kontestowany w literaturze. Przyktadowo, wedtug J6zefa Nowackiego pojecie
luki w prawie ma charakter immanentnie wartosciujacy, wobec czego postuluje
on wyeliminowane z jezyka naukowego opisu prawa (Nowacki 2003a: 345-372).
Kazdy bowiem z trudnych przypadkéw wystepujacych z przyczyn wyzej wymie-
nionych wymaga od badacza poréwnania rzeczywistego stanu prawnego z jakims



wzorcem przez niego pozadanym (Pietrzykowski 2023: 22-23). Odnotowanie kolizji
jest zatem w tym rozumieniu arbitralnym procesem dokonywanym w sumieniu badz
procesie myslowym osoby orzekajacej. Decyzja ta wigze sie z wieloma czynnikami
warunkujacymi — jak chocby przekonania moralne, subiektywne postrzeganie war-
tosci wynikajacych z norm czy doswiadczenia zyciowe, czesto integralnie zwigzane
ze spotecznym pochodzeniem sedziego. Stosujgc Russellowskie rozréznienie wiedzy
na bezposrednia i opisowg, rozumiane jako, odpowiednio, wiedza nabywana w dro-
dze doswiadczenia oraz wiedza nabywana w drodze poznania posredniego (Russell
1992: 52), tu o ostatecznym rozstrzygnieciu stanowi ta druga.

Podobne wymagania stawiane sg przed sedziami réwniez w typowych sytuacjach,
niebedacych przyktadem trudnych przypadkéw. W tym zakresie warto sie skupic
na wspomnianym wczesniej pojeciu doswiadczenia zyciowego. Cho¢ definiowane
jest ono réznie zaréwno przez teoretykéw, jak i sady (wyrok SN z 5 sierpnia 1999 r.,
sygn. [ UKN 76/99, OSNP z 2000 . nr 19, poz. 732: ,Uwzglednienie przez Sad w ocenie
materiatu dowodowego powszechnych i obiektywnych zasad doswiadczenia zycio-
wego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw
na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne doswiadczenia strony s od
tych zasad odmienne”), w nauce teorii i filozofii prawa znany jest od pewnego czasu
poglad obejmujacy to pojecie zakresem znaczeniowym tzw. wiedzy pozazrédiowej,
proponowany przez Zielinskiego (1979: 52-53). Wiedza pozazrédtowa, w odréznieniu
od zrodtowej, wynikajacej z ustalonych faktéw czy zasad logiki, pozyskiwana jest
bowiem z obserwacji, wskazan wiedzy oraz omawianego wyzej doswiadczenia zycio-
wego (Kanty 2018: 23-37). Jak pisze Filip Przybylski-Lewandowski: ,O pozazrédtowo-
$ci wiedzy mozna moéwi¢ w perspektywie pojedynczego procesu stosowania prawa
i samego systemu prawa jako o wiedzy niepochodzacej z tego procesu i niebedacego
wiedzg o obowigzujacych normach prawnych. Jednoczesnie takie oznaczenie nie
warunkuje oderwania zespotu zdan, tworzacych w ujeciu pragmatycznym wiedze
od jakiegokolwiek zrodta” (Przybylski-Lewandowski 2008). Jako zrédta wymienia sie
bowiem w literaturze przyktadowo prawdy ogdlnie akceptowalne i przekazywane
przez grupy spoteczne (Marody 1987: 250). Jak konstatuje Przybylski-Lewandowski,
.Na wiedze pozazrédtowa skfada sie wszystko, co nie wynika z danego pojedynczego
poznania rzeczywistosci dokonywanego w ramach oznaczonego procesu sagdowe-
go”(Przybylski-Lewandowski 2008).

Nalezy nadmieni¢, ze owa wiedza wymagana jest czestokro¢ przez regulacje juz
wewnatrz systemu prawnego. Oczywistym przyktadem jest art. 7 Kodeksu postepo-
wania karnego, wymieniajacy wprost doswiadczenie zyciowe jako jedno z narzedzi
oceny dowodéw przez sedziego, czy art. 57b Prawa o ustroju sadéw powszechnych



uzywajacy tego sformutowania w kontekscie kryteriow oceny merytorycznosci
orzecznictwa. Przepisy zawierajace takie klauzule sg wiec aktem zaufania w kie-
runku tych, do ktérych sa adresowane, przyznajac im prawo i obowigzek dokonania
samodzielnej oceny (Nowacki 2003b). Podobne zwroty zawieraja jednak takze inne
ustawy, jak chocby ,wszechstronne rozwazenie” wedtug ,wtasnego przekonania”
w Kodeksie postepowania cywilnego. Odwotanie sie w rozumowaniu do ,pozazrédto-
wej wiedzy” nalezy wiec do kompetencji wykwalifikowanego sedziego, niezaleznie
od gatezi prawa.

Doswiadczeniu przypisuje sie znaczaca role przy okres$laniu cech pozadanych
w zawodach zwigzanych ze stosowaniem prawa. W wielu publikacjach podnoszony
jest problem braku owego doswiadczenia przez absolwentéw szkoét prawniczych,
ktérzy rozpoczynaja sciezke zawodowa w wymiarze sprawiedliwosci (Waltos 1996).
Jest to rébwniez jedna z przyczyn, dla ktérej niedoswiadczeni praktycy przejs¢ musza
dtuga droge pomiedzy ukonczeniem aplikacji sedziowskiej a orzekaniem przykta-
dowo w sadzie okregowym. Nie jest odosobniony poglad uwazajacy wiek za miare
do$wiadczenia (Swida-tagiewska 1978: 60). W orzecznictwie sadéw apelacyjnych
zauwazy¢ mozna dos¢ spéjng tendencje do ograniczania roli doswiadczenia zycio-
wego do jednego z narzedzi stuzacych ocenie materiatu dowodowego. W zwigzku
z powyzszym w dyskursie prawniczym brak jest konsensusu co do tego, czym jest
doswiadczenie zyciowe. Pojecie to wydaje sie jednak nie mie¢ wartosci autotelicznej
dla ustawodawcy. Innymi stowy, doswiadczenie zyciowe ma na celu umozliwienie
odpowiedniej interpretacji dowodoéw. W zwigzku z tym nalezatoby zadac pytanie
o to, jakimi dyspozycjami charakteru powinien cechowac sie ,do$wiadczony zyciowo”
sedzia, zeby dokonywac tej interpretacji w dobry, a wiec i adekwatny sposéb.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, podkreslenia wymaga rola wiedzy poza-
zrodtowej w stosowaniu prawa przez sedziego. Po pierwsze, jest ona najbardziej
widoczna w zakresie trudnych przypadkéw, zarowno w zakresie ich identyfikacji,
jak i metod stosowanych do ich rozwiagzania. Po drugie, nawet akt stosowania prawa
w fatwych przypadkach czestokro¢ wymaga od sedziego wiedzy pozazrédiowe).
W tym zakresie odwota¢ sie mozna do wewnatrzprawnych regulacji odwotujacych
sie do takich kompetencji.

Na mocy powyzszego wydaje sie, ze nie jest mozliwe bycie dobrym sedzig bez wiedzy
wykraczajacej poza prawo. Jak wskazano w ramach czesci dotyczacej stosowania
prawa, sedzia musi czasem wykraczac¢ poza swojg znajomos¢ prawa, odwotujac sie
do innych systemoéw normatywnych, przekonan czy wartosci. W zwigzku z tym musi
on posiada¢ pewne dyspozycje charakteru, wykraczajace poza wytaczna znajomos¢
prawa oraz jego bezposrednich narzedzi interpretacyjnych. Jakie cechy charakteru
powinien wiec posiada¢ sedzia celem dobrego spetniania swojej roli w systemie



prawnym? Wspoétczesnie badaniem odpowiedzi na to pytanie zajmuja sie w szcze-
golnosci zwolennicy jurysprudencji cnét. Jest to nurt w ramach filozofii prawa odwo-
tujacy sie do instrumentarium etyki cnot.

Ta ostatnia jest obok deontologii oraz utylitaryzmu wiodgcym nurtem we wspétcze-
snych rozwazaniach etycznych, ktéry powstat jako odpowiedz na ich niedomagania
(Szutta 2004). Z tego wzgledu etyka cn6t rozni sie od rywalizujacych z nig podejsé
w czterech gtéwnych punktach (Szutta 2004: 71; 2008: 12). Za Natasza Szutta mozna
wskazag, ze sg to: zwrot ku podmiotowi, moralne warto$ciowanie podmiotu i jego
charakteru, uzywanie jezyka odwotujacego sie do cnét zamiast zasad moralnych oraz
antyteoretyczny charakter etyki (Szutta 2008: 12-13). W kontekscie prowadzonych
rozwazan szczegdlne znaczenie maja dwie pierwsze cechy. Po pierwsze, etyka cnét
uznaje, ze to wtasnie ocena podmiotu moralnego jest pierwotna, a ocena moralna
czynéw jest czyms wtdrnym (Szutta 2008: 22-23). Po drugie, skupienie sie na ewalu-
acji moralnej podmiotu i jego charakteru sprawia, ze waznym elementem rozwazan
etycznych jest kwestia edukacji moralnej (Szutta 2015). W zwigzku z tym podmiot
powinien rozwijac sie w taki sposéb, zeby by¢ moralnie dobrym. Przed przejsciem
do dalszych rozwazan przedstawi¢ trzeba naczelne pojecie etyki cnét, jakim jest
cnota. Arystoteles, ktory stanowi naczelng inspiracje wspotczesnych zwolennikéw
tego nurtu (Anscombe 1958: 5), wskazuje, ze jest to trwata dyspozycja do dziatania
(Arystoteles 2007: 110). Co wiecej, ma ona by¢ zrodtem doskonatosci ze wzgledu na
najwyzsza funkcje cztowieka, jaka jest w opinii Stagiryty rozumnos¢ (Arystoteles
2007: 111). Mozliwe jest wyrdznienie jej dwéch elementdw: po pierwsze behawioral-
nego, a po drugie afektywno-kognitywnego (Szutta 2017: 113). Behawioralny aspekt
cnoty ogranicza sie do zespotu dyspozycji, ktére usprawniaja dziatanie cnotliwego
sprawcy. Cho¢ mozna w tym aspekcie przyréwnac cnote do automatycznych nawy-
koéw, to zdaniem Szutty absolutnie nie mozna jej do nich redukowac, ze wzgledu na
drugi kognitywno-afektywny wymiar cnoty, powiazany z przekonaniami i motywacjg
cnotliwego sprawcy (Szutta 2017: 113). Innymi stowy, nie jest mozliwa redukcja cnoty
do zespotu czynow, lecz jest to trwata dyspozycja bedaca ,nasza wewnetrzng kon-
strukcja psychiczna” (Jastal 2009: 146). Mozliwe jest wyréznienie kilku rodzajow cnét.
Arystoteles w Etyce Nikomachejskiej odrézniat od siebie dwa gtéwne rodzaje cnét,
tj.: cnoty o charakterze intelektualnym oraz cnoty etyczne (Arystoteles 2007: 103).
Zgodnie ze wspotczesnym nurtem zwanym epistemologia cnét te pierwsze powinny
by¢ rozumiane jako umozliwiajace podmiotowi ,rozkwit intelektualny” lub, innymi
stowy, bycie doskonalg istotg poznajaca (Turri, Alfano, Greco 2021). Pomijajac réznice
w jednostkowych ujeciach, do cnét intelektualnych mozna zaliczy¢ np. dobrg pamie¢
czy umiejetnosci odczytania EKG. (Dwoma gtéwnymi nurtami w epistemologii cnét
s responsybilizm oraz reliabilizm. Ujmuja one w rézny sposéb istote cnét intelektual-
nych: pierwszy z nich stwierdza, ze maja one gwarantowa¢ odpowiedzialne intelektu-
alnie poznanie - zalicza wiec do nich np. skromnos¢ epistemiczng — drugi natomiast
gtosi, ze zapewniajg one prawdziwos¢ sadoéw, jak m.in. wzrok czy intuicja. Patrz:
Crisp 2010; Ohlhorst 2022). Z kolei te drugie maja wyrazac rozkwit cztowieczenstwa



oraz zwigzane z nim ,rozumne szczescie”, tzw. eudajmonia. Pojecie to tozsame jest
z ,dobrym, spetnionym zyciem”, czyli aktualizacjg ludzkich potencjalnosci (Szutta
2017: 55). W mysli Arystotelesa jest to spetnianie sie w najwyzszej funkcji ludzkiej
duszy, za jaka odpowiada rozum, wraz ze zdolnosciag do teoretycznej kontemplacji
(Arystoteles 2007: 290). Przyktadem cnét moralnych sg chociazby prawdoméwnos¢
czy mestwo.

Jurysprudencja cnét przektada powyzsze rozwazania na grunt filozoficznoprawny.
Jednym z gtéwnych obszaréw tematycznych poruszanych w jej ramach jest kwestia
cno6t sedziowskich (Solum 2003; Widtak 2019a). Za Lawrencem Solumem rozumieé
je mozna jako dyspozycje charakteru odzwierciedlajgce doskonatos¢ w roli sedziego
(Solum 2003: 182-183). Pozostaja one przy tym w sposdb fundamentalny cnotami
moralnymi — doskonatos$¢ sedziowska zwigzana jest z byciem doskonatym cztowie-
kiem (Solum 2003: 189). Konsekwentnie nalezy zapyta¢, czy moze zaistnie¢ konflikt
miedzy tymi dwoma perspektywami. Arystoteles odwotuje sie w tym zakresie do tzw.
doktryny jednosci cnét. Wspdtczesnie wyrdznia sie dwie jej formy: mocng, w ramach
ktorej mozliwe jest posiadanie tylko wszystkich cnét lub zadnej z nich, oraz stabsza,
ktéra uznaje naczelng role ,metacnoty” madrosci praktycznej (Badhwar 1996: 307).
Na potrzeby niniejszej pracy skupimy sie na drugiej z nich. Mocna wersja doktryny
jednosci cnét wydaje sie stawiac nierealistyczne wymagania dla uznania podmiotu za
Lcnotliwy”. Innymi stowy, mocna doktryna jednosci cnét wydaje sie by¢ ,za mocna”
dla rzeczywistosci.

W literaturze przedmiotu mozna spotkac sie z wieloma réznymi ujeciami madro-
sci praktycznej. W ramach niektérych stanowisk negowane jest jej istnienie (Miller
2021), a w innych jest ona uznawana za de facto jedyna cnote (De Caro, Marraffa,
Vaccarezza 2021) lub ujmowana jest jako metacnota (Fowers, Kristjansson 2022).
Przyjmujac to srodkowe stanowisko, madros¢ praktyczna rozumiana jest jako eks-
pertyza moralna manifestujgca sie w réznych obszarach zycia, w réznym stopniu
(De Caro, Marraffa, Vaccarezza 2021: 31). Poszczegdlne tradycyjnie wyrézniane cnoty
uznawane sg za inny sposéb opisu tych samych dyspozycji co madros¢ praktyczna
zrelatywizowana do tych konkretnych obszaréw. Zwolennicy omawianej koncepcji
wskazuja na rézng relacje cnotliwego podmiotu moralnego wzgledem tzw. domen
moralnych, w ktérych posiada on owg ekspertyze moralna, a w ktérych jest mu jej
brak. W zakresie tych pierwszych podmiot moralny powinien cechowac sie emo-
cjonalnie pozytywnym nastawieniem wobec moralnie dobrych celéw w okreslonej
domenie, metakognitywna wiedza w danej domenie oraz dostrojong percepcja
wymagan moralnych waznych dla danej domeny (De Caro, Marraffa, Vaccarezza
2021: 31). Nie wydaje sie kontrowersyjng teza, ze sedziowie powinni posiada¢ taki
rodzaj ,ekspertyzy”. Jednak to ten ostatni element madrosci praktycznej, dotyczacy
nieznanych domen moralnych, jest szczegdlnie wazny dla problemu bedacego przed-
miotem niniejszego artykutu. Sktadaja sie na niego dwie tezy normatywne, ktére
opisuja cnotliwy podmiot, tj.: po pierwsze, Swiadomos¢ ograniczen swojej ekspertyzy,



zaréwno w znanych oraz nieznanych domenach moralnych i, po drugie, intencja
rozwoju celem osiggniecia mozliwie najszerzej rozumianego cnotliwego charak-
teru (De Caro, Marraffa, Vaccarezza 2021: 31). Na potrzeby niniejszego opracowania
przyjete zostanie rozumienie madrosci praktycznej jako de facto jedynej istniejacej
cnoty. Takie zatozenie wynika z dwdch gtéwnych powodoéw. Po pierwsze, koncepcja
ta wydaje sie by¢ bardziej przekonujaca niz ujecia z nig rywalizujace, a po drugie,
w swietle celu niniejszego artykutu pozwala ona na rozréznienie dziatania podmiotu
w réznych domenach zycia ze wzgledu na jego kompetencje. Co wiecej, zaznaczy¢
nalezy, ze na gruncie filozoficznoprawnym zostaty sformutowane opisy, np. cnoty
skromnosci sedziowskiej przez Amalie Amaya (2017), czesciowo tozsame z wyzej
przedstawionym opisem cnoty madrosci praktycznej. W artykule przyjmuje sie jed-
nak, ze kiedy mowa o skromnosci epistemicznej, chodzi o dwa ostatnie elementy
metacnoty madrosci praktycznej. Innymi stowy, skromnos$¢ epistemiczna bedzie
rozumiana jako swiadomos$¢ ograniczen swojej ekspertyzy oraz intencja jej rozwoju.

Wskazane w pierwszej czesci sytuacje, gdzie sedzia musi wyjs¢ poza obreb wiedzy
prawniczej, dobrze obrazujg potrzebe otwarcia i wrazliwosci na obce sytuacje. Trudne
przypadki moga wiec wymagac nie tylko ekspertyzy moralnej w obrebie prawa, ale
réwniez poza nim. Koresponduje to z opisanym rozumieniem madrosci praktyczne;j.
Innymi stowy, nie wystarczy ekspertyza sedziego w zakresie prawa, lecz musi on réw-
niez wiedzie¢, kiedy moze, a czasami musi, odwotac sie do pozaprawnych czynnikéw.
Poza domeng bedaca jego specjalnoscia, jaka jest prawo, pozostaje jednak szeroka
sfera innych obszaréw zycia. Prawo wchodzi wielokrotnie w konflikt z innymi sys-
temami normatywnymi, co skutkuje wystepowaniem trudnych przypadkéw. Sedzia
nie musi by¢ jednak ekspertem w kazdej z tych dziedzin - jak zostato wskazane
wczesniej, wystarczajagcym warunkiem jest Swiadomos¢ swoich ograniczen. W jaki
sposob jednak budowac skromnos¢ epistemiczng wsréd sedziow?

Jednym z rozpoznanych narzedzi edukacji moralnej, ktérej wynikiem ma by¢ nabycie
cnoty, jest literatura. Gléwna jej zaleta jest umozliwienie zaangazowania nie tylko
naszej racjonalnosci, lecz réwniez uczuc¢ (Szutta 2015: 131). Na zwiazki pomiedzy
edukacjg moralng oraz literatura wskazywali autorzy zaréwno zwiazani z etyka cnét,
np.: Alisdair Macintyre (2020: 3 i nast.), Marta Nussbaum (1992: 3-54), Linda Zagzebski
(2019: 15), jak i spoza tego nurtu: Steven Pinker (2015) czy Richard Rorty (2009: XVI).
Na wptyw literatury na wrazliwos¢ czytelnikdéw wskazuje sie réwniez w ramach lite-
raturoznawstwa. Taki poglad wyrazit m.in. Michat P. Markowski (2013). Uznaje on, ze
wrazliwos¢ to ,przede wszystkim umiejetnosci postugiwania sie réznymi jezykami,
ré6znymi idiomami, rozumienia przestanek odmiennych od tych, na ktérych wspiera
sie nasze myslenie” (Markowski 2013: 60). Markowski twierdzi, ze literatura pozwala
na ,poszerzenie granic wiasnej $wiadomosci” (Markowski 2013: 147), w ten sposéb
przyczyniajac sie rowniez do budowania naszej wrazliwosci. Mozna wskazac¢ na ana-
logie miedzy wrazliwos$ciag a madroscia praktyczng - podmiot musi by¢ swiadomy
obszaréw pozostajacych poza jego ekspertyza moralna. Nie wydaje sie to mozliwe



bez wiedzy na temat istnienia ,przestanek odmiennych od tych, na ktérych wspiera
sie nasze myslenie” (Markowski 2013: 60). Madros¢ praktyczna, a przynajmniej jeden
z jej elementéw, moze podlegac rozwojowi dzieki literaturze. Zwolennicy etyki cnét
wskazuja rowniez na wazna dla edukacji moralnej role, jaka spetniaja postacie wyste-
pujace w literaturze. Gwoli przyktadu mozna wskazac¢ na teorie egzemplaryzmu
moralnego proponowang przez Linde Zagzebska (2019). Novum wprowadzonym
przez nig do debaty etycznej jest ufundowanie catej teorii na bazie podziwu wobec
konkretnych wzorcéw moralnych (Szutta 2022: 9). Takich wzorcéw mozna réwniez
poszukiwa¢ na gruncie literackim. Pozwalajg one stworzy¢ podmiotom ,przewod-
nik” umozliwiajacy stawanie sie lepszymi ludzmi (Szutta 2022: 14). Co istotne, teoria
ta znalazta oddzwiek na gruncie filozoficznoprawnym (Amaya 2013, 2023; Widtak
2019b). Wskazuje sie, ze ,fikcyjni” sedziowie moga spetniac role nie tylko wzorcéw
moralnych dla konkretnych podmiotéw, pokazujac droge moralnego rozwoju, lecz
réwniez stanowic punkt porozumienia w sporach sedziowskich dotyczacych np. teorii
(Amaya 2013: 440).

Oba wyzej zarysowane obszary literatury, tj. wrazliwo$¢ oraz egzemplaryzm, stanowia
narzedzie do rozwoju cnét, w tym madrosci praktycznej. Innymi stowy, wykorzy-
stanie literatury, ktéra odwotuje sie nie tylko do racjonalnosci, lecz réwniez emogji,
umozliwia holistyczny rozwéj moralny podmiotu. Naczelnym elementem cnotliwego
charakteru jest madros¢ praktyczna, a z perspektywy poruszanych w niniejszym
artykule zagadnien - jej aspekt dotyczacy obszaréw pozostajacych poza ekspertyza
moralng podmiotu i intencja ich rozwoju. W tym zakresie, po pierwsze, literatura
dzieki budowaniu wrazliwosci pozwala na rozpoznanie domen normatywnych pozo-
stajacych poza wiedza podmiotu. Po drugie, poprzez formutowanie egzemplarystycz-
nych postaci sedziéw i wykorzystywanie emocji podziwu pozwala na odpowiednie
afektywne nastawienie na rozwéj w tych obszarach. W tej perspektywie literatura
zapewnia moralne wzorce zachowan, ktére umozliwiajg ksztattowanie cnét.

Mozliwe wydaje sie podsumowanie niniejszego artykutu parafrazg pierwszych jego
stéw. Mianowicie, ze czytanie uszlachetnia sedziéw jest nierodzacym watpliwo-
sci frazesem. Sedziowie, spetniajac swoja role w systemie prawnym, nie moga by¢
obojetni na otaczajacy ich swiat. W tym celu musza oni rozwija¢ w sobie madros¢
praktyczna, umozliwiajacg im efektywne stosowanie prawa, zaréwno w trudnych,
jak i tatwych przypadkach. Szczegdlnie waznym jej elementem jest skromnos¢ epi-
stemiczna, wyrazajaca sie, po pierwsze, w znajomosci swoich ograniczen oraz, po
drugie, w nastawieniu na ich poszerzanie. Bez wrazliwosci w tym zakresie sedzia nie
jest w stanie zidentyfikowac trudnych przypadkéw, w ramach ktérych dochodzi do
konfliktu prawa z innymi systemami normatywnymi, czy poprawnie interpretowac
dowodoéw, co wymaga doswiadczenia zyciowego.



Innym wnioskiem wyptywajacym na gruncie etyki cnét jest uzytecznosc literatury
jako narzedzia rozwoju moralnego. Beletrystyka dzieki uwrazliwianiu na odmiennos¢
oraz zapewnianie wzorcéw moralnych pozwala na rozwéj w obu wyréznionych
obszarach skromnosci epistemicznej. Czy literatura piekna jest panaceum na wszyst-
kie problemy napotykane przez sedzidéw? Z pewnoscig nie. Wnioskiem ptynacym
z niniejszego artykutu jest jednak stwierdzenie, ze czytanie beletrystyki moze pomaoc
w byciu lepszym sedzia.

W ramach zakonczenia warto podkresli¢, ze relacja pomiedzy prawem a literaturg
moze ksztattowac sie w nieoczekiwane na pierwszy rzut oka sposoby. Rozwoj badan
nad tymi interdyscyplinarnymi zagadnieniami moze okazac sie owocny nie tylko dla
wyjasnienia zagadnien teoretycznych, ale réwniez dla rozwoju praktyki.
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