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Streszczenie

Artykut stanowi opis zjawiska homonimii miedzyjezykowej ujawniajacego sie
w dwu réznych systemach jezykowych - polskim i hiszpanskim. Polsko-hisz-
panskie pary homonimiczne okreslane s jako fatszywi przyjaciele (hiszp. falsos
amigos) ze wzgledu na czesto implikowane pomytki jezykowe i nieporozumie-
nia komunikacyjne. Zjawisko to ukazano na materiale konkretnej grupy stéw,
ktérych brzmienie lub pisownia sg na tyle podobne, Zze niewprawny uzytkow-
nik jezyka moze uwazac je za wyrazy spokrewnione ze soba oraz semantycz-
nie zbiezne. Przy klasyfikacji zebranego stownictwa zastosowano kryteria po-
dziatu homoniméw zaproponowane przez Matgorzate Majewska.

Falsos amigos: interlingual homonymy in Polish and Spanish
Abstract

The article presents the phenomenon of interlingual homonimy between the
Polish and Spanish language systems. The homonymic pairs are commonly
called false friends (Span. falsos amigos) because they tend to cause certain
linguistic errors and misunderstandings. The author presents this phenome-
non based on the chosen words whose pronunciation and spelling are similar
enough to be considered by an inexpert speaker as words with common ety-
mology and meaning. The analyzed words have been divided according to the
classification criteria for the homonyms proposed by Matgorzata Majewska.



Do badan nad zjawiskiem homonimii miedzyjezykowej punktem wyjscia powinna
by¢ homonimia jako taka oraz jej odréznienie od zjawisk powigzanych - homofo-
nii i homografii. W Podrecznym stowniku termindw literackich Michata Gtowinskiego
(1993: 112) homonimy (gr. homds ‘jednakowy’ + dnoma ‘imie, nazwa’) definiowane
sg na trzy sposoby. W znaczeniu wezszym rozumie sie je jako ,wyrazy jednakowo
brzmiace i pisane, ale nie spokrewnione etymologicznie i r6znoznaczne”. Za przykfad
Gtlowinski podaje takie stowa jak para (‘dwoje ludzi’ lub ‘woda w stanie gazowym’)
oraz drogi (liczba mnoga od stowa droga oraz ‘cenny’). W szerszym ujeciu homonima-
mi maja by¢ — zdaniem Gtowinskiego (1993: 112) — réwniez:

[...] wyrazy jednakowo brzmiace i pisane, o wspdélnym pochodzeniu, ktérych znaczenia tak
sie zroznicowaty, ze ich pokrewienistwo jest stabo uswiadamiane, np. klucz (do drzwi), klucz
(posiadtosc ziemska), klucz (znak muzyczny), klucz (zurawi).

Powyzsze pojmowanie homonimii jest tozsame z zakresem znaczeniowym poje-
cia homonimii monogenetycznej. Zjawisko to powstaje na skutek rozpadu znacze-
niowego danego wyrazu (Buttler 1988: 4). Za przyktad moze postuzy¢ réwniez sto-
wo pokdj rozumiane jako ‘pomieszczenie mieszkalne’ oraz jako ‘czas bez wojen’. Do
XVIIl wieku uwazano to stowo za polisem, ktérego obydwa znaczenia odwotuja sie
do ‘spokojnego, zacisznego miejsca’.

Gtowinski (1993: 112) wyréznia dodatkowo najszersze znaczenie omawianego poje-
cia, w ktéorym homonimami sg wszelkie wyrazy polisemiczne. W definicji tej zaciera
sie catkowicie réznica miedzy homonimia a polisemia, ktdra z reguty rozumie sie jako
zjawisko polegajace na wieloznacznos$ci motywowanej historycznie (gdy wszystkie
znaczenia odwotuja sie do wspdlnego zrédta stowa). Tymczasem Stownik jezyka pol-
skiego pod redakcjg Witolda Doroszewskiego (Doroszewski, red., 1958-1969) zawiera
nastepujace wyjasnienie analizowanego pojecia: ,identycznos¢ brzmienia i pisowni
wyrazéw majacych rézne znaczenia i zwykle tez rézne pochodzenie”. Cytowana defi-
nicja bliska jest waskiemu pojmowaniu homonimii ze stownika Gtowinskiego. Podob-
nie homonim rozumiany jest w Encyklopedii popularnej PWN (Krupa, red., 1999: 303):
Wyraz majacy jednakowe brzmienie z innym wyrazem, lecz r6zniacy sie pochodze-
niem, znaczeniem, czesto tez pisownia, np. kosa ‘warkocz’ i ‘narzedzie do koszenia”.

Homonimia pozwala zatem na identycznos¢ brzmieniowa wyrazéw przy ich odmien-
nej ortografii, przy czym istotna jest rowniez etymologia wyrazéw, poniewaz ich po-
dobienstwo formalne musi by¢ przypadkowe. Stowo kosztowac moze oznaczac za-
réwno prébowanie potrawy, jak i wskazywac na cene przedmiotu, przy czym miedzy
tymi znaczeniami nie mozna wskazac¢ zadnej relacji etymologicznej. Tymczasem zna-
czenia stowa dom jako 1. ‘budynek przeznaczony na mieszkania lub zakfady pracy’,
2. 'mieszkanie lub pomieszczenie, w ktérym sie mieszka’, 3. ‘rodzina, domownicy’ lo-
kuja sie na tyle blisko siebie, ze mozna bytoby uzna¢ je za polisem. Problem ten jest



jednak duzo bardziej skomplikowany w przypadku stowa zamek. Z jednej strony lek-
sem mozna uznac za polisem, poniewaz zaréwno ‘budynek warowny’, jak i ‘zamek
btyskawiczny’ maja wiele wspdlnego z czynnoscia zamykania, wiec poszczegdlne
znaczenia tego wyrazu faczy wspolna etymologia. Z drugiej jednak strony ‘zamek bty-
skawiczny’, ‘zamek w drzwiach’ i ‘zamek jako budynek’ mozemy traktowac jako trzy
odrebne stowa, bo ich znaczenia sg dos¢ od siebie odlegte. Jednoznaczne stwierdze-
nie, czy wyraz ten jest przyktadem homonimii, czy polisemii, jest kwestig dyskusyjna.

W obrebie homonimii wyrézni¢ mozna homografie (homografy bywaja czasem na-
zywane homogramami), ktéra zaktada tozsamos¢ form nie tylko w brzmieniu, ale
réwniez w pisowni. Istnieja tez homoformy, czyli wyrazy, ktére brzmia identycznie
tylko w niektérych formach (moga miec identyczna forme w jednym z przypadkéw,
ale w pozostatych odmieniac sie juz inaczej lub miec inng postac w liczbie mnogiej,
np. oko (ludzkie) oraz oko (w rosole) w liczbie mnogiej to juz oczy i oka). Trzecim ty-
pem homonimii jest homofonia, ktéra obejmuje wszystkie jednostki identyczne pod
wzgledem brzmienia bez wzgledu na ich pisownieg, np. morze i moze. Matgorzata Ma-
jewska (2002: 29) zauwaza, ze relacja nadrzednosci pomiedzy homonimig a homofo-
nig nie jest bynajmniej fatwa do rozstrzygniecia.

Mozemy wyrdznic rézne typy homonimow, w tym na poziomie wewnatrzjezykowym:

a. homonimie morfeméw, czyli formalng zbieznos$¢ dwu znaczeniowo odrebnych
morfemow, np. czton radio- moze wskazywac na zwigzek z promieniowaniem (np.
radioaktywny) lub z radiem (np. radioodbiornik);

b. homonimie leksykalna, czyli formalng zbieznos$¢ dwu znaczeniowo odrebnych wy-
razéw w obrebie jednego jezyka, np. bal ‘piert’ i ‘zabawa’;

¢. homonimie frazeologiczng, czyli formalng zbiezno$¢ dwu zwigzkéw wyrazowych,
z ktérych jeden jest zespoleniem luznym, drugi natomiast stanowi zwigzek fraze-
ologiczny, np. wyrazenie Tu jest pies pogrzebany moze oznaczac ‘o to wtasnie cho-
dzi’ lub by¢ rozumiane dostownie jako stwierdzenie o miejscu zakopaniu martwe-
go psa;

d. homonimie sktadniowa, czyli formalng zbieznos¢ dwu struktur sktadniowych,
w ktérych na rézne sposoby wytyczaé mozna granice grup syntaktycznych, co po-
Cigga za sobg zmiane znaczenia, np. gdzie sie dzieli? oraz gdzie siedzieli?

Homonimia moze istnie¢ réwniez na poziomie miedzyjezykowym. Jest to formalna
zbieznos¢ dwu znaczeniowo odrebnych wyrazéw w obrebie réznych jezykéw (Wo-
jan 2010: 268), np. karma w sanskrycie oznacza sume dziatan cztowieka, a w jezy-
ku polskim pozywienie. Homonimia miedzyjezykowa rzadzi sie bardzo podobnymi
prawami jak homonimia leksykalna. Cho¢ istnieja pewne powigzania, to tez nalezy
zauwazy¢ dzielgce oba zjawiska réznice. Niemieckie Balken w znaczeniu pnia drze-
wa zostato zaadaptowane w jezyku polskim przy pewnej zmianie w grafii i wymo-
wie i stanowi obecnie homonim leksykalny w stosunku do stowa bal pochodzacego



z jezyka francuskiego, w ktérym oznacza zabawe taneczna. Przy poréwnaniu np. je-
zyka polskiego i francuskiego w kontekscie stowa bal nie mozemy méwic wiec o ho-
monimii miedzyjezykowej, a poniewaz stowo to zostato zapozyczone, zbieznos¢ for-
malna nie jest zjawiskiem przypadkowym.

Matgorzata Majewska (2002: 56) konstatuje, ze w przypadku homonimii miedzyje-
zykowej powinno sie moéwic raczej o tozsamosci brzmienia (homofonia) niz pisow-
ni (homografia) z uwagi na réznice w systemach fonetycznych réznych jezykéw (jesli
poréwna sie jezyk polski z rosyjskim z punktu widzenia homografii, to nie znajdzie sie
stosownych przyktadéw, co jest powodowane odmiennoscia alfabetéw, natomiast
homofonéw w obu systemach jest sporo).

Jak zauwaza Krzysztof Kusal (2002: VIII), zaréwno samo definiowanie homonimii, jak
i ustalenie granicy pomiedzy homonimia a polisemia, a takze klasyfikacja homoni-
mow sg w literaturze przedmiotu traktowane niejednolicie i trudno znaleZz¢ opraco-
wanie, w ktérym powyzsza kwestia bytaby rozwigzana jednoznacznie. Do kwestii
nierozwiktanych w zakresie definiowania homoniméw nalezg pytania: 1. ktére cechy
planu wyrazania i planu tresci sa kluczowe przy ustaleniu homonimii?, 2. czy do ho-
monimoéw - poza leksemami — mozna zalicza¢ réwniez inne jednostki jezyka?, 3. ja-
kie jest miejsce i status homoniméw wewnatrzjezykowych w systemie jezyka? (por.
Kusal 2002).

Oddzielnie analizowa¢ mozna zjawisko tak zwanej homonimii homonimii, polegaja-
ce na wspotwystepowaniu w réznych jezykach par homonimoéw leksykalnych, o po-
dwdéjnym znaczeniu w obu jezykach, np. polski boj to ‘lek’ lub ‘boja”, a rosyjski boj
(600) to ‘bitwa’ i ‘chtopiec hotelowy’ (Buttler 1989: 100-101). Niektére z tych znaczen
zazebiajg sie, inne zas sg catkowicie odmienne. Zjawisko to we wspotczesnej polskiej
literaturze przedmiotu bywa okreslane jako miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna
(Wojan 2005: 33).

Ten specyficzny rodzaj homoniméw wystepujacych miedzy dwoma systemami je-
zykowymi K.F. Rudolf (2004: 5) nazywa putapkami jezykowymi, zaznaczajac przy
tym, ze

[...] we wszystkich jezykach wystepuja wyrazy bardzo podobne, ktérych znaczenia diame-
tralnie sie od siebie réznig (co jest prostsze) albo réznia sie bardzo nieznacznie (co jest nie-
co bardziej skomplikowane) i Swiadomos¢ istnienia tych putapek ma ogromne znaczenie.

Homonimy miedzyjezykowe nazywa sie czesto fatszywymi przyjaciétmi (rowniez w je-
zyku hiszpanskim: falsos amigos), poniewaz osoba niewprawnie postugujaca sie jezy-
kiem obcym moze podobienstwo brzmieniowe dwdch wyrazéw uznac za wystarcza-
jacy dowdd na to, ze ich znaczenie réwniez jest podobne. Niewatpliwie tego rodzaju



pomytki czesto utrudniajg komunikacje, a w najgorszym przypadku koriczg sie kom-
promitacjag méwiacego (Rudolf 2003: 5). Wspomniany badacz w swoich rozwazaniach
skupit sie na zjawisku homonimii wystepujacym pomiedzy jezykiem polskim i angiel-
skim, tworzac na potrzeby polskiego uzytkownika stownik ,wyrazéw zdradliwych”,
ktére moga by¢ problematyczne w uzyciu ze wzgledu na podobierstwo do stéw pol-
skich o catkowicie lub czes$ciowo innym znaczeniu.

Wsréd synonimicznych okreslen fatszywych przyjaciot, ktére jest pojeciem metafo-
rycznym, nie zas terminem stricte lingwistycznym, mozemy znalez¢ paronimy mie-
dzyjezykowe, ekwiwalenty pozorne (lub pseudoekwiwalenty), tautonimy, wyrazy
zdradliwe (ztudne) oraz aproksymaty (Kusal 2002: VIII). Badacz definiuje je nastepuja-
co: ,Homonimy miedzyjezykowe wyrazaja stosunek dwoch leksemoéw o ekwiwalent-
nej formie (o prawie identycznym lub podobnym brzmieniu) i nieadekwatnej tresci”.

Pary homonimiczne powstaja zazwyczaj wskutek przypadkowej zbieznosci fonicz-
nej oraz historycznie uwarunkowanych miedzyjezykowych paralel fonetycznych. Tu
Kusal (2002: IX) tworzy rozréznienie miedzy klasycznie pojmowanymi homonima-
mi miedzyjezykowymi a paronimami miedzyjezykowymi, ktére stanowia przypad-
ki czesciowego podobienstwa fonetycznego (i morfologicznego), uwarunkowanego
wspolnota genetyczng omawianych par wyrazéw, catkowicie lub czesciowo zrézni-
cowanych pod wzgledem znaczeniowym.

Odmiennym rozréznieniem postuguje sie Katarzyna Wojan (2010: 274-275), ktéra ter-
minu homonimy miedzyjezykowe uzywa zamiennie z terminem paronimy i przeciw-
stawia go pojeciu fatszywych przyjaciét. W pierwszej kategorii mielibysmy do czy-
nienia z ,relacjami semantyczno-leksykalnymi leksemoéw przynaleznych do dwéch
jezykéw o zbieznej formie i odmiennej tresci”, podczas gdy fatszywymi przyjaciot-
mi badaczka nazywa ,relacje semantyczno-leksykalne lekseméw przynaleznych do
dwoch jezykéw wywotujacych powstanie btednych ekwiwalencji”. Pojecie tytutowe
pojawito sie po raz pierwszy jako Les faux-amis du traducteur i wprowadzone zosta-
to w 1928 roku przez Maxime'a Koesslera i Julesa Derocquigny’ego w opracowaniu
dotyczacym stownictwa francusko-angielskiego. Autorzy wyréznili dwa typy fafszy-
wych przyjaciét — catkowicie fatszywe (zupetnie odmienne semantycznie) oraz cze-
sciowo fatszywe (charakteryzujace sie po czesci wspdlng semantyka) (Wojan 2010:
275). Zainteresowanie leksykograféw zbieznoscig form graficznych stéw o odmien-
nym brzmieniu znalazto swoje ujscie po raz pierwszy w wydanej w Amsterdamie pra-
cy Eléazara de Mauvillona z 1747 roku zatytutowanej Remarques sur les germanismes.
Nieco pdzniej, bo w 1788 roku, w Salzburgu powstat szkic leksykograficzny Henriego
Portitora, rowniez dotyczacy fatszywych przyjaciét na gruncie niemiecko-francuskim,
pod tytutem Petit Traité des gallicismes et germanismes, dans lesquels ces deux langues
sont le plus opposées I'une d I'autre. Wsrdd polskich uczonych pierwsza tego typu pra-
ce napisat Franciszek Jaxyc Makulski (1795). Jego tatwy sposéb nauczania sie po rosyj-
sku i po polsku czytac i pisac... z przydaniem... stéw pod alfabetem co potrzebniejszych



a uzywanych najczesciej zawierat objasnienie niektérych stéw, ktére w mniemaniu au-
tora mogty by¢ mylace dla uzytkownikéw jezyka (Wojan 2010: 272).

Dzi$ na rynku wydawniczym dostepne s3 juz liczne publikacje stownikowe analizu-
jace homonimie polsko-rosyjska (Kusal 2002), polsko-biatoruska (Kaleta 2014) oraz
polsko-ukrainska (Karaszczuk, Prymajczok 2006). Jednak stownik poswiecony fatszy-
wym przyjaciotom polsko-hiszpanskim dotychczas nie powstat. Zjawiska homonimii
jezykowej nie ignoruja - rzecz jasna — ogoélne stowniki polsko-hiszpanskie dostep-
ne poprzez Internet, strony poswiecone nauczaniu jezyka hiszpanskiego jako ob-
cego oraz fora dla ttumaczy. Przyktadem takiej witryny moze by¢ Asociacién Cultu-
ral Polafoles, gdzie znajduje sie krétki artykut zatytutowany Polaco-espanol: falsos
amigos (2015). Jednak tego rodzaju artykuty czy tez dyskusje traktujg zagadnienie
jako ciekawostke, a takze przestroge dla oséb uczacych sie jezyka, nie wgtebiaja sie
przy tym w klasyfikacje homonimow czy prébe zbadania ich genezy.

Nie oznacza to, rzecz jasna, ze tematyka homonimii polsko-hiszpanskiej zostata w ba-
daniach jezykoznawczych catkowicie pominieta. Powstata przeciez miedzy innymi
praca Edyty Waluch-de la Torre oraz Enrique’a J. Verchar Garcia zatytutowana Pro-
puesta metodoldgica y diddctica acerca del papel de los homénimos y parénimos entre
espafiol y polaco (aplicado al caso de estudiantes polacos en la aula de lengua espariola).
Prezentuje ona problem homonimii i paronimii z punktu widzenia glottodydaktyki
(w tym konkretnym przypadku analizowano proces uczenia sie jezyka hiszpanskiego
przez Polakéw). Mozna wiec tu mowic raczej o fatszywych przyjaciotach ucznia niz
ttumacza, poniewaz - jak wskazuja sami badacze (Waluch-de la Torre, Verchar Gar-
cia 2007: 480) - osoba rozpoczynajaca nauke jezyka obcego nieswiadomie wyszuku-
je w odbieranych komunikatach stéw, ktére maja podobne brzmienie do stéw jego
jezyka rodzimego. Badacze proponujg rézne gry stowne, w tym réwniez zarty oparte
na homonimii, aby zasygnalizowa¢ uczniom istnienie tego zjawiska.

W 2012 roku w ,Studiach Iberystycznych” pojawit sie artykut Gali Arias zatytutowa-
ny Diferencias léxicas entre el polaco y el espariol: los falsos amigos. Autorka zamiescita
w nim liste stow, ktérych podobienstwo brzmienia i pisowni moga okazac sie mylace
dla 0séb stabo znajacych jeden z tych jezykéw. Arias dzieli homonimy miedzyjezyko-
we na catkowite i czesciowe, wskazujac na zjawisko, ktére nazwata falsos falsos amigos
(‘falszywi fatszywi przyjaciele’). Tym terminem obejmuje ona pary stéw, ktére mimo
swej zbieznosci formalnej nie powinny przyczyniac sie do powstawania btedéw, o ile
osoba komunikujgca sie w tych jezykach opanowata podstawy ich obu gramatyk. Ba-
daczka egzemplifikuje zjawisko za pomoca stowa las, ktére w jezyku polskim oznacza
‘skupisko drzew’, zas w jezyku hiszpanskim stanowi zenhski rodzajnik liczny mnogiej
(Arias 2012: 23). W pracy zasygnalizowano réwniez - o wiele powszechniejsze - zjawi-
sko amigos fieles (‘wierni przyjaciele’), polegajace na wspoétwystepowaniu identycz-
nego znaczenia w stowach o podobnym brzmieniu (por. pl. pasazer - hiszp. pasajero,
pl. idea - hiszp. idea, pl. kanibal - hiszp. canibal) (Arias 2012: 24).



Dokonujac analizy zjawiska homonimii miedzyjezykowej wystepujacej w polskim
i hiszpanskim systemie jezykowym, postuze sie klasyfikacjg stworzong przez Matgo-
rzate Majewska (2002: 58), ktora wyrdznia: 1. wyrazy zdradliwe catkowicie i cze$ciowo
(catkowite lub czesciowe réznice semantyczne), 2. wyrazy zdradliwe pod wzgledem
stylistycznym (r6znig sie przynaleznoscia do réznych podsystemoéw stylistycznych
poréwnywanych jezykoéw), 3. wyrazy zdradliwe pod wzgledem gramatycznym,
4. wyrazy zdradliwe pod wzgledem stowotwérczym. Dodatkowo chciatabym przyj-
rzec sie blizej zjawisku miedzyjezykowej homonimii wewnetrzne;j.

Dla utatwienia analizy wiekszej liczby przyktadéw umiescitam omawiane wyrazy w ta-
belach, w ktérych wyjasniam znaczenie obu homoniméw oraz - w razie potrzeby -
ich przynaleznos$¢ gramatyczna. Naturalnie nie jest to zbiér zamkniety, a niektére przy-
ktady mogtyby zobrazowac kilka ré6znych odmian homonimii, ale ograniczytam sie do
stosowania przyktadéw najbardziej reprezentatywnych dla zasygnalizowania danego
zjawiska. Wszystkie definicje wyrazéw polskich stworzytam, opierajac sie na Sfowniku
jezyka polskiego PWN pod redakcja Witolda Doroszewskiego (wersja internetowa).

Danuta Buttler (1989: 98) na podstawie poréwnania materiatéw polskich i rosyjskich
wyroéznita homonimy catkowicie zbiezne, czeSciowo zbiezne oraz catkowicie odmien-
ne. Homonimy tozsame w obu jezykach moga by¢ — zdaniem badaczki - jedynie za-
pozyczeniami, w dodatku stosunkowo nowymi (na ogét pochodzacymi z przeto-
mu XIX i XX wieku) i stanowigcymi czesto internacjonalizmy. Wedtug definicji Buttler
(1988: 1) catkowite homonimy leksykalne to ,wyrazy odmienne o tozsamym ksztatcie
we wszystkich formach oraz identyczne zewnetrznie wyrazy nieodmienne, réznigce
sie natomiast znaczeniem i pochodzeniem”. Ktadzie wiec ona nacisk na identycznos¢
postaci we wszystkich formach fleksyjnych, przy czym zaznacza, ze w ramach jezy-
ka polskiego, w odréznieniu od jezykéw niestowianskich, zaséb podobnych homoni-
mow jest niewielki (Buttler 1986: 3).

Pamietac nalezy, ze w przypadku fatszywych przyjaciét ttumacza podziat na homoni-
my catkowite i czeSciowe nie dotyczy ich formy', lecz znaczenia. Dzieje sie tak mie-
dzy innymi dlatego, ze nie mozna poréwnywac identycznosci form deklinacyjnych
miedzy jezykami, w ktdrych tylko jeden zaktada mozliwos¢ odmiany przez przypad-
ki. Homonimy catkowite w ponizszej analizie to wyrazy catkowicie zréznicowane zna-
czeniowo, podczas gdy homonimy czesciowe (niepetne) to ,pary wyrazowe o roz-
budowanej polisemii, ktérych oddzielne znaczenia niekiedy pokrywaja sie” (Kusal,
Bataban 2014: 61).

' W przypadku wewnatrz jezykowej homonimii leksykalnej homonimami catkowitymi nazywamy dwa stowa, kté-

re sg nie tylko identyczne formalnie, ale takze ulegaja identycznej odmianie przez przypadki. W homonimii czescio-
wej zbieznos¢ formalna ma miejsce tylko w jednym z przypadkéw, np. dam ‘podaruje’ oraz dopetniacz od ‘damy’
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a. homonimy catkowite

W przypadku homonimii catkowitej trudno bytoby znalez¢ jakikolwiek zwigzek po-
miedzy dwoma podobnie brzmigcymi wyrazami, ktéry mégtby wskazywac na ich
wspolne pochodzenie. Podobienstwo formalne tych wyrazéw wydaje sie zatem zu-
petnie przypadkowe. Mimo podobnej wymowy grafia bywa w niektérych przypad-
kach odmienna z uwagi na rézne systemy fonetyczne obu jezykdéw, np. dZzwiek za-
pisywany w jezyku polskim za pomoca /ch/, w jezyku hiszpanskim zapisuje sie przy
pomocy /j/ (zob. tab. 1). Stad wsréd homonimoéw polsko-hiszparskich trudno doszu-
kac sie tak zwanych homoniméw absolutnych, czyli wyrazéw zbieznych zaréwno

w postaci méwionej, jak i graficznej (Buttler 1988: 3).

Tab. 1. Homonimy catkowite

System jezyka polskiego System jezyka hiszpanskiego
Znaczenie leksemu Leksem polski | Leksem hiszpanski | Znaczenie leksemu
‘pierwiastek chemiczny, gaz bezbarwny i bezwonny’ |AZOT AZOTE ‘klaps, bicz, bat’
‘pochwata’ KOMPLEMENT |COMPLEMENTO  |‘dodatek, dopetnie-
nie (czes¢ zdania)’
1.'statek powietrzny bez napedu’ BALON BALON 1.'pitka’
2.’koputa z materiatu umieszczona nad obiektem 2.'pitka nozna’
sportowym’ 3.’banka, kolba
3.’przedmiot z cienkiej, rozciggliwej i kolorowej szklana’
gumy, wypetnianej powietrzem’
‘zagiecie materiatu, skory’ FALDA FALDA ‘spodnica’
‘samiec kaczki’ KACZOR CACHORRO ‘szczeniak’
1.’nasiona kawowca’ KAWA CAVA ‘wino musujace’
2.'nap@j parzony z ziaren kawowca’
1.'skrzynka przeznaczona do przechowywania pie- |KASA CASA ‘dom’
niedzy’
2.'pomieszczenie, gdzie sie sprzedaje bilety’
3.'urzadzenie w sklepie do obliczania naleznosci za
zakupiony towar’
4.'instytucja dokonujaca operacji pienieznych’
5. pot. ‘pienigdze’
‘nieprawidtowe funkcjonowanie organizmu lub jego |CHOROBA JOROBA ‘garb’
czesci’
‘dokument bedacy dla banku zleceniem wyptacenia |CZEK CHECO ‘Czech’
okreslonej sumy’
‘szyfr’ KOD CODO ‘tokiec’
‘narzedzie do Scinania zboza i trawy’ KOSA COSA ‘rzecz, przedmiot’
‘ptak domowy’ KURA CURA 'ksigdz’
‘tytut zawodowy nizszy niz magister’ LICENCJAT LICENCIADO ‘magister’
‘szkota ponadpodstawowa'’ GIMNAZJUM  |GIMNASIO ‘sala gimnastyczna,
sitownia’
‘wgtebienie miedzy wewnetrzng strong ramienia PACHA PAJA ‘stomka’
a bokiem klatki piersiowej’
‘duzy ptak o mienigcym sie upierzeniu’ PAW PAVO ‘indyk’
1.’btaga¢, domagac sie’ MOLESTOWAC|MOLESTAR ‘przeszkadzac’
2.'nakfania¢ kogos do kontaktéw seksualnych’
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System jezyka polskiego System jezyka hiszpanskiego
Znaczenie leksemu Leksem polski | Leksem hiszpanski | Znaczenie leksemu
1.’porozumienie’ KOMPROMIS |COMPROMISO ‘obietnica, zobo-
2.'odstepstwo od zasad w imie waznych celéw lub wigzanie’
dla zysku’
‘powodzenie, triumf’ SUKCES SUCESO ‘wydarzenie’

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wsréd homonimédw catkowitych nie brak homograféw, ktére sg identyczne pod
wzgledem pisowni, cho¢ nalezy przy tym pamietac, ze nie oznacza to bynajmniej
identycznej wymowy. Miedzy analizowanymi systemami jezykowymi wystepuje na
przyktad réznica w akcentowaniu wyrazéw i wymowy niektérych dzwiekéw, w tym
/s/ (zob. tab. 2).

Tab. 2. Homografy

Znaczenie polskie Leksem Znaczenie hiszpanskie
1.’odgrodzone koliste miejsce w cyrku, gdzie odbywaja sie popisy’  |ARENA ‘piasek’
2.'w starozytnym amfiteatrze: miejsce igrzysk lub przedstawien
teatralnych’

‘kobieta o cechach ujemnych’ BABA ‘Slina’

‘koszt, wartos¢’ CENA ‘kolacja’

‘skora’ CERA ‘wosk’

‘szlak’ DROGA ‘narkotyk’
‘przedsiebiorstwo handlowe, ustugowe lub przemystowe’ FIRMA ‘podpis’

‘znak graficzny gtoski, wtasciwy pismom alfabetycznym’ LITERA "t6zko pietrowe, kuszetka’
1.'wyraz twarzy’ MINA ‘kopalnia’
2.'tadunek wybuchowy wraz z zapalnikiem’

‘owad o z6tto-czarnym ubarwieniu’ OSA ‘niedzwiedzica’
‘drzewo zakonczone piéropuszem sztywnych lisci, rosngce w cieptych |PALMA ‘dtory’

krajach’

1.'mezczyzna’ PAN ‘chleb’

2.'forma grzecznosciowa uzywana przy zwracaniu sie do mezczyzny’
3."ten, kto ma wiadze nad kims lub nad czyms’

euf.‘posladki’ PUPA ‘skaleczenie, wysypka’
‘skaleczenie’ RANA ‘zaba’

‘czes¢ naleznosci pienieznej, ptatna RATA ‘szczur’

W oznaczonym terminie’

‘wydzielina’ ROPA ‘ubranie’
‘kropelki wody osadzajace ROSA 'réza, rozowy’
sie na powierzchni gruntu, roslinach’

‘zwierze roslinozerne o smuktym ciele i dtugich nogach’ SARNA ‘Swierzb’
daw. taniec’ TAN ‘tak, taki’
‘utwor liryczny o charakterze elegijnym, opfakujacy zmartego’ TREN ‘pociag’
‘tutaj, w tym miejscu’ TU ‘twoj, twoja’

Zrédto: opracowanie wiasne.
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b. homonimy czesciowe

Homonimy tego typu posiadajg co prawda rézne znaczenia, ale oba stowa maja wy-
raznie wspolng etymologie. W przypadku takiej homonimii zwodnicze bywaja pro-
by ,domyslenia sie” znaczenia pewnych wyrazéw na podstawie dotychczasowego
doswiadczenia jezykowego. Uzytkownik zauwaza pewne analogie miedzy jezykami,
dzieki czemu fatwiej przyswaja nowa leksyke. Jesli zauwaza, ze hiszpanskie informa-
cioén to informacja, a comunicacién to komunikacja, bierze za pewnik, ze wiekszos¢
stéw konczacych sie w jezyku hiszpanskim cztonem -cién bedzie miata swéj odpo-
wiednik w jezyku polskim, ktory zakonczy sie na -¢ja. Zasada ta sprawdzi sie w wielu
przypadkach: motivacién (‘'motywacja’), abdicacién (‘abdykacja’), separacion (‘separa-
¢ja’) itd. Jednak mechaniczne tworzenie i rozumienie stéw w ten sposéb moze pro-
wadzi¢ do powaznych btedéw. Hiszpanskie ubicacion Polak z rozmachu przettuma-
czy jako ubikacje, podczas gdy oznacza ono ‘potozenie, ulokowanie’. R6znica ta nie
jest jednak przypadkowa i wskazuje na wspdlne korzenie obu stéw, mianowicie ta-
cinskie stowo ubique oznaczajace ‘wszedzie'. Od niego powstato niemieckie Ubication
‘zajmowanie jakiejs przestrzeni, lokalizacja’, hiszpanskie ubicar, czyli umieszczad, oraz
staropolskie ubikacja w znaczeniu ‘pokdj, izba, pomieszczenie’, przy czym w procesie
ewolugji jezyka znaczenie tego stowa zawezito sie z czasem do pomieszczenia bar-
dzo konkretnego, stuzacego tylko do zatatwiania potrzeb fizjologicznych. Podobnie
stowo pension nie oznacza wcale pensji (‘wynagrodzenie, zarobek’), tylko ‘rente, eme-
ryture’, a w obu jezykach pojawito sie zapewne za posrednictwem jezyka francuskie-
go, w ktérym znaczenie stowo pension oznacza ‘rente, alimenty’.

Ciekawym przyktadem homoniméw czesciowych sa stowa, ktére maja te sama
etymologie i wystepujg do dzi§ w podobnym znaczeniu, przy czym w jednym
z jezykéw jest to okreslenie szersze, a w drugim wezsze. Przykltadem takiego ho-
monimu jest wyraz bandera, ktory w jezyku hiszpanskim oznacza flage (kazdego
rodzaju, w tym réwniez panstwowag), a w jezyku polskim jedynie flage wskazuja-
€3 na przynaleznos¢ panstwowa statku. Podobnie jest z hiszpanskim stowem bar-
ca, ktére oznacza t6dz, podczas gdy polska barka to ,statek przeznaczony do prze-
wozu towaréw na srédladowych drogach wodnych, zalewach i w portach™, jest
to zatem jednostka ptywajaca spetniajgca bardzo okreslong funkcje (zob. tab.3).

Tab. 3. Homonimy czesciowe

Znaczenie w jezyku polskim Leksem polski| Leksem hiszpanski Znaczenie w jezyku
hiszpanskim
‘toaleta’ UBIKACJA UBICACION ‘potozenie, ulokowanie’
‘wypfata’ PENSJA PENSION ‘renta, emerytura’
‘flaga na statku’ BANDERA BANDERA ‘flaga’
‘statek przeznaczony do przewozu towaréw’ |BARKA BARCA todz’

Zrédto: opracowanie wiasne.

2 Definicja przytoczona z internetowego Sfownika jezyka polskiego PWN, dostepnego pod adresem: sjp.pwn.
pl [dostep: 6 marca 2017].



116 Agata Zamorska

Wyrazy zdradliwe pod wzgledem stylistycznym

Do tego rodzaju homonimoéw zaliczamy wyrazy, ktére majg nie tylko podobne
brzmienie i pisownieg, ale réwniez znaczenie, pochodza jednakze z innych reje-
strow. Pewne wyrazy moga mie¢ w jednym jezyku charakter neutralny, a w dru-
gim stanowi¢ archaizm, okreslenie potoczne, zartobliwe lub ksigzkowe. Niepo-
prawne odczytanie tego rejestru nie stanowi wprawdzie bariery komunikacyjnej,
ale moze zdezorientowac rozmoéwce, dla ktérego dane okreslenie wydaje sie np.
wulgarne, podczas gdy dla méwiagcego jest ono stowem pozbawionym takiego
nacechowania.

Na gruncie jezyka polskiego i hiszpanskiego takich stow nie jest wiele i zazwyczaj po-
jawity sie one w obu jezykach jako zapozyczenia. Na przyktad hiszpanski przymiotnik
contento oraz polski kontent pochodza z jezyka francuskiego (content ‘zadowolony,
usatysfakcjonowany’) i nie zmienity swojego znaczenia, jednak w jezyku hiszparskim
wystepuje on jako stowo neutralne, a w jezyku polskim postrzegane jest jako wyraz
dawny i uzywa sie go rzadko (zob. tab. 4).

Tab. 4. Homonimy stylistyczne

Rodzaj rejestru Leksem polski Znaczenie Leksem Rodzaj rejestru
w jezyku polskim w obu jezykach hiszpanski | w jezyku hiszpanskim

dawny KONTENT ‘zadowolony’ CONTENTO neutralny
archaiczny BATAC ‘uderzad’ BATIR neutralny
potoczny/pogardliwy |BANDA ‘grupa ludzi’ BANDA neutralny
archaiczny CEBER ‘pojemnik, wiadro’ |CEBERO regionalny (Murcia)
archaiczny LUTO ‘zatoba, cierpienie’ [LUTO neutralny

(w wyraie,n,iu: luto mi jest)

lub LUTOSC
archaiczny LUNA ‘ksiezyc’ LUNA neutralny
archaiczny MARMELADA ‘marmolada, kon- |[MARMELADA |neutralny

fitura’

archaiczny NIEC ‘wnuk’ NIETO neutralny
archaiczny RATEW ‘szczur’ RATA neutralny
dawny KONTENT ‘zadowolony’ CONTENTO neutralny

Zrédto: opracowanie wiasne

Wyrazy zdradliwe pod wzgledem gramatycznym

Do homoniméw gramatycznych zaliczy¢ mozna miedzy innymi stowa o identycznym
brzmieniu, ale nalezace do réznych czesci mowy (zob. tab. 5).

Niektore stowa z tej grupy moga by¢ homonimiczne réwniez wewnatrzjezykowo, co
sprawia, ze w jednym ze znaczen miedzyjezykowa homonimia gramatyczna wystapi,
a w drugim juz nie (zob. tab. 6).
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Tab. 5. Homonimy gramatyczne

Czes¢ mowy Znaczenie w jezyku polskim Leksem | Leksem [Znaczenie w jezy-|Cze$¢ mowy
polski |hiszpanski| ku hiszpanskim
rzeczownik |1. pogard. ‘o cztowieku ograniczonym, DEBIL |DEBIL ‘staby’ przymiotnik
gtupim’
2. daw. ‘osoba uposledzona umystowo’
rzeczownik |‘brak towaru lub pieniedzy’ MANKO [MANCO  [1.‘jednoreki’ przymiotnik
2.‘wadliwy, nie-
kompletny’
przymiotnik |1.'taka, ktorej brzeg tnie’ OSTRA |OSTRA ‘ostryga’ rzeczownik
2.'pikantna’
rzeczownik |[1.’dwdjka, duet’ PARA  [PARA ‘zeby’ spodjnik
2.‘'woda w stanie gazowym’
rzeczownik |‘roslina warzywna o dtugiej, biatej cebulce’ |POR POR ‘przez, podczas’ |przyimek

Zrédto: opracowanie whasne.

Tab. 6. Homonimia gramatyczna ujawniajaca sie w zjawisku homonimii homonimoéow

Cze$¢ mowy Znaczenie w jezyku polskim Leksem Leksem |Znaczenie w jezy-| Cze$¢ mowy
polski hiszpanski | ku hiszpariskim
rzeczownik |‘produkt spozywczy otrzymywany [SER SER 1.'by¢, istniec’ 1. czasownik
z mleka’ 2.'byt, istota’ 2. rzeczownik
rzeczownik |'nap6j alkoholowy z winogron’ WINO VINO 1.'przyszedt 1. czasownik
2.'wino’ (w trzeciej
osobie w cza-

sie przesztym)
2. rzeczownik

Zrédto: opracowanie wiasne.

Homonimy gramatyczne moga réwniez naleze¢ do tej samej czesci mowy, ale wyste-
powac w innej liczbie. Przyktadem obrazujagcym ten rodzaj homonimii sa zazwyczaj
polskie stowa, ktére w liczbie pojedynczej konczga sie na -s, poniewaz w jezyku hisz-
panskim sufiks -s/-es tworzy liczbe mnoga rzeczownikéw i przymiotnikéw zob. tab. 7).

Tab. 7. Homonimia gramatyczna - odmiennos¢ liczby gramatycznej

Liczba Znaczenie w jezyku polskim Leksem Znaczenie w jezyku hiszpanskim Liczba
pojedyncza |‘zwierze domowe’ PIES ‘stopy’ mnoga
(liczba mnoga: psy) (liczba pojedyncza: pie)
pojedyncza |'muszla klozetowa' SEDES ‘siedziby’ mnoga
(liczba mnoga: sedesy) (liczba pojedyncza: sede)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Niektore rzeczowniki, chociaz posiadajg to samo znaczenie w obu jezykach i repre-
zentuja te sama cze$¢ mowy w tej samej liczbie, kwalifikuja sie jako homonimy grama-
tyczne, poniewaz sg zwodnicze pod wzgledem rodzaju. | polski, i hiszpanski system
jezykowy posiada rodzaje gramatyczne, przy czym ich przynalezno$¢ do poszczegél-
nych rzeczownikéw nie rozktada sie w obu jezykach identycznie. Przede wszystkim
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w jezyku hiszpanskim rodzaj jest sygnalizowany przez rodzajnik, ktérego w jezyku
polskim nie ma. Drugg istotng réznica jest brak w jezyku hiszpanskim rodzaju nija-
kiego. Rodzaj gramatyczny wielu rzeczownikéw jest dla uzytkownikéw obu jezykéw
dos¢ logiczny (rzeczowniki zenskie okreslajg kobiete, dziewczyne, samice, a meskie -
mezczyzne, chtopca i samca). Ponadto w obu jezykach rzeczowniki rodzaju zenhskie-
go konczg sie zazwyczaj literg -a (polskie: brama, lampa, kocica, hiszpanskie: (la) pu-
erta, [dmpara, gata). Jednak w przypadku rzeczownikéw nieosobowych rodzajnik nie
zawsze bywa oczywisty i nie zawsze jest zgodny z powyzszga reguta (zob. tab. 8).

Tab. 8. Homonimia gramatyczna - odmienny rodzaj gramatyczny

Rodzaj w jezyku polskim Leksem Rodzaj w jezyku hiszparnskim

zenski MAPA meski (el mapa)
‘plan terenu’
zenski PLANETA meski (el planeta)

‘ciato niebieskie’

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wyrazy zdradliwe pod wzgledem stowotworczym

Powodem homonimii stowotwérczej moga by¢ afiksy badz formacje powstate
w drodze podobnych zabiegéw derywacyjnych (Karaszczuk, Pryjmaczok 2006: 163).
Pod tym wzgledem zwodniczy okazuje sie przyktad z polskim stowem kryminali-
sta i tudzaco do niego podobnym hiszpanskim criminalista. Oba leksemy powstaty
wskutek identycznych proceséw stowotworczych, sufiks -ista jest bowiem wykorzy-
stywany w obu jezykach do tworzenia nazw oséb i wiele stéw powstatych w po-
dobny sposéb ma identyczne brzmienie i znaczenie zaréwno w jezyku polskim, jak
i hiszpanskim (np. filatelista, futbolista itd.). Wyraz omawiany zawiera réwniez facin-
ski czton crimen ‘przestepstwo’, ktéry w obu jezykach rozumiany jest tak samo. Jed-
nak — na nieszczescie dla niewprawnego ttumacza - wystepuje tu zjawisko enantio-
semii — jedno stowo oznacza przestepce, a drugie osobe, ktéra przestepce sciga, s3
to wiec stowa o powigzanych wprawdzie ze sobg, lecz skrajnie odmiennych znacze-
niach (zob. tab. 9).

Tab. 9. Homonimia stowotwadrcza

Znaczenie w jezyku polskim Leksem polski Leksem hiszpanski | Znaczenie w jezyku hiszpariskim
‘przestepca’ KRYMINALISTA CRIMINALISTA ‘kryminalistyk’
‘wodotrysk’ FONTANNA FONTANA ‘2rodio’
‘osobliwy, dziwaczny’ KURIOZALNY CURIOSO ‘ciekawy, wicibski’

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna

Pomiedzy analizowanymi przeze mnie systemami jezykowymi wystepuje rowniez
zjawisko miedzyjezykowej homonimii wewnetrznej. Stanowi ona specyficzny rodzaj
homonimii, ktéry znajduje sie zazwyczaj na pograniczu badan nad fatszywymi przyja-
ciétmi. Analizowane leksemy sg jednocze$nie homonimami miedzyjezykowymi i we-
wnatrzjezykowymi. Mamy tu zatem do czynienia zhomonimia na dwéch poziomach -
wewnatrz danego jezyka oraz w relacji z innym jezykiem. Na szczescie dla méwigce-
go niektdre ze znaczen okreslonego stowa pokrywaja sie, jednak zatozenie, ze pokry-
wac sie beda wszystkie jego znaczenia, moze okazac sie zwodnicze. Zjawisko mie-
dzyjezykowej homonimii wewnetrznej wystepuje przy stowach przejetych z jezykdéw
obcych, stad mozliwos¢ ich podobieristwa semantycznego w niektérych aspektach.

Na bazie wspomnianej wczesniej reguty stowotworczej, szukajac stowa racja w zna-
czeniu rozum, rozsadek’, osoba polskojezyczna moze stworzy¢ na poczekaniu sto-
wo racion, ktére wprawdzie istnieje w jezyku hiszpanskim, ale tylko w znaczeniu por-
qji, racji zywnosciowej. Poszukiwane przez Polaka stowo to razén ‘rozum, racja’. Stowo
racja posiada wiec w jezyku polskim oba przedstawione znaczenia, a hiszpanskie ra-
cién ma tylko jedno z nich. Podobnie dzieje sie w przypadku stow kontakt i contacto
(zob. tab. 10). Myslac o kontakcie jako ‘gniazdku elektrycznym’, Polak powinien postu-
zy¢ sie stowem enchufe.

Tab. 10. Miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna

Znaczenie dodatkowe | Jezyk polski Znaczenie wspdlne Jezyk hiszpanski |Znaczenie dodatkowe
‘rozum, rozsadek’ RACJA ‘porcja, racja zywnosciowa’|RACION -

‘gniazdko elektryczne’ |KONTAKT ‘relacja interpersonalna’  |CONTACTO -
1.'kawatek papieru KARTA 1.'kartonik stuzacy do gry’ [CARTA ‘list’

z nadrukiem’ 2.’'menu, jadtospis’

2.'kartka, strona’

Zrédto: opracowanie wiasne.

Whioski

Jezyk polski i hiszpanski, cho¢ nalezg do réznych rodzin jezykowych, posiadaja wiele
elementéw leksykalnych o identycznym lub podobnym brzmieniu, a niekiedy réow-
niez o pokrywajacym sie czeSciowo znaczeniu, ze wzgledu na wspélne zapozycze-
nia miedzy innymi z taciny, jezyka wioskiego oraz francuskiego. Wystarczy przywotac
tu takie przyktady z jezyka hiszpanskiego jak triunfo (pl. ‘triumf’, stowo pochodzace
z taciny), carroza (pl. ’karoca’, stowo pochodzenia wtoskiego) czy magquillaje (pl. ‘ma-
kijaz, stowo pochodzenia francuskiego). Niejednokrotnie reguty stowotwédrcze obu
jezykéw pokrywaja sie do tego stopnia, ze pewne terminy mozna tworzy¢ i rozu-
miec intuicyjnie (tak byto choc¢by w przypadku stéw z zakonczeniem na -cién/-cja
czy -ista). Jednak ich automatyczne ttumaczenie niepoparte wiedza jezykowa moze



skutkowac powaznymi pomytkami i nieporozumieniami, poniewaz znaczenia stow,
ich forma gramatyczna oraz nacechowanie emocjonalne moga by¢ w obu jezykach
skrajnie odmienne. Chociaz wiele stéw jezyka polskiego i hiszpanskiego ma wspdlne
pochodzenie, co z pewnoscig utatwia komunikacje miedzynarodowa, pamieta¢ na-
lezy, ze podobienstwo brzmieniowe stéw nie zawsze wynika z ich etymologii. Przy-
padkowa zbieznos¢ formalna, ktéra wystepuje w wiekszosci sposréd analizowanych
przyktadéw falsos amigos, nie pociaga za sobg innych podobienstw — w znaczeniu,
przypisaniu do okre$lonego rodzaju lub liczby gramatycznej.
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