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Problemy przektadu wybranych elementéw komparycji polskich
i niemieckich orzeczen sadowych

Translation problems of selected rubrum elements in Polish and German court ruling - The article
aims to show the problems resulting from the translation of selected rubrum elements in Polish and Ger-
man court ruling. It is connected with the existing dispute regarding the use of strategies of either formal
or functional translation. The examples presented refer to the incorrect translations of selected conven-
tionalized formulas with their legal and linguistic analysis. On discussing the causes of such inappropriate
translation their correct version has been proposed.
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Niniejszy artykul ma na celu pokazanie problematyki przekladu wybranych elementéw komparycji pol-
skich i niemieckich orzeczen sadowych. Problematyka ta jest zwiazana z trwajacym w teorii translacji
sporem dotyczacym stosowania strategii przekladu formalnego lub funkcjonalnego. W pracy zaprezento-
wano przyklady blednego przektadu wybranych formut skonwencjonalizowanych, dokonano ich analizy
prawnej i jezykowej i po oméwieniu przyczyny ich niewlasciwej translacji zaproponowano ich prawidlowe
brzmienie.

Stowa kluczowe: tlumaczenie tekstéw prawnych, przektad funkcjonalny, formuly skonwencjonalizowane

Wstep

Przegladajac internetowe fora dla tlumaczy, tatwo zauwazy¢, ze translatorzy siegaja po ten
instrument zazwyczaj wtedy, gdy sami nie potrafig rozwigzaé jakiego$ problemu transla-
cyjnego. Swiadczy o tym np. post, w ktérym tlumacz sygnalizuje problem z thumaczeniem
wyrazenia po rozpoznaniu sprawy w dniach, proszac o sugestie przektadu. W odpowiedzi
otrzymuje nast¢pujace propozycje':

— nach Erforschen des Sachverhalts,

— nach der Nachpriifung der Angelegenbeit/der Sache/des Falles,
— nach Priifung der Sache,

— nach Untersuchung der Sache.

' Verte Branzowe Forum Ttumaczy: www.forumtlumaczy.pl
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Z prawnego punktu widzenia s3 one merytorycznie bledne. Jak to zostanie wykazane
ponizej, rdwniez thumacze oficjalnie usankcjonowanych unormowan prawnych najezyk nie-
miecki lub polski nie radza sobie z przekladem tej frazy. Jedna z przyczyn jest to, ze w polsko-
-niemieckich stownikach prawnych brak jest hasta rozpoznanie sprawy. Co wigcej, stowniki
nie odnotowuja tej frazy jako formuly skonwencjonalizowanej, a jako taka powinna mieé
swoje opracowanie leksykograficzne. Ponadto podane przyklady pokazujg, ze nie opieraja
si¢ one na zadnej profesjonalnej analizie.

Zgodnie z pogladem de GRooTA (2002: 222) thumaczenie tekstéw prawnych zawsze
implikuje poréwnanie systeméw prawnych. Ujmuje on ten problem w nast¢pujacy sposob:

Wesentlich ist, sich stindig bewusst zu machen, dass das Ubersetzen juristischer Terminologie Rechts-

vergleichung ist*

,Bei der Ubersetzung juristischer Terminologie muss zunichst die Bedeutung des zu iibersetzenden Begriffs

in dem mit der Ausgangssprache verbundenen Rechtssystem (Ausgangsrechtssystem) festgestellt werden.

Darauthin muss versucht werden, in dem mit der Zielsprache verbundenen Rechtssystem (Zielrechtssystem)
einen Terminus mit der ,gleichen’ Bedeutung zu finden: Dieser Vorgang ist Rechtsvergleichung”

Podobnego zdania jest SANDRINT (2009: 157), ke6ry uwaza, ze ustalenie ekwiwalencji
i oceng stopnia jej adekwatnosci powinno poprzedzaé poréwnanie systeméw prawnych.
W innym miejscu stwierdza, ze poréwnanie prawnicze réwniez umozliwia wyb6r wiasciwe;
strategii przekladu (tamze: 153).

Aby pokaza¢, jak poprawnie nalezy rozwigzywaé problemy translacyjne tekstéw prawnych,
postuzymy sie poréwnaniem terminologicznym, tak jak to zalecajg de Groot i Sandrini. Ze wzgle-
du na ramy niniejszego artykutu problem przekladu zilustrujemy na przyktadzie fraz po rozpo-
znaniu sprawy w dniu i auf die miindliche Verbandlung von. W pierwszej kolejnosci zostang one
przeanalizowane z prawnego punktu widzenia, a nastgpnie jezykowego. Analiza prawna i lingwi-
styczna pozwoli na ustalenie ich prawidfowych ekwiwalentéw w tekscie docelowym.

1. Problem przektadu polskiej formuly po rozpoznaniu sprawy

Formula po rozpoznaniu sprawy wystepuje obligatoryjnie w komparycji kazdego wyroku.
Wynika to z tredci art. 325 Kodeksu postepowania cywilnego (Kpc):

»Sentencja wyroku? powinna zawieraé wymienienie sadu, sedzidw, protokolanta oraz prokuratora,
jezeli brat udzial w sprawie, date i miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wymienienie stron
i oznaczenie przedmiotu sprawy oraz rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron™.

> Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w tresci art. 325 Kpc ustawodawca nie ustrzegt sie bfedu logicznego i mery-

torycznego, stanowiac, ze ,sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymienienie sqdu, sqdziéw, protokolanta oraz
prokuratora, jezeli bral udzial w sprawie, dat¢ i miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wymienienie
stron i oznaczenie przedmiotu sprawy’, czyli takie elementy, ktére skladaja si¢ w istocie na komparycje wyroku
(rubrum). Na koricu przepisu ustawodawca dodaje takze ,,rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron’, czyli sentencje
(tenor). Dla poréwnania ustawodawca niemiecki poprawnie formuluje analogiczna norme prawna w Zivilpro-
zessordnung ,§ 313 Form und Inhalt des Urteils (1) Das Urteil enthale:...”

3 Wszystkie wytluszczenia w cytatach — E.I.
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Rozpoznanie sprawy jest w kazdym systemie prawnym istotnym warunkiem wydania
orzeczenia w postgpowaniu sgdowym. Odbywa si¢ ono na rozprawie, na ktéra sa wzywane
strony, ewentualnie — w zaleznosci od potrzeb — inni uczestnicy postgpowania. Strony pet-
nig role kluczowa, a ich udzial w postgpowaniu wynika z zasad prawa procesowego (formal-
nego). Zasady te umozliwiaja sadowi bezposrednie zetkniecie si¢ ze stronami i materialem
procesowym w celu zapoznania si¢ ze stanowiskiem stron, ewentualnym materialem dowo-
dowym i dokonania jego oceny, po czym sad wydaje orzeczenie w formie wyroku lub posta-
nowienia®. Okolicznos¢, ze czynnosci skladajace si¢ na rozpoznanie sprawy zakonczyly sie,
wyrazana jest eksplicytnie za pomoca stosownej frazy z przyimkiem po, tak jak to ilustruja
ponizsze przykiady:

- po VOZPOZnﬂniu na VOzPVﬂWﬂC}J eee

— po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym ...
— po rozpoznanin sprawy w dniu ...

Strukeura i znaczenie analizowanej formuly s3 transparentne, mimo to jej przeklad nastrecza
tlumaczom powazne trudnosci. Iustruja je skrécone cytaty wybranych translatéw eur-lex.euro-
pa.eu zaczerpnigte z internetowego portalu Linguee.de deutsch-polnische Ubersetzungen:®

(1) a[...]ze sad panistwa nie bedacego strong b [...] dass ein Gericht eines Nichtvertrags-
konwencgji jest bardziej odpowiedni dla staats geeigneter ist, um tiber den betref-
rozpoznania przedmiotowego sporu, fenden Rechtsstreit zu befinden, |...].

(2) a Sprawa C-70/04 zostaje przekazana b Die Rechtssache C-70/04 wird an das
do rozpoznania Sadowi Pierwszej Gericht erster Instanz verwiesen.
Instancji Wsp6lnot Europejskich.

(3) a Do sadu krajowego nalezy rozpozna- b Esist Sache des nationalen Gerichts,
nie sprawy zgodnie z orzeczeniem iiber die Rechtssache im Einklang mit
Trybunatu. der Entscheidung des Gerichtshofs

zu entscheiden.

Z poréwnania wynika, ze w niemieckich przekladach (1) i (2) brakuje odpowiednika
terminu rozpoznanie. Mozna odnies¢ wrazenie, ze translator celowo opuscil ten element,
poniewaz nie potrafit go wlasciwie przettumaczyé. W przykladzie (3) thumacz blednie
uznal, ze niemiecki rzeczownik Ermittlung jest terminologicznym ekwiwalentem polskiego
terminu rozpoznanie.

Niepoprawny przektad frazy rozpoznanie sprawy wystepuje réwniez w oficjalnie usank-
cjonowanym ttumaczeniu polskiego kodeksu postepowania cywilnego na jezyk niemiecki.
Potwierdzaja to nastepujace przyklady wybranych artykutéw Kpe:©

* Nicktdre sprawy — jesli przepisy to dopuszczaja — moga by¢ rozpoznawane nie na rozprawach, a na po-

siedzeniach i réwniez koricza si¢ wydaniem orzeczenia; w polskim systemie prawnym, co do zasady, w formie
postanowienia.

5 Zrédlo: heep://www.linguee.de/deutsch-polnisch/uebersetzung (stan na 25.03.2015 r.).

¢ Dz.U. 64.43.296-tlum. Stan prawny cytowanego przepisu: Dz. U.2011.149.887-zm. (Online 15.03.2015).
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(4) a ,Art. 18. % § 1. Jezeli przy rozpoznawaniu sprawy w sqdzie rejonowym powstanie zagadnienie
prawne budzgce powazne watpliwosci, sqd ten moze przekazal sprawe do rozpoznania sgdowi
okregowemu. Postanowienie o przekazanin sprawy wymaga uzasadnienia’;

(4) b, Art. 18. § 1. Falls bei einem Verfabren im Amisgericht eine Rechtsfrage aufkommt, die ernsthafte
Zweifel erweckt, kann dieses Gericht die Rechtssache an das Bezirksgericht verweisen. Der Verwei-
sungsbeschluss bedarf einer Begriindung”;

(5)a,Art.47,§ 4 Prezes sqdu moze zarzqdzié rozpoznanie sprawy w skladzie trzech s¢dzidw zawodowych,
Jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy’;

(5) b Art. 47, § 4 Der Prisident des Gerichts kann eine Priifung der Sache durch drei Berufsrichter
anordnen, falls er dies angesichts eines besonders verwickelten Sachverbaltes oder eines Prazedenz-

Jalles fiir sachdienlich balt”.

W prezentowanych przepisach ttumaczy si¢ fraze rozpoznanie sprawy jako Priifung der Sache
lub ein Verfabren. W obu przypadkach sa to odpowiedniki merytorycznie bledne i znie-
ksztalcajace sens translatu.

Inne rodzaje bledéw translacyjnych oméwimy na przykladzie przytoczonego
na str. 3 przepisu, keory reguluje uzycie analizowanej formuly w komparycji wyroku. Jego
oficjalny przektad ma nast¢pujaca forme:

Art. 325 Kpc: Der Tenor soll die Bezeichnung des Gerichts, die Namen der Richter, des Protokollfiihrers
und des Staatsanwalts, falls er an dem Verfahren beteiligt war, das Datum und den Ort der Priifung
der Sache und der Urteilsfiallung, die Bezeichnungen der Parteien und des Streitgegenstandes sowie die
Entscheidung des Gerichts iiber die Begebren der Parteien enthalten.

Poréwnujac polski przepis z jego thumaczeniem na jezyk niemiecki, stwierdza si¢ nastepu-
jace bledy:

- uzyto nazwy Verfahren zamiast Rechtssache w odniesieniu do udziatu prokuratora;

—  postuzono si¢ wyrazeniem Datum zamiast uzualnym 7Zag (por. § 313 Zivilprozess-
ordnung, ZPO)’;

—  Wyrazenie rozpoznanie sprawy przeloiono »poprzez tresé’, uzZywajac merytorycznie
niepoprawnego wyrazenia Priifung der Sache;

- wyrazenie wydanie wyroku przetozono jako Urteilsfillung; termin ten wystepuje
co prawda w austriackiej nomenklaturze prawa formalnego, ale takze w niemieckiej
terminologii postepowania karnego, to jednak uzycie tego terminu w innym dziale
prawa narusza zasady jego dystrybucji, poniewaz w postgpowaniu cywilnym w RFN,
stosownie do norm preskryptywnych (§ 311 ZPO: Das Urteil ergeht im Namen
des Volkes.), wydanie wyroku wyraza si¢ formuly das Urteil ergebr®; problem
dostownego przektadu polskiego wyrazenia wydanie wyroku na jezyk niemiecki
polega na tym, ze w ZPO nie uzywa si¢ formy nominalnej typu Urzeilsergehung
lub Urteilsfallung; w tekstach nieprawniczych uzywa sie terminu Urteilssprechung,

7

Por. takze przepisy austriackiego kodeksu postepowania cywilnego (6ZPO):
¥ Zob. takze np. §§ 4, 37, 256, 280, 296a, 305a i.in.
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ktdry semantycznie odpowiada polskiej nazwie wydanie wyroku, ale formalnie nie
jest terminem prawnym, np.:
—  Urteilssprechung im Fall Timoschenko (Frankfurter Rundschau, online:
18.03.2015),
—  Urteilssprechung gegen Femen-Aktivistin aus dem Kiolner Dom (Abendzeitung
Miinchen, online: 18.03.2015),
—  Das mit Urteilssprechung am 9. Februar das Bundesverfassungsgericht auch den
Hartz IV-Sanktionsparagrafen 31 gekippt hat, [...] (Hartz4-Plattform onli-
ne: 18.03.2015).
- wyrazenie rozstrzygnigcie sqdu przethumaczono jako Entscheidung des Gerichts,
czyli jako orzeczenie sgdu, tymczasem chodzi tu o gerichtliche Entscheidung;
—  roszczenie przettumaczono jako Begebren zamiast Anspruch.

Jak wida¢ z powyzszej analizy, przektad jednego, z pozoru bardzo prostego przepisu
zawiera az sze$¢ powaznych bledéw translacyjnych. Ich przyczyna tkwi w tym, Ze translator
nie zrozumial prawnego znaczenia przektadanych terminéw oraz nie dokonat konieczne-
go poréwnania z ekwiwalentnymi przepisami niemieckimi. Bledny przektad zacytowane-
go przepisu potwierdza tez¢ KIELAR (2010: 132), z ktérej wynika, ze ,,thumacze wchodza
na bezdroza przypadkowych wyboréw srodkéw jezykowych, nie nawigzujacych do mysli
translatorycznej i prawniczej i — nie zwazajac na cel komunikacji — produkuj ciagi wyra-
z6w, ktore albo znieksztalcaja komunikat Zrédlowy, albo sg catkowicie pozbawione sensu’”

Wadliwe przetozenie wyrazenia rozpoznanie sprawy w kpc na jezyk niemiecki powiela-
ne jest w thumaczeniach komparycji orzeczen sadowych na jezyk niemiecki, co potwierdza
przettumaczony tekst polskiego wyroku umieszczony w zbiorze dokumentéw, majacym stu-
zy¢ jako wzér do éwiczeni translacyjnych (DAHLMANNS & KUBACKI 2014: 304). Formuta
po rozpoznaniu sprawy w dnin zostala przetozona na nach der Priifung der Sache [...] am,
analogicznie jak w translacie kpc. Wychodzac od prawniczego znaczenia i stosujac zasady
formalnego przekladu, fraz¢ po rozpoznaniu sprawy mozna przetozyé jako nach der Auf
klirung der Sache am. Za wyborem takiego ekwiwalentu moze przemawial terminologia
uzyta w art. 139 ZPO Richterliche Aufklarungspflicht, w keérym precyzuje si¢ obowiaz-
ki sedziego w trakcie prowadzenia rozpoznania sprawy’. Zaproponowany przektad oddaje
w prawdzie sens polskiego wyrazenia, ale w tekécie docelowym jest sformutowaniem nie-
uzualnym, nicodpowiadajagcym normom preskryptywnym niemieckiego jezyka prawnego.

Majac na uwadze powyzsze krytyczne uwagi co do jakosci przekladu, przedstawiam
ponizej poprawny przeklad tego samego przepisu:

Art. 325 kpc

Das Urteil soll die Bezeichnung des Gerichts, die Namen der Richter, des Protokollfithrers und des
Staatanwalts, falls er an der Rechtssache beteligt war, den Tag und den Ort, an dem die miindliche
Verbandlung geschlosen worden und das Urteil ergangen ist, die Bezeichnung der Parteien und des Streit-
gegenstandes sowie die Gerichtsentscheidung iiber die Forderungen der Parteien enthalten.

?  ZPO, stan na 15 lutego 2001. Aktualnie zmieniony.
10 W proponowanym przekladzie ,Das Urteil soll [...] enthalten” zastosowano normy preskryptywne wy-
nikajace z § 313 ZPO. Formalny przeklad zastosowany w usankcjonowanym tlumaczeniu art. 325 Kpc ,,Der
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2. Problem przektadu formuly auf die miindliche Verbandlung von

Strukture niemieckiego wyrokuw REN reguluje § 313 ZPO. Wymieniasi¢ w nim nast¢pujace
elementy: ,die Bezeichnung der Parteien, ihrer gesetzlichen Vertreter und der Prozessbevoll-
michtigten; die Bezeichnung des Gerichts und die Namen der Richter, die bei der Entschei-
dung mitgewirkt haben; den Tag, an dem die miindliche Verhandlung geschlossen worden
ist; die Urteilsformel; den Tatbestand; die Entscheidungsgriinde”. Z przytoczonego przepi-
su wynika, ze ustawodawca niemiecki nakfada na sad obowiazek wskazania dnia zamkniecia
rozprawy, podczas gdy polski date lub daty rozpoznania sprawy. Z tego powodu w wyrokach
wydawanych przez niemieckie sady cywilne brak jest eksplicytnej formuly stownej infor-
mujacej o zakonczeniu rozpoznawania i zamknigciu rozprawy. Data podana po formule auf’
die miindliche Verbandlung von informuje, kiedy odbyta si¢ ostatnia rozprawa niezaleznie
od faktycznej ilosci wyznaczonych terminéw, poniewaz ZPO wychodzi z zasady ciaglo-
$ci rozpraw. Z tego wzgledu podana data oznacza dzien zakorniczenia rozpoznania sprawy.

W obu systemach prawnych obowiazuje identycznie rozumiana zasada ustnosci'' i bez-
posrednio$ci postepowania, jednak w Polsce nie ma to odzwierciedlenia w nazwie rozprawa,
a co za tym idzie takze w stosownej formule w komparycji wyroku. Inaczej jest w systemie
RFN, w ktdrym zasada ustnosci wyrazana jest w rubrum eksplicytnie za pomocg okreslenia
miindliche Verbandlung, dost. rozprawa ustna. Prakeyka translacyjna potwierdza, ze fraza
ta jest przekladana na jezyk polski dostownie'2.

[...] Verletzung von Art. 63 Abs. 1 und 2 der
Verordnung (EG) Nr. 1239/95 (2:), da iiber die
miindliche Verhandlung nicht ordnungsgemaf$
Protokoll gefithrt worden sei.

Im Hinblick auf die Gewahrleistung der
Verteidigungsrechte schligt er jedoch vor, die
miindliche Verhandlung wiederzuerofinen,
damit die Parteien zu dem vorgeschlagenen
Pauschalbetrag Stellung nehmen konnen.

[...] kann das Gericht auf Bericht des Bericht-
erstatters [...] beschliefen, tiber die Klage ohne
miindliche Verhandlung zu entscheiden, ...

[...] naruszenie art. 63 ust. 11 2 rozporzadze-
nia nr 1239/95 (2 ) poprzez to, ze nie zostal
sporzadzony odpowiedni protokét z postepo-
wania ustnego.

Jednakze, w celu zapewnienia praw do obrony,
rzecznik generalny sugeruje ponowne otwarcie
procedury ustnej, aby strony mogly wypowie-
dzie¢ si¢ w kwestii proponowanej, szczegélnej

grzywny.

[...] Sad moze, na podstawie sprawozdania
sedziego sprawozdawcy [...] orzec [...] skargi
bez przeprowadzenia cz¢éci ustnej postgpowa-
nia, [...].

Tenor soll [...] enthalten” narusza normy preskryptywne ZPO. Ponadto wybér ekwiwalentu funkcjonalnego
pozwala na niepowielanie bledu logicznego popetnionego przez ustawodawce. Zob. takze przyp. 2.

" Art. 210. Kpe § 1. Rozprawa odbywa si¢ w ten sposdb, ze po wywolaniu sprawy strony — najpierw po-
wdd, a potem pozwany — zglaszaja ustnie swe zadania i wnioski oraz przedstawiaja twierdzenia i dowody na ich
poparcie. [...]. Por. § 128 ZPO: Grundsatz der Miindlichkeit; schriftliches Verfahren (1) Die Parteien verhan-
deln iiber den Rechtsstreit vor dem erkennenden Gericht miindlich.

2 http://www.linguee.de/deutsch-polnisch/uebersetzung.
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Co wigcej, jest ona thumaczona na kilka sposobéw:
— postepowanie ustne,

— procedura ustna,

— cz¢$¢ ustna postepowania.

Zaden z podanych ekwiwalentéw nie jest merytorycznie poprawny, poniewaz niemiecki
termin Verbandlung w tekstach sadowych oznacza rozprawe, a nie postgpowanie lub proce-
dure. W thumaczeniu frazy miindliche Verhandlung najezyk polski nalezy opuscié przydawke
miindlich, poniewaz zgodnie z tredcig art. 210 Kpc jest ona redundantna. Pozostawienie jej
w translacie moze wprowadzi¢ w blad polskiego prawnika sugerujac, ze chodzi o jakis szcze-
gblny tryb postgpowania, podczas gdy w rzeczywistosci tryb prowadzenia sprawy w obu sys-
temach prawnych jest podobny. Ttumaczac ekwiwalentna fraz¢ z jezyka polskiego na jezyk
niemiecki, nalezy zgodnie z normg preskryptywna ZPO doda¢ przydawke miindlich.

3. Osobliwos¢ gramatyczna frazy auf die miindliche Verbandlung

Réznorodne propozycje przekladu niemieckiej formuly auf die miindliche Verbandlung
wynikaja z jej nierozumienia ze wzgledu na nietypows konstrukeje, ktdra poza tekstami
prawnymi nigdzie nie wystgpuje. Osobliwo$¢ tej konstrukeji polega na tym, ze jej znaczenia
nie mozna ustali¢ na podstawie regut zespolenia ogélnie obowiazujacych w jezyku niemiec-
kim. Zgodnie z podstawowymi regutami gramatycznymi rzeczownik Verhandlung po przy-
imku aufw podanym kontekscie nie powinien mieé formy przybiernikowej, poniewaz frazy
auf die miindliche Verbandlung nie mozna interpretowaé w znaczeniu okolicznika miejsca
docelowego (Richtungsangabe), dlatego niemieckie reguly selekcyjne wykluczaja konstruk-
cje zdaniowe typu:

*Ich fabre /begebe mich auf die Verbandlung / Beratung / Versammlung.

W znaczeniu okolicznika miejsca docelowego (Richtungsangabe) rzeczownik Verbandlung
w bierniku, podobnie jak inne nazwy zorganizowanych spotkan ludzi, tworzy zwiazki syntagma-
tyczne wyltacznie z przyimkiem 7, jesli wystepuje po czasownikach wyrazajacych ruch:

Ich fabre / begebe mich in die Verhandlung / Beratung / Versammlung.

Réwniez w znaczeniu temporalnym (quasilokal w terminologii gramatyki jezyka niemiec-
kiego G. ZIFONUN i in. 1997: 2123) rzeczowniki po przyimku auf wyst¢puja wyltacznie
w celowniku i tworzg regularne stosunki paradygmatyczne.

Aufder Sitzung / Konferenz / Versammlung wurde vorgeschlagen, dass ...

Analogicznie utworzona fraza auf der Verhandlung nie wchodzi ze wzgledéw semantycz-
nych w stosunki paradygmatyczne z wyzej wymienionymi przykiadami i dlatego nalezy
ja uznac za niegramatyczna.
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W sensie wylacznie temporalnym rzeczownik Verbandlung w znaczeniu Prozess vor
Gericht (LANGENSCHEIDT 1993: 1047) tworzy relacje paradygmatyczne z wyzej wymie-
niong grupg rzeczownikéw w celowniku, jesli poprzedzony jest przyimkiem 7z:

In der Sitzung / Konferenz / Versammlung / Verhandlung wurde vorgeschlagen, dass ...

Uzycie frazy miindliche Verhandlung w celowniku w eksplicytnej funkeji okolicznika czasu
mozliwe jest z przyimkami vor, in, bei, nach, wibrend i aufSerhalb. Potwierdzaja to nastepu-
jace cytaty z niemieckich przepiséw ZPO:

§ 91a Haben die Parteien in der miindlichen Verbandlung [...] den Rechtsstreit in der Hauptsache fiir
erledigt erklart, [ ...];

§ 269 Die Zuriicknahme der Klage erfolgt, wenn sie nicht bei der miindlichen Verbandlung erklirt wird,
durch Einreichung eines Schrifisatzes;

§ 282 Antrige sowie Angriffs- und Verteidigungsmittel, [ ...] sind vor der miindlichen Verhandlung durch
vorbereitenden Schrifisatz so zeitig mitzuteilen, [ ...J;

§ 71 Uber den Antrag auf Zuriickweisung einer Nebenintervention wird nach miindlicher Verbandlung
unter den Parteien und dem Nebenintervenienten entschieden;

§ 1284 Das Gericht kann den Parteien, [...] gestatten, sich wibrend einer miindlichen Verbandlung an
einem anderen Ort aufzubalten und dort Verfahrenshandlungen vorzunehmen;

§ 275 AufSerbalb der miindlichen Verhandlung kann der Vorsitzende die Frist setzen.

Poszukujac innych kontekstéw z rzeczownikiem w bierniku po przyimku a#f, mozna zna-
lez¢ konstrukeje zdaniowe, w ktérych grupa przyimkowa wyraza przyszly czas trwania jakies
czynnoéci lub stanu (HELBIG / BuscHA 2001: 365), np.:

Damit bin ich auf lingere Zeit beschiftigt,
Ich verreise auf einige Tage,
Das Hotel ist auf Monate ausgebucht.

Fraza auf die miindliche Verbandlung nie wchodzi w stosunek paradygmatyczny z wymie-
nionymi konstrukcjami i dlatego nie mozna jej przypisaé znaczenia temporalnego ww.
sensie. W jeszcze innych kontekstach rzeczownik moze by¢ uzyty w bierniku po auf, jesli
fraza oznacza przyczyne lub motyw wykonania jakiej$ czynnosci. Cecha charakeerystyczna
tej konstrukeji jest brak rodzajnika przed stosownym rzeczownikiem (HELBIG / BUuscHA
2001: 366), np.:

Ich las das Buch auf Anregung / Anraten meines Freundes;
Ich korrigierte den Text auf seine Kritik / auf seinen Wunsch;
Ey viumte den Platz auf Aufforderung / Befebl des Polizisten.

Podane przyklady nie pokrywaja si¢ ani z kontekstem uzycia analizowanej frazy ani jej gra-
matyczng forma, zwlaszcza ze wzgledu na uzycie rodzajnika okreslonego w bierniku przed
rzeczownikiem Verbandlung. Z tego powodu przedstawiony paradygmat nie moze pomdéc
w prawidlowym jej zrozumieniu.

Trudno$¢ interpretacyjna analizowanej frazy wynika zatem z nastgpujacych przyczyn:
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- rzeczownik Verbandlung po przyimku auf wystgpuje w bierniku, mimo ze strukeura
powierzchniowa najblizszego kontekstu nie implikuje niezbednych do jego uzycia
cech znaczeniowych (HELBIG / BuscHA 2001: 365);

- frazaauf die mindliche Verbandlung jako okolicznik miejsca nie wchodzi w stosun-
ki paradygmatyczne z rzeczownikami o podobnej semantyce i dlatego nie mozna
wnioskowaé o jej znaczeniu poprzez analogie lub interpretowad ja jako typowy oko-
licznik miejsca wbrew jej formie gramatycznej;'?

—  osobliwosci formy gramatycznej tej frazy nie wyjasnia zadna gramatyka jezyka nie-
mieckiego ani stowniki jezyka niemieckiego pod hastem auf.

4. Syntagmatyczne znaczenie konstrukeji auf die (miindliche) Verbandlung

Pewnga pomoc w semantycznej interpretacji frazy auf die (miindliche) Verbandlung mozna
znalez¢ nie pod hastem auf, lecz pod hin w stowniku Langenscheidts Groflworterbuch
(1993: 473), gdzie wymienia si¢ konstrukcje auf etwas (Akk.) hin, egzemplifikujac ja naste-
pwjacymi przykladami: auf einen Verdacht hin, auf eine Vermutung hin, auf einen Hinweis
hin. Zgodnie z powyzszym, analizowana fraza powinna mie¢ forme auf die Verbandlung hin.
Uzycie tej formy w kontekstach prawniczych potwierdzaja nieliczne Zrédta internetowe:

Ey ist fiir die Instanz endgiiltig dann nicht mebr moglich, wenn auf die Verbandlung hin die Hauptents-
cheidung ergebt. (R. BRUNS 1975: 121);

Einerseits sollten die Eigenschaften von ET GB auf ihre Wirkung auf die Verbandlung hin untersucht
werden, [...] (GEIGER 2007: 6);

[...], wenn das auf die Verbandlung bin ergehende Urteil unanfechtbar ist, [...] (BADER 2011: 765).

Zdaniem HELBIGA 1 BUsCHY (2001: 366) uzycie partykuly hin w pozycji za rzeczowni-
kiem jest fakultatywne, co tlumaczy jej niewystgpowanie w analizowanej frazie w orzecze-
niach sadowych.

Z powyzszego wynika, ze zrédlem trudnosci interpretacyjnych tej konstruke;ji jest poli-
semia przyimka auf. Moze on implikowaé znaczenie lokalne, temporalne i przyczynowe.
W konstrukeji auf etwas (Akk.) hin stownik Langenscheidta (1993: 473) przypisuje przyim-
kowi aufz rekcja biernikowa znaczenie wegen, auf Grund von etwas. Zgodnie z tym wyraze-
nie auf die (miindliche) Verbandlung (hin) moze by¢ sparafrazowane za pomocg semantycz-
nie transparentnej grupy przyimkowej auf Grund der (miindlichen) Verhandlung. Podana
w stowniku informacja o znaczeniu zwiazku syntagmatycznego auf etwas ... hin pozwala
zatem zrozumie¢ jego wlasciwy sens, co jest podstawowym warunkiem poprawnego przekta-
du. Konstrukgja ta jest nie tylko parafraza eksplikujacy syntagmatyczne znaczenie frazy auf
die (miindliche) Verhandlung, lecz takie spelnia normy preskryptywne, poniewaz jej uzycie
zostalo usankcjonowane w odpowiednich normach prawnych', np.:

B Verte np. DAHLMANNS & KuBAcCKI 2014: 308, gdzie frazg t¢ zinterpretowano w taki wiasnie sposdb.

" Preskryptywne normy narzucaja w tekstach prawnych wybér konkretnych terminéw oraz sposéb zespo-

lenia ich skladnikéw. Wiecej na ten temat w KJAER 1992; KIERZKOWSKA 2002, 90; J. ILUK 2012.
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§ 329 abs. 1 ZPO Die auf Grund einer miindlichen Verbandlung ergehenden Beschliisse des Gerichis
miissen verkiindet warden;

§ 25 (Bundesverfassungsgerichtsgesetz, BverfGG): Die Entscheidung auf Grund miindlicher Verhandlung
ergebt als Urteil, die Entscheidung obne miindliche Verhandlung als Beschlufs.

Analizujac niemieckie wyroki, mozna zauwazy¢, ze w rubrum niemieckich orzeczen sado-
wych coraz cze¢sciej uzywa si¢ frazy aufgrund der miindlichen Verbandlung vom [...], zastgpu-
jac tradycyjne sformulowanie auf die miindliche Verbandlung von.

Zamiast niej uzywa si¢ tez synonimicznej frazy:

auf Grundlage der miindlichen Verhandlung vom [...].

Wyekscerpowane przyktady z przepiséw i literatury prawnej potwierdzaja, ze analizowana
konstrukcja tworzona jest zgodnie z reguly jezyka niemieckiego, ktéra thumaczom jezyka
niemieckiego jest malo znana ze wzgledu na waski zakres jej uzycia i brak szerszych eksplika-
cji w stosownych materiatach pomocniczych.

5. Ustalenie ekwiwalencji interlingwalnej

Znajac syntagmatyczne znaczenie formuly auf die (miindliche) Verbandlung von, moina
ja przefozy¢ na jezyk polski za pomoca wyrazenia na podstawie rozprawy z dnia. Jednakze
majac na uwadze wyjasnienia dotyczace niemieckiej procedury obowigzujacej w postepo-
waniach cywilnych, a zwlaszcza jej implicytnie wyrazanego zakonczenia rozprawy, mozna
przyjaé, ze doktadniejszym przekladem analizowanej frazy jest polska konstrukeja na podsta-
wie rozprawy zakonczonej w dnin. W polskich tekstach prawnych nie jest ona uzualna. Dla-
tego nalezy uznaé, ze jej prawny sens najlepiej oddaje polska formuta po rozpoznaniu sprawy
w dnin, mimo iz nie zachodzi miedzy nimi ekwiwalencja pojeciowa. Zdaniem SARCEVIC
(1997: 235-236) interlingwalne ekwiwalenty funkcjonalne nie musza wykazywaé ekwiwa-
lencji pojeciowej. W takiej sytuacji autorka zaleca, aby, poszukujac ekwiwalentnych pojeé
prawnych, postugiwa¢ si¢ metodologia prawna:

“Similarly, when searching for equivalents in the target legal system, translators should approach
the matter as if they were solving a legal problem. Like the judge, they should identify the nature
of the issue at hand and determine how that issue is dealt with in the target legal system. This
should lead the translator to the concept or institution in the target legal system that has the same
function as the concept concerned in the source legal system”.

Takiej metody poszukiwania ekwiwalentu dla celéw translacyjnych wymaga réwniez prze-
klad formul skonwencjonalizowanych. Zdaniem POMMER (2006: 26) i STOLZE (1992: 190)
w przypadku formul skonwencjonalizowanych, a taki status obie frazy niewatpliwie maja,
tlumacz nie ma swobody w formulowaniu przektadanych tresci. Jesli w docelowym systemie
prawnym istniejg poréwnywalne kroki proceduralne, a ich nazwy ulatwiajg komunikacje
oraz szybka identyfikacje okreslonych aspektéw postepowania procesowego, to zdaniem
obu badaczek tlumacz powinien uzy¢ gotowych sformulowan stownych nawet wtedy, gdy
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gramatycznie s3 zupelnie inaczej zbudowane. Przedstawiona analiza prawna i jezykowa
formul procesowych po rozpoznaniu w dniu i anf die miindliche Verbandlung von pozwala
stwierdzié, ze s3 one w pelni funkcjonalnie ekwiwalentne. Poprawno$¢ naszego wnioskowania
potwierdza formuta stosowana w rubrum austriackich wyrokéw sadowych, ktéra ma postaé
nach (durchgefiibrter) offentlicher miindlicher Streitverhandlung von, w ktérej, podobnie
jak w polskiej komparycji, eksplicytnie wyraza si¢ fakt zakoniczenia rozpatrywania sprawy.

Z powyzszej analizy wynika réwniez, ze wprowadzane przepisy procesowe, ktére odno-
sza si¢ do okreslonej materii formalnej, maja wplyw na modyfikacje uzywanych formut skon-
wencjonalizowanych, keére z reguly cechuje wysoki poziom stabilno$ci. Widaé to na przy-
ktadzie frazy auf die miinliche Verhandlung von, ktéra zgodnie z aktualnie obowiazujacymi
normami preskryptywnymi jest zastgpowana przez semantycznie bardziej transparentne
wyrazenie aufgrund der miindlichen Verbandlung von.
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