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Abstract
Is Wikipedia a translator’s support? Proper names as a problem
in specialized translation

This paper discusses the difficulties of adapting/ transferring proper names in specia-
lized texts in the field of history. The author refers to the results of a survey conducted
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among a group of history researchers, on the one hand, and a group of professional
translators, on the other hand. The questions concerned, in particular, the criteria for
selection from among co-existing variants of proper names, reliable sources of re-
cognized equivalents, and the translation techniques used by the respondents in the
absence of traditional equivalents, including translation (calque) or transcription.

Keywords: proper name, specialized translation, historical text, survey, sources of
equivalents, translation technique.

Pe3rome
Bukumnepus — nogcnopbe nepeBogInKa?
Vmena co6cTBeHHBIE KaK MPOo0/IeMa B CIIEIIATbHOM IePeBOfie

B Hacros1eit cTaTbe 00CyXAaeTcs mpobieMa afianTany/mepefadn MMeH COOCTBEH-
HBIX B pab0Tax, IOCBAIEHHBIX UCTOPUM. ABTOP CCBUIAETCS Ha Pe3y/IbTaThbl OIIPOCa,
MIPOBEJEHHOT0, C OJHOJM CTOPOHBI, B TPYIIIE MCCIEOBATeNe-UCTOPUKOB C APYyToil
- B rpymnie n1po¢ecCHOHANbHBIX IIePeBOSYMKOB. BOIpOCH Kacanuch, B YaCTHOCTH,
KpUTepueB BbIOOPa MMeH COOCTBEHHBIX M3 CYIECTBYIOILMX BapMaHTOB, HaJIeKHBIX
MCTOYHMKOB OOIIEIPU3HAHHBIX SKBMBAJIEHTOB, a TaK)Ke IE€PEBONYECKUX IIPUEMOB,
KOTOPbI€ MCIIO/Ib30BA/IVCh PECIIOH/IEHTAMM B C/Ty4ae OTCYTCTBUSA TPaIUIIMOHHBIX CO-
OTBETCTBIIL, B TOM 4MCTIe COOCTBEHHO MepeBofa (KanbKUPOBAHS) MM TPAHCKPUII-
197078

KiroueBble cnoBa: uMs cOOCTBEHHOE, CIIELIA/IbHBII IePEBOL, UCTOPIIECKIIL TEKCT,
OIIPOC, UCTOYHMKI SKBUBAIEHTOB, IEPEBOAYECKIUIT IIPUEM.

Uwagi wstepne

Nazwy wiasne (NW) maja szczegélny status zaréwno z punktu widzenia syste-
mowego, czyli zasobow leksykalnych jezyka (ich liczebno$¢ znaczaco przewyzsza
liczebno$¢ nazw pospolitych — por. Wolnicz-Pawtowska 2014: 202-203), jak i samej
komunikacji jezykowej. Ich podstawowa funkcja niezaleznie od rodzaju tekstu, po-
wszechnego czy specjalistycznego (STP 2005: 127, 144), to identyfikacja, bycie nosni-
kiem informacji o $wiecie poza tekstem (Kozlowska, Szczgsny 2018: 143-183). Poza
tym funkcja i relewancja przektadowa NW uzalezniona jest od gestosci informacyjnej
komunikatu: inna bedzie ona w tekscie adaptowanym, inna w hermetycznym. Zalezy
tez w pewnej mierze od kregu odbiorcéw — inaczej potraktuje ja autor i ttumacz w tek-
$cie popularyzatorskim czy dydaktycznym, inaczej w kumulacyjnym (STP 2005: 111,
144). Oczywiscie na funkcje i relewancje przektadowa NW istotny wplyw ma obszar
tematyczny — w przypadku tekstéw z dziedziny geografii, historii, nauk o kulturze,
sztuce i religii status NW jest niemalze porownywalny ze statusem terminologii.

Poszczegdlnym kategoriom NW, najbardziej zlozonym z punktu widzenia przekta-
du, zwlaszcza w kontekscie dydaktycznym oraz w komunikacji zawodowej, poswie-
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ca si¢ coraz wiecej uwagi (por. Bialek 2014% Lewicki 2017’ Gasek 2017 Kozlowska,
Szczesny 2018; Szczesny 2017; 2021a; 2021b; Krajewska 2020°), co — by¢ moze - be-
dzie sprzyjato uporzadkowaniu przynajmniej niektérych kwestii dyskusyjnych czy
spornych.

Do kategorii NW sprawiajacych najwiecej trudnosci przekltadowych niewatpliwie
nalezg antroponimy, toponimy, ideonimy (w tym socjoideonimy), chrematonimy, na-
zewnictwo miejskie. Artur Rejter (2022), analizujac dyskursy podrdznicze, formutuje
kilka cennych wnioskéw, ktore z powodzeniem mozna by bylto przenies¢ na grunt prze-
ktadoznawczy, tym bardziej, Ze przedstawione przezen strategie dotyczace NW odno-
sza si¢ do dzialan parattumaczeniowych (Szczesny 2021a: 159, 161), wykonywanych
przez ,thumaczy nieswiadomych™. Ze wzgledu na relacje pomiedzy kultura rodzima
(w ujeciu przektadoznawczym bylaby to kultura docelowa - polska) a innymi kultu-
rami (w translatoryce — wyjéciowymi) Rejter (2022: 203) w odniesieniu do materiatu
proprialnego wyrdznia trzy podstawowe strategie dyskursywne: asymilacje, egzotyza-
cje i neutralizacje¢. Nawet podobienstwo zaproponowanej przez autora terminologii do
koncepgji translatorycznej Venutiego zdradza ukryty aspekt paratranslatorski tekstow
autorskich, pisanych po polsku, zanurzonych w kulturze nierodzimej. Na podstawie
analizowanego korpusu Rejter dochodzi do wniosku, Ze dominujacymi strategiami
dyskursywnymi sa w nim asymilacja i neutralizacja; zdecydowanie rzadziej mamy zas
do czynienia z egzotyzacja. Badacz podkresla przy tym, ze ,,nazwa wlasna opisywa-

* Ewa Biatek skupita si¢ w wymienionej tu pracy na toponimach zawartych w tekstach turystycz-

nych, przy kierunku ttumaczenia PL-RU, zwracajac uwage na znaczacg wariantywno$¢ i koniecznoséé
krytycznej oceny rozwigzan translatorskich: ,,Zbyt duza wariantywnos$¢ w nazewnictwie geograficz-
nym (bez wsparcia teoretycznego) moze prowadzi¢ do wniosku, ze kazdy zapis proponowany na
mapach i w folderach (takze tekstach internetowych) jest poprawny” (Bialek 2014: 286). Autorka
podkresla ponadto, ze ,[...] zadanie uporzadkowania nazewnictwa nalezy w pierwszej kolejnosci
do leksykograféw, ksztaltujacych norme i $wiadomos¢ jezykowa innych, a takze utrwalajacych
pojawiajace sie w obiegu jezykowe fakty. To takze misja ttumaczy z racji specyfiki ich pracy”
(Biatek 2014: 297).

Roman Lewicki (2017) w swojej monografii postuguje sie przede wszystkim przykladami zaczerp-
nietymi z tekstow literackich, jednak zaproponowana przez niego klasyfikacja technik (s. 190) ma
zastosowanie réwniez do innych tekstow; na uwage zastuguje konstatacja dotyczaca odpowiednikéw
uznanych (s. 275).

Bogumit Gasek (2017: 147) analizuje zawarto$¢ stownikéw dwujezycznych rosyjsko-polskich ze
wzgledu na antroponimy i proponuje szereg rozwiazan, ktére bylyby szczegélnie przydatne thuma-
czom.
> Monika Krajewska (2020: 103-105, 109) uzywa terminu ,transpozycja nazw wlasnych’, co jest
szczegoblnie uzasadnione w kontekscie ttumaczenia poswiadczonego. Autorka zwraca uwage na
istotng role uzusu ksztaltujacego posta¢ antroponiméw, odbiegajacego niejednokrotnie od regut
preskryptywnych transkrypcji.

Postuguje sie tym okresleniem roboczo, majac na mysli autoréw tekstow opisujacych obce realia
(historykow, dziennikarzy, krajoznawcdw, tu przede wszystkim tych pierwszych), ktorzy nie wyko-
nuja pelnego ttumaczenia tekstow oryginalnych, natomiast — tworzac swoje wlasne narracje — w spo-
sob nie do konca uswiadomiony réwniez staja si¢ thumaczami, poniewaz muszg zaadaptowa¢ do pol-
szczyzny obcg, bezekwiwalentowg terminologie oraz nazwy wlasne, przede wszystkim antroponimy,
toponimy, socjoideonimy oraz chrematonimy.
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na na poziomie dyskursu wymaga podejscia kontekstowego, odstaniajacego pelny jej
potencjal semantyczny i funkcjonalny - co wazne - zaréwno w aspekcie mikro-, jak
i makrotekstowym” (Rejter 2022: 215). Podobne w istocie swej zjawiska mozna zaob-
serwowa¢ w dyskursach specjalistycznych, w tym naukowych, poswieconych historii
i kulturze Innego-Obcego.

Dotychczas jako dydaktyczka i thumaczka koncentrowatam sie gtéwnie na proble-
mach z onomastykonem podczas analizy tekstow autorskich (pisanych przez history-
kéw, popularyzatoréw wiedzy, dziennikarzy) i dwutekstow, czyli zestawien oryginatow
z ich przektadami. W przypadku tych pierwszych niejednokrotnie bywatam zaskaki-
wana arbitralno$cig (a moze brakiem konsekwencji) w odniesieniu do nazw wlasnych,
dlatego tez postanowitam nie poprzestawa¢ na analizie produktéw finalnych, czyli
opublikowanych artykuléw lub monografii, a odda¢ gtos samym autorom i przepro-
wadzi¢ badanie ankietowe na temat procesu adaptacji NW. Jego wyniki przedstawig
ponizej.

Podstawowe informacje na temat badania ankietowego

Ankieta 1. Adaptacja nazw wlasnych podczas pracy nad zrédtami i opracowaniami
w jezykach cyrylickich (rosyjski, bialoruski, ukrainski)

Ankieta adresowana byla do ,,tlumaczy nieswiadomych” - do historykéw badaja-
cych zrodla w jezyku rosyjskim, zajmujacych si¢ dziejami i kulturg obszaru m.in. Rze-
czypospolitej Obojga Narodow i Imperium Rosyjskiego. Zaproszenie zostato przestane
poczty elektroniczng indywidualnie do osiemnasciorga badaczy. Otrzymatam dwana-
$cie odpowiedzi. Niezaleznie od tego, ze liczba ta stanowi ponad 60% oczekiwanych
odpowiedzi, nie mozna rozpatrywac¢ ich z punktu widzenia analizy ilo§ciowej - moz-
na je uznac jedynie za wywiady poszerzone z pytaniami zamknietymi (wielokrotnego
wyboru) oraz otwartymi. Poza typowa metryczky (wiek, do§wiadczenie zawodowe,
jezyki robocze), mniej istotng w badaniu jakosciowym, pytania dotyczyty sposobdw
adaptowania na potrzeby tekstu w jezyku polskim wybranych kategorii NW: antropo-
niméw, toponiméw, ideoniméw/chrematoniméw, w tym nazw konkretnych obiektow
miejskich, ale tez instytucji, urzedow itp. Pytania szczegétowe (jednokrotnego lub wie-
lokrotnego wyboru) koncentrowaly sie na kilku nizej wymienionych zagadnieniach:

— kryterium wyboru w przypadku wariantywnosci danej NW i jej odpowiednikéw
w jezyku polskim,

— zrédla ekwiwalentéw uznanych obcych NW (wedlug kategorii) oraz zrédta po-
mocnicze przy tworzeniu odpowiednikéw, jesli dane proprium nie miato polskiej
wersji uzualnej,

— techniki stosowane podczas tworzenia takich odpowiednikéw.

Ankieta 2. Nazwy wlasne w tlumaczeniu nieliterackim

Ankieta dla ttumaczy jezykéw rosyjskiego, biatoruskiego i ukrainskiego zostala
udostepniona dwoma kanatami: poprzez grupy w sieci spoleczno$ciowej Meta/Fa-
cebook oraz droga korespondencji indywidualnej (e-mail) z thumaczami. Uzyskalam
zaledwie siedemnascie odpowiedzi. W tym przypadku nie zaistnialy przestanki, by



Wikipedia podporg thumacza? O nazwach wlasnych jako problemie... 155

wyciaga¢ wnioski o charakterze ilo§ciowym: odpowiedzi mozna potraktowac jedynie
jako anonimowe wywiady poszerzone, skupiajac sie przede wszystkim na pytaniach
otwartych i dodatkowych uwagach respondentéw. Badanie traktuje jako pilotazowe
(wymaga ono poglebienia i poszerzenia). Niezaleznie od skromnego odzewu, pozwole
sobie na podzielenie si¢ kilkoma refleksjami ogdélnymi, ktére wynikty z poréwnania
z odpowiedziami uzyskanymi w pierwszej ankiecie. Kategorie NW, o ktére pytatam,
byly w duzym stopniu zbiezne z przedstawionymi wyzej: toponimy, ideonimy/chre-
matonimy jako cze$¢ nazewnictwa miejskiego, z wyszczegdlnieniem specyficznych
onimoéw, jakimi sa nazwy obiektéw sakralnych. Nie bylo tu natomiast pytan o nazwy
osobowe i tytulature. Pytania szczegolowe (jednokrotnego lub wielokrotnego wyboru)
dotyczyly:

— bezposrednich zrédet polskich odpowiednikéw uznanych NW wedlug kategorii
(nazwy miast, miejscowosci, regiondw, krain geograficznych, nazwy ulic i placow,
obiektéw miejskich, np. teatréw, muzedw, siedzib instytucji, kawiarni itp., nazwy
obiektow sakralnych);

— zrédet pomocniczych przy tworzeniu odpowiednikéw NW, gdy brakowato ekwi-
walentu uznanego lub precedensu uzycia (w jezyku wyjsciowym, docelowym pol-
skim oraz w innych jezykach);

— technik stosowanych najczesciej podczas tworzenia wlasnych odpowiednikow;

— najtrudniejszych do oddania w jezyku docelowym (polskim) elementéw ztozonych
NW (sugestie: skrotowce, liczebniki, niestandardowe formy gramatyczne, subka-
tegorie NW w rodzaju antroponimdw, hagioniméw, ikononiméw, heortonimow).
Wiceksza szczegdtowos¢ pytan byla podyktowana przede wszystkim specyfika przy-
gotowania i wiedzy metatranslatorskiej w tej grupie respondentow.

Omowienie wynikow ankiet oraz wnioski

W ankiecie 1. najistotniejszym kryterium wyboru wydaje si¢ frekwencyjnosé
wariantu NW w zrédlach i monografiach naukowych; poza nim niemal wszyscy re-
spondenci podkreslali wage zgodnosci z normami jezyka polskiego. W dodatkowych
komentarzach zwracano uwage na: ,wybdr najmniejszego zta” oraz uwzglednienie
zlozonych uwarunkowan lokalnych: ,Transkrypcja nazw geograficznych i osobowych
w wersji bialoruskiej w transkrypcji angielskiej w polityczno-spotecznej rzeczywisto-
$ci bialoruskiej ma glebszy wymiar, a dla bialoruskiej narodowej inteligencji ma zna-
czenie wrecz kapitalne”. Autor tego komentarza podkreslit ponadto znaczenie trans-
literacji opartej na taraszkiewicy (czyli klasycznym wariancie ortografii biatoruskiej
sprzed 1933 roku).

Jesli chodzi o bezpos$rednie i dodatkowe (pozwalajace na rozwiazania per ana-
logiam) zrédla polskich odpowiednikéow NW (toponiméw oraz nazewnictwa miej-
skiego), to naleza do nich przede wszystkim publikacje naukowe w jezyku polskim,
stowniki i encyklopedie tematyczne, historyczne i wspoélczesne, cho¢ te ostatnie
w przypadku nazw obiektow miejskich sa rzadziej eksplorowane, poniewaz tylko
nieliczne z nich zostaly uwzglednione w siatce hasel opracowan leksykograficznych.
Duzym zaufaniem cieszg si¢ tez opracowania naukowe w innych jezykach niz polski,
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w tym w jezyku zrodlowym - widaé tu dazenie do zachowania ciggloéci i do uniwer-
salizacji wiedzy o realiach minionych epok. Wspomniana nieco przewrotnie w tytule
artykutu Wikipedia zostala wskazana przez mniej niz polowe respondentdéw. Zasoby
gromadzace dane stricte jezykowe (korpusy) w zasadzie nie stanowig dla historykéw
zrédia odpowiednikéw NW. Jako ,,inne Zrédla” wskazano mapy oraz wszelkie opraco-
wania kartograficzne z epoki.

W przypadku ideoniméw, zwlaszcza za$ nazw instytucji i urzedéw, preferencje sa
podobne - niezaleznie od jezyka najwiekszym autorytetem ciesza sie publikacje na-
ukowe, a takze opracowania o charakterze leksykograficznym, zas ranga Wikipedii jest
jeszcze nizsza niz w przypadku wyzej wymienionych kategorii nazewniczych.

Za najbardziej wiarygodne zrédio odpowiednikéw uznanych antroponiméw réw-
niez uwaza si¢ publikacje naukowe — na réwni ze stownikami biograficznymi - a takze
opracowania encyklopedyczne oraz zrodla (np. ksiegi parafialne pozwalajace ustali¢
pisownie imienia i nazwiska, materialy ikonograficzne). Badacze niechetnie siegaja do
Wikipedii, nie postuguja sie tez zasobami korpuséw jezykowych.

Co natomiast robig ,ttumacze nie§wiadomi’, jesli nie ma zadnego potwierdze-
nia NW w uzusie, gdy sami muszg dokona¢ adaptacji? Toponimy najczesciej s trans-
krybowane, cz¢$¢ badaczy stosuje dublety (transkrypcja plus ttumaczenie w dowolnej
konfiguracji), za$ nazwy instytucji zazwyczaj ttumaczy si¢/kalkuje. Z kolei antropo-
nimy pelnigce podstawowa funkcje identyfikujaca wymagaja specyficznego podejscia
»technicznego” przy braku odpowiednikéw uznanych, nieco innego niz w przypadku
wymienionych wyzej kategorii NW - najczesciej w efekcie powstaja twory hybrydowe,
taczace thumaczenie z transkrypcja. Ttumaczenie przydomkéw oraz tytulatury prak-
tykuje potowa respondentéw; dos¢ czesto wybierang technike stanowi transkrypcja,
zwlaszcza w odniesieniu do czesci stricte proprialnej (nazwisko). Przypisy nie ucho-
dzg za miejsce odpowiednie do zilustrowania wariantywnosci okreslent osobowych:
funkcjonuja one raczej jako wersje synonimiczne stosowane w tekscie ciagtym. Wiaze
sie to zapewne ze zwyczajowa funkcja przypisu w tekscie historycznym, poniewaz naj-
czedciej miewa on charakter odsylaczowy lub jest miejscem na polemike.

Wirod dodatkowych komentarzy respondentow zwraca uwage refleksja o charak-
terze jezykowym, ktora zacytuje w calosci:

W przypadku nazw jednostek administracyjnych irytuja mnie kalki z jezyka rosyjskiego, pole-
gajace na umieszczaniu przymiotnika przed rzeczownikiem, na przyklad ,radomskiej guber-
ni’, ,zamojskiego powiatu”. Jako recenzent wielu tekstéw moge powiedzie¢, ze nie jest to wcale
zjawisko rzadkie. Podobnie jest w przypadku nazw jednostek wojskowych. Do$¢ czesto mozna
spotka¢ tlumaczenia ,kawaleryjskiej dywizji” zamiast ,,dywizji kawalerii” czy ,artyleryjskiej bry-
gady” zamiast ,,brygady artylerii”.

Przytoczona wypowiedz $wiadczy o tym, ze kwestie poprawnosciowe i dbatos¢
o polszczyzne sg dla autora — ,,nie§wiadomego ttumacza” — naprawdg istotne.

Préba byta niewielka, wiec wnioski nie mogg by¢ ekstrapolowane, stanowig raczej
studium przypadku. Dodam jednak, ze ze wzgledu na duze zrdznicowanie wiekowe
(od 24 do 60 lat) i staz zawodowy (od 3 do ponad 40 lat) respondentéw zebrany ma-
terial mogltby stanowi¢ dobry punkt wyjscia do skonstruowania kwestionariusza dla
szerszej grupy badanych. Poza tym odpowiedzi uzyskane dzigki ankiecie pokazaly ten-
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dencje dominujace w grupie ekspertéw — ,,tltumaczy nieSwiadomych”. Notabene chcia-
tam przeanalizowa¢ przede wszystkim ich zabiegi paratranslatorskie, poniewaz czesto
sie zdarza, ze adaptacje nazewnicze dokonywane przez ekspertéw i wprowadzane do
obiegu tekstowego stajg si¢ autorytatywnym zrodtem ekwiwalentéw uznanych (a przy-
najmniej okazjonalnych), wykorzystywanych przez thumaczy profesjonalnych.

Wyniki ankiety 2. wymagaja szerszego omoéwienia, wykraczajacego poza ramy
niniejszego tekstu, jednak z uwagi na zagadnienia wspélne dla obu kwestionariuszy,
w tym pytanie o najpewniejsze zrodla odpowiednikéw uznanych, przytocze ponizej
kilka odpowiedzi i komentarzy.

Jesli chodzi o toponimy, najwazniejszym zrdédlem dla przebadanej grupy ttumaczy
sg publikacje Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych, stosunkowo czesto takze
encyklopedie (tradycyjne i dostepne online), stowniki nazw geograficznych i mapy.
Swiadezy to o respektowaniu oficjalnych zapiséw i zaufaniu do rzetelnie przygotowy-
wanych publikacji zbiorowych. Wsréd innych zrédet wskazano konsultacje eksperc-
kie (,znajomi posiadajacy stosowna wiedze”), portale branzowe, ,wtasne doswiad-
czenie nabyte w trakcie wyjazdow i komunikacji z kolegami”, literature pickna. Jeden
z respondentow dodal kryterium frekwencyjnosci: ,wyszukuje poprzez Google albo
sprawdzam, jak czesto taka nazwa jest uzywana’. Z uwagi na to samo kryterium ttu-
macze korzystaja takze z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego. Zdecydowanie nie-
chetnie natomiast zagladaja do portali turystycznych i na strony biur podroézy, zdajac
sobie sprawe, ze czesto jakos$¢ publikowanych tam tekstow (zwlaszcza w warstwie ono-
mastycznej) pozostawia wiele do zyczenia. A Wikipedia? Ma wérod ttumaczy, ktorzy
wzieli udziat w badaniu, zdecydowanie wysoka pozycje, taka jak publikacje KSNG:
korzystaja z niej oni czesto, traktujac jg przynajmniej jako punkt wyjscia do dalszych
poszukiwan.

Uwagi koncowe

W moim odczuciu wymiana do$wiadczen i metod pracy obu $rodowisk, czyli ttu-
maczy profesjonalnych i ,ttumaczy nieswiadomych’, czyli ekspertéw bedacych auto-
rami tekstow adaptujacymi nazwy wlasne, moglaby by¢ owocna i sprzyjaé uporzad-
kowaniu trudnej materii onomastycznej. Ttumacze, siegajac do tekstow naukowych
(moi respondenci robig to niezbyt czgsto), przyczyniliby sie do ciaglosci wiedzy i do
utrwalania najczestszych, powtarzalnych rozwigzan translatorskich, a w konsekwencji
do tworzenia zasobow ekwiwalentow uznanych. Z kolei ,,thtumacze nieswiadomi” - hi-
storycy — mogliby efektywnie stosowaé w swojej pracy korpusy jezykowe. Wikipedia
(szczegdlnie rosyjskojezyczna’) moze by¢ cennym zrédlem odpowiednikéw i skie-
rowa¢ do interesujacych zasobow. Ttumacze przyznaja sie do korzystania z niej bez
wiekszych opordw, podczas gdy eksperci czynig to niezbyt chetnie. Moze nadszedt
czas, by ja zrehabilitowac?

7 Niejednokrotnie przy ttumaczeniu tekstow naukowych z dziedziny historii artykuly z Wikipedii
pomogly mi rozwiaza¢ problemy dotyczace nazw osobowych i obiektéw sakralnych.
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