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Abstract
Byron of Polish Romantics and Lermontov

The article presents similarities and differences in the reception of Byron’s works in
the literature of Polish and Russian Romanticism. It exemplifies the use of compara-
tive literature to study the differences between Polish and Russian cultures. It shows
the influence of the radical dualism model in the dynamics of changes in the idea
of the English Romantic in Russian culture. It points to the connection between the
anti-worldly dualism of Lermontov’s characters — their contestation of the elementary
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data of existence and the conditions of socio-political life — with their nihilism and
demonism; therefore, the article shows a coincidence inspired by Byronic individua-
lism — unknown to Polish Romanticism.

Keywords: Romantics, culture, individualism, demonism, nihilism.

Abstrakt

Artykul przedstawia podobienstwa i roznice w recepcji tworczoéci Byrona w litera-
turze polskiego i rosyjskiego romantyzmu. Jest przykladem zastosowania kompara-
tystyki do badania odmiennosci kultur polskiej i rosyjskiej. Ukazuje wplyw modelu
radykalnego dualizmu w dynamice przemian idei angielskiego romantyka w kulturze
rosyjskiej. Wskazuje na zwiazek anty$wiatowego dualizmu bohateréw Lermontowa —
ich kontestowania elementarnych danych egzystencji oraz warunkéw Zzycia spoteczno-
-politycznego z ich nihilizmem i demonizmem, ergo: artykut ukazuje zainspirowana
indywidualizmem byronicznym koincydencje — nieznang romantyzmowi polskiemu.

Stowa kluczowe: romantycy, kultura, indywidualizm, demonizm, nihilizm.

Miejsce Byrona w romantyzmie europejskim

George Byron, ,ktérego trzeba uwazac za tworce powiesci poetyckiej” (Macie-
jewski 1970: 11), wprowadzil w krag literatury romantyzmu bohatera nowego typu,
wykorzystujac gatunek rozwijany juz w Anglii m.in. przez Waltera Scotta, autora styn-
nej Pani jeziora. Autor Giaura tworzyl pelne portrety metafizycznych buntownikow
romantyzmu i w tym celu rozwingt gatunek synkretyczny. Orientalne tto pozwalato
wyswobodzi¢ tytutowego Giaura, Konrada w Korsarzu, tytutowego Lare i innych bo-
hateréw z uwarunkowan kultury anglosaskiej i ukaza¢ pelnie ich indywidualizmu -
odmiennodci, innosci, a nawet obcosci w otaczajagcym $wiecie. Bohater byroniczny stal
sie typowym reprezentantem epoki. Pozostal na kartach powiesci poetyckiej wyrazi-
cielem romantycznych ideatéw mitosci i wolno$ci — narodowej i spotecznej implikuja-
cych wielowymiarowy bunt. Dlatego historia literatury jako historia gatunkéw zajmuje
sie zbuntowanym bohaterem powiesci poetyckiej. Typ czlowieka zbuntowanego jest
jej wyznacznikiem.

Byron w Polsce i Rosji

Watki intertekstualne powiesci poetyckich Byrona i romantykéw polskich wszech-
stronnie wydobyte zostaty m.in. w monografiach Juliusza Kleinera: Mickiewicz (1948)
i Juliusz Stowacki. Dzieje twérczosci (1919-1927), w artykule Stefanii Skwarczynskiej
Niedostrzezony problem podstawowy genologii (1970), w ksiazce Mariana Maciejew-
skiego Narodziny powiesci poetyckiej w Polsce (1970). W komparatystyce rosyjskiej
wplyw Byrona na romantyzm takze uznany zostal za ewidentny. Filologowie rosyjscy
poddali wszechstronnej analizie wptyw Byrona m.in. na twdrczos¢ Michala Lermon-
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towa juz w XIX wieku. Apollon Grigoriew stwierdzit, ze wptyw ten nadawat utworom
romantykoéw rosyjskich w Rosji Mikotaja I wymowe polityczng - ze wzgledu na trans-
formacj¢ indywidualizmu. Zauwazyl, ze byroniczny bunt, cho¢ zmienil w wydaniu ro-
syjskim oblicze ideowe, to jednak nieuchronnie kolidowat z despotycznym systemem
wladzy w Rosji — po prostu godzit w zasade mentalnego poddanstwa jako podstawe
i rekojmie tadu samodzierzawnego. Dlatego wtasnie twdrczos¢ Byrona stata si¢ bliska
rosyjskim inteligentom cierpigcym na poczucie zycia w twierdzy despotyzmu, osobi-
stego zagubienia, politycznego odtracenia czy nawet zbednosci jako ludzi w czasach
opresji politycznej po roku 1825. Wissarion Bielinski stan psychiczny mtodych i wy-
ksztalconych Rosjan po upadku powstania dekabrystow ujal w sposéb wyjasniajacy
popularno$¢ bohatera zbuntowanego:

Jeste$my ludzmi bez ojczyzny, nie, gorzej niz bez ojczyzny: jesteSmy ludzmi, ktorych ojczyzna
jest ztuda; czy trzeba si¢ dziwi¢, ze i my takze jeste$my widmami, ze nasza przyjazn, nasza mitoé¢,
nasze dazenia, nasza dzialalnos¢, wszystko to jedno przywidzenie? (Zgorzelski 1949: 7).

Ludzacy si¢ przynaleznoscia do autokratycznego panstwa, mlodzi romantycy
w ciemnych iluminacjach uswiadamiali sobie catkowitg ich zbednos$¢ w ustroju opar-
tym na niewolnictwie. Brak ztudzen oznaczal koszt dotkliwego poczucia alienacji. Jed-
nak zycie ztudzeniami przynaleznosci panstwowej kosztowato wiecej, bo skazywato na
iluzje, na zycie w majakach nierzeczywistoéci, czyli na bycie w stanie oderwania bez
wiedzy o oderwaniu i zbednoéci, na istnienie bledne i obledne widm pozbawionych
jadra osobowoéci czynnej, czyli zdolnej do realnego istnienia i przeobrazania otocze-
nia. Hercen pytat z niepokojem w swym Dzienniku:

Czy ludzie w przyszlosci zrozumieja, czy ocenia cala okropno$¢, caly tragizm naszego istnie-
nia? Czy pojma dlaczego$smy prozniaki, dlaczego szukamy wszelakich rozkoszy? Dlaczego nawet
w chwilach uniesien nie zapominamy o tgsknocie?... [...] Zabija nas pustka i nietad przyszlosci
(Zgorzelski 1949: 7).

Ryszard Przybylski w pracy Dostojewski i ,,przeklete problemy” ten stan ducha in-
teligencji rosyjskiej uznal za gléwna przestanke zywej recepcji w Ros;ji carskiej utwo-
réw Byrona (Przybylski 1964). W sferze zycia towarzyskiego wplyw ten przejawial
sie w stylu bycia nacechowanym dandyzmem. Orgiastyczne zabawy do bialego rana,
pojedynki z bliskiej odlegtosci lub szukanie $mierci na Kaukazie zdradzajg awersje
mtodych ludzi do Zycia w Rosji nazywanej twierdza despotyzmu. Kolega szkolny Ler-
montowa — Frederiks - ktéry ,,kulom si¢ nie kfanial”, czyli nie uchylal gtowy, znalazt
oczekiwang $mier¢ po dwdch latach pobytu w gérach. Sportretowany przez Michata
Lermontowa Pieczorin w zbiorze opowiesci pod tytutem Bohater naszych czaséw z po-
dobna obojetnoscig postrzega podczas walk na Kaukazie $§wist pocisku w okolicach
ucha. Stan duszy Lermontowa przebywajacego na wojnie z kolonizowanymi Czecze-
nami i Czerkiesami oddaje wiersz napisany po drugim zestaniu tam poety, ktére na-
stapito 13 IV 1840 r.:

Zegnaj mi, Rosjo nieumyta,
Ojczyzno pandéw i niewolnych,
I ty, munduréw ¢mo blekitna,
I ty, narodzie im powolny.
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Moze tu kaukaskich gor zwaliska

Od twoich baszéw mnie ustrzega,

Od uszu ich styszacych wszystko,

Od oka ich wszechwidzacego.
(Lermontow 1980: 186)

Wiersz zdradza typowe poczucie osaczenia. Rosja jawi si¢ jako kraj policyjny,
a wigc oparty na przemocy upostaciowanej przez zandarmerie. Policje jawng wspiera
takze tajna ochrana, zausznikow i donosicieli cara, stanowigcych jego uszy i oczy. Stan
permanentnej inwigilacji wywotuje odruch ucieczki w pustkowia albo w zaswiaty. Jest
to ucieczka od tego $wiata w mrok, do grobu, w podziemie. W Modlitwie podmiot
zdradza anty$wiatowy kierunek tego eskapizmu:

Nie win mnie z wyzyn swej wszechmocy,
Nie karz mnie duchem ani ciatem
Za to, ze mrok grobowej nocy
I serce ziemi pokochatem;
(Lermontow 1980: 18)

Mitos¢ persony Lermontowa do wnetrza ziemi nosi znamie typowo stowianskiego
kultu $mierci jako prawdy ostatecznej, prawdy nad prawdami i mocy nad mocami.
Podmiot jego wierszy konsekwentnie absolutyzuje $mier¢, gdyz ona uzasadnia mizan-
tropig, legitymizuje poczucie marnosci $wiata, uzasadnia pogarde dla doczesnosci od-
chodzacej w otchtan czasu. Mogila napelnia stodycza glos pokolenia w wierszu Czasza
zycia:

Kiedy stajemy nad mogila,

Przepaska z oczu spada,

Wszystko, co dotad nas mamito,

Z przepasky t3 przepada;

(Lermontow 1980: 42)

W carskiej Rosji wyjazd na Kaukaz miat dla zbuntowanych romantykéw dobra
strong: wyzwalal byronicznego bohatera spod nadzoru aparatu represji. Bajroniczny
eskapizm podszyty buntem metafizycznym stat si¢ atrakcyjny w systemie autokratycz-
nym. Tkwila w nim bowiem energia odmowy postuszenstwa despotyzmowi jarzmia-
cemu swobody mysli, stow i czynéw oraz energia kontestacji $wiata jako takiego.

Mit jednosci Zycia i twérczosci

Byron, przeciwnik wszelkich podbojéw militarnych, byt rzecznikiem wolnosci ma-
tej Grecji przeciw imperium osmanskiemu. Jako oponent przesladowan religijnych byt
po stronie katolikow przeciw zaborczosci kosciofa anglikanskiego. Bedac przeciwni-
kiem wyzysku robotnikéw przez kapital, Byron, cztonek Izby Lordéw, stal po stronie
robotnikéw tkackich (Zulawski 1979: 9). Przeciwny wszelkim formom zniewolenia
obyczajowego opowiadat sie on po stronie praw serca jednostki oraz mozliwosci ich
ekspresji. Glosil, ze wolnos¢ jest warunkiem samorealizacji jednostki. Ale Byron byt
tez autorem misterium Kain (1821), w ktérym przedstawil dane egzystencji ziemskiej
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wywolujace kontestacje $wiata jako takiego — w imie nadswiata, z powodu teskno-
ty za niebotycznoscig, za Rajem. W kreacjach bohatera bajronicznego romantykéw
polskich i Lermontowa widoczne jest tworcze powtorzenie zespolu wielowarstwowe-
go buntu osobistego przeciw realiom spotecznym i politycznym oraz metafizycznego
przeciw $wiatu i losowi cztowieka.

Stodycz Tanatosa

W Manfredzie Byrona romantycy polscy i Lermontow odnalezli motyw tanatycz-
nej stodyczy, czyli pociggu bohatera do $mierci. Stodycz $mierci motywowana przez
Byrona egzystencjalnie ma w porywie Waclawa w Marii Antoniego Malczewskiego
przestanki niepogodzenia z groza $mierci ukochanej Marii oraz skalania wi¢zi syna
i ojca przez zamordowanie jego synowej. Jak Manfred z luboscig kroczy na krawedzi
gorskich przepasci pod wplywem niespelnienia mifosnego niedbaly o upadek w ob-
jecia $mierci, tak Wactaw, wysuwa si¢ daleko na przéd oddzialu zmierzajacego na boj
z Tatarami szukajgc $mierci. Lermontow nadal porywczosci samobdjczej rosyjski ko-
loryt lokalny w poemacie Aniof Smierci. Ten aniol wykreowany jest na medium wy-
zwolenia z okowow zycia ziemskiego przez $mier¢. Wiedzie on ,,Dusz uwolnionych
cale ttumy” (Lermontow 1980: 246) z wigzienia ciala w zaswiaty. W proporcji do awer-
sji wobec zycia $wiatowego jest ,,Blogostawione przyjscie jego” (s. 245). Jest on czczony
jako ,aniol pocieszenia’, ,,raju zwiastun bialy” (s. 255). Zjawia si¢ w minucie $mierci
z obietnicg przejécia z padotu ziemskiego w druga przestrzen rajska, ktora zatwierdza
pocatunkiem $mierci. Jawi sie jako dusza pokrewna narratorowi. Ma on poczucie po-
dobienstwa do aniofa $mierci w pogardzie dla materialnego i cielesnego $wiata. Ado-
ruje aniota, ktéry z prochu ziemi powstale cialo ludzkie ,wzgarda darzyl” (s. 245).
Aniol $mierci jest kapitalng figurg anty$wiatowego dualizmu umystowosci rosyjskie;j.

Poemat opowiada histori¢ cierpienia na te przypadtos$¢ gléwnego bohatera Zora-
ima. Podobnie jak Waclaw, jest on wyznawcg warto$ci etosu rycerskiego. Trawi go
mito$¢ do $wiata, gdyz polaczona jest ze wzgarda dla niedoskonatosci ludzi i marnosci
spraw doczesnych. Ta mito$¢ czyni zen zakladnika pragnien niebotycznych, tesknoty
do nieskoniczonosci i nieskonczonej tesknoty do tego co pozaziemskie; do rajskiego
blogostanu. Przez ten nadmiar tesknoty i pragnienia ,,Szuka wiecznosci — w krotkiej
chwili” (s. 246). Na wzdr anachoretéw wczesnego chrzescijanstwa ucieka od ludzi
i spraw zycia doczesnego na pustynie, gdyz ,wzgardzil swiatem” (s. 247). Podobnie jak
Ada w Kainie, tak Ada dla Zoraima w Aniele Smierci stala si¢ przeciwwaga — dla energii
buntu i mizantropii przeciwwaga energii mitosci i afirmacji §wiata. Jak w Marii wyru-
szenie Waclawa na wojne i poszukiwanie $mierci, tak w poemacie Lermontowa zdzi-
wienie budzi¢ moze znudzenie si¢ Zoraima wzajemna miloscig Ady. Ma on poczucie
uplywu czasu jako jednostajnosci mijajacych dni w pustyni z Ada, zdradza poczucie
uwiezienia wolnej duszy w wiezach codziennosci i chce ,,Cigzkie kajdany te rozkru-
szy¢” (s. 251). ,,Czyz kazda rozkosz i zabawy / Nie sg trucizng tu na ziemi?’ - pyta Ade
Zoraim. Przyznaje si¢ do poczucia nico$ci istnienia i decyduje i$¢ na spotkanie $mier-
ci (,,Juz wkrétce bytu zrzuce brzemi¢”) (s. 251), aby ja wyzywaé. Chcac nada¢ sens
swej decyzji pojdzie na wojne w obronie stusznej sprawy, dla ktorej ,,miecza nie ztozy”
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(s. 251), lecz raczej polegnie, gdyz ,,milszy byt Zoraimowi / Nad jej pieszczoty szlak
bojowy” (s. 254). Empatyczny narrator w tym punkcie kwestionuje pogarde Zoraima
dla tego wszystkiego, co mial, i kim byt w zwigzku z Ada (,,Szaleniec! Chociaz kochat
szczerze, | Lecz nie docenil, co posiada” (s. 254)). Silniejszy okazal si¢ instynkt $mierci,
pragnienie niszczycielskie, pocigg do wojny: (,ja pragnalem okrwawione / Zobaczy¢
pole” (s. 256)). Bajronicznemu Wactawowi byto to dane, gdyz przezyt bitwe. Poddany
popedowi $mierci Zoraim umiera.

Odmiany egzotyki

Romantycy polscy i rosyjscy, oprocz psychologii bohatera zbuntowanego metafi-
zycznie, czerpia takze z palety Byrona wiele chwytéw formalnych. Jego podroz w la-
tach 1809-1811 na potudnie Europy, obejmujaca miedzy innymi Portugalie, Hiszpa-
nie, Malte, Grecje i Turcje, dostarczyla tematéw, watkdw oraz obrazéw orientalnych
w Wedréwkach Childe Harolda (1812), Giaurze (1813), Korsarzu (1814) i Larze (1814).
Egzotyke tta powiesci poetyckich romantycy polscy uzyskiwali dzieki przeniesieniu
zdarzen w czasie albo w przestrzeni. Niekiedy zaréwno w czasie, jak i przestrzeni.
Mickiewicz tworzyt koloryt lokalny sredniowiecza w Konradzie Wallenrodzie (1828).
Przedtem w realiach $redniowiecznej Litwy osadzil wydarzenia eposu bohaterskiego
Grazyna (1823). Natomiast poemat Farys (1829) jest przykladem przeniesienia zda-
rzen w przestrzen orientalna.

Inng odmiane egzotyki w powiesciach poetyckich szkoly ukrainskiej w literaturze
polskiego romantyzmu stanowita kozaczyzna, czyli kultura ludu Ukrainy. Na tle po-
granicza polsko-tatarskiego na Ukrainie XVII wieku toczy si¢ akcja Marii (1825) An-
toniego Malczewskiego. Seweryn Goszczynski przedstawil akcje Zamku kaniowskie-
g0 (1828) na tle krwawych zdarzen na Ukrainie w 1768 roku, zwanych koliszczyzna.
Takze Stowacki akcje Jana Bieleckiego (1830) umiescit na tle kozaczyzny. Jego Zmija
(1831) posiada zaréwno tto kozaczyzny, jak réwniez Orientu. Natomiast Arab (1830)
i Lambro (1833) sg przyktadami najpelniejszego w polskiej powiesci poetyckiej wyko-
rzystania tla orientalnego.

Roéwniez Lermontow w Bohaterze naszych czaséw (1840), podobnie jak w poema-
cie Demon (1841), chetnie eksponuje orientalizm, zwlaszcza w noweli Bela. Praca nad
Demonem przez cale doroste zycie poety (,,...pierwszy bowiem szkic poematu po-
chodzi z r. 1829, ostateczna za$ jego redakcja wigze si¢ z 1841 r”” (Baranski, Semczuk
1975: 315)) $wiadczy najwymowniej o fascynacji autora egzotyka Kaukazu - jego kra-
jobrazem, kulturg i religia. Punktem wyjécia do prezentacji bohatera w Beli uczynit
Lermontow wesele muzulmanskie. Obok ciekawych obyczajow ozdobnoscig zaleca
sie kultura materialna: bogactwo stroju, ozdobnos¢ broni, kult konia krwi arabskiej.
Nadto nakreslone sg cechy mentalne Tataréw i Czerkieséw. W poemacie Aniol smierci
umiescil akcje utworu w Hindostanie (perska nazwa Indii) i w Libanie.
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Antyswiatowa mizantropia

Znamienng cechg bohateréw powiesci poetyckich romantykow polskich i Lermon-
towa jest ich mizantropia. Stronienie od ludzi wtasciwe jest Nebabie, pozbawionemu
ukochanej Orliki (Zamek kaniowski), hetmanowi Zmii, szukajacemu zemsty na Baszy
z powodu zamordowania ojca i wziecia do haremu ukochanej (Zmija). Najradykal-
niejszg posta¢ samotnosci wybiera Arab, zraniony na sercu niszczyciel cudzego szcze-
$cia. Takze po $mierci pragnie on pozosta¢ samotnym. Podobnie jak Konrad (bohater
Korsarza Byrona), samotnicy polskich powiesci poetyckich przystepuja do jakiegos
ugrupowania po to, aby uskuteczni¢ dzielo odwetu i zniszczenia przeciw sprawcy
krzywdy. Jan Bielecki przystepuje do oddziatu Tataréw, aby wraz z nim zemsci¢ si¢
na magnacie Sieniawskim, hetman Zmija laczy sie z kozakami, aby dokona¢ zemsty
na Baszy, Nebaba przylacza si¢ do hajdamakéw Szwaczki, by wzia¢ odwet na Lachu,
rzadcy Kaniowa. Konrad Wallenrod przylacza si¢ do Krzyzakéw, by zemsci¢ si¢ na
nich jak Samson, w pojedynke, tkwiac w paszczy Iwa. W odrdznieniu od pozostatych
bohateréw powiesci poetyckich tylko Konrad i Lambro dzialaja z pobudek narodo-
wych, tyrtejskich. Mozna o kazdym z nich powiedzie¢: ,,Szczg$cia w domu nie znalazl,
bo go nie byto w ojczyznie” (Mickiewicz 1972: 65). Pozostali bohaterowie kierujg si¢
motywacjg egotyczng. Wystarczajgcym motywem ich dziatania jest osobiste zranienie.
W imig racji serca odpowiadaja oni zlem na zlo. Bohaterom tym, podobnie jak Pieczo-
rinowi, nie dana jest szlachetna motywacja zemsty Konrada i Lambra.

Bohatera bajronicznego romantykéw polskich i Lermontowa cechuje mizantropia,
lecz kiedy znajdujg si¢ oni wérdd ludzi, ich eskapizm mentalny przejawia si¢ w pozo-
stawaniu w osamotnieniu wewnetrznym oraz w skrytosci serca. Lermontow unaocznit
ten stan wprowadzajac motyw dziennika Pieczorina, ukazujacego utajone zycie we-
wnetrzne jego autora.

Aniol a upadly aniol - regres

Dzigki dziennikowi Lermontow wprowadza zagadnienie, ktére Mario Praz nazywa
metamorfoza aniola w upadlego aniola, czyli szatana (Praz 1974: 70). Mlodziencze
anielstwo Pieczorina to jego skromno$¢, wrazliwos¢ na dobro i zto, prawdoméwnosé,
mito$¢ do $wiata calego. Pod wplywem pomoéwien o oblude, zlosliwosci, niedowiar-
stwa, nieodwzajemnionej miloéci ten aniot staf si¢ skryty, zawziety, przebiegly, peten
nienawisci i rozpaczy. Pieczorin przedstawia wlasng metamorfoze jako $mieré potowy
duszy. W sensie moralnym jawi si¢ on jako zywy trup, czyli - wedlug demonologii lu-
dowej — wampir. Widzac meke swej kolejnej ofiary méwi on o sobie: ,,...sa chwile, gdy
rozumiem Wampira” (Lermontow 1985: 94).

Satanizm bohatera wobec jego mlodzienczego anielstwa ukazal w Arabie Stowac-
ki. Zawod idealistycznych oczekiwan na nowej drodze zycia z poslubiona Anng prze-
mienia w szatana zemsty Jana Bieleckiego. Takze racje serca hetmana Zmii za zyciem
w milosci i dla mitosci przemieniajg go w upiornego msciciela. Roéwniez Nebaba staje
sie szatanem zemsty. W Marii Malczewskiego szlachetny rycerz wierny normom etosu
rycerskiego, pod wplywem zamordowania jego Zony z inspiracji ojca, staje si¢ in statu
nascendi bohaterem bajronicznym. Alegoria tej metamorfozy jest Pachole, tajemnicze
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dziecko bedace medium zla. Jednak Zadna z demonicznych postaci w polskiej powie-
$ci poetyckiej nie znalazta takiego pogtebienia psychologicznego, jakie uzyskat Pie-
czorin dzieki jego dziennikowi. Podazajac za wzorem Byrona, ktéry ukazal, jak cios
zla, idacy w samo serce idealisty, przemienia go w méciciela, Lermontow siegnatl do
demonologii ludowej, by nada¢ mu posta¢ wampira.

Wina

Bohater angielskiego Lorda napietnowany jest znamieniem Kaina. Poczucie winy
towarzyszy Giaurowi w klasztorze:

Lecz wida¢ byto z twarzy i wejrzenia,
Ze go opetal duch ztego sumienia
(Byron 1982: 56)

Motyw winy w polskiej powiesci poetyckiej plastycznie przedstawitl Goszczynski.
Czerpiac z ukrainskiej demonologii ludowej wprowadzit on posta¢ zdradzonej dziew-
czyny Kseni, ktora jako topielica przybywa do Nebaby zza $wiatow. Z piekla rodem,
opetana, zwiastuje zlo. Jest alegorig winy Nebaby zapowiadajaca jego fatalny los. Po-
dobng przewine Pieczorina symbolizuje Wiera, zwiedziona i porzucona. Scena nie-
udanego powrotu Pieczorina do Wiery, wskutek wyczerpania rumaka, to obrazowe
przedstawienie choroby woli tego bohatera. Glebokie poczucie winy spowoduje, ze Jan
Bielecki slyszac ekskomunike pada trupem pod drzwiami ko$ciota. Lambro, zarzuca-
jacy sobie niezdolno$¢ do czynu, staje sie morfinista. W Zyciu Pieczorina nie nastepuja
tak spektakularne wydarzenia, ale czyz nihilizm nie popycha go w straceficzy pojedy-
nek oraz pogon z miejsca na miejsce?

Wzniostos¢...

Bohaterowie bajroniczni to duchy przywddcze. Ich zachowanie charakteryzuje
wyniosto$¢ wobec otoczenia. Te ceche eksponuje takze Lermontow. Znamienne, Ze
wyzszosciowa poza bohatera bajronicznego nie jest przez otoczenie kwestionowana.
Lermontow przeniést indywidualizm Pieczorina w przestrzen salonu. Jego bohater
$wieci triumf jako lew salonowy. Wydatnie pozycje te wzmacnia wyglad. Jego twarz —
obraz duszy - cechuje blado$¢. Kontrastuja z nig iskrzace oczy. Pochmurne wejrzenie
wspolgra z posepng aurg postaci. W glosie i $miechu tego bohatera dzwieczy jakies
szatanskie echo. Jak wiadomo, bohaterowie Byrona wiele zawdzieczaja wielkim sza-
tanom Miltona wykreowanym w Raju utraconym. Byron utwor ten czytal tak czesto,
iz w wieku 21 lat znat go na pamie¢. Przez to pokrewienstwo bohaterowie bajroniczni
mieszczg si¢ w satanicznym nurcie literatury europejskiej.

I buntownicze opetanie

Tajemnica wygladu zewnetrznego i wladzy bohatera Lermontowa tkwi w stanie
jego duszy. Poprzez fizjonomi¢ przejawia si¢ trawigca bohatera namietno$¢. Wampi-
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ryzm Pieczorina positkuje si¢ pewnymi danymi egzystencjalnymi. Z braku zywotnych
warto$ci moralnych, trawigca bohatera pustka i nuda sklania go do sycenia sie cierpie-
niem ludzi, ktérzy znaleZli si¢ w jego kregu. Pieczorin przypomina porazonego nihili-
zmem aniota zagtady. Pod tym wzgledem jest on bohaterem wyrazajacym nowozytna
udreke cztowieka, ktdry nie znajduje trwatego fundamentu dla zasad moralnych.
Rozmiar dzieta zniszczenia bohateréw bajronicznych zalezy od rodzaju przezy-
wanego przez nich buntu. Jezeli jest on osobisty (Jan Bielecki) lub tyrtejski (Konrad
Wallenrod), a nie metafizyczny, jego niszczycielska energia wyczerpuje si¢ w zemscie
na krzywdzicielu indywidualnym lub zbiorowym. Jezeli jednak bunt ten jest metafi-
zyczny (Camus 1971: 277-280) i posiada zakres totalny, zwrocony przeciw calemu
$wiatu, wtedy niszczenie jest permanentne, przeksztalca sie w program i styl zycia.

Demonizm rosyjski

Demonizm Pieczorina jest wlasnie ukazany jako program $wiadomego niszczenia
ludzi poprzez wiklanie ich w zgubne zwigzki uczuciowe. Ten program jest dla bohatera
Lermontowa sposobem na wypelnienie pustki wywotlanej rozczarowaniem do $wia-
ta na skutek rozdzwigku miedzy miodziedczymi idealami a mozliwo$ciami ich spet-
nienia, jakie zaoferowaé moze rzeczywistos¢. Tak zdefiniowany dandyzm na gruncie
polskiego romantyzmu najpelniej prezentuje bohater powiesci poetyckiej Stowackiego
Arab.

Ostatecznie bohater bajroniczny doby romantyzmu odpowiadajgc ztem na zlo, sta-
je sie zbrodniarzem, ktéry gubi swa dusze. U Lermontowa proces ten poglebiony jest
metafizycznie w strong panfobii. Dzigki temu ujecie to charakteryzuje sie wyczuciem
demonizmu, nieprzedstawionego tak wnikliwie w powiesci poetyckiej romantyzmu
polskiego.
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