JUBILEUSZ PROFESOR IRENY FIJALKOWSKIEJ-JANIAK!

W Polsce obowigzuje zwyczaj zabraniajacy mdéwienia o wieku kobiety. Jednakze
prof. Irena Fijalkowska-Janiak niedawno hucznie obchodzita swoj jubileusz siedem-
dziesieciolecia, a wiec sprawa si¢ wydala i zakaz w tym wypadku juz nie obowigzuje.
Wobec tego zaczne¢ od zakomunikowania wszem i wobec, ze siedemdziesiat lat temu,
prawie dokladnie w polowie XX wieku urodzita si¢ nasza obecna droga kolezanka
i niezastgpiona nauczycielka naszych mlodszych kolegéw i kolezanek Irena Fijatkow-
ska (oczywiscie wtedy jeszcze nie Janiak). A urodzila si¢ w stawnym miescie Harbinie
(jako czlowiek starej daty wolatbym pisa¢ Charbin), zalozonym w latach 1897-1903,
w czasie budowy Kolei Wschodniochinskiej, przez Polaka, inzyniera Adama Szydtow-
skiego, poczatkowo, na skutek zawirowan politycznych, jako miasto rosyjskie. Po re-
wolucji bolszewickiej do Harbinu naptyneta duza fala uchodzcéw, w rezultacie cze-
go przeistoczyl sie w najwicksza enklawe rosyjskiej emigracji na Wschodzie. Lezy na
poéinocnym wschodzie Chin i liczy obecnie prawie 5 mln mieszkancéow. Nie od razu
wiedzialem, Ze Irena urodzifa si¢ w Chinach, ale, jak pami¢tam, zawsze emanowata
jakim$ wschodnim czarem.

Pamietam, kiedy zobaczytem Irene po raz pierwszy. Bylo to na pierwszym roku
studiow. Podczas przerwy miedzy zajeciami mieli nam przedstawi¢ opiekunke nasze-
go roku z ramienia ZSP, moglismy si¢ do niej zglaszac ze wszystkimi problemami. Cze-
kalismy w sali wyktadowej. Weszla bardzo seksowna dziewczyna w sukience mocno
$ciagnietej w talii szerokim czerwonym paskiem, co dodatkowo podkreslalo jej urode.
Byla to studentka z czwartego roku - Irena Fijalkowska. Wszyscy chlopcy, a bylo nas
na pierwszym roku jeszcze calkiem niemato, bardzo si¢ ucieszyli. Nie pamietam jed-
nak, zebym podczas studiéw jeszcze si¢ z nig spotykal. Kiedy zaczeta prace na UG,
z moja grupa zaje¢ nie miala.

Poznatem jg blizej juz wtedy, gdy sam zostatem zatrudniony na UG i znalazlem sig¢
w Zakladzie Literatury Rosyjskiej w naprawde doborowym towarzystwie. Juz w pierw-
szych dniach dowiedzialem sig, ze Irena napisala §wietng prace magisterskg o twdrczo-
$ci Iwana Bunina, bardzo jg chwalit za to jej promotor Zbigniew Zakiewicz, wybitny
uczony i pisarz. Potem jednak, jak zZartowal jej opiekun, a chyba sama Irena tez, ,,spa-
dfa” z Bunina na Kuprina. Napisala rozprawe doktorska Poetyka krotkich form A. Ku-
prina pod kierunkiem naukowym prof. dr hab. Janiny Salajczyk i obronita na Wydzia-

' Niniejszy tekst jest zmieniong wersja mowy okoliczno$ciowej zamieszczonej w: Magia ksigg.
Ksiega magii. Ksiega jubileuszowa poswiecona profesor Irenie Fijatkowskiej-Janiak. Pod red. Diany
Obolenskiej i Urszuli Patockiej-Sigtowy. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2017.
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le Humanistycznym UG w 1980 roku. Nie zostata jednak przy Aleksandrze Kuprinie
zbyt dlugo. Opublikowatla pare artykuléw na temat jego twdrczosci, bardzo interesu-
jacych zresztg i wnikliwych. Na przyklad w artykule Kuprinowska Piesn nad piesniami
(1981), poswieconym opowiesci Sulamitka, dzigki blyskotliwej analizie dzieta Kuprina
i znajomosci Biblii ukazala rézne wymiary skomplikowanej i fascynujacej gry autora
z tekstem biblijnym. Pami¢tam porywajaca dyskusje w Zakladzie nad tym artykulem,
w ktorej Irena byla nader przekonujaca nie tylko dzieki $wietnej znajomosci zagad-
nienia, ale réwniez dzigki, rzeklbym, natchnionemu, pelnemu pasji zaangazowaniu.
Byl u nas taki dobry zwyczaj, zZe na zebraniach Zaktadu, po oméwieniu spraw organi-
zacyjnych wystepowal kto$ ze swoim nowym tekstem, najczesciej przeznaczonym do
publikacji, a potem byta dyskusja. Po takiej dyskusji, jezeli tekst zostal zaakceptowany,
to juz mozna bylo mie¢ calkowita pewnos¢, ze zaden recenzent go nie odrzuci.

Kolejnym obiektem jej zainteresowan naukowych, a nawet pasji, byl wybitny pi-
sarz i mysliciel rosyjski poczatku XX wieku Wasilij Rozanow, o ktérym duzo i chet-
nie opowiadata nam, kolegom z Zakladu Literatury, zarazajac i nas swojg fascynacja.
Napisala o nim cale mndstwo artykuldéw i uwienczyla te zainteresowania publikacja
w roku 1992 rozprawy habilitacyjnej U scian cerkiewnych. O twérczosci filozoficzno-
-religijnej Wasilija Rozanowa, na podstawie ktdrej uzyskata stopient naukowy doktora
habilitowanego z zakresu literaturoznawstwa. Byla to pierwsza w Polsce tak powazna
monografia naukowa o tym pisarzu. Dopiero o wiele lat pdzniej pojawila si¢ kolejna
ksigzka, autorstwa krakowskiej uczonej Haliny Waszkielewicz.

Pragnatlbym w tym miejscu przypomnie¢, ze w latach siedemdziesiatych zaczela sig
w literaturoznawstwie rusycystycznym zmiana, Ze si¢ tak wyraze, paradygmatu nauko-
wego, ktora w humanistyce polskiej rozpoczeta sie wlasciwie juz po 1956 roku, ale byta
hamowana na wszystkie sposoby przez czynniki oficjalne. Nastepowalo to dwutorowo.
Z jednej strony bylo to przesunigcie si¢ zainteresowan badaczy na obszary literatury
rosyjskiej nietolerowane do tej pory przez znaczng cze$¢ dotychczasowej kadry uni-
wersyteckiej, przede wszystkim na modernizm rosyjski i innych pisarzy zakazanych
dotad z powoddéw politycznych, jak Izaak Babel czy Andriej Platonow oraz twdrcy
emigracyjni: Marina Cwietajewa, pierwszy rosyjski laureat Nagrody Nobla Iwan Bu-
nin czy drugi noblista, acz nie emigrant, Boris Pasternak i inni. Szto to w parze z cal-
kowitym désintéressement dla realizmu socjalistycznego, nawet w ogéle z odsuwaniem
sie badaczy od klasycznego realizmu XIX wieku, cho¢ trzeba przyzna¢, ze powstalo
w Polsce w tamtych latach pare waznych monografii tworczosci Lwa Tolstoja, Antona
Czechowa (oraz jego dramaturgii) i Maksyma Gorkiego (w swoim czasie pisal o nim
réwniez Zbigniew Zakiewicz). Nie bede tu wspominat o Dostojewskim, ktérego bar-
dzo lubili kontestatorzy realistycznych tradycji. Z drugiej strony bylo to odrzucenie
marksistowskich metod badawczych i odchodzenie bardzo wielu badaczy w ogoéle
od metod genetycznych na rzecz wewnetrznych, jak réwniez wzrost zainteresowania
strukturalizmem i kult naukowosci w badaniach literackich.

Tendencje w zmianie tematéw badan bardzo wyraznie daly sie zaobserwowac
w pracy badawczej niektérych naszych kolegdw i kolezanek, w tym przede wszystkim
prof. Elzbiety Biernat, ktora w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych prowadzila
gruntowne studia nad rosyjska powiescig symbolistyczng, zamykajac je monografig
Poetyka rosyjskiej powiesci symbolistycznej (1988), a takze nad tworczoscig Fiodora So-
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foguba oraz Michaila Kuzmina, a nieco pdzniej zwigzkami Andrieja Bielego i symboli-
stow rosyjskich z Rudolfem Steinerem i ich zaangazowaniem w budowe Goetheanum
oraz ezoteryzmem w literaturze rosyjskiej. Irena réwniez przez lata zajmowata si¢ mo-
dernizmem rosyjskim, nie tylko Rozanowem, ale takze Maksymilianem Woloszynem,
a nieco pdzniej zajeta sie wolnomularstwem i ezoteryka, w ich zwigzkach z literatura
rosyjska, czemu tez poswiecita bardzo duzo artykutéw.

Nie moge nie wspomnie¢ w tym miejscu o Stiepanie Iljowie, wybitnym naukowcu
z Odessy, ktéry pracowal u nas przez trzy lata jako ,specjalista radziecki” i réwniez
prowadzil badania nad powiescig modernistyczng, napisal nawet ksigzke o poetyce
tej powiesci, przy czym kilka rozdzialéw opublikowal w Polsce, w naszych ,,Zeszytach
Naukowych” oraz w ,,Studia Rossica Posnaniensia” Po powrocie do Odessy musial
stang¢ ,,na dywaniku” przed rektorem uniwersytetu za ten ,wybryk’, jak i za ,nie-
wlasciwe” zainteresowania naukowe. U nas natomiast czul si¢ jak u siebie. Wszyscy
go bardzo lubilismy, a gorace dyskusje z nim trwaly godzinami, nie tylko w naszych
gabinetach, ale nawet na korytarzu. Pierwszymi jego dyskutantkami byly oczywiscie -
Irena i Elzbieta - ze wzgledu na wspdlnote zainteresowan badawczych.

Inni nasi koledzy réwniez szukali nowych obszaréw badawczych: np. Zbigniew Za-
kiewicz pisat o Iwanie Buninie, Ludmila Dyakowska o Braciach Serafionskich, Teresa
Zaleska o poezji Nikolaja Asiejewa na tle zalozen estetycznych LEFu, Tadeusz Bog-
danowicz o micie w tworczosci Andrieja Platonowa (mit jeszcze niedawno byl wy-
klety w humanistyce radzieckiej, zatem wybor mitu jako zasady wizji Swiata réwniez
oznaczal zerwanie z tamtym paradygmatem). Profesor Janina Salajczyk co prawda
zajmowala si¢ literaturg radziecka, ale zainteresowala si¢ Izaakiem Bablem. Jej ksigzka
o Bablu zdecydowanie wpisata si¢ w nurt przywracania do historii literatury autoréw
jeszcze do niedawna zakazanych. Natomiast Jurek Godwod, majacy legendarng prze-
szto$¢ zwigzang ze wspolpracy z teatrami studenckimi lat pieédziesigtych, zwlaszcza
z ,Jo Tu” i ,,Teatrzykiem Rak’, zajmowal si¢ konsekwentnie teatrem rosyjskim lat dwu-
dziestych i trzydziestych, w tym basniami Jewgienija Szwarca. Znamienne, ze wszystkie
te nurty i tworcy wywodzili si¢ badz w inny sposéb byli zwigzani z rosyjskim moder-
nizmem i przeciwstawiali si¢ narzucanej coraz silniej literaturze ideologicznej. Potem
Jurek Godwod prowadzil wyklad wydziatowy z historii filmu radzieckiego, potaczony
z pokazem najwybitniejszych filmoéw, znaczacych droge rozwoju kinematografii $wia-
towej. Z kolei Bogu$ Zytko stal niejako troche z boku, byt ponad, gdyz zajmowat sie,
ze tak to sformutuje, metateorig: pisal o formalizmie i strukturalizmie rosyjskim oraz
o mysli Michaifa Bachina, ktéremu poswiecil swojg rozprawe habilitacyjng. Uwazali-
$my go z tej racji za kogo$ catkiem wyjatkowego, wtajemniczonego, swoistego guru.

Tylko kilka 0séb wykroczylto poza ten szeroko rozumiany okres modernistyczny.
Ludmila Jankowska od poczatku konsekwentnie zajmowala sie literatura staroruska,
Lucyna Kapata najpierw Nikotajem Leskowem, o ktérym napisala §wietng strukturali-
styczng ksigzke, a pozniej Mielnikowem-Pieczerskim, ja zajmowalem si¢ tworczoscia
Michaila Priszwina, a pdzniej, juz po zmianie systemu politycznego, Wartamem Sza-
tamowem. Cze$¢ z nas taczyly preferencje metodologiczne: byliSmy zarazeni struk-
turalizmem, ktéry nie byl tolerowany przez ,starych koryfeuszy”, tkwigcych jeszcze
w paradygmacie metod marksistowskich.
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Rewolucja metodologiczna docierala jednak do nas z réznych stron. W paradyg-
macie marksistowskim tez wiele sie¢ dzialo, zwlaszcza u nas, na Uniwersytecie Gdan-
skim, dzigki Marii Janion. W 1974 roku opublikowata ksigzke Humanistyka: poznanie
i terapia, w ktdrej podjeta wielkg dyskusje o metodologii humanistyki i wskazala na
powazne alternatywy wobec oficjalnego marksizmu, ktory byt juz wtedy faktycznie
martwy. Poza tym - i dla nas to bylo najwazniejsze - przez kilka lat prowadzila na
UG slynne na calg Polske seminarium doktoranckie, na ktérym szlify naukowe, ale
takze obywatelskie, zdobywali tacy wybitni dzi$ uczeni (i nie tylko uczeni), jak Stefan
Chwin, Stanistaw Rosiek, Kwiryna Ziemba, Zbigniew Majchrowski i wielu innych, nie
sposob wszystkich wymienié. Plonem tych seminariow byta stynna seria Transgresje.
Biegalismy z zapalem na te seminaria, kiedy tylko moglismy, i chfonelismy, chioneli-
$my. Jezeli dobrze pamigtam, to z naszego Instytutu najczesciej chodzita tam Lucyna
Kapata, przewaznie chodziliémy razem, oraz chyba Irena i Bogustaw Zytko.

Wiem, ze pamig¢ ludzka jest zawodna. A moja pamiec jest pod tym wzgledem
wrecz arcyludzka, nie tylko wymazuje to, co bylo, ale tez kreuje nieraz rzeczy nieby-
wale. Jednakze, kiedy nieraz widzialem, w jaki sposéb pracuje Irena ze swoimi magi-
strantami i doktorantami, a cz¢sto mialem takg mozliwos¢, albowiem zajmowalismy
ten sam gabinet i czasem miatem okienko, kiedy ona prowadzita seminarium, to nie-
raz przypominaly mi si¢ seminaria Marii Janion, atmosfera ktorych, szeroki horyzont
poszukiwan, wielka erudycja i gteboki namyst zdawaly sie by¢ obecne rowniez na tych
dyskusjach naukowych, podczas ktorych studenci — doktoranci i nawet magistranci -
odwaznie stawiali tezy i dzielnie ich bronili, a korygujacy delikatnie glos nauczycielki
Ireny nie byt apodyktyczny, lecz opiekunczo-partnerski.

A w naszym Zakladzie réwniez mozna byto méwic¢ o swoistej rewolucji intelek-
tualnej. Profesor Salajczyk, wieloletnia Kierownik naszego Zakladu, fascynowala sie¢
modernizmem, cho¢ prawie nie prowadzita badan na tym obszarze (poza twdrczoscig
Lwa Lunca). I wpadta na fantastyczny pomysl zorganizowania cyklicznej dorocznej
konferencji naukowej na temat rosyjskiej literatury modernistycznej, jednak nazwala
ja »dla niepoznaki” calkiem niewinnie: ,,Literatura rosyjska przelomu XIX i XX wieku”.
Nasza konferencja wlasciwie natychmiast zainteresowala prawie cate polskie srodowi-
sko rusycystyczne (i nie tylko polskie) jako akcja nowa w rusycystyce polskiej i potle-
galna. Przyjezdzali najwybitniejsi mtodzi naukowcy z réznych osrodkéw, ze wymienie
tylko niektorych, kto mi si¢ pierwszy przypomni: Halina Waszkielewicz, Eulalia Papla,
Jerzy Kapuscik z U], Jézet Smaga z WSP w Krakowie, Anna Paszkiewicz i Tadeusz
Klimowicz z Wroctawia (osobno wspomne o koryfeuszu, profesorze Zbigniewie Ba-
ranskim, bardzo przez nas wszystkich cenionym), Grazyna Bobilewicz i Anna Jedrzej-
kiewicz z Uniwersytetu Warszawskiego, Halina Brzoza i Halina Chatacinska z UAM
w Poznaniu, Anna Majmieskutow z WSP w Bydgoszczy, Maria Cymborska z UMCS
i Malgorzata Matecka z KUL z Lublina. I wielu innych. Z naszej strony stalymi uczest-
nikami konferencji byli Irena Fijatkowska-Janiak i Elzbieta Biernat, ale wystepowali
réwniez inni. Przecierano nowe drogi w rusycystyce, odkrywano zapomniane nazwi-
ska najwybitniejszych tworcéw Srebrnego Wieku, jak Andriej Bielyj, Fiodor Sotogub,
Walerij Briusow, Konstantin Balmont, Wasilij Rozanow, Nikotaj Gumilow, Wiacze-
staw Iwanow, Maksymilian Woloszyn, Osip Mandelsztam, Anna Achmatowa, Marina
Cwietajewa i inni. Pamietam zazarte dyskusje, jakie sie toczyly na tych konferencjach.
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Walczono zardwno o wlasng wizje literatury rosyjskiej Srebrnego Wieku, znaczenie
réznych pisarzy, jak o postawe metodologiczng. Najbardziej zazartymi dyskutantami,
jak sobie przypominam, byly Halina Brzoza, Halina Chalacinska, Maria Cymborska,
a z naszej strony Lucyna Kapala. Zawziecie dyskutowala rowniez Irena, z tym, ze jej
glos zawsze byt bardziej stonowany i wywazony.

Mlodzi uczestnicy gdanskiej konferencji réwniez w duzej mierze preferowali me-
tody strukturalistyczne, jezyk wiekszosci referatow byl tak przesycony naukows (lub
»naukowy’) terminologia, ze nieraz trudno bylo zrozumie¢, przynajmniej na stuch,
o co chodzi, bo potem, w czytaniu, nie byto wiekszych trudnosci ze zrozumieniem.
Powstrzymam si¢ od wskazania nazwisk osob, teksty wystagpien ktérych byly tak her-
metyczne. Koryfeuszem wielu miodych byt w owym czasie Jerzy Faryno, ktéry ze
wzgledu na wierno$¢ metodom strukturalistycznym i ich propagowanie w swoich pra-
cach naukowych zmuszony byl do odejscia z UW i znalazl prace w szkole pedagogicz-
nej w Siedlcach, jednak nie przestal oddzialywa¢ na innych, a nie mogac publikowac
w kraju, czesto publikowal za granica i to w prestizowych pismach, co dodawato mu
jeszcze splendoru. Jego obecno$¢ na konferencji podnosita w naszych oczach jej zna-
czenie.

Irena nie ulegla fascynacji strukturalizmem, chociaz ma w swoim dorobku teksty,
nawigzujace do tej poetyki, np. wezesny jej artykul Konstrukcja motywacji loséw boha-
tera na przykiladzie prozy A. Kuprina jeszcze z 1983 roku. Blizsza jej byta postawa, na-
der trafnie odzwierciedlona w tytule innego artykulu, napisanego mniej wigcej w tym
samym czasie, w roku 1985: ,,Opadle liscie” Wasilija Rozanowa. Proba refleksji. Zawsze
jednak pozostawala ona niespokojnym duchem, nigdy nie zadowalajacym si¢ tym, co
juz zostalo osiagniete, lecz nadal poszukujacym i otwierajagcym nowe obszary aktyw-
no$ci naukowej. Znajdowalo to odzwierciedlenie na réznych ptaszczyznach. Kiedy,
oprocz literatury rosyjskiej oraz innych przedmiotéw rusycystycznych, zaczeta pro-
wadzi¢ literature powszechng, kt6rg przejeta po Zbyszku Zakiewiczu, od starozytnosci
po wspdlczesnosé, podjeta rowniez wlasne badania naukowe nad réznymi zagadnie-
niami, zwigzanymi z literaturg powszechng, o czym $wiadczg m.in. takie artykuly, jak
Rosyjskie motywy w twdrczosci Rainera Marii Rilkego (1995), Mug o sxudomacorckom
3azo8ope 8 pycckoii o nonvckoi numepamype (2008), Kposv 6 ,Ilenne” Cmegana
Kepomckozo u pomare XX sexa (2012) czy interesujgce studium Ksiggi i ksigzki ,, Kwar-
tetu aleksandryjskiego” Lawrencea Durrella (2015). Natomiast kiedy profesor Elzbieta
Biernat zalozyta ze swoimi znakomitymi doktorantkami, Monikg Rzeczycka, Diang
Obolenska, Katarzyng Arciszewska i innymi, nieformalng gdanska szkote ezoteryczng
w badaniach nad literaturg rosyjska, Irena przylaczyla si¢ do tej szkoty, wnoszac wta-
sny nietuzinkowy wkiad: nie tylko wielki projekt badawczy Literatura i LoZa, ktdry
zaowocowal wieloma artykulami, jak Literatura i Loza. Wplyw wolnomularstwa na
literature rosyjskg (2002), JTumepamypHas unmepnpemayusi MacoHckoti 0opoeu k Xpa
my Conomona (2003), Literacka interpretacja dziedzictwa filozoficzno-religijnego wolno-
mularstwa (2006) czy Zyd Wieczny Mason (2008), ale i liczne artykufy o ezoteryzmie,
m.in. J30mepuneckue MOMusvl 8 meopuecmee pycckux peanucmos nepenoma XIX
u XX eexos. Cumsonuka nouu (2009) czy Wspdlczesna powies¢ okultystyczna (2012)
oraz Ksigga/ksigzka w podrézach ezoterycznych (2014).
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Gruntowna znajomo$¢ masonerii, jej systemu filozoficznego i etycznego, jak réw-
niez ezoteryzmu, polgczona z szerokg wiedzg w zakresie literatury powszechnej i po-
réwnawczej, i na temat rozmaitych meandréw jej ewolucji, pomogty jej rozpatrze¢
motywy okultystyczne i masonskie oraz ezoteryke rosyjska w ogole w szerszym kon-
tek$cie literatury powszechnej, co nadalo jej ustaleniom badawczym mocniejszg pod-
stawe, jak i szerszy, bardziej uniwersalny wymiar.

W pierwszej dekadzie XXI wieku Irena Fijatkowska-Janiak wlaczyta si¢ w dzia-
talnos¢ ,,Laboratorium Niedogmatycznej Duchowosci’, do ktorego weszli m.in. dok-
torantki Elzbiety i inni pracownicy naszego Zakladu. W chwili obecnej pracuja
w Laboratorium uczeni z kilkunastu osrodkéw naukowych w Polsce i zagranica, za-
interesowani wspdlnymi badaniami i wymiang na biezgco doswiadczen naukowych.
Wyniki pionierskich badan prowadzonych w pracowni zostaty opublikowane w sied-
miu tomach serii ,Swiatlo i ciemnos¢” oraz w trzech monografiach ,,Biblioteki Swiatta
i Ciemnosci”. Z kolei w ostatnim czasie pracownicy naszej Katedry, dzialajacy w La-
boratorium, kierujg trzyletnim miedzynarodowym projektem Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki MNiSW Kultura polska wobec zachodniej filozofii ezoterycznej
w latach 1890-1939. Irena jest uczestniczka tego projektu.

Réwniez na poczatku XXI wieku Irena podjeta nietatwy trud nawigzania wspot-
pracy naukowej z Uniwersytetem Hebrajskim w Jerozolimie, co uwienczone zostato
powodzeniem. Zaowocowalo to m.in. wydaniem kilku tomdw z prestizowej serii Jews
and Slavs: tom 11, pt. Jewish-Polish and Jewish-Russian Contacts (2003) oraz tom 21,
Jews, Poles and Russians, Jewish-Polish and Jewish-Russian Contacts (2008) oba pod
redakcja Wolfa Moskovicha, profesora Uniwersytetu Hebrajskiego i Ireny Fijatkow-
skiej-Janiak. Innym rezultatem byt udzial w kongresach naukowych, organizowanych
przez Uniwersytety Hebrajski i Gdanski. Wzieto w nich udzial kilkoro pracownikéw
z naszego Zakladu i z Wydzialu Historii, w tym, oczywiscie, sama Irena, ktéra opubli-
kowata réwniez swoje artykuly w réznych tomach z serii Jews and Slavs, m.in. artykut
JTumepamypras unmepnpemayus MacoHckoti dopoeu k Xpamy Conomoxa w tomie
10, Semiotics of Pilgrimage, pod redakcja W. Moskovicha i S. Schwarzbanda (2003)
oraz kilka innych artykuléw w innych tomach serii Jews and Slavs: 11, 19, 21 i innych,
ale takze w innych wydawnictwach, jak np. artykul O6pas senwunor 6 penueuosro-
¢unocogpckoii cucmeme Bacunus Posanosa, opublikowany w jubileuszowym tomie
Wolfa Moskovicha: Quadrivium. K 70-nemuto npogeccopa B. M. Mocxosuua, pod red.
M. Taube, R. Timenchik, S. Schwarzbanda Jerusalem (2006). W ramach tej wspot-
pracy do naszej uczelni przyjezdzajg z wykladami wybitni uczeni z zagranicy. Przy
okazji dodam, ze w wydawnictwach zagranicznych ukazalo si¢ réwniez kilka innych
artykulow Ireny, w tym artykul z poczatkow lat dziewiecdziesiatych Monacmoipe,
MoHauecmeo 6 punocodpckoti cucrmeme Bacunus Pozanosa, opublikowany w Moskwie
1993, w tomie, bedacym plonem konferencji naukowej w Bergamo we Wloszech, czy
artykul Cumsonuxa meccuanckux uoeti, ktory ujrzal $wiatto dzienne w 12. numerze
z 2005 roku znanego elektronicznego czasopisma uniwersyteckiego ,,Toronto Slavic
Quarterly”.

Z pewnoscig nie uda mi si¢ powiedzie¢ o Irenie wszystkiego, co nalezatoby przy ta-
kiej okazji koniecznie powiedzie¢. W Zaden sposéb jednak nie moge poming¢ pelnio-
nych przez nig funkcji w Instytucie. W latach 1993-1996, zaraz po wyhabilitowaniu
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sie, pelnila funkcje zastepcy ds. Nauki dyrektora Instytutu Filologii Stowianskiej UG.
Ponownie t¢ samg funkcje pelnita w latach 2005-2008. Nie wiem dokladnie, jak wy-
gladata jej praca podczas pierwszej kadencji, ale duzo wigcej wiem o kadencji drugiej,
gdyz bytem wtedy dyrektorem Instytutu, a moimi zastepczyniami wlasnie prof. Irena
Fijatkowska-Janiak i dr Ula Patocka-Sigtowy. Brak mi stéw dla wyrazenia zachwytu
dla ich pracy. Obie byly bystre, inteligentne, doskonale znaly sie na swoich zadaniach,
a takze pracowite, jak mréwki. To one dzwigaly na swoich barkach caly cigzar pracy
dyrekcji. Pamietam nawet, jak wtedy zartowalem, Ze ja nic nie robi¢ jako dyrektor,
wszystko robig moje zastgpczynie. W tym zarcie bylo chyba co$ z prawdy. W kaz-
dym razie zrobiliSmy sporo dobrych rzeczy. Powotalismy m.in. do zycia makrokie-
runek rosjoznawstwo. Mielismy prowadzi¢ makrokierunek wspoélnie z historykami,
jednak calg prace zwigzang z przygotowaniem wniosku, projektu oraz programu stu-
didw wziela na siebie Irena, cho¢ pomagala jej, gléwnie z siatkami zaje¢, Ula Patocka
i oczywiscie nasi koledzy z historii prof. dr hab. Zbigniew Opacki i (wtedy) dr Iwona
Sakowicz. Byla to kolosalna i niezwykle wyczerpujaca praca. Ale Irena spisala si¢ na
medal. No i w konsekwencji Senat Uniwersytetu Gdanskiego na posiedzeniu w dniu
25 pazdziernika 2007 roku jednogtosnie przyjal Wniosek o powotaniu makrokierunku
rosjoznawstwo. Bylo jeszcze wiele waznych rzeczy, ktorych dokonata wtedy Irena i Ula
jako zastepczynie dyrektora.

Poza tym Irena petnita w latach 2003-2004 funkcje kierownika Zaktadu Literatury
Rosyjskiej Instytutu Filologii Stowianskiej, w 2008-2011 funkcje kierownika Pracowni
Rosjoznawstwa, w 2012-2016 i 2016-2017 funkcje Kierownika Katedry Rosjoznaw-
stwa, Literatury i Kultury Rosyjskiej. Natomiast od 2012 roku jest tez cztonkiem Labo-
ratorium Niedogmatycznej Duchowosci, a od 2016 roku - czlonkiem zespolu w pro-
jekcie Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki Kultura polska wobec zachodniej
filozofii ezoterycznej w latach 1890-1939.

Nie bede opowiadal o naszych kontaktach prywatnych, ktére przez lata byty bardzo
aktywne i $ciste. W latach siedemdziesiatych - osiemdziesiatych czesto spotykalismy
sie rodzinami w mieszkaniach: to u Ireny, to u Lucyny Kapaly, to u Ludmity Jankow-
skiej, to u Teresy Zaleskiej, to u Tadeusza Bogdanowicza. Na spotkaniach zawziecie
dyskutowali$my na najprzerdzniejsze tematy, przede wszystkim o literaturze — rosyj-
skiej, polskiej i §wiatowej, ale takze o filozofii oraz o Rosji (raczej o ZSRR), Polsce
i o polityce. W polityce dzialo si¢ wiele: powstala opozycja demokratyczna, a potem
Solidarnos¢, ktorg popieraliSmy z calego serca, a niektdrzy osobiscie zaangazowali sie
w organizacje struktur ,Solidarnosci”. P6Zniej natomiast przeklinalismy stan wojenny
i WRON, a rok 1989 powitaliSmy z ogromnym entuzjazmem. Jednak nikt nie zaan-
gazowal sie w polityke, wszyscy pracowali na niwie naukowej, a Irena wtedy wlasnie
osiggala we wszystkich dziedzinach swojej dziatalnosci najwigksze sukcesy.
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