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Abstract
For instance, the verb zabezpieczy¢ ‘provide (something);
take care (of something)’

The article is devoted to the history of the Russianism zabezpieczy¢ ‘zapewnié¢ (co$);
zadbacd (o co$)’ in theoretical and methodological terms. The material is drawn from
the dictionary entitled Iunepcrnosapv nonvcxoeo a3vika which is planned to be printed
in 2019.
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Pe3rome
Hanpuwmep, rnaron zabezpieczy¢ ‘zapewnic (cos); zadbac (o cos)’

3ameTKa IOCBsleHa ucTopun pycusma zabezpieczy¢ ‘zapewnic (cos); zadba¢ (o cos)’
B TEOPETUKO-METOMOIOTMYECKOM ITaHe. MaTepuar [yis Hee modepuuyT us [unepcrno-
8apst NOMbCKO20 A3blKa (TEKCUKOH TOTOBUTCA K Treyary B 2019 1.).
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Jlexcuxorpadus HOIbCKOTO A3bIKA, pycusM zabezpieczyc, Tunepcnosaps nonvckozo
A3bIKA.

Nalezy on w dziejach polskiego stownictwa do wielotysiecznego zbioru rusycy-
zmow, ktdre pojawily sie w tekstach drukowanych, oryginalnych badz tlumaczonych
(nie tylko z jezyka rosyjskiego). Nie kazdy jednak polski rusycyzm ma wtasng litera-
ture przedmiotu — diuzsza czy krotsza liste publikacji, bibliografie prac jemu pos$wie-
conych. Temu poszczescito si¢ wyjatkowo. W e-brudnopisach swojego Hiperstownika
jezyka polskiego' zarejestrowalem az kilkana$cie rozmaitych wypowiedzi na jego te-
mat. Warto je tu przytoczy¢ (z zastrzezeniem, ze cze$¢ owych wypowiedzi odnosi si¢
jedynie do postaci niedokonanej - zabezpieczac)*:

Por] 1910:117-118 « Por] 1935/36: 145 « Por] 1965: 36-37 « S. Urbanczyk, Zabezpieczy¢ a zapewnic,
zagwarantowac //JPol 46 (1966), 1: 78 « JPol 47 (1967): 144, 304-305, 307 « Doroszewski W. 1968:
292-293 o Por] 1973, 5-6: 388 « Por] 1975, 5: 284-286 « Buttler D. 1978: 20 « Wesotowska D. N.
1978: 52 « Doroszewski W. 1979: 178-180 « Zaron Z. 1980 « Por] 1983, 2: 135-139 « Pisarek W.
1985: 138, 186 « M. Skarzynski, Znowu o zabezpieczy¢ w znaczeniu zapewnic¢ //JPol 69 (1989),
1-2: 76-78 « S. Urbanczyk, Dopisek //JPol 69 (1989), 1-2: 78-79 « Nowakowski M. 2002 « Wierz-
chon P. 2008a: 463 « UWarsz 2018, 3: 33

W niniejszej notatce nie chodzi o szczegélowa analize merytoryczng wskazanego
tu bibliograficznie’® zespotu sadéw na temat tytulowego czasownika; notatka ma cha-
rakter ogélnometodologiczny.

Dane (w tym metadane) gromadzone w HJP, ktére trzeba stale wzbogaca¢, po-
wigksza¢ z powodu nieustannego przyrostu publikacji, umozliwiaja prowadzenie
szczegdtowych badan i analiz krytycznych w odniesieniu do najrozmaitszych wyrazen
polskich i ich klas. W niejednym wypadku - gdy owych danych jest szczegoélnie duzo,
jak np. w obszarze aspektologii czy slowotworstwa — moga tez, i powinny, odgrywac
one role negatywng, tzn. nie zacheca¢ do podejmowania takich czy innych zagadnien.

Dysponujac lista adresowa dokumentéw zawierajacych potrzebng nam odnosng
informacje i metainformacje, uporzadkowana oczywiscie chronologicznie, mozemy
zaczyé prace, ktdra musi polega¢ - méwiagc najogdlniej — na dokladnej analizie tresci
dokumentu D, w poréwnaniu z trescia dokumentu D, _,. Wykonanie wszystkich kro-
kéw (analiz czastkowych) w obrebie badanego zbioru dokumentéw odstoni struktu-
re, by tak rzec, dynamiczng jego tre$ci. Zadanie jest na ogét nieskomplikowane, jesli

1 Praca przygotowywana do druku w 2019 r. Tutaj w dalszej narracji oznaczam ja skrétem HJP.

2 Co nie zmniejsza jednak na plaszczyznie semantyki wartosci poznawczej owych wypowiedzi;
A. Bogustawski zauwazyl, ze forma dokonana jest poniekad nadrzedna, a forme niedokonang mozna
uznac¢ za forme fleksyjna tej pierwszej (zob. jego fundamentalne studium Rezygnacja i nadzieja filo-
zofow, [w:] ,,Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 2, s. 4).

3 Potrzeba oszczedno$ci miejsca w prezentowanej notatce sklonita mnie do rezygnacji z podawa-
nia pelnych adreséw bibliograficznych; rozwigzanie uzytych tu skr6téw znalez¢é mozna bez trudu
w Internecie na stronie www.nfjp.pl pod zaktadkg BIBLIOGRAPHY.
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zbidr liczy tylko dwa dokumenty, przy np. dziesigciu praca moze si¢ okaza¢ znacznie
zmudniejsza. Moj przyktadowy zbiér 19-dokumentowy po zamknigciu analizy uzyska
pewien szkic dziejéw poznania czasownika zabezpieczy¢. Jesli dokumentow bedzie,
powiedzmy, 50, wynik analizy stanowi¢ moze obszerng monografie.

W toku analizy odstoni si¢ okreslone mankamenty literatury przedmiotu, przede
wszystkim sprzecznoéci sadéw w niej zawarte, przy czym nie kazda z tych sprzeczno-
$ci znajduje odkrywce i komentatora w tejze literaturze. Kazdy z ocenianych sadow
wigze sie z kompetencja, stopniem kompetencji autoréw tych sadéw. Trudno oczeki-
wa¢, by kompetencja, czyli ostatecznie wiedza badacza, byla absolutna, nawet na tak
skromnym wycinku, jak ten czy inny rusycyzm polszczyzny. W wypadku czasownika
zabezpieczy¢ obserwujemy wyraznie naganne zjawisko braku wigkszego zaintereso-
wania wcze$niejszymi wypowiedziami naukowymi na temat tego stowa, ignorowanie
ich, co w konsekwencji oznacza poznawczg bezuzytecznosé, czyli wtornosé, niekto-
rych z nich. Ignorancja niekiedy daje pozywke spekulacjom nacechowanym skraj-
nym subiektywizmem. Czy nie bedziemy mie¢ do czynienia wrecz z subiektywizacjg
poszczegdlnych leksykalnych ,,mikrohistorii”, przyjmujac bezkrytycznie niedoinfor-
mowanie ich autoréw? Mirostaw Banko, ktéry dopisal si¢ do mojego sprostowania
w kwestii ,,peerelowskosci” rusycyzmu zabezpieczaé?, méwi o ,,niemijaniu si¢ z praw-
dg’, cho¢ podstawa owego niemijania si¢ jest wylacznie czastkowa znajomos¢ faktow:
dokumentacji tekstowej, zrodet. Wzmiankowany HJP w podobnych wypadkach moze
sie, przypuszczam, przyda¢; produkowanie, powielanie informacji niewyczerpujacych
generuje przeciez w ostatecznosci dezinformacje — zjawisko bez watpienia szkodliwe
(nie tylko w lingwistyce). Anglosaska metodologia nauk wskazuje w tym wypadku, ze
chodzi o ,,Argument By Laziness (Argument By Uninformed Opinion)” - informacja
o nim dostepna w Internecie.
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