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Tom drugi wraz z czescig pierwszg o tym samym tytule W czasie zatrzymane', two-
rzy dwutomowa ksiege pamieci w hotdzie ,,$p. Zbigniewowi Zakiewiczowi - Literato-
wi, Uczonemu, charyzmatycznemu Nauczycielowi wielu pokolen znakomitych akade-
mikéw”. W dziekczynnej, ogromnie uwaznej i dyskursywnie precyzyjnej Przedmowie
redaktor obydwu toméw Katarzyna Wojan podkresla gatunkowo heterogeniczne tre-
$ci tomu komentarzowego, tak adekwatne do przebogatej kulturowo sylwetki bohatera
wydania i jego dorobku.

Moja opinia na temat tomu to tylko kilka refleks;ji literaturoznawczych na stronie.

Tytul dwutomowego wydania jest cytatem, zaczerpnietym z tytutu dzieta same-
go Autora: Zbigniew Zakiewicz, Ujrzane, w czasie zatrzymane, Biblioteka ,Tytulu’,
Gdarisk: Marabut 1996, i moze sugerowa¢ dyskursywna metafore ‘pisania Zakiewi-
czem, co wydaje sie rowniez bardzo adekwatne dla wielu tekstow tomu. Takze podtytut
drugiego tomu: Ze Zbigniewem Zakiewiczem na Kresach i w bezkresie, znakomicie pro-
jektuje jego zawartos¢, skladajacego sie z czternastu artykutéw, z ktérych czesé kon-
ceptualizuje wlasnie geograficzno-spacjalny, przestrzenny plan tekstéw Zakiewicza, by
dociec w ten sposob fenomenu jego kulturowej tozsamosci.

Jako repatriant z Kreséw Wschodnich do Polski centralnej, zamieszkaly nastepnie
juz do konca zycia w granicznej nadmorskiej przestrzeni — w Gdansku, Zbigniew Za-
kiewicz poszukiwal tozsamosci w kontekscie wielokulturowosci, w ,,skazie” azjatycko-
$cig, zwigzang, z jednej strony z jego tatarskim rodowodem, z drugiej — interpretowang
przez rosyjska literature jako turkijski (azjatycki) element rosyjskiej mentalnosci, kto-
ry przesadzil o jej, Rosji, historiozoficznym manicheizmie.

1 Zbigniew Zakiewicz, W czasie zatrzymane, t. I. Wybér szkicéw literackich z lat 1977-2008, zebrat
M. Zakiewicz, oprac. naukowo oraz wstepem opatrzyta K. Wojan, Gdarsk 2017: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Gdanskiego.
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Poszukiwanie przez Zakiewicza wtasnej tozsamo$ci staje si¢ dominanta problemo-
wa materialéw zawartych w obydwu tomach, a w tomie komentarzowo-badawczym
zorientowana na semiotyke granicy oraz lustra, odbicia, enancjomorfizmu (semiotyki
lustrzanej).

Franciszek Apanowicz w tekécie Moje spotkania ze Zbigniewem Zakiewiczem -
Pisarzem, Nauczycielem, Czlowiekiem konstatuje, Ze ,,problem nieuchwytnej, rozsz-
czepiajacej sie tozsamosci stanowi jeden z wazniejszych motywow”, cytujac fragment
Wilczych Lagk:

Jest tak, jakbym przed lustrem stal, w sobie byt skryty, przez siebie odczuwany i przez tego
drugiego siebie w lustrze ogladany. A gdy jeszcze lustro do tego lustra si¢ przystawi, wowczas
otwieraja si¢ stopnie lustrzane w glab wiodace. Stopien po stopniu - a w kazdym razie ja jestem
wtopiony jak mucha w zelatyne. I tak zstepuje w glebie. Tu jestem taki, jaki jestem teraz, a tam
— uciekajacy w przestrzen bez granic i sam jestem w tym lustrze bez granic. I czasu dla mnie nie
ma... (cyt. za Apanowiczem, s. 80).

Tekstocentryczny charakter osobowosci bohatera tomu strukturuje nie tylko po-
graniczno$¢ jako najwlasciwsza dla samos$wiadomosci perspektywe, jak tez uwazat
Michail Bachtin, ale i utrwalong przez romantykow i trwale przypisang Rosji ,,bezgra-
niczng pustke’, ,,bezkres” wlasnie - jako kategorie kulturowa. W ten sposéb pojecie
»bezkresu” w podtytule ksigzki uzyskuje tropeiczng dwuznaczno$¢é: kosmiczne kono-
tacje ,bezkresu” jako wiecznosci/universum/wszechswiata — z jednej strony, z drugiej
— przestrzenng oraz mentalng charakterystyke Rosji. Obydwa sensy odpowiadaja juz
nieziemskiemu statusowi Zakiewicza-cztowieka oraz komunikatywnie inspirujacej
nieskonczonosci-niewyczerpywalnosci jego tekstow jako pisarza i naukowca.

Tytutowy ,,bezkres” jako metafora Rosji, ktéra Zakiewicz, rusycysta i rosjoznawca,
odnajdywat w sobie samym jako pierwiastek manichejski, wschodni, azjatycki, krzy-
zuje sie z jego do$wiadczeniem przestrzeni geograficznej. W artykule Mitosza i Zakie-
wicza manichejski klucz do Rosji Zbigniew Kazmierczyk przektada kod geograficzno-
-spacjalny na filozoficzno-egzystencjalny, tak bliski Zakiewiczowi, czytajacemu ,,Rosje
azjatyckg™:

Persewerujacym motywem pisarza stanie sie bezkres: ,,Kraina pusta, ziemia wyzyskana i opusz-

czona” (...). Minie trzydzieci lat, az refleksja na temat przestrzeni powigze si¢ z manichejskim

egzystencjalizmem.

Analiza komunizmu uwzgledni tym razem profecje Wlodzimierza Sotowjowa, ktéry glosit
nadejécie panowania panmongolizmu nad Europa. U Aleksandra Bloka ta niszczycielska sita
jest rosyjski lud. Zakiewicz w Buninie widzi gorliwego piewce zniszczenia przez ten lud starego
$wiata. Piewcy oczyszczenia przez krew interesuja polskiego pisarza jako antyswiatowi dualisci,
ktérzy bezmierng tesknote (jak bezkresng przestrzen Rosji) taczyli z akcjg rewolucyjng pod ha-
stem: ,wszystko albo nic” (...) (s. 53).

Uwiklanie w kulturowe i geograficzne transgresje, widzenie z pozycji pogranicza,
z miedzy semiotycznej, ktdrg to perspektywe Bachtin uwazal za najbardziej produk-
tywna dla rozumiejgcego ogladu cudzego vs. swojego, to, podobnie jak u Czestawa
Mitosza, znak firmowy pisarstwa Zakiewicza. Jak przekonuje Kazmierczyk:

Rosja Dostojewskiego stala sie dla Zakiewicza sposobnoscia wgladu w samego siebie i poprzez
siebie odkrywanie Rosji (s. 49).
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Kategorie przestrzeni i tozsamosci sprzegaja si¢ w tworczosci Zakiewicza, kreujac
jego indywidualng poetyke. Bardzo udanie eksplikuje ja Bogustaw Zytko w mitopo-
etologicznym studium Wyobraznia przestrzenna Zbigniewa Zakiewicza, po$wieconym
kartograficznej poetyce Zakiewicza. W perspektywie semiotyczno-filozoficznej Zyt-
ko analizuje takie lokusy w Zakiewiczowskiej tworczosci literackiej i paraliterackiej
(dzienniki, szkice, felietony, przygodne zapiski), ktére maja wymiar archetypalny oraz
chronotypalny, czasoprzestrzenny, jak Kosmos i Dom. Bardzo niebanalnie, bo w kon-
wencjach Gogola, odczytuje tez przestrzenne modelowanie Krajobrazow jako gre de-
formujacymi przestrzen i mape artystyczng punktami widzenia.

Zakiewiczowska poetyke tozsamosci intrygujaco analizuje Kazimierz Nowosielski,
taczac dociekania nad mechanizmem narracji, prowadzonej przez nieoczywistego dla
czytelnika narratora N.N. - autorskiego sobowtora, wspdtgrajacego z realnym zacho-
waniem Autora-czfowieka:

Mozna domniema¢, iz wlasnie na uzytek zamieszczonych w obu utworach (Dziennik intymny
mego N.N. oraz Pozgdanie Wzg6rz Wiekuistych — A. M.) tozsamos$ciowych dywagacji, obserwacji
i przemyélen pisarz stworzyl tytutowego N.N. — kogos$ jakby identycznego z nim i nieco obcego
mu jednoczesnie (...) - kogo$ niby nieznanego samemu tworcy (wszak skrétem nn zwyklo sie
oznaczaé czlowieka z istotnych powod(’)w waznego, acZ anonimowego; tac. nomem nescio; co
sie wyklada: imienia nie znam), cho¢ przecie przez niego samego powotanego do literackiego
zaistnienia. Raz zdaje si¢ on jakims$ superego artysty (jego nadjaznia), raz — tym, co najdogtebniej
skryte i niedostepne w nim samym (id), czasem aniotem strézem, doradca, powiernikiem lub
adwersarzem nawet. Bywa, ze prezentuje si¢ jako jego zwierciadlane odbicie, cien, sobowtdr. ..
W kazdym razie widzimy w nim swoistego $wiadka i uczestnika owego niezwykle istotnego dla
calosci pisarskiego dorobku autora Rodu Abaczéw sporu o sens i warto$¢ (antropologiczna, me-
tafizyczna, estetyczng...) zagadnien zwigzanych z ludzka tozsamoscia. Jego obecno$¢ takze da sig
odnalez¢ nawet w najbardziej fikcjonalnych utworach gdanskiego prozaika (s. 68-69).

Zaswiadczajac wielostronno$é i glebie Zakiewicza jako pisarza gdanskiego, oma-
wiany tom stanowi wydarzenie literaturoznawcze o ponadregionalnym wymiarze.
Harmonijnie i wzorcowo taczy on bowiem czuly dyskurs eseistyczno-wspomnieniowy
z terminologiczno-kategorialng dyscypling badawcza w jej nowoczesnym wydaniu:
z poetyka, tak adekwatna do literaturocentryzmu bohatera tomu, Ze swojej opinii o to-
mie nie batabym sie zaliczy¢ do kategorii prac na temat , literatury w teorii’, Ze postu-
ze si¢ formuty tytutu monografii amerykanskiego literaturoznawcy Jonathana Cullera
(2013, s. 29).

Juz sama kompozycyjna dwuczesciowos$¢ niniejszej edycji programuje dys-
kurs literaturoznawczy jako strukturalng dominante tomu drugiego, badawczo-
-komentarzowego wobec paraliterackiej tworczoéci Zakiewicza, zaprezentowanej
w tomie pierwszym. Warto wiec w tym miejscu przypomnie¢, ze wlasnie dyskurs li-
teraturoznawczy jest dzisiaj kluczowy w perspektywie interdyscyplinarnej, literatura
bowiem jest dzi$ ,wlasnoscig réznorodnych dyskursow, ktérych literackos¢ — wlasno-
$ci narracyjne, retoryczne i performatywne — mozna analizowa¢ przy pomocy metod
zarezerwowanych dotad dla analizy literackiej” (Culler, 2013, s. 29). Tak dla przyktadu
historyczne badania Nowego Historycyzmu obierajg za swdj przedmiot nie tyle histo-
ryczne wyjasnianie, ile objasnianie struktur zainteresowania literackiego.
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Takze ,akademig rzadzi literatura, cho¢ rzadzi w przebraniu. (...) szereg naukow-
cow i dyscyplin stosuje do opisu $wiata terminy wywiedzione z terenu badan literac-
kich. Bada takze r6zne wymiary tego zjawiska: powrdt praktyki opowiadania do kregu
podstawowych zagadnien w historii (méwi o ,,epidemii opowiadania”), ktéra miala si¢
za wolng od takich humanistycznych, literackich zatrudnien, powszechny powrot do
anegdoty i autobiografii, pochwata ,,gestego opisu” i ,wiedzy lokalnej”, a takze wykorzy-
stywanie figury ,,rozmowy” w historii, filozofii, feminizmie czy antropologii. Dzisiejsza
przemiana nauk humanistycznych polega na tym, ze wiedza przyjmuje formy literackie.
(...) Literatura rzadzi’, twierdzi Culler (2013, s. 29), a niniejszy tom to potwierdza.

Literaturoznawczy dyskurs omawianego tomu wybija si¢ na plan pierwszy juz
w Przedmowie Katarzyny Wojan, podkreslajacej ujecie tworczosci Zakiewicza poprzez
pryzmat poetyki (dodajmy: jako teorii dzieta literackiego): ,,Na niniejszy tom sktada sie
czternascie artykulow dotyczacych wybranych watkow biograficznych oraz refleksji na
temat tworczoéci literackiej i naukowej Zbigniewa Zakiewicza (1933-2010), tworzacych
jego unikalny portret pisarski”. Jako zdanie wprowadzajace w zawarto$¢ tomu taczy
tworczos$¢ pisarska i naukowq poprzez stowo ,,refleksja’, przywolujac kontekst teorii z jej
analitycznoscig i refleksyjnoscig. Istotnie, méwiac o tekstach omawianego tomu, Autorka
Przedmowy roznicuje ich charakter jako struktur wypowiedzeniowych, akcentujac w ten
sposob komunikacyjny aspekt tekstowej zawartosci tomu, co podobnie jak samo ope-
rowanie pojeciem ,tekstu” jest wyznacznikiem dyskursu o semiotycznej proweniencji.

Tom drugi jako calos¢ istotnie przynosi instruktywny wglad w dzieto Zycia Zbi-
gniewa Zakiewicza poprzez jego poetyki, badawcze praktyki struktur tekstowych, za-
réwno artystycznych, jak i paraartystycznych oraz naukowych. Klucz poetologiczny
okazuje sie najadekwatniej dobranym kluczem, bowiem rozpigtos¢ geograficzno-kul-
turowa dziela Pisarza i Badacza, jak i Jego ztozony rodowdd etniczny implikuja wielo$¢
poetyk: etniczng, kartograficzng itd.

Tatiana Czerska jako gleboka znawczyni pisarstwa Zakiewicza takze akcentuje te
wielo$¢ poetyk, m.in. poetyke groteski i literatury sobowtérowej, mitu, konfesyjna,
poetycka. Poetologia za$, czyli badanie poetyki ,,polega wlasnie na owej probie rozwi-
jania systematycznego rozumienia semiotycznych mechanizmoéw literatury — przeroz-
nych strategii jej form” (Culler, 2013, s. 220).

Anna Majmieskutow, Bydgoszcz, 25.09.2018
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