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Abstract

Semantics of mainstream variants in Russian Internet language

The Internet creates new language rules which also influence vocabulary. The paper
analyses the semantics of the word mainstream showing the differences in the meaning
of the English word and its Russian equivalent. It also emphasizes the impact of con-
notation and context, which lead to meaning transformations. Comparing denotation
of both words highlights the problem of semantic precision.
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Pesrome

O cemaHTHKe JepUBaTa MEUHCMPUMOBDLIL B PYCCKOM MHTEPHET-A3bIKe

VIHTepHeT co3fiaeT HOBbIE A3BIKOBBIE NTPAaBNUIA, KOTOPble BAMAIOT, B YaCTHOCTY, Ha
CeMaHTUKY C/l0Ba. B HacTosAIIell cTaTbe JOKAa3bIBAETCS, UTO CYIECTBYIOT CEMaHTH-
JecKMe PasHUIBI MeXAY aHIIMIICKUM CIOBOM mdinstream U PYCCKMM JiepUBAaTOM
MeuHCcmPpumosvlil. AHAIM3UPYIOTCA TaK)Ke KOHHOTALUA M KOHTEKCT, KOTOpbIe CIIO-
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CO6CTBYIOT TpaHCCbOpMaIH/IHM 3HaYE€HMA pacCMaTpMUBaAEMOr0 aHITINIIM3MaA. Cormo-
CTaBJ/IEHME IIJ/IaHa COAEPp>KaHNA AHTIUIICKON U pYCCKOﬁ JIEKCUMYECKUX €OMHNUL II03BO-
JIA€T IIOCTABUTD BOIIPOC 00 MX CEMaHTUYECKOI TOYHOCTIA.

KinroueBble c1oBa

Mef/'IHCTpI/IMOBbIﬁI, CEMAHTHMKA, KOHHOTalA, KOHTEKCT, MHTepHeT.

W $wiecie Internetu obserwujemy nowe zachowania spoteczne, co powoduje takze
dynamiczne zmiany w sferze komunikacji jezykowej. Brak sztywnych norm, szybkos¢,
spontaniczno$¢, fatwos¢ odbioru komunikatu — to tylko kilka cech jezyka cyberprze-
strzeni przeniesionych z jezyka codziennego. Jedng z najwazniejszych wilasciwosci ko-
munikacji elektronicznej jest swoboda, ktéra ma niematy wptyw na sam dobdr stow,
na ich semantyke, jak rowniez na tworzenie konfiguracji znaczen wyrazéw. Internauta,
szukajgc srodkow jezykowych, ktore z najwiekszg precyzja wyrazilyby jego intencje
przedstawieniowe, siega miedzy innymi do zapozyczen.

W niniejszym artykule przedmiotem analizy jest derywat anglicyzmu mainstream,
zapozyczony i upowszechniony przez rosyjskich forumowiczéw. Istniejg dwa warianty
tej pozyczki — metincmpummoiii i metincmpumosoiii. Ze wzgledu na powszechniejsze
uzycie drugiej formy material do analizy stanowig posty oraz komentarze z tym de-
rywatem. Wypowiedzi pochodzg z foréw i blogéw dotyczacych filméw, muzyki, gier
i literatury. Celem artykutu jest ujawnienie semantyki opisywanego stowa za pomocg
badania standardéw semantycznych oraz scenariuszy przywolanych przez nie w réz-
nych kontekstach.

Wprowadzajac pojecie standardéw semantycznych, siegamy do teorii gramatyki
komunikacyjnej, ktora definiuje je nastepujaco: ,,to takie konfiguracje tresci, ktére sg
przechowywane w pamieci glebokiej jako szablony lub wzorce potrzebne do uchwy-
cenia zjawisk otaczajacej cztowieka rzeczywistoéci oraz do segmentacji interpretowa-
nych ciggdéw informacyjnych wystepujacych w dyskursach”. Obok standardéw, od-
noszacych sie do $wiata fizykalnego, dostrzegalnego, tworcy tej teorii wyodrebniajg
standardy dotyczace $wiata niematerialnego, duchowego, podkreslajac ich zwigzek
z kultura i obyczajami narodu. Drugi typ, do ktérego nalezy analizowana w artykule
pozyczka meiincmpumosuiil, czesto okredla sie mianem stereotypu. Pojecie to w seman-
tyce nawigzuje do powszechnej definicji stereotypdéw, przedstawiajac je jako przyjete
wzorce lub obrazy pewnych zjawisk, ktore funkcjonuja w $wiadomosci spoleczne;j.
Wedtug Grazyny Habrajskiej stereotyp to ,,zbiér konotowanych cech, wystarczajacych
do rozpoznawania/identyfikowania obiektu w danej wspdlnocie jezykowej. Stuzac tej
wspolnocie, zaklada¢ musi réznos¢ i czastkowos¢ ‘obrazow’ w zaleznosci od przyje-
tej perspektywy. Stereotyp kreowany z okreslonego punktu widzenia nie podlega fal-
syfikacji. Tak okreslony stereotyp wykorzystywany jest do tworzenia metafor i przy

' A. Awdiejew. Standardy semantyczne a znaczenie leksykalne. [W:] Stereotyp jako przedmiot lingwi-
styki. Teoria, metodologia, standardy lingwistyczne. Red. K. Anusiewicz, J. Bartminski. Seria Jezyk
a kultura. T. 12. Wroctaw: Towarzystwo Przyjaciét Polonistyki Wroclawskiej, 1998, s. 53.
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nominacji jezykowej”>. Z kolei Renata Grzegorczykowa zauwaza, iz w badaniach se-
mantycznych pojecie to faczono z badaniami konotacji wyrazéw, czyli ,,cech, sadow
(i przesadow) kojarzonych z obiektami (zjawiskami) nazwanymi przez leksemy™. Jak
wynika z przytoczonych definicji, standardy niematerialne mogg stanowi¢ subiektyw-
ne, indywidualne reprezentacje obrazéw, zlozone z réznych opinii, odczu¢ i wrazen
nadawcy. Umozliwiajg one przedstawianie zlozonej rzeczywistosci, tworzgc podsta-
wy semantyczne, ktére dopuszczajg réznorodno$é konfiguracji pozwalajacych uzyt-
kownikowi jezyka wyrazi¢ nawet najbardziej skomplikowane tresci. Aleksy Awdiejew
okresla to jako przekazywanie ,,zupelnie nowych, niestereotypowych senséw za po-
mocg bazy standardowe;j™.

Odpowiedni dobor stownictwa i ksztaltowanie cech substancjalnych znaczen jest
waznym elementem komunikacji miedzyludzkiej. Jak wspomniano wyzej, komu-
nikacja elektroniczna jest specyficznym medium, ktére rzadzi si¢ swoimi prawami.
W zwiazku z tym, Ze material dla ponizszej analizy stanowia posty i komentarze z blo-
gow i foréw dyskusyjnych, skupimy si¢ na cechach tego typu tekstow internetowych.
Mimo braku pelnej charakterystyki jezyka cyberprzestrzeni, badacze coraz czesciej
podejmuja proby jego opisu. Oceny sg rozne. Mozna sie spotka¢ z negatywnymi opi-
niami jezyka uzywanego w sieci, ktére dotycza miedzy innymi ilo$ci wulgaryzmow
i stopnia niegrzeczno$ci jezykowej. Jednak przy ocenie warto réwniez wzig¢ pod uwa-
ge cel i efekty komunikacji w sieci. Ludzie czg$ciej i wigcej pisza, bawia si¢ jezykiem
i stowem, chetniej wyrazaja swoje uczucia i wdajg si¢ w dyskusje, wyrazajac swoje zda-
nie, dzielg si¢ osobistymi przemys$leniami. Komunikacja miedzyludzka nabrata no-
wego wymiaru, a wraz z nig jezyk nabiera nowych wlasciwosci. Powszechno$¢ korzy-
stania z sieci powoduje znaczacy wplyw uzywanego w niej stownictwa oraz sposobu
wyrazania si¢ na jezyk interakcji codziennej.

Warto zatem przyjrze¢ si¢ blizej cechom jezyka internetowego. Blogi i fora dysku-
syjne sg stosunkowo nowymi narzedziami globalnej komunikacji masowej, ktore stu-
73 do wyrazania opinii, emocji lub dzielenia si¢ wiedza czy doswiadczeniem. Jednak
sa pewne roznice miedzy nimi pod wzgledem pelnionych funkeji, a co za tym idzie,
réznig si¢ pod wzgledem jezykowym. Blogi s pewnego rodzaju dziennikami, ktore
charakteryzuja personalny charakter tre$ci, przewazaja w nich érodki stylistyczne,
stuzace wzmocnieniu barwy uczuciowej opisywanych zjawisk i wydarzen. Nadawca
przedstawia swdj stosunek emocjonalny, korzystajac ze stownictwa nacechowanego
ekspresywnie, z wigkszej ilo$ci przymiotnikéw i przystéwkow oraz stosujac takie $rod-
ki stylistyczne jak metafora, ironia, kolokwializmy, wykrzyknienia, anafory, eufemi-
zmy itp. Blogi mozna zaliczy¢ do grupy tekstow publicystycznych, poruszaja bowiem
zazwyczaj kwestie Zycia codziennego. Fora dyskusyjne takze mozna zaklasyfikowa¢ do

2 G. Habrajska. Prototyp - stereotyp — metafora. [W:] Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria,
metodologia, standardy lingwistyczne. Red. K. Anusiewicz, J. Bartminski. Seria Jezyk a kultura. T. 12.
Wroclaw: Towarzystwo Przyjaciot Polonistyki Wroctawskiej, 1998, s. 117.

>R Grzegorczykowa. O rozumieniu prototypu i stereotypu we wspolczesnych teoriach semantycz-
nych. [W:] Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria, metodologia, standardy lingwistyczne. Red.
K. Anusiewicz, J. Bartminski. Seria Jezyk a kultura. T. 12. Wroclaw: Towarzystwo Przyjaciét Poloni-
styki Wroctawskiej, 1998, s. 113.

4 A. Awdiejew. Standardy semantyczne a znaczenie leksykalne..., s. 60.
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tekstow publicystycznych, opiniotwdrczych. Jednak cechuje je zwiezlos¢ formy. Jezyk
uzywany przez forumowiczow jest czesto potoczny, spontaniczny, z uzyciem zwrotow
slangowych. Teksty maja charakter komentarzy i opinii. Podobnie jak blogi, zawie-
rajg one $rodki stylistyczne o nacechowaniu ekspresywnym, jednak stuza tez do wy-
suwania konkretnych argumentdéw, stawiania pytan, przedstawiania zagadnien, ktdre
prowadza do wymiany zdan i pogladéw. Fora nie zawsze majg charakter personalny.
Wprowadzajac post, autor rozpoczyna dyskusje, do ktérej moga dolaczy¢ si¢ inni uzyt-
kownicy sieci, kontynuujac rozpoczety watek. Charakter forum prowadzi niekiedy do
zacietej polemiki, przybierajacej wyjatkowo ekspresywna postac, ktora przewaza nad
elementami tre§ciowymi czy formalnymi. Zjawisko niegrzecznosci jezykowej dotyczy
réwniez blogoéw, w ktérych mozna znalez¢ przyktady uzycia wulgaryzmow i obrazli-
wych epitetow. Jednak fora dyskusyjne wydaja si¢ bardziej narazone na brak stoso-
wania etykiety jezykowej. Stanowia bowiem rodzaj narzedzia do debaty, dysputy lub
po prostu rozmowy. Mozna zauwazy¢, iz zaréwno blog, jak i forum dyskusyjne sg in-
ternetowymi odpowiednikami typowego dla codziennej interakeji dialogu, stuzacego
wyrazaniu uczu¢ i ekspresji.

Dynamizm i ekonomiczno$¢, ktore sg najczesciej przywotywanymi wlasciwoscia-
mi porozumiewania si¢ w sieci, sg rowniez widoczne w semantyce $rodkow jezyko-
wych uzywanych przez internautéw. Wigze si¢ to z celem komunikacji internetowej
jaka jest — podobnie jak w interakcji codziennej — szybka typologizacja otaczajacego
$wiata. Z punktu widzenia semantyki moze to oznacza¢ dominacje stéw wieloznacz-
nych, metafor, stosowanie rozszerzen lub zawezen semantycznych w zaleznosci od
sytuacji komunikacyjnej czy abstrakcyjnych konfiguracji sensu. Internauci, szukajac
odpowiednich $rodkéw jezykowych, siegaja réwniez do jezykow obcych, zwlaszcza
do angielskiego. Jezyk ten jako ,lingua franca ogarnia przede wszystkim sfery kul-
tury masowej”>, ktéra w ostatnich latach korzysta z kanaléw internetowych w wigk-
szym stopniu niz z tradycyjnych komercyjnych narzedzi przekazu informacji typu
radio, telewizja czy prasa. W zwiazku z tym w jezykach stowianskich wzrasta liczba
wyrazéw zapozyczonych z jezyka angielskiego. Wedtug wielu jezykoznawcow jest to
kwestia mody czy nawet snobizmu. Jednak, analizujac semantyke zapozyczonego sto-
wa i jego rodzimego ekwiwalentu, odnotowujemy pewne réznice znaczeniowe, ktore
moga mie¢ wplyw na jego uzycie w danym kontekscie sytuacyjnym. Anna Wierzbicka,
badajac wyrazenia synonimiczne, zauwaza, ze ,,przy dostatecznie wyrobionej wrazli-
wosci stylistycznej zadne wyrazenie nie bedzie odczuwane jako idealnie ekwiwalentne
w stosunku do drugiego™. Analogicznie pozyczka moze zawieral szereg innych cech
semantycznych niz jej rodzimy odpowiednik podany w stowniku dwujezycznym. Taka
analiza semantyczna wymaga doktadnego zbadania nie tylko definicji stownikowych
wyrazu, ale rowniez konotacji semantycznych oraz kontekstu sytuacyjnego. Umozli-
wi to uchwycenie subtelnych odcieni znaczeniowych oraz elementéw asocjacyjnych
i potwierdzi, ktore stowo — zapozyczone czy rodzime — z wigksza precyzja wyraza
intencje przedstawieniowe nadawcy.

5 A Grybosiowa. Modern Polish? ,,Poradnik Jezykowy” 2000, z. 8, s. 70.
6 A. Wierzbicka. Dociekania semantyczne. Instytut Badan Literackich PAN. Seria Z Dziejéw Form
Artystycznych w Literaturze Polskiej. T. 17. Wroctaw: Ossolineum, 1969, s. 8.
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Anglicyzm mainstream wystepuje w jezyku wyjsciowym zaréwno w roli rzeczowni-
ka, jak i przymiotnika. Material badawczy, pochodzacy z najpopularniejszych blogéw
i foréw dyskusyjnych, tj. www.diary.ru, www.livejournal.com, potwierdza, ze pozyczka
ta aktywnie wystepuje w rosyjskim jezyku internetowym. O jej aktywnosci swiadcza
nie tylko przytaczane w dalszej czgsci artykutu wypowiedzi internautéw. Wskaznikiem
jest réwniez liczba wynikéw wyszukiwania w przegladarkach obejmujacych wszystkie
typy tekstow elektronicznych, tj. okoto dwudziestu trzech tysiecy wynikéw dla przy-
miotnika medincmpumosuiii, ponad sze$éset tysiecy — dla rzeczownika meiincmpum
i trzysta tysiecy dla zapisu stowa z twardg samogloska (matincmpum). Podobna pra-
widlowos¢, dotyczaca popularnosci form anglicyzmu, mozna odnotowaé w tekstach
publicystycznych, gdzie dominuje forma rzeczownika (mesincmpum). Korpus jezyka
rosyjskiego Ruscorpora podaje pietnascie dokumentéw dla rzeczownika i jeden dla
przymiotnika (meiincmpumosouil).

O popularnosci tej pozyczki w jezyku rosyjskim $wiadczy nie tylko czestos¢ jej
wystepowania na stronach www, ale réwniez stopien jej adaptacji. Trudno znalez¢
przykltady uzycia stowa mainstream w oryginalnej postaci graficznej, co jest typowe
dla pierwszej fazy asymilacji. Wyraz ten jest zapisywany cyrylicg wedlug postaci fo-
netycznej zapozyczonego leksemu. Z uwagi na brak $cisle okreslonych regut transli-
teracji i transkrypcji anglicyzméw w jezyku rosyjskim mozna odnotowa¢ dwie wersje
zapisu omawianej pozyczki, tj. metincmpum lub maiincmpum w zaleznosci od twardej
(3) lub migkkiej (e) wymowy. Kolejnym poziomem, na ktérym stowo mainstream zo-
stalo zasymilowane, to etap adaptacji morfologicznej. Po okresleniu kategorii i rodzaju
anglicyzmu, co umozliwia jego znaczenie oraz zapis graficzny, zaczyna on funkcjono-
wa¢ jako samodzielny morfem, podlegajac regulom gramatyki jezyka-biorcy. Z analizy
omawianego zapozyczenia wynika, iz najbardziej powszechng forma jest przymiotnik,
ktory zostal oswojony na plaszczyznie formy fleksyjnej. Warto réwniez wspomnie¢
o precyzji semantycznej, ktora charakteryzuje analizowany wyraz, gdyz zastepuje opi-
sowy zwrot rosyjskiego odpowiednika. Pozyczka umozliwia wigc uzytkownikom In-
ternetu bardziej zwigzle pisanie. Przyspiesza komunikacje w sieci poprzez mniejsza
liczbe uderzen w klawiature. W zwigzku z powyzszym ilo$¢ uzy¢ pozyczki angielskiej
jest znaczaca.

Mainstream odnosi si¢ do réznych dziedzin kultury i stosowany jest na oznacze-
nie gléwnego nurtu np. w muzyce, modzie, malarstwie czy kinematografii. Pojecie to
jest zwigzane z dzialalnoscig artystyczng, rozrywkows oraz intelektualng powszechnie
prezentowana w mediach. Obserwuje sie, ze Rosjanie uzywaja je wymiennie, czyli sy-
nonimicznie, z pojeciem kultury masowej:

Sl Haperoch, 4TO OHA TOMEHAETCA, YTO B MEITHCTPUMOBYIO Ky/IbTYPY HOIAAyT Ta/lAHT/IMBbIE
MY3BIKaHTBI, KaK 9T0 661710 15-20 et Hasaj, Korga rpymmbl Tuna « Mymuit Tponnb» 6putu
papuitHbIMY 11 BOocTpe6oBaHHBIMM. Ceildac TaKOe HEBO3MOXKHO. [I/I1 9TOr0 HaM HY>KeH
IIPOTeCT, OYHT U 3aBOEBaHIe HOBOTO II0JIAA, HA KOTOPOM HaM OBl BeCe/IOo KIIOCh.

CI/ITyaI_U/IH B KHIVDKHOM MUpe Poccun TOBOPUT O HeO6XOIU/IMOCTI/I O6"beJII/IH€HI/IH yCI/UII/H‘/‘I
HE3aBUCUMbIX I/IBI[aTeIIe]‘/‘[ n paCHpOCTpaHI/ITe}Ieﬁ. MaccoBas MeﬁHCTpMMOBaH KynbpTypa
YXOIWUT. KOpHOpaTI/IBHaH KynbTypa, OTHOCAIIAACA K KHUTE KaK K TOBapy, HaIIpO4Ib Y6I/UIa
TYMaHUTApHOE ITIOHMMAaHNE KHUT.
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JKusHb ¢ Te€€3KpaHa 3aJa€T HEKYI0O MOy Ha €€ OTpUILIaHNE, YTO €CTb HOBaA MOJa.
BBIIIAJCHUE U3 MeﬁHCTpI/IMa. U €CTb HOBasl MO/1a, TOJ/IBKO €€ IIPOIIaraHANPYET YK€ Jpyroe
MaccMmeaa-nHTEpPHET.

MHe MHOT/]a CaMOJ TOLIHO OT TOTO KAK A IIBITAICh Ce6s IEPEKPOUTD B YTOAY... MEITHCTPIMY
51 ObI cKasana. I1omo6KTh TO B 4eM He CIUIIKOM-TO U Pa3buparoch, HO BCe «KPYTBIIIKI» JKe
00T, 3HAYUT U MHE HaZlo! YTOOBI OBITH TAKOL XKe «KPYTHIIIKOI».

Rosyjskim ekwiwalentem tego zapozyczenia jest opisowy zwrot ocHoéHoe Hanpas-
nenue. Jednak nie oddaje on w pelni sensu stowa mainstream. Wynika to z interpretacji
i konceptualizacji $wiata, opartej w pierwszej kolejnosci na stereotypach kulturowych.
Stanowig one wazny czynnik definiowania i postrzegania zjawisk, co znajduje od-
zwierciedlenie w objasnieniach stéw i ich uzyciu. Stad nalezy sie spodziewac rézno-
rodnosci semantyki nawet tych stéw, ktore sg podawane w stownikach dwujezycznych
jako ekwiwalenty. Poglady, postawy, doswiadczenia, wszelkiego rodzaju czynniki spo-
teczne i psychologiczne wplywaja na rozng eksplikacje tych samych z pozoru znaczen.

Anglicyzm zawiera dodatkowy komponent znaczeniowy dotyczacy normalnosci,
typowosci i akceptowalno$ci: ‘the ideas and opinions that are thought to be normal
because they are shared by most people’. Ze wzgledu na ten wlasnie odcien znaczenia
w niektorych wypadkach pozyczka mainstream nie mogtaby by¢ zastapiona rosyjskim
ekwiwalentem bez zakldcenia przekazu. W ponizszych komentarzach rosyjskich blo-
geréw pewne zasady i postawy nie tylko goruja nad innymi, ale réwniez s3 typowe dla
danego okresu historii:

He cexper, 4T0 y Ka)XX[JOr0 BpeMeHH, Y KaXK/JOro 9Tara, Ha KOTOPOM HaXOfUTCs 00111ecTBo,

Y KaXK/IOTO IIOJIMTUYECKOTO M UEeOI0TNIEeCKOTO MOMEHTA eCTh KaKye-TO MeiiHCTpUMMOBbIe
TEMbI, MEITHCTPUMOBBIe yOe)XIeHNA 1 MEITHCTPUMOBbIE apTYMEHTHI B UX IO/b3Y (...). Ceivyac
KIHO, My3bika, CMV, rocymapcTBeHHas Uie0/orus, KHUTY IPUBUBAIOT IPYTVIe MeITHCTPUMO-
Bble B3I/IIIBI — BEPXOBEHCTBO JMIea/TN3Ma, ST0M3Ma, CeOSIII00MsT, KOMIIPOMICCHI C COBECTBIO,
CKa3KM IIPO YCIEIIHbIX ¥ KPACUBBIX, TOP)KECTBO MOTPEOIeHNL.

lub dla okreslonej grupy spotecznej:

[la, XuIICTephl BHICTYHAIOT IIPOTUB MUPOBBIX fashion TeHeHIMIT, IPOTUB MOJHBIX

6penyos (Chanel, Louis Vuitton, Burberry u 1.1.), nporus mMysbikn. Ho Ha camoM pierne,
BHYTPY UX COOOLIECTB CYILIeCTBYIOT TOT Xe fashion, cBou GpeHfbI 11 CBOSI  METHCTPUMOBAs
My3bIKa.

Mozna wiec zauwazy¢, iz przekaz komunikacyjny z zastosowaniem zapozyczonego
anglicyzmu jest w tych wypowiedziach bardziej precyzyjny. Relacje miedzy omawiang
pozyczka a sytuacjami i zjawiskami, do ktérych nawigzuje, pozwalaja wychwycié ce-
chy charakterystyczne, esencjalne, czyli implikujgce odcien typowosci, ktdrego brak
w rosyjskim opisowym zwrocie. Komponent semantyczny zapozyczenia angielskiego
pozwala wiec na prawidlows identyfikacje zjawiska, z wigkszg precyzjg niz wyrazenie
OCHOBHO€ HallpaBjIeHNe.

Waznym elementem analizy semantycznej jest konotacja znaczeniowa. Uzytkow-
nicy jezyka nie tylko znaja definicje uzywanych wyrazéw, ale kojarzg je z pewnymi
wlasciwos$ciami, wrazeniami lub sytuacjami. Jak zauwaza Jurij Apresjan, konotacje to
takie elementy, ktore ,,s3 odbiciem wyobrazen kulturowych i tradycji zwigzanych z da-
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nym wyrazem, panujgcej w danym spoleczenstwie praktyki wyzyskiwania odpowied-
niej rzeczy i wielu innych czynnikéw pozajezykowych. Skojarzenia te moga by¢ bardzo
nietypowe, ,,kaprysne’, i rdznig si¢ znacznie dla tozsamych lub bliskich znaczeniowo
wyrazow roznych jezykow, a nawet wyrazow jednego jezyka™. Tredci, ktore kojarzymy
z danym leksemem, mogg mie¢ rowniez rozny stopien organizacji, czyli niektére sche-
maty moga by¢ konotowane jednoznacznie i w pierwszej kolejnosci. W wypadku oma-
wianej w niniejszym artykule pozyczki gtéwna konotacja powigzang z desygnatem jest
element typowosci i popularnosci opisywanego zjawiska lub obiektu. W zdaniu ,,AB-
pwi JIaBMH HaMepeHa BBIYCTUTD He MeliHcmpumoswtii anbboM” pozyczka w postaci
przymiotnika z rodzimym sufiksem dostarcza dodatkowej, szczegoétowej informacji
o nowej plycie piosenkarki, ktéra bedzie si¢ r6zni¢ od pozostatych albumow, czyli be-
dzie nietypowa, inna. W kolejnych wypowiedziach nadawcy wskazujg na popularnos¢
marki przedmiotdw, réwniez uzywajac anglicyzmu w funkcji atrybutywne;:

Kynvma cebe Takue Me]‘/‘IHCTpMMOBbIe Camnory, 9To 9yBCTBO, YTO YITU KYyIINJIaA.

CpoO4HO Hy>XeH MIIHCTPUMOBBIIT TenedoH.

Element popularnosci i typowosci jest réwniez wyrazany za pomocg pozyczki
w formie rzeczownika, np.:

HO Ha KaKe-TO YVCTO JIMYHbIe BEIy, KOTOPbIE 51 VIV HAL/IA PealbHO 00000000000YeHb
3aKPyYeHBIMY ITy TAMY, 1160 XpaHI/IA B AYILE €Ilé JO TOTO, KaK 9TO CTA/I0 MEITHCTPIMOM,
MOXKHO OBIJIO ObI He TIOCATaTh?

Cechy asocjacyjne analizowanego zapozyczenia sa bardzo istotne, gdyz pozwalajg
na transformacje sensu tego anglicyzmu. Bazujac na jego stownikowej definicji mozna
réwniez interpretowac to znaczenie za pomocg takich czasownikéw jak dominowac,
gorowat, co z kolei moze prowadzi¢ do skojarzen typu ogromny, znaczacy, wazny.
Taka interpretacje semantyczng reprezentujg ponizsze posty:

MbitHCTpUMOBBII ycriex HacTur MysbikanToB Nickelback B 2001 ropy, Korja BbILIeT UX
TPeTHIt IbOOM....

Jpyrumu croBamu, 4em 6/11Ke MBI an/I6}IM>KaJIMCb K Ha4yaJIy ABaJIllaTh IIEPBOTO BEKA, TEM
MeﬁHCTpMMOBbIe KOMIIO3UTOPBI ICIIONB30BA/IVI MEHBIIIE HOT /I CO3MAaHNA CBOMIX
IIpou3BefeHMit, coobiaeT xypHamictaM [Ixoan Ceppa.

«JIBa mHaA»! IlepBas 3a gonroe BpeMs KaueCTBEHHAA MEITHCTPMMOBAA KVHOJIEHTA, 10 CTIOBAM
pexxnccepa.

Te wlasciwosci konotacyjne nie wchodzg bezposrednio do semantyki stowa, ale
tworza tzw. wezel semantyczny, o ktérym wspomina Ryszard Tokarski, podkreslajac,
ze ,miedzy znaczeniem podstawowym (...) i jego znaczeniami pochodnymi istnieje
relacja derywacji semantycznej”®. Elementem wspolnym w tym wypadku bedzie wiel-
ko$¢ i oddziatywanie opisywanych zjawisk lub 0s6b na rzeczywisto$¢ i zycie spoteczne,

7 1.D. Apresjan. Semantyka leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka. Przel. Z. Koztowska i A. Mar-
kowski. Wyd. 2 popr. i uzup. Przygot. Z. Kozlowska i E. Janus. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich, Wydawnictwo, 2000, s. 76.

8 R. Tokarski. Poziomy konotacji semantycznej. [W:] Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne. Red.
J. Puzynina i J. Bartminski. Seria Jezyk a kultura. Tom 2. Wroclaw: Wiedza o Kulturze, 1991, s. 49.
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co wskazuje na zwigzek z podstawowym pojeciem stowa mainstream, czyli pojeciem
dominacji i przynaleznosci do gtéwnego, najbardziej wplywowego nurtu.

Na uwage zastuguje rowniez kontekst sytuacyjny. Pewne znaczenia powstajg
i funkcjonuja tylko w danym otoczeniu, stanowiac jednocze$nie jego element. Jak za-
uwaza Aleksander Kiklewicz, ,,Sytuacja komunikacyjna wyréwnuje braki w jezykowej
strukturze zdania™. Kontekst przyczynia si¢ rowniez do zmian semantycznych danej
jednostki. Pod jego wplywem znaczenie moze odzwierciedla¢ szereg nowych cech
i wlasciwoéci mniej lub bardziej powigzanych z gtéwnym sensem stowa. Przyjrzyj-
my si¢ blizej zdaniu ,,B akcnepuMeHTaIbHDI MIIHCTPUMOBBIIT IIPOEKT Tpebyercs .
Trudno bytoby zinterpretowa¢ je postugujac sie jedynie definicja stownikowg angli-
cyzmu. Zaburzyloby to przekaz komunikacyjny. Przymiotnik bowiem w tym tekscie
nie wskazuje na dominacj¢ projektu, ale na jego przeznaczenie dla szerszego grona
ludzi. Zakodowana w tym zdaniu informacja pozwala na szersza interpretacje pozycz-
ki matinempumoswiti. Odpowiednik rosyjski w tym wypadku réwniez nie pozwolilby
na oddanie intencji nadawcy. Ponadto angielski ekwiwalent z poszerzeniem znaczenia
wydaje si¢ bardziej elastyczny niz wyrazenie rosyjskie, spetniajac jednoczesnie waru-
nek ekonomicznos$ci. Opisowy zwrot zostaje zastagpiony jednym przymiotnikiem z ro-
dzimym sufiksem. Ten przyklad potwierdza réwniez sytuacje wyjscia poza standardy
semantyczne jakie przywotuje to stowo. Znaczenie zostalo zmodyfikowane w sposéb
pozwalajacy na zrealizowanie innego, nieprzewidywalnego scenariusza. Rosyjscy in-
ternauci wiec nie tylko zapozyczaja odpowiadajace im stowa, ale rowniez tworzg kon-
figuracje znaczen, dopasowujac je do danego kontekstu komunikacyjnego.

Podsumowujac, jezyk internetowy jest specyficznym kodem komunikacyjnym,
ktdry rzadzi sie¢ swoimi prawami, rowniez w warstwie leksykalnej. Uzycie zapozyczen
z jezyka angielskiego, ktoremu czesto przypisuje si¢ wplyw mody jezykowej, nie wy-
daje si¢ by¢ tak jednoznaczne. Powyzsza analiza pozyczki mainstream wskazuje na
pewne roznice semantyczne miedzy zapozyczonym stowem a jego odpowiednikiem
podanym w stowniku dwujezycznym oraz wyodrebnia odcienie znaczeniowe zwig-
zane z cechami asocjacyjnymi i kontekstem sytuacyjnym. Kwestia uzycia anglicyzmu
w miejsce rosyjskiego ekwiwalentu moze wiec by¢ podyktowana precyzja semantycz-
ng, ktérg kieruje si¢ nadawca w swoim przekazie komunikacyjnym. Moze réwniez
swiadczy¢ o $wiadomosci uzytkownikow jezyka, ktérzy dokonujac wyboru stownic-
twa kieruja si¢ potrzeba precyzyjnego wyrazenia stopnia natezenia cechy, odpowied-
nioécig uzytego stowa czy zakresem dopuszczalnych kontekstow. Ich intencjg moze
by¢ przywolanie innych scenariuszy, ktérych nie ewokuje ekwiwalent rodzimy. Bada-
nia statystyczne potwierdzaja, ze wickszo$¢ internautéw ma wyksztalcenie wyzsze, ze
»Jest to srodowisko ludzi o pozytywnym stosunku do rzeczywistoéci, w wielu wypad-
kach tworczych, co nalezy podkresli¢, gdyz Internet stymuluje potrzeby i zdolnosci
kreatywne”'®. Analiza zaprezentowana w niniejszym artykule potwierdza fakt, ze asy-
milacja pozyczek jezykowych, zwlaszcza ich przeobrazen semantycznych, dokonuje
sie przez osoby oczytane, zorientowane w zagadnieniach kultury, zatem $wiadomie,

° A. Kiklewicz. Model semiotyczny paradygmatéw filozofii jezyka. [Online] <http://litmisto.org.
ua/?p=7488> (10.11.2013).
10 J. Grzenia. Komunikacja je;zykowa w Inernecie. Warszawa: PWN, 2008, s. 47.
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w odpowiedni sposdb wprowadzajace nowe jednostki jezykowe do komunikacji spo-
tecznej, nie tylko w Internecie.
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