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Abstract
Soviet Russia and the Soviet Union in the Political Reflection
of the “Zet”-movement in the Second Republic of Poland

The article is an attempt to present and analyze the concept of a foreign policy, for-
mulated in the years of the Second Republic of Poland by the representatives of the
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political circle of “Zet”, and to relate to the issue of Poland’s relations with Soviet Rus-
sia (known later as the Soviet Union) and to the actions on the international arena
of the eastern neighbor of Poland. The underground Polish Youth Union “Zet” was
established in 1886 in Warsaw in order to fight for a united, independent, democratic
and socially just Republic of Poland. In interwar Poland, while maintaining a secret
character, “Zet” coordinated the activities of a network of public organizations and
periodicals (forming the so-called “Zet”’-movement) influencing the political and
social life in the country. In Soviet Russia, and later in the Soviet Union, “Zet” saw
a threat to the reborn Republic of Poland in the imperial and aggressive nature of the
foreign policy of the Bolsheviks. “Zet” supported the federal program and then the
Promethean program. The organization also advocated a close cooperation among the
western neighbors of the Soviet state. The concepts of the Zetist foreign policy relating
to Soviet Russia and the Soviet Union were based on the postulate to weaken “The Red
Kremlin’, defined as a declared opponent of independent Poland.

Keywords: Polish Youth Union ,Zet”, Polish Political Thought, History of Poland
1918-1939.

Abstrakt

Przedmiotem niniejszego artykutu jest proba zaprezentowania i analizy koncepcji po-
lityki zagranicznej, formulowanych w latach Drugiej Rzeczypospolitej przez przed-
stawicieli politycznego $rodowiska ,,Zetu”, a odnoszacych sie do zagadnienia relacji
Polski z Rosja Sowiecka (pdzniej Zwigzkiem Sowieckim) oraz poczynan na arenie
miedzynarodowej wschodniego sasiada panstwa polskiego. Konspiracyjny Zwigzek
Mlodziezy Polskiej ,,Zet” powstal w 1886 r. w Warszawie pod hastem walki o zjed-
noczong, niepodlegly, demokratyczng i sprawiedliwg spolecznie Rzeczpospolits.
W Polsce miedzywojennej, zachowujac tajny charakter, koordynowat dziatalno$¢ sieci
jawnych organizacji i periodykow (tworzacych tzw. ruch zetowy), wptywajac na zycie
polityczne i spoteczne w kraju. W Rosji Sowieckiej, a pdzniej Zwigzku Sowieckim, wi-
dziat zagrozenie dla odrodzonej Rzeczypospolitej, wskazujac na imperialny i agresyw-
ny charakter polityki zagranicznej bolszewikow. ,,Zet” popieral program federacyjny,
a nastepnie prometejski. Opowiadal si¢ tez za bliskg wspotpracg zachodnich sasiadéw
panstwa sowieckiego. Koncepcje polityki zagranicznej zetowcow, odnoszace sie do
Rosji Sowieckiej i Zwigzku Sowieckiego, opieraly si¢ na postulacie ostabienia ,,czer-
wonego Kremla”, definiowanego jako zdeklarowany przeciwnik niepodleglej Polski.

Stowa kluczowe: Zwiazek Mtodziezy Polskiej ,,Zet”, polska my$l polityczna, historia
Polski 1918-1939.

Przedmiotem niniejszego artykulu jest proba zaprezentowania i analizy koncepcji
polityki zagranicznej, formutowanych w latach Drugiej Rzeczypospolitej przez przed-
stawicieli politycznego $rodowiska ,,Zetu”, a odnoszacych si¢ do zagadnienia relacji
Polski z Rosjg Sowiecka (pdzniej Zwigzkiem Sowieckim — ZSRS) oraz oceny miedzy-
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narodowej pozycji, poczynan na arenie migdzynarodowej i w polityce wewnetrznej
wschodniego sasiada panstwa polskiego.

Na wstepie warto pokrdtce przedstawi¢ rys historyczny i scharakteryzowa¢ obli-
cze ideowe podmiotu politycznego, bedacego niejako zbiorowym bohaterem poniz-
szego tekstu. Konspiracyjny Zwigzek Mlodziezy Polskiej ,,Zet” (ZMP) zostal zalozony
w 1886 1. przez studentow Uniwersytetu Warszawskiego. Do wybuchu I wojny $wia-
towej stal si¢ on dynamicznie, sprawnie dzialajaca, elitarng organizacja, dysponujaca
licznymi placéwkami nie tylko w polskich srodowiskach akademickich w trzech zabo-
rach, ale takze w glebi Rosji oraz w panstwach Europy Zachodniej. Program Zwigzku
wzywal do walki o niepodlegta, w pelni suwerenng, zjednoczong, demokratyczng i re-
publikanska, wspierajaca samorzadnos¢, sprawiedliwg spolecznie oraz tolerancyjng
narodowosciowo i religijnie Rzeczpospolita. Walke te dziatacze ZMP interpretowali
zaréwno jako konspiracyjng prace samoksztalceniows i formacyjna, jak i czyn zbrojny,
podjety w sprzyjajacej sytuacji miedzynarodowe;j.

Zwigzek, dazac do uzyskania wplywu na ksztattowanie postawy polskiej mlodzie-
zy, tworzyl i inspirowal inne organizacje studenckie, uczniowskie, mlodziezy robot-
niczej i chlopskiej. Zetowcy zgtaszali rowniez swoj akces do ugrupowan politycznych
i stowarzyszen spotecznych tzw. dorostego spoteczenstwa. Poczynania ta doprowadzi-
ty z czasem do powstania fenomenu ruchu zetowego - sieci wiekszych i mniejszych
organizacji o charakterze zaréwno konspiracyjnym, jak i jawnym, kierowanych w isto-
cie przez zetowcow. Nalezaly do nich np. Organizacja Mlodziezy Narodowej (OMN)
i uczniowska ,,Przysztos¢” (Pet). Cztonkowie ,,Zetu”, wspdtpracujac poczatkowo z nie-
podlegto$ciows Liga Polska, a nastepnie z Liga Narodows, w okresie poprzedzajacym
wybuch Wielkiej Wojny zdeklarowali si¢ jako zwolennicy obozu irredentystycznego,
wspierajac dzialalnos¢ Jozefa Pilsudskiego i wstepujac zardwno w szeregi Legionow
Polskich, jak i podziemnej Polskiej Organizacji Wojskowe;.

Po zakonczeniu I wojny §wiatowej i odzyskaniu przez Polske niepodleglosci w ru-
chu zetowym nastgpit - zgodnie z planem przygotowanym przez samych zetowcow
- podzial. Nad jego jawnymi po odzyskaniu niepodlegtosci organizacjami politycz-
nymi, spotecznymi, kulturalno-o$wiatowymi, spoldzielczymi i zawodowymi ,,doro-
slego” spoleczenstwa — m.in. Towarzystwem Strazy Kresowej (TSK, Straz Kresowa),
Zwigzkiem Obrony Kreséw Zachodnich, Centralnym Zwigzkiem Mlodziezy Wiej-
skiej, Zwigzkiem Naprawy Rzeczypospolitej (ZNR), Generalng Federacja Pracy czy
Polskim Zwigzkiem Zachodnim - patronat przejal utworzony w 1918 r. tajny Zwia-
zek Patriotyczny (ZP). Taka sama role w przypadku zetowych organizacji studenckich
i uczniowskich - Organizacji Mlodziezy Narodowej, a p6zniej Zwigzku Polskiej Mlo-
dziezy Demokratycznej — odgrywal niejawny ,,Zet” akademicki. W 1926 r. zetowcy,
rozczarowani funkcjonowaniem w Polsce miedzywojennej systemu parlamentarno-
-gabinetowego (rozdrobnieniem polskiej sceny politycznej, niestabilnoscia rzadoéw,
brakiem perspektywicznej, dtugofalowej polityki kolejnych gabinetéw i przejawami
korupcji w zyciu elit politycznych), poparli przewrdt majowy, sytuujac sie nastepnie
na lewicy obozu sanacyjnego.

Wybuch IT wojny swiatowej otworzyt dla zetowcdw kolejny rozdzial walki zbrojne;j
o niepodlegto$¢. Prowadzili ja jako czlonkowie Zwiazku Walki Zbrojnej i Armii Krajo-
wej, funkcjonariusze polskiego Panstwa Podziemnego, a takze dzialacze ,,autorskich”
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konspiracji zetowych (m.in. Organizacji Orfa Biatego, Zwiazku Odbudowy Rzeczypo-
spolitej, Chlopskiej Organizacji Wolnosci ,Ractawice”, Polskiej Organizacji Zbrojnej
»Znak’, czy Grupy Technicznej). Natomiast reprezentanci frakeji lewicowej w ,,Zecie”
utworzyli podziemny Zwigzek Syndykalistow Polskich. Z kolei na uchodzstwie dziata-
cze srodowiska ZMP zalozyli Koto Braterskie w Londynie oraz wspottworzyli Zespot
Pitsudczykow, gloszac hasta bezkompromisowej walki o niepodlegtos¢ i integralnosé¢
terytorialng Rzeczypospolitej.

Zakonczenie II wojny $wiatowej oznaczato dla Polski powrét na mape Europy, ale
w roli niesuwerennego satelity Zwigzku Sowieckiego, i zostalo zinterpretowane przez
zetowcow jako otwarcie nowego etapu zmagan o niepodlegla Rzeczpospolita. Na emi-
gracji dzialacze ,Zetu” skupili si¢ przede wszystkim w Lidze Niepodleglosci Polski.
W kraju po 1945 r. — gdzie stali si¢ celem represji ze strony nowych komunistycznych
wladz - probowali dziala¢ w strukturach zetowych, ktére przetrwaly wojne: Grupie
Technicznej i Polskim Zwiazku Zachodnim. Wraz z konicem stalinizmu zaangazowali
sie szerzej w dzialalno$¢ naukows, spdtdzielczg i kombatancka. Ostatecznie aktyw-
no$¢ srodowiska ,,Zetu” zamarta w kraju i w $rodowiskach polonijnych u schytku
XX stulecia’.

Zetowcy w Polsce miedzywojennej, odnoszac si¢ do zagadnien ustrojowych oraz
problematyki spolecznej i narodowosciowej panstwa polskiego, wiele uwagi poswie-
cali réwniez kwestii polityki zagranicznej, miejsca i roli Drugiej Rzeczypospolitej na
arenie miedzynarodowej. Jednym z najistotniejszych watkéw w refleksji srodowiska
»Zetu” i calego ruchu zetowego, dotyczacej tych problemdw, byla kwestia stosunkow
polsko-sowieckich i oceny polityki zagranicznej i wewnetrznej panstwa sowieckiego.

W pierwszych latach odrodzonej Rzeczypospolitej wizerunek bolszewickiej Rosji
i odnoszenie si¢ do niej zetowcoéw byly zdeterminowane przez konflikt zbrojny po-
miedzy obu panstwami. Nalezy podkresli¢, iz reprezentanci $rodowiska zetowego
byli zwolennikami koncepcji federacyjnej, zaktadajacej utworzenie na wschéd od
Polski (dzigki jej politycznemu i militarnemu wsparciu) niezaleznych od ,,czerwonej
Moskwy” panstw — Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Panstwa te mialy nastepnie zawigzaé
z Polska $cisty federacje polityczng, gospodarczg i wojskowg. W ten sposob w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej mégtby uksztattowad sie silny, wielopanstwowy podmiot
o charakterze zwigzkowym, nawigzujacy do tradycji jagielloniskiej, a zarazem Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw”.

Koncepcja ta, bedaca zreczng proba pogodzenia polskiej racji stanu na wschodzie
z popularnym wsrod politykow i opinii publicznej Europy hastem prawa narodéw do
samostanowienia, wykorzystujgca zarazem obawy Zachodu przed ekspansjg rewolucji
bolszewickiej, byta reprezentowana oficjalnie przez dwczesnego Naczelnika Panstwa
i Wodza Naczelnego Jozefa Pilsudskiego oraz wspierajacy go tzw. obdz belwederski.
Ten ostatni stanowili nie tylko zdeklarowani pilsudczycy, ale takze stronnictwa lewi-

2 Wiecej 0 ,,Zecie” m.in. Piskorski 1937, passim; Katelbach 1968; Nowacki 1996, passim; Waingert-
ner 2017; 2018, passim.

’ Na temat ksztaltowania granicy wschodniej, programu federacyjnego i préb jego realizacji patrz:
Charaszkiewicz 1974; Deruga 1964; Garlicki 1978; Grinberg 1971, passim; Lewandowski 1962,
passim; Miedzinski 1975; 2001, passim; Davies 1997, passim; Waingertner 2005.
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cowe — przede wszystkim Polska Partia Socjalistyczna i Polskie Stronnictwo Ludowe
»Wyzwolenie”. Znalazty sie w nim réwniez éwczesne jawne organizacje ruchu zeto-
wego, bedace emanacjami tajnego Zwigzku Patriotycznego i ,,Zetu” akademickiego,
m.in. Organizacja Mlodziezy Narodowej, Towarzystwo Strazy Kresowej i Zwiazek Rad
Ludowych.

Na poczgtku lat dwudziestych idea federacyjna byta propagowana przez prase po-
zostajaca w kregu wplywéw ,,Zetu”. Na tamach ,,Miesigcznika Mlodziezy Polskiej”
Tytus Komarnicki stwierdzal miedzy innymi, ze ambicjom mocarstwowym Moskwy,
wyrazajacym sie w checi zdominowania jej zachodnich sasiadow, Warszawa powinna
przeciwstawic¢ pelng rozmachu agende federacyjng (Komarnicki 1919-1920: 14). Po-
dobne poglady prezentowat ,,Polak Kresowy”, zwigzany z TSK. Publicystyka periody-
ku glosila, ze wojna z bolszewikami jest prowadzona przez Rzeczpospolitg nie w celu
odbudowy dawnej carskiej, ,biatej” Rosji, ale zgodnie z fundamentalng polska racja
stanu i po to, by w imie hasta ,,za wolno$¢ naszg i waszg” pomoc uciemigzonym przez
Rosje narodom (P. M. 1919: 1-3).

Idee federalizmu wspieral réwniez ,,Wschdd Polski”, popularyzujac stanowisko, ze
ich urzeczywistnienie jest najskuteczniejszym sposobem unikniecia grozby ze strony
Rosji i zabezpieczenia si¢ przed jej mocarstwowymi roszczeniami (Idea Jagiellotiska
w dobie obecnej 1920: nr 5: 1-8; 1920: nr 6-7: 10-16). Taka sama opini¢ reprezento-
wali zetowcy, skupieni wokdt Iwowskiego pisma ,,Pobudka” Domagali sie oni nawigza-
nia przez Rzeczpospolita do jej historycznych tradycji i budowy federacyjnego panstwa
w granicach przedrozbiorowych (Uliasz 1994: 163). Przedstawiciele ,,Zetu” propago-
wali chwytliwe, federacyjne hasto ,,Standéw Zjednoczonych Europy Wschodniej” takze
na famach stolecznego pisma ,,Przymierze’, w ktérego zespole redakcyjnym pracowat
dziatacz ruchu zetowego Joachim Wotoszynowski (Mikulicz 1971: 89).

Oredownikiem koncepcji zbudowania przez Polske silnego federacyjnego organi-
zmu panstwowego byl wreszcie jeden z zalozycieli ,,Zetu”, nestor i niekwestionowany
autorytet ruchu zetowego, w Drugiej Rzeczypospolitej dlugoletni prezes Prokuratorii
Generalnej, Stanistaw Bukowiecki. W realizacji tej idei widzial jednak nie tylko wa-
runek umozliwiajacy skuteczne przeciwstawienie sie Rosji, ale — cokolwiek paradok-
salnie — takze realng szans¢ na unormowanie relacji polsko-rosyjskich w przyszlosci.
Argumentowal, ze wlasnie brak wspdlnej granicy pomiedzy Polska i Rosja, rozdzielo-
nymi przez panstwa trzecie — Ukraing, Biatorus$ i Litwe — moze doprowadzi¢ w przy-
sztosci do zlagodzenia wzajemnego historycznego antagonizmu Warszawy i Moskwy
(Bukowiecki 1922: 99-100).

Réwnocze$nie w realizacje w praktyce haset federacji angazowali sie w terenie w la-
tach 1919-1921 dzialacze Strazy Kresowej (Nowak 2001: 331). Program federacyjny
byt gloszony tez przez polityczng emanacj¢ TSK — Rady Ludowe. Ich przedstawiciele
wskazywali przy tym zaréwno na historyczne, jagiellonskie tradycje takiego rozwigza-
nia, jak i jego wspolczesng, polityczng uzytecznosé¢ dla strony polskiej (Program i Sta-
tut Zwigzku Rad Ludowych 1922: 6).

Gloszac hasta federacyjne, zetowcy akcentowali rownoczesnie potrzebe przesu-
niecia na wschdd granic samej Polski w stosunku do obszaru zamieszkiwanego przez
wigkszo$¢ polska. Terytorium Polski w przyszlej federacji nie miato by¢ tozsame z ob-
szarem zaludnionym w sposob zwarty przez nardd polski w $cisle etnicznym rozu-
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mieniu tego stowa. Obok czynnika demograficznego eksperci TSK i Rad Ludowych
podnosili réwniez inne przestanki uzasadniajace, ich zdaniem, wlaczenie w granice
panstwa polskiego terytoridw pogranicznych z Litwa, Biatorusig czy Ukraing. W ich
opinii nalezaly do nich: dzieje danego obszaru, dominacja kulturalna zywiotu polskie-
go ijego silna pozycja ekonomiczna (Katelbach 1968: 29-32). Wedlug przedstawicieli
»Zetw”, terenami pogranicznymi na wschodzie, ktore obok Wilenszczyzny, Podlasia,
Chelmszczyzny i Matopolski Wschodniej powinny zosta¢ objete granicami Rzeczypo-
spolitej (pomimo iz miejscowa ludnos¢ polska stanowita tam mniejszo$¢ narodows),
byty: Polesie, Grodzienszczyzna, a nawet Minszczyzna (O naszg wolg i o nasze prawo
1919: 2-3; Srokowski 1920: 17-26; Gierowska-Kaltaur 1999: 128).

Tak poglad Strazy Kresowej na sprawe panstwowej przysziosci tzw. polskich Kre-
séw Wschodnich charakteryzowal po latach jeden z lideréw ruchu zetowego, Janusz
Rakowski: ,,Zetowcy, popierajac koncepcje federacyjna, mieli wlasny poglad na drogi
i metody jej realizacji. Straz Kresowa w praktycznej swej dziatalnosci kladta nacisk
(...) nazwiazanie z Polska jak najszerszych terenéw wschodnich” (Rakowski 1981: 16).

Srodowisko TSK i Rad Ludowych zaangazowalo sie takze - choé posrednio -
w prace konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r., dotyczace wyznaczenia wschodniej
granicy panstwa polskiego. Uczestniczyl w nich jako polski ekspert Eugeniusz Romer,
czynny w dzialaniach o$wiatowych oraz propagandowych Strazy Kresowej. Stynny
geograf podczas swych prac w Paryzu positkowal sie¢ materialem Zrédtowym, doty-
czacym stosunkéw narodowosciowych na Kresach Wschodnich, zebranym wczesniej
w tym celu w terenie przez dziataczy TSK (Lundgreen-Nielsen 1979: 286).

W przysztej federacji, majacej stanowi¢ polska odpowiedz na tendencje Moskwy
do zdominowania Europy Srodkowo-Wschodniej, szczegélng role miala odgrywa¢
niepodlegta Ukraina. Jeden z przywodcow i ideologdw srodowiska zetowego, Bole-
staw Srocki, podkreslal w swych wypowiedziach, ze przed polska polityka zagraniczng
stanelo zagadnienie trwalego rozwigzania kwestii ukrainskiej — przez porozumienie
z Rosja Sowiecka w sprawie podziatu obszaréw ukrainskich pomiedzy Rzeczpospolita
i panstwo bolszewikow lub przez wsparcie (wbrew bolszewikom) idei budowy nie-
zaleznej od Rosji Ukrainy. Akcentowal stusznos$¢ drugiego posuniecia, ktére miato
w przyszlosci zaowocowa¢ ostabieniem pozycji Moskwy na wschodzie i korzysciami
gospodarczymi dla Polski, wynikajacymi z dlugofalowej, wieloptaszczyznowej wspodt-
pracy z Kijowem (por. Srocki 1919: 3-4; Czubinski 1993: 118).

W 1920 r. srodowisko zetowe poparlo tzw. wyprawe kijowska, widzac w niej krok
niezbedny do osiagnigcia zasadniczego celu wojny prowadzonej przez Polske z Rosja
Sowiecka, czyli utworzenia panstwa ukrainskiego. Jeden z lideréw srodowiska, Stefan
Szwedowski, wspominat:

Wyprawy ,kijowskiej” chcial (...) Zwigzek Patriotyczny i Zet, podobnie jak cata Organizacja
Mtodziezy Narodowej Szkot Wyzszych i Srednich. Czynnie w tym celu pracowala takze ,,Straz
Kresowa” wraz ze swoim politycznym odpowiednikiem na wschodzie - Zwiazkiem Rad Ludo-
wych (Szwedowski: t. 2: 33, rekopis: sygn. 1745 (akc. 2474)).

Poczatkowe sukcesy polsko-ukrainskiej ofensywy, rozpoczetej w dniu 25 kwietnia
1920 r. (po podpisaniu przez Naczelnika Panstwa J. Pitsudskiego i Wielkiego Atama-
na Semena Petlure polsko-ukrainskich porozumien wojskowych i politycznych), oraz
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zajecie Kijowa zostaly przez prase spod znaku ,,Zetu” powitane z wielkimi nadziejami
(Srocki 1920: nr 6-7: 17-24; nr 8-9: 10-16; U bram Kijowa 1920: 1-2; Dlaczego zajeli-
smy Kijow? 1920: 1-2). Pdzniej — po udanej obronie na linii Wisty; sierpniowej bitwie
warszawskiej, zakoniczonej polskim zwyciestwem; wreszcie klesce armii sowieckich
w batalii nad Niemnem - zetowcy spodziewali si¢ ponownego pochodu wojsk pol-
skich na wschod w celu zrealizowania koncepcji federacyjne;j.

Obok realizacji programu federalizmu, dziatacze i publicys$ci srodowiska zetowego
interesowali si¢ rowniez w trakcie wojny polsko-sowieckiej wewnetrznymi stosunkami
w samej Rosji (Nowak 2001: 488). Zalezato im na wykreowaniu wéréd samych Rosjan
propolskiego osrodka, ktory mogtby wesprze¢ wysitki Warszawy w walce z bolszewi-
kami. Autorzy jednego z raportéw Strazy Kresowej z maja 1920 r. diagnozowali, ze

(...) w sferach emigracji rosyjskiej nastapito zupelne rozbicie (...). Chwila jest odpowiednia, aby
to rozbicie wyzyskac i stworzy¢ podloze w Warszawie dla wytworzenia si¢ politycznego o$rodka
filopolskiego (Towarzystwo Strazy Kresowej. Archiwum Akt Nowych: sygn. 89: ITI/1).

Rokowania pokojowe poprzedzajace podpisanie traktatu ryskiego budzily zro-
zumiale zainteresowanie wsrdd zetowcow. Podkreslali oni, Ze zatrzymanie pochodu
wojsk polskich przekresla przysztos¢ Biatorusi i Ukrainy jako panstw niezaleznych
od Rosji. Przedstawiciele Zwigzku Patriotycznego byli tez obecni na obradach w Ry-
dze, majacych doprowadzi¢ do podpisania traktatu pokojowego, jako uczestnicy pol-
skiej delegacji — funkcje sekretarzy podczas rozméw w stolicy Lotwy pelnili liderzy ZP
Kazimierz Wyszynski i Stanistaw Leopold Janikowski (Dabski 1931: 31; Holzer 1981:
201; Kumaniecki 1985: 40).

Ostateczne brzmienie traktatu, podpisanego przez przedstawicieli Polski, Rosji
i nowej Ukrainy sowieckiej 18 marca 1921 r., spotkato sie z krytyka dziataczy ruchu
zetowego. Oskarzali oni polskich negocjatoréw o zmarnowanie szansy, jakg miafa da-
wa¢ Polsce realizacja koncepcji federacyjnej, mogacej zapewni¢ Rzeczypospolitej do-
minujaca role polityczng i gospodarcza w Europie Srodkowo-Wschodniej. Po wejéciu
ukladu w Zycie zetowcy jeszcze wielokrotnie mieli powracaé do perspektywy powsta-
nia niezaleznych od Rosji panstw na wschdd od Rzeczypospolitej. Kilka miesiecy po
jego podpisaniu wspominany juz B. Srocki na famach ,,Wschodu Polski” stwierdzat, iz
w interesie bezpieczenistwa zaréwno Polski, jak i panstw zachodnioeuropejskich byloby
trwale ograniczenie Rosji do jej granic narodowych (Srocki 1921: 226). Do koncepcji
federacyjnej nawigzywat takze w 1922 r. sam Stanistaw Bukowiecki w swojej ksigzce
Polityka Polski niepodlegtej. Wedlug seniora ruchu zetowego brak bylo realnych moz-
liwosci, aby oprze¢ pozycje i bezpieczenstwo Polski na ewentualnych porozumieniach
z Rosjg lub Niemcami. Podkreslal on natomiast korzysci, jakie mogtoby da¢ Polsce
utworzenie niezaleznej od Kremla Ukrainy (Bukowiecki 1922: 86-96; Kosicka-Pajew-
ska 1992: 37-38).

W dekadzie, ktora nastgpita po zawarciu traktatu ryskiego, publicysci zetowi, m.in.
na famach ,,Przelomu” (periodyku Zwiazku Naprawy Rzeczypospolitej), podkreslali
wielokrotnie, Ze Zwigzek Sowiecki pozostal w istocie dawng Rosja imperialng — pan-
stwem scentralizowanym, ciemi¢zgcym zamieszkujace w jego granicach narodowo-
$ci oraz prowadzacym agresywng, antyeuropejska polityke zagraniczng. Publicystyka
»Przetomu” wskazywala, Ze bolszewicy stali si¢ faktycznie ideowymi spadkobiercami
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caréw w dziedzinie polityki nie tylko miedzynarodowej, ale takze wewnetrznej, w tym
zwlaszcza narodowosciowej, zmierzajac poprzez brutalne represje do rusyfikacji nie-
rosyjskich narodéw ZSRS i unifikacji narodowej w granicach panstwa sowieckiego
(M. J. 1926: 4-6).

Wyrazem oficjalnej — pokojowej i stabilizujacej wzajemne relacje, cho¢ zarazem
zdecydowanie bronigcej polskiego stanu posiadania na wschodzie — polityki Warsza-
wy, ale takze stanowiska ,,Zetu” wobec ZSRS, byla dziatalno$¢ wspomnianego wcze-
$niej K. Wyszynskiego, jako polskiego chargé daffaires w Moskwie, w latach 1924-
1925. W sposob nie pozostawiajacy watpliwosci co do determinacji strony polskiej
odpowiedzial on na przyktad na sowiecka deklaracj¢ ztozong przez Chrystiana Ra-
kowskiego, przewodniczacego sowieckiej delegacji na konferencje sowiecko-angielska
w Londynie w 1924 r., protestujac przeciwko wyrazeniu przez Rade Ambasadoréow
w marcu 1923 r. zgody na wlaczenie do Polski Malopolski Wschodniej (Dokumenty
i materialy do historii stosunkow polsko-radzieckich 1966: t. 5: 24; Leczyk 1976: 19;
Materski 1994: 176).

Réwnoczes$nie publicystyka zetowa akcentowala niebezpieczenstwo antypolskie-
go sojuszu sowiecko-niemieckiego, ktéry — wynikajacy z porozumieniu w Rapallo
z 1922 r. - méglby, jej zdaniem, realnie zagrozi¢ polskiej niepodleglosci i terytorialnej
integralnosci (B. M. 1920: 7-15; P. M. 1932: 8). Podczas obrad II Zjazdu Egzekutyw
Prowincjonalnych ZNR wskazywano w wystapieniach odnoszacych si¢ do problema-
tyki polskiej polityki zagranicznej, ze Zwigzek Sowiecki i Niemcy stanowia potencjal-
ne zagrozenie zaréwno dla Rzeczypospolitej, jak i republik nadbaltyckich: Litwy, Lo-
twy i Estonii (O polityce zagranicznej 1926: 7-9).

Zetowcy angazowali sie takze w tzw. dzialalnos$¢ prometejska, zaktadajacg popieranie
aspiracji niepodlegtosciowych nierosyjskich narodowosci, pozostajacych w granicach
ZSRS, celem ostabienia tego panstwa (Waingertner 2000: 79-80). Poglady takie byly
popularyzowane przez srodowisko ,,Zetu” na famach ,,Spraw Polskich” i ,, Biuletynu Pol-
sko-Ukrainskiego” W pismach tych podkreslano, ze rzady polskie wobec mniejszosci
bialoruskiej i ukrainskiej w Rzeczypospolitej powinny prowadzi¢ polityke pozyskiwania
ich dla panstwa polskiego. Miala ona réwnocze$nie dowie$¢ Biatorusinom i Ukrainicom,
pozostajacym w granicach Zwigzku Sowieckiego, ze Warszawa jest ich sojusznikiem
w walce o niepodlegtos¢ (J. St. 1924: 135-139; Paprocki 1933: 8-11). Czolowi dziatacze
Zwigzku Patriotycznego inicjowali dziatalno$¢ i angazowali sie w prace wielu instytu-
cji, ktorych aktywnos¢ uznawali za pozyteczng z punktu widzenia realizacji koncepcji
prometejskiej. Kiedy jesienig 1928 r. otwarto w Warszawie fili¢ paryskiej placowki Le
Prometheé — ,,Klubu Prometeusza” — wérdd jego cztonkow znalazt si¢ jeden z liderow
ZP, Stanistaw Jozef Paprocki (Werschler 1984: 238-239).

W obliczu przemian zachodzacych w polityce zagranicznej Zwigzku Sowieckiego
na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych, polegajacych na wysuwaniu kolejnych
propozycji pokojowych i probach unormowania stosunkéw z zachodnimi sgsiadami,
przedstawiciele ruchu zetowego zachowali chlodny sceptycyzm. Na famach ,,Prze-
fomu” Tadeusz Walek-Czernecki diagnozowat pesymistycznie, ze rzekome dazenie
ZSRS do trwatego ustabilizowania relacji zaréwno z sasiadami, jak i krajami Europy
Zachodniej, to wynik jedynie przejsciowej taktyki, a nie strategii Moskwy (Watek-
-Czernecki 1928: 13).
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Réwnoczesnie jednak zetowcy nie odrzucali sowieckich ofert. Kiedy w grudniu
1928 r. zastepca komisarza spraw zagranicznych ZSRS, Maksim Litwinow, zapropo-
nowatl Polsce podpisanie dokumentu wprowadzajacego w zycie postanowienia mie-
dzynarodowego paktu Brianda—-Kelloga z sierpnia tego roku o potepieniu wojny jako
sposobu rozwigzywania miedzynarodowych spordéw, ,,Przetom” ocenil, ze uktad pro-
ponowany przez Litwinowa bedzie warto$ciowy, ale tylko wowczas, jesli podpisza
go obok Polski rowniez inni zachodni sgsiedzi Rosji (M. P. 1929: 1-2). Gdy 9 lute-
g0 1929 r. ten fakt nastapit i procz Polski oraz Zwigzku Sowieckiego sygnatariuszami
tzw. protokotu Litwinowa staly sie, zgodnie z propozycja Warszawy, Lotwa, Estonia
i Rumunia, publicystyka ,,Przelomu” okreslila to wydarzenie jako sukces polskiej dy-
plomacji (M. P. 1929: 1-2; M. P. 1929: 2-3). Réwniez podpisanie przez Polske uktadu
o nieagresji z ZSRS 25 lipca 1932 r. srodowisko ,,Zetu” powitato z umiarkowanym
optymizmem, jako czynnik stabilizujacy stosunki z ,,czerwonym Kremlem” (Drogi
i bezdroza polityki 1932: 20; Piotrowicz 1938: 6-7).

Zetowcy obserwowali ponadto bacznie sytuacje wewnetrzng w Zwiazku Sowieckim
w latach trzydziestych. Analizowali konsolidacje wladzy przez Stalina, przesladowania
jego przeciwnikdw: Lwa Trockiego, Grigorija Zinowiewa i Lwa Kamieniewa, a nastep-
nie masowe czystki i terror w kraju. Oceniali, Zze rewolucyjnych ,,romantykéw”, pra-
gnacych ekspansji i ,,eksportu” komunizmu, zastapil dyktator, pojmujacy ZSRS jako
nowe rosyjskie imperium (Rettinger 1926: 5-8; M. P. 1927: 7-8; Leinwandhaendler
1931: 6-7; Domaniewski 1938: 3).

U schylku lat trzydziestych stanowisko wiekszosci lideréw ,,Zetu” wobec ewentual-
nych poczynan Zwiazku Sowieckiego w obliczu niemieckiej ekspansji na obszarze Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej byto nieufne. Pismo ,,Nar6d i Paristwo’, na ktérego tamach
publikowali przedstawiciele ruchu zetowego, podkreslalo, ze udzial Moskwy w two-
rzeniu systemu rzekomego bezpieczenistwa w Europie Srodkowo-Wschodniej stanowi
w rzeczywistoséci zagrozenie dla pozycji Polski (Miedzy pokojem a wojng 1937: 5-8).
Z 6wczesnymi ocenami zetowej publicystyki wspotbrzmialy opinie praktyka — pul-
kownika Tadeusza Pelczynskiego, wychowanka ,,Zetu”, a w latach 1935-1938 szefa
Oddziatu IT Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego. Stwierdzal on jednoznacznie, iz ZSRS
skorzysta z pierwszej nadarzajacej si¢ okazji, zeby wtargnaé do Polski. Konkludowat
bez ztudzen, ze ostatecznym celem Moskwy pozostaje likwidacja suwerennego pan-
stwa polskiego (Peptonski 1996: 200).

Przedstawiciele srodowiska ,,Zetu” i calego ruchu zetowego w Drugiej Rzeczypo-
spolitej interesowali si¢ Zywo zagadnieniami polskiej polityki zagranicznej. W odno-
szacych sie do tej problematyki dokumentach programowych, jak i publicystyce ruchu
zetowego, wazne miejsce zajmowala refleksja zwigzana z sowieckim sasiedztwem. De-
finiujac je jako zagrozenie dla Rzeczypospolitej, ,Zet” popieral program federacyjny,
a nastepnie prometejski. Opowiadat sie tez za bliska wspodlpraca zachodnich sgsiadow
panstwa sowieckiego. Dzialania te mialy stanowi¢ recepte na jego oslabienie oraz cze-
$ciowe przynajmniej zneutralizowanie agresywnego charakteru polityki zagranicznej
Moskwy.
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