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OD REDAKTOROW

»Studia Rossica Gedanensia” w ésmym tomie mieszczg dwadziescia piec tekstow
autoréw polskich i zagranicznych (z o$rodkéw naukowych Biatorusi, Rosji, Ukrainy).
Wyrazem kilkuletniej, zaciesnionej wspotpracy z badaczami z Instytutu Filozofii Na-
rodowej Akademii Nauk Bialorusi sg publikacje z zakresu szeroko pojetej kultury inte-
lektualnej autorstwa Swietlany Doroniny, Walerego Maksimowicza, Inessy Morozowej
i Michaita Szaternika.

Po raz kolejny na naszych tamach wyniki swych archiwalnych kwerend prezentuje
Maksim Fiodorow, pracownik Dziatu Rekopiséw Instytutu Literatury Swiatowej im.
Maksima Gorkiego Rosyjskiej Akademii Nauk, ktory tym razem na przykladzie utwo-
réw Demiana Biednego przedstawia — niewolne od kontrowersji - literackie odzwier-
ciedlenia trudnych stosunkéw radziecko-polskich czasu wojny polsko-bolszewickiej.

Magdalena Dabrowska przedstawia artykul Piotra Wiaziemskiego O Dzierzawi-
nie jako interesujacy aneks do Rysu historycznego literatury rosyjskiej Nikotaja Gre-
cza, wydanego w przekladzie i opracowaniu Samuela Bogumita Lindego. W kolejnych
artykulach recenzyjnych, w porzadku historii literatury jako historii idei oraz auto-
réw i dziet literackich, prezentuje ksigzki Wynalezienie Europy Wschodniej Larryego
Wolfta i Po co czytaé klasykow Itala Calvina.

Studium poréwnawcze Filipa Swierczynskiego zawiera rozwiniecie i dopetnienie
debiutanckich badan w zakresie technik narracyjnych Kafki i Gogola. Autor ukazuje
niedostrzezone dotad na gruncie polskiego literaturoznawstwa wptywy gogolowskich
inspiracji Kafki.

Analiz¢ wybranych motywow w tworczosci Fiodora Dostojewskiego kontynuuja
jego mlodzi badacze - Siarhei Padsasonny i Maria Michnowiec. O egzystencjalnych
motywach Konstantyna Leontjewa pisze Inessa Morozowa, za$ tworczo$¢ Iwana Buni-
na z punktu widzenia mediacji rozpatruje Iwan Smirnow.

Stale miejsce w naszym periodyku znajdujg oryginalne prace z obszaru filolo-
gii $ledczej. W niniejszym tomie Grzegorz Ojcewicz proponuje czytelnikom dyptyk
poswiecony osobie Gieorgija Efrona, syna Mariny Cwietajewej. W pierwszej — lite-
raturoznawczej — cze$ci publikacji badacz ujawnia ,wiecznie Zywe rany w psychice
mlodego chlopaka” uobecnione w ego-dokumentach mlodego Efrona, w drugiej za$ -
filologiczno-$ledczej — podejmuje probe rozwiklania zagadki tajemniczego zniknigcia
i $mierci czerwonoarmisty.



20 Od Redaktoréw

Zyczliwej uwadze czytelnikéw polecamy réwniez szkic Ewy Mostowiak-Kapciak
z zakresu historii sztuki ksiazki, prezentujacy albumowe dzieto Krélestwo Polskie wy-
dane w rosyjskiej serii ,, Malownicza Rosja” przez Towarzystwo Maurycego Wolffa.

Z radoscig publikujemy Przedmowe do znanej, niettumaczonej na jezyk polski,
monografii Gustawa Szpeta Beedenue 8 amnuueckyio ncuxonoeuio (1927) [Wstep do
psychologii etnicznej] w przekladzie Bogustawa Zylki. Tym samym stajemy sie pierw-
szym w Polsce pismem udostepniajacym wstep do ksiazki tego wybitnego filozofa fe-
nomenologa (jednego z pierwszych w Rosji).

Dzial jezykoznawczy otwiera artykul Krzysztofa T. Witczaka, zawierajacy docieka-
nia etymologiczne na temat starych ornitonimow rosyjskich; prowadzone penetracje
siegaja jezykow ugrofinskich. Praca niesie istotne konkluzje naukowe. W tej czesci pe-
riodyku znalazla sie tez jezykoznawcza analiza konfrontatywna aktow podzigkowa-
nia w korespondencji pocztéwkowej dokonana przez Daniela Dzienisiewicza. Wiasne
rozwigzania metodologiczne w zakresie konstruowania terminograficznego proponu-
je Piotr J. Michatowski.

Z praktyki przekltadowej godny polecenia jest opis analityczny polskich i rosyjskich
eklezjoniméw w perspektywie onomastyki. Tekst nadestata Anny Szczesny.

Do kroniki minionego roku, sposréd wielu wydarzen naukowych, wybralismy
relacje z miedzynarodowej konferencji leksykograficznej LEX-2021, ktéra odbyta si¢
maju w Katedrze Rusycystyki Uniwersytetu Warszawskiego.

Zbigniew Kazmierczyk
Katarzyna Wojan



FROM THE EDITORS

The eighth volume of “Studia Rossica Gedanensia” includes twenty-five texts by
Polish and foreign (from Belarusian, Russian and Ukrainian research institutions) au-
thors. Papers related to broadly understood intellectual culture by Svetlana Doronina,
Valerij Maksimovich, Inessa Morozova and Mihhail Shaternik are the fruits of several
years of strict cooperation with scholars from the Institute of Philosophy of the Belaru-
sian National Academy of Sciences.

Once again, Maksim Fedorov, of the Manuscript Department, Maksim Gorky In-
stitute of World Literature, Russian Academy of Sciences, presents the results of his
archive queries. This time, he uses Demyan Bedny’s works to present — not free from
controversy - literary reflections of the difficult Soviet-Polish relations during the Pol-
ish-Soviet War.

Magdalena Dabrowska’s paper presents an interesting discussion of Pyotr Vyazem-
sky’s article “On Derzhavin” - an appendix to the “Historical background of the Rus-
sian literature” by Nikolay Gretsch, translated and edited by Samuel Bogumit Linde.
In her subsequent review articles, Dgbrowska shows the value of the books: “Inventing
Eastern Europe...” by Larry Wolff and “Why Read the Classics?” by Italo Calvino in
the order of the history of ideas as well as the authors’ and literary works.

Filip Swierczynski’s comparative study develops and complements the debut re-
search in the field of narrative techniques of Katka and Gogol. The author shows the
influences of Katkas Gogolian inspirations, which have not been noticed in Polish
literary studies so far.

Siarhei Padsasonny and Maria Michnowiec continue an analysis of selected motifs
in Fyodor Dostoyevsky’s works. Inessa Morozov writes about Konstantin Leontiev’s
existential motifs, and Ivan Smirnov considers the works by Ivan Bunin from the me-
diation perspective.

Original works in the field of investigative philology find a permanent place in our
journal. In this volume, Grzegorz Ojcewicz offers the readers a diptych devoted to
Georgy Efron, a son of Marina Tsvetaeva. In the first - literary - part of the publication,
the researcher reveals “gaping wounds in the boy’s psyche” present in young Efron’s
ego-documents; and in the second - investigative philology — part he attempts to solve
the puzzle of the mysterious disappearance and death of the Red Army soldier.

We also recommend to the readers Ewa Mostowiak-Kapciak’s sketch on the history
of book art, presenting the album “The Kingdom of Poland”, published in the series
“Picturesque Russia” by the Maurycy Wolff Society.
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We are happy to publish The Preface to the well-known, not translated into Polish,
monograph by Gustaw Szpet entitled “Bsegenne B aTHndeckyo ncuxonornio (1927)
[Introduction to ethnic psychology]” translated by Bogustaw Zytka. Thus, we have be-
come the first journal in Poland to provide an introduction to this outstanding histo-
rian’s of philosophy book.

The linguistics section opens with Krzysztof T. WitczaK’s article containing ety-
mological inquiries about old Russian ornithonyms. The conducted penetrations
reach the Finno-Ugric languages. The work carries important scientific conclusions.
This section of the journal also includes Daniel Dzienisiewicz’s contrastive linguis-
tic analysis of the acts of gratitude in postcard correspondence. Additionally, Piotr
J. Michatowski proposes his own methodological solutions in the field of termino-
graphic construction.

Regarding translation practice, we would like to recommend an analytical account
of Polish and Russian ecclesionyms from the onomastic perspective. The text has been
sent in by Anna Szczesny.

For the past year chronicle, out of numerous scientific events, we have chosen a re-
port from the international lexicographic conference LEX-2021, which was held at the
Department of Russian Studies, University of Warsaw in May 2021.

Zbigniew Kazmierczyk
Katarzyna Wojan



STUDIA T ARTYKULY
NCCJIIEJOBAHNMA 1 CTATbI
STUDIES AND ARTICLES






JEZYKOZNAWSTWO
S3BIKO3HAHME
LINGUISTICS






Article No. 245

DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.01

Artykut badawczy / Research article @ @ @
Copyright © 2021 SRG and K. Witczak' E;
Citation:

Witczak, K. T. (2021). Rozwazania nad geneza dwoch rosyjskich ornitoniméw (ros. kyxuua oraz ponoica
‘sojka syberyjska). Studia Rossica Gedanensia, 8: 27-46. DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.01

ROZWAZANIA NAD GENEZA DWOCH ROSYJSKICH
ORNITONIMOW: KYKIIA ORAZ POH)KA
‘SOJKA SYBERYJSKA, PERISOREUS INFAUSTUS L.

KRZYSZTOF TOMASZ WITCZAK

Uniwersytet £6dzki / University of Lodz
Wydziat Filologiczny / Faculty of Philology
Katedra Filologii Klasycznej / Chair of Classical Philology
ul. Pomorska 171/173, PL-90-126 £6dz, Polska / Pomorska St. 171/173, PL-90-126 £6dzZ, Poland
Corresponding Author e-mail: krzysztof.witczak@uni.lodz.pl
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8895-974X
(nadestano / received 5.10.2021; zaakceptowano / accepted 22.10.2021)

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribu-
tion-ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0 https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/)
which permits use, distribution, and reproduction in any medium, provided that the article is pro-
perly cited, the use is non-commercial, and no modifications or adaptations are made. Publisher:
University of Gdansk. Faculty of Language [Wydawca: Uniwersytet Gdanski. Wydzial Filologiczny]
z Artykul jest cze$cia projektu badawczego pt. Prehistoryczne kontakty indoeuropejsko-uralskie, fi-
nansowanego w ramach funduszu naukowego Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Lodzkiego.
Autor sklada podziekowania Katarzynie Wojan (UG) za zachete do nadeslania niniejszego artykutu
do czasopisma ,,Studia Rossica Gedanensia®, a takze Markowi Majerowi (UL), Iwanowi Petrowowi
(UL), Mikotajowi Rychle (UG) oraz Romanowi Sacharowowi (UL) za sprawdzenie zaréwno tytuléw
i streszczen obcojezycznych, jak i poprawnosci stow kluczowych. Wyraza takze ogromng wdziecz-
no$¢ anonimowym recenzentom za konieczne poprawki, uzyteczne uwagi, wartosciowe sugestie
oraz uzupelnienia bibliograficzne.



28 Krzysztof Tomasz Witczak

Abstract
Thoughts on the Origin of Two Russian Ornithonyms:
kykwa and ponsica ‘Siberian jay, Perisoreus infaustus L.

The article discusses two Russian terms for ‘Siberian jay, kyxuia and powsa, which
seem to be foreign borrowings. The Siberian jay (Perisoreus infaustus L.) is a small
bird belonging to the family Corvidae with a widespread distribution in the coniferous
forests of Northern Eurasia. It can be suggested that the Russians borrowed both or-
nithonyms from Finno-Ugric tribes, who much earlier settled in Eastern Europe. The
Russian noun xyxua could be borrowed not only from the Permian language (cf. Zyr-
ian kuksa ‘Siberian jay’), but also from a Balto-Finnic language (e.g. Karelian kuukso
‘id’). There is no doubt that these Finno-Ugric nouns go back to Uralic *koksi ‘Siberian
jay (or spotted nutcracker), with close cognates in the Samoyed languages (cf. Proto-
Samoyed *kdssrd ‘spotted nutcracker, Nucifraga caryocatactes L.”). The origin of
Russ. porsa. dial. porvarca f. ‘Siberian jay’ is less transparent. Most researchers assume
a borrowing from a Baltic source. Ornithonyms recorded in the East Baltic languages
(e.g. Lithuanian rgsis, Latvian ruozis ‘spotted nutcracker, Nucifraga caryocatactes
L.” < *ransis / *ranzis) display a different meaning, as well as an unusual variation of
stops (voiceless consonant vs. voiced consonant), which could have developed under
the influence of Finno-Ugric languages. Indeed, a close equivalent can be found in
the Mari language (e.g. West Mari ronysz ‘spotted nutcracker’). The Balto-Finnic lan-
guages display a different variant *ndrsi (metathesized to or from *rinsi) in the sense
of jay’ as well as a noun *rdsni denoting ‘woodpecker’. Presumably Russ. porsica. dial.
ponwica ‘Siberian jay’ represents a loanword borrowed from an extinct Finno-Ugric
language, e.g. Meryanic, Muromian or Meshcherian.

Keywords: bird names, Finno-Ugric loanwords, language contacts, Russian.

Pesrome
PasMbllIeHNs 0 TPOMCXOKIEHNN ABYX PYCCKMX OPHUTOHMMOB:
KyKuia Vi poHica «Kykia, Perisoreus infaustus L.»

B crarbe paccMaTpuBarOTCsl ABa PYCCKUX Ha3BaHWs NTULBL Perisoreus infaustus
L., kyxwa n pondica, KOTOpbIE, IO BCEH BUAUMOCTH, SIBJISIOTCSI HHOCTPAHHBIMU 3a-
uMcTBoBaHUsAMH. Kykia — HeOombIas nTuia u3 cemeiictea BpaHoBwix (Corvidae),
IIUPOKO PACTIPOCTPAHEHHAs B XBOWHBIX yiecax CesepHoil EBpazun. Moxno mpen-
MIOJIO’KUTD, YTO PYCCKUE 3aMMCTBOBAIH 00a OPHHUTOHUMA Y (PMHHO-YTOPCKUX Hapo-
IIOB, KOTOPBIE TOPa3o paHblIe paccemmwinck B Boctounoit EBpone. Pycckoe cioBo
KYKui@ MOIJIO OBbIThb 3aMMCTBOBAHO KaK M3 KaKOIo-IMOO U3 MEPMCKHUX S3bIKOB (Cp.
KOMH kuksSa), Tak U U3 OIHOTO U3 MpUOANTUIICKO-(DUHCKUX SI3BIKOB (HAIpUMeEp, U3
Kapenbekoro kuukso). OnHako HET COMHEHHUH B TOM, 4TO 00a (PUMHHO-YTOPCKHX Ha-
3BaHHUSI BOCXOIAT K YPaIbCKOMY apxeTtuny *koksi ‘kykuia, Perisoreus infaustus L.,
a ONTI3KME YKBUBAJICHTHI B CAMOIMICKIX SI3BIKAX MMEIOT APYToe 3HAUCHHUE ‘KEAPOBKA,
opexoBka, Nucifraga caryocatactes L.” (cp. npacaM. *kdsard). [IpoucxoxaeHue pyc-
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CKOTO TePMUHA POHIHCA, POHbMCA MEHEe TTPO3padHo. BONbIIMHCTBO HcciieaoBaresei
MPEIoNararoT 3aMMCTBOBaHNE M3 0AaNTUHCKOTO MCTOYHHKA. BOCTOUHO-O0anTHiickue
OPHHTOHNMBI (JIUT. 7gSis, NAT. ruozis ‘OpexoBKka’ < *raniis / *ranZis) CBUIETEIbCTBY-
IOT HE TOJBKO O JPYrOM 3HAUYCHHWH, HO U O HEOOBIYHOW BapHaIlH royioca (TIyXoi
COTJIACHBIN VS. 3BOHKUHN COTIACHBIN), KOTOPasi, BOZMOXKHO, BO3HUKIIA TIOZ] BIUSHUEM
(DUHHO-YTOPCKHX SI3bIKOB. [leHCTBUTENBHO, OM3KHMIA aHATIOT MOYKHO HAHTH B MapHii-
CKOM $I3BIKE (CP. TOpHOMAP. poHebloic ‘OpexoBka’). OQHAKO CIeMyeT MOYEPKHYTh, YTO
B 3amaJHoO-pUHCKHUX S3bIKaX CYIIECTBYET IPYroil (Co3maHHBIA MeTare3oil) BapuaHT
*ndrsi (< *rdnsi) co 3HaUCHHEM ‘COMKAa’ M CYIIECTBUTEIbHOE *dsni cO 3HAYCHHEM
‘naren’. TlpeanonoXuTenbHO PYCCK. powdica TPOUCXOAUT W3 HECOXPAHUBILIETOCH
(PMHHO-YTOPCKOTO S3bIKA, HAIPUMEP, MEPHIICKOTO, MyPOMCKOTO HIJIH METIEPCKOTO.

KiroueBble cnoBa: Ha3BaHUA ITHL, (UHHO-YTOPCKME 3aMMCTBOBAHUSA, SI3BIKOBBIE
KOHTAKTBhI, PyCCKIIT A3BIK.

1. Wprowadzenie

Séjka syberyjska, zwana réowniez sdjka zlowroga (Perisoreus infaustus L., syn.
Garrulus infaustus L., dawniej Cractes infaustus; Strutynski 1972: 14), jest bliska
krewniaczka sojki zwyczajnej (Garrulus glandarius L.), wygladem i wielko$cia bardzo
ja przypomina. Nie ma jednak niebieskiego upierzenia na skrzydtach. Na jej skrzy-
dlach i ogonie dominuje kolor cynamonowoczerwony (Sauer 1996: 268; Alderton
2008: 330). Sojka syberyjska jest nieco mniejsza od sojki zwyczajnej: dlugos¢ jej ciata
osigga maksymalnie 31 cm, podczas gdy sdjka zwyczajna dochodzi do 34 cm (Alder-
ton 2008: 327, 330).

W przeciwienstwie do sojki zwyczajnej, ktora wystepuje w calej niemal Europie,
wyjawszy Islandie, poinocne rejony Irlandii, Szkocji, Skandynawii i Rosji, zasieg sojki
syberyjskiej ogranicza si¢ zasadniczo do gestej tajgi i do poinocnej strefy laséw brzo-
zowych (Cerny 1975: 240; Sauer 1996: 268). Spotyka sie ja bardzo czesto w Skandyna-
wii, w niektorych krajach nadbaltyckich i w poinocnej Rosji. W Polsce sojka syberyj-
ska pojawia sie rzadko.

2. Ros. kyxwma ‘sojka syberyjska’

Wyraz kyxuia f. ‘sdjka syberyjska, sojka zlowroga, Perisoreus infaustus, syn. Gar-
rulus infaustus’ (Vasmer 1986: II: 408) nieczesto pojawia si¢ w normatywnych stow-
nikach literackiego jezyka rosyjskiego®, ale jest bardzo dobrze zadomowiony w lek-

Wyraz xyxuia f. ‘mruma Corvus infaustus (garrulus), coitka, pomka’ pojawia sie w stowniku wiel-
koruskim Vladimira Dala (Dal’ 1881: 215). Réwniez siedemnastotomowy Crosapv cospemerHozo
pycckoeo numepamypHoeo si3vika rejestruje leksem xyxua f. lesny ptak z rzedu wroblowych / necnas
ITHIA U3 0Tpsifa Bopo6suHbIX (Babkin, Sorokin 1956: 1807). To samo czyni 30-tomowa Bonvuias
Cosemckas Iuyuxnoneouss (wydana w latach 1969-1978) oraz Cosemckuti SHyuknoneduneckuti
Crnosapy (1979), jak o tym zwigzle informuje Co0nwiii cnosapw cospemenoii pycckoti nexcuxu (Ro-
goznikova 1991: I 523). Z drugiej jednak strony apelatywu xyxuia nie odnotowuja inne (z reguly
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IL. 1. Séjka syberyjska (Perisoreus infaustus L.) wystgpujaca w gminie Kittild (pétnocna Finlandia).
Fot. Estormiz (10.03.2007)
Zrédto: pl.wikipedia.pl (domena publiczna)

syce dialektalnej. Warto omoéwi¢ zywotno$¢ i dystrybucje tego terminu, nawet jesli
nie wszyscy uzytkownicy jezyka rosyjskiego sa zaznajomieni z tym terminem, jak i z
samym desygnatem, czyli ptakiem wystepujacym pospolicie w tajdze.

2.1. Wyraz kykuia, majacy metryke siegajaca XVIII stulecia (Sorokin 2000: 70),
jest zaswiadczony w wielu gwarach jezyka rosyjskiego (m.in. w gwarze tobolskiej, jeni-
sejskiej, irkuckiej, kotymskiej, permskiej, pieczorskiej, poludniowouralskiej, uralskiej)
w sensie ‘nazwa réznych lesnych ptakow, zwlaszcza sojki i jemiotuszki / nasBanme
Pa3IMYHBIX IECHBIX MITNIY (0OBIYHO CONKM M CBUpHCTENA), takze w znaczeniu metafo-
rycznym ‘niechlujnie ubrana kobieta / HeonpsaTHO opeTas xxenmuna’ (Dal’ 1881: 215;
Filin, Sorokoletov 1980: 49; Anikin 2000: 316). Funkcjonuje on w typowo ludowych
zwrotach, por. ros. dial. (kotymskie) xyxua-uxpoeo ‘o cztowieku bardzo lubigcym jes¢
ikr¢’ (Filin, Sorokoletov 1980: 49).

jednotomowe) stowniki wspélczesnego jezyka rosyjskiego (Evgeneva 1981-1984; Ozegov, Svedova
1997; Tihonov 2001; Kuznecov 2003), co moze oznacza¢ (ale bynajmniej nie musi), ze redaktorzy
tych opracowan uznaja ten ornitonim za regionalizm. Na ten fakt stusznie zwraca uwage jeden z ano-
nimowych recenzentéw.
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Omawiany wyraz rosyjski wykazuje szereg wariantow fonetycznych, np.

2.2. W dialekcie uralskim jezyka rosyjskiego (gwara swierdlowska) zarejestrowano
rzadki wariant xyxca f. ‘nazwa roznych lesnych ptakéw, najczesciej sojki’ (Filin, Soro-
koletov 1980: 44), ktory mogt powstaé poprzez kontaminacje z rodzimym apelatywem
kykca ‘plaksa’ < psl. *kuksa ‘ts’ (Anikin 2000: 316).

2.3. W literaturze przedmiotu odnotowano metatetyczny wariant xyuika f. ‘ptak,
zywiacy sie owocami drzew iglastych [séjka?] / mTuia, KoTopas muTaeTcs IIOKaMM
XBOJIHBIX lepeBbeB [corika?], poswiadczony w dwdch gwarach jezyka rosyjskiego: to-
bolskiej oraz tiumenskiej (Filin, Sorokoletov 1980: 196; Anikin 2000: 340). Nie da si¢
wykluczy¢, ze obserwowana metateza (kyxua > kywxa) mogla by¢ spowodowana fat-
szywym nawigzaniem do innego dzwiekonasladowczego ornitonimu ros. kyxyuixa f.
‘kukutka zwyczajna, Cuculus canorus L. Trzeba w tym miejscu uwydatni¢, ze podobna
metatez¢ obserwujemy w jezyku finskim, por. fi. dial. kuusko ‘sojka syberyjska, Peri-
soreus infaustus L.” obok fi. kuukso ‘jaki$ ptak (wielko$ci sgjki) / ein Vogel (von der
GroBe des Eichelhdhers)’.

2.4. Ros. gw. (olonieckie, pietrozawodzkie) xyxuidx m. ‘sdjka syberyjska, Periso-
reus infaustus L. (Filin, Sorokoletov 1980: 50; Vasmer 1986-1987: II: 408). Przypusz-
cza sig, ze ten termin gwarowy zapozyczono z jezyka saamskiego (laponskiego), jako
ze w tym jezyku wystepuje odpowiedni apelatyw rozszerzony przyrostkiem *-ak, por.
lap. (lule) kuouhsak, (pn.) guovsak, (ptd.) guoksag ‘séjka syberyjska’ (Kalima 1927:
26-27; Vasmer 1986-1987: II: 408)”.

2.5. W gwarze archangielskiej jest uzywany apelatyw kyxudps m. ‘jakis ptak’ (Fi-
lin, Sorokoletov 1980: 50). Nie ma pewnosci, czy derywacja nastgpila na gruncie je-
zyka rosyjskiego, czy tez powyzsza nazwa gwarowa powiela jaki$ nieznany apelatyw
ugrofinski.

2.6. Ros. gw. (rejon cholmogorski w obwodzie archangielskim) xyxuenvea f.
‘barwny ptak wigkszy od szpaka z silnym dziobem, ktdry lata stadnie / mectpas nruma
BeIMYIMHOI OOJIbIIIe CKBOPIA C CUIBHBIM KiioBoM; jetafoT craiikoir’ (Filin, Soroko-
letov 1980: 50). Opis doskonale pasuje do sojki syberyjskiej (dlugos¢ ciata 25-31 cm;
masa 72-101 g), ktdra jest barwniejsza i wieksza od szpaka zwyczajnego osiagajacego
rozmiary 19-22 cm i masg ciala ok. 60-100 g. Forma gwarowa wydaje sie powiela¢
jakis$ niezachowany zachodniofinski wyraz, ktéry byl pokrewny fi. kuusanka, dial. ku-

* Odmienne stanowisko wyraza drugi z anonimowych recenzentéw, ktory watpi w mozliwo$é
zapozyczenia saamskiego w rejonie ofonieckim i pietrozawodzkim. Nalezy jednak podkresli¢, ze
w XVII stuleciu po tzw. pokoju stotbowskim (1617), w wyniku ktérego Szwecja zajeta Karelie, na-
stapil masowy eksodus tamtejszej ludno$ci, zwlaszcza wyznajacej religie prawostawng, na potudnie
na teren pétnocnej Rosji. Wérdd emigrantéw mogli by¢ takze Saamowie kolscy, ktorzy w $rednio-
wieczu przyjeli prawostawie. Przypomnijmy, ze Karelia juz w XII wieku wchodzila w sktad Republiki
Nowogrodzkiej, a w XIII stuleciu wigkszo$¢ jej mieszkanicow zostala schrystianizowana w obrzadku
prawostawnym (formalnie nastgpito to w 1227 r.). Oczywiécie, mozna zalozy¢, Ze apelatyw saamski
trafit na potudnie na posrednictwem Kareléw. Teoretycznie nie da sie¢ wykluczy¢ ewentualnosci, ze
forma meska kyxuidk zostala urobiona na gruncie jezyka rosyjskiego od zapozyczonego wczeéniej
apelatywu kyxwua za pomocg slowianskiego przyrostka *-aks (Stawski 2011: 65), por. czes. misdk
‘samiec myszy, stowen. mysdk ‘ts! < pst. *mysaks m. ‘samiec myszy; mysie potomstwo, takze ‘mysie
odchody; zwierze szarego koloru itp? < psk. *mysv f. ‘mysz’ (Trubacev 1994: 55).
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uhanka ‘s6jka syberyjska, Perisoreus infaustus L. (< bfi. *kuuksanka). Miejscowo$é
Chotmogory (ros. Xonmoeoput, fi. Kalmomdiki) byla dawna osada Czudzi zawotodz-
kiej (strus. sasonouckas Yyov). Wolno zatem przypuszczac, ze Wyraz 1os. KyKuieHvea
moze oddawa¢ lokalng (czudzka) forme *kuukserga.

Geneza nazwy xyxua, podobnie jak ros. kykywixa f. ‘kukutka zwyczajna, Cuculus
canorus L, wydaje si¢ onomatopeiczna. Wedtug niektorych badaczy, rosyjski orni-
tonim xyxua pochodzi od charakterystycznego dzwicku “kuuk kuuk” wydawanego
przez sojke syberyjska w trakcie godoéw’. Inna grupa badaczy nie kwestionuje wpraw-
dzie onomatopeicznego charakteru nazwy, ale uznaje rosyjski ornitonim za dawne za-
pozyczenie przejete z jezykow ugrofinskich (Vasmer 1986—1987: 11: 408; Anikin 2000:
316). Zwykle wskazuje si¢ dwa mozliwe zrédla zapozyczenia:

(1) jezyki permskie, np. kperm. kuksa ‘sojka’ (Kalima 1927: 26)°.
(2) jezyki baltyckofinskie, np. kar. kuukso ‘sojka syberyjska’, lud. kuksoi ‘jaki$ lesny
ptak’ (Kalima 1927: 26-27; Vasmer 1986—1987: II: 408; Anikin 2000: 316).

Szerokie rozpowszechnienie rosyjskiego wyrazu kyxuwa w gwarach potnoc-
nych, pofaczone z wystepowaniem licznych wariacji tego apelatywu (np. kyxuidx,
Kykuenvea) przejetych, jak sie wydaje, z jezyka Saamow i z wymarlego jezyka Czudzi
zawolockiej, pozwala sadzi¢, ze Stowianie wschodni zapozyczali ugrofinski apelatyw
*koksi ‘sojka syberyjska’ wielokrotnie i niezaleznie na réznych obszarach ich teryto-
rialnej ekspansji, czyli np. od Saaméw (zob. 2.4), Kareléw, jak i od innych wymar-
tych ludéw ugrofinskich (zob. 2.6). Do gwary tomskiej jezyka rosyjskiego wtargneto
tez kolejne zapozyczenie, tym razem przejete ze zrédta samojedzkiego (zob. 3.3). Ta
obserwacja potwierdza teze, ze w przypadku uralskiego ornitonimu *koksi mamy do
czynienia z wielokrotnym zapozyczeniem tego samego leksemu do lokalnych gwar
jezyka rosyjskiego.

3. Ugrofinski ornitonim *koksi ‘sojka syberyjska’

Po omoéwieniu podstawowych kwestii zwigzanych z rosyjskim ornitonimem xyxua
chcialbym teraz przedstawi¢ ugrofinski materiat leksykalny, ktéry dokumentuje wiele
spokrewnionych ze sobg nazw sojki syberyjskiej (Perisoreus infaustus L.):

3.1. Fi. kuukso ‘jaki$ ptak (wielkosci sojki) / ein Vogel (von der Grof3e des Eichel-
héhers); kuusanka, dial. kuuhanka, kuuhkainen, kuukkainen, kuuksikas, kuusko ‘séjka

> Ornitolog Walter Cerny (1975: 240) wyraznie podkresla charakterystyczny glos s6jki syberyjskiej:
“Voice: loud ‘kook, kooK and ‘chair’ calls” Podobng informacje dotyczaca wydawanego przez sojke
syberyjskg okrzyku mozna odnalez¢ na stronie rosyjskiej wikipedii: ,,HazBanue xyxuia npoucxopur
OT U3aBaeMOTO0 IITULIEll KPUKA, TOX0YKETO Ha ITIyXOil 3BYK «KYYK», 3 KOTOPBIIT, 10 BCell BUAUMOCTI,
U IOTy4mIa cBoé HasBaHume', zob. https://ru.wikipedia.org/wiki/xyxua (dostep: 14.10.2021).

®  Max Vasmer (1986-1987: II: 408) odrzuca permska geneze rosyjskiego ornitonimu xyxuia i wyra-
za przekonanie, ze kperm. kuksa ‘sojka zwyczajna’ zapozyczono z jezyka rosyjskiego (,,camo 3anmMcTB.
us pycck.”). Istotnie, regularna forma prapermska powinna prawdopodobnie brzmie¢ albo *kiZ, albo
*kisk. Do takiego wniosku sklania m.in. rozwdj fp. *kuusi ‘dwadzie$cia’ > pperm. *kiZ ‘ts’, por. udm.
kiz, zyr. kiz 20’ (Sammallahti 1988: 531). W danym przypadku mamy zatem do czynienia z za-
pozyczeniem zwrotnym (ugrofinizmem powrotnym, zaswiadczonym w jezyku komi-permiackim).
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syberyjska, Perisoreus infaustus L. / Ungliickshaher, Garrulus infaustus’, kuukkeli ‘s6j-
ka syberyjska / the bird Cractes infaustus’; kar. kuukso ‘séjka syberyjska, lud. kuksoi
‘jakis$ lesny ptak / ein Waldvogel’; lap. (pIn.) guovsdk ‘séjka syberyjska, Perisoreus in-
faustus L., (pYd.) guoksag ‘ts’; (lu.) kuouhsak ‘sojka syberyjska / Ungliickshdher, (sk.,
not.) kiysek ‘ts. (< plap. *kowseks); czer. (zach.mar.) k3pssl5 ‘séjka zwyczajna, Gar-
rulus glandarius L. / Holzhéher), dial. wsch.mar. (UrZzum) kupsiil, kupsiile-kaik ‘séjka
zwyczajna / Holzhdher’ (por. czer. kaik ‘ptak’); (Malmyz) kuksulo ‘kraska zwyczajna,
Coracias garrulus L. / Mandelkrédhe’ < ugrofi. *koksi ‘s6jka syberyjska’ (Collinder 1977:
49; Rédei 1986-1988: 172-173).

Pierwotne znaczenie ‘sdjka syberyjska’ doskonale zachowalo si¢ w jezykach saam-
skich (laponskich) i battyckofinskich. W jezykach wolzanskich (a konkretnie w jezyku
czeremiskim) analizowany termin ugrofinski odnosi si¢ do sdjki zwyczajnej lub kraski
ZWYCzajne;j.

Nalezy zauwazy¢, ze samojedzkie odpowiedniki ugrofinskiej nazwy séjki syberyj-
skiej pokazuja odmienne znaczenie ‘orzechéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes
L7, np.

3.2. Selk. (dial. taski) gasird [dawniej zapisano jako kaasera] ‘orzechowka zwyczaj-
na, Nucifraga caryocatactes L. / Nuflhdher, (dial. turuchanski) gasara ‘orzechéwka
zwyczajna / kenposka; Nulkracker, Nucifraga’; kam. kdzéra, kazsra ‘orzechoéwka zwy-
czajna, Nucifraga caryocatactes L. /| NuShaher, kddzora ‘ts’; mat. kaisrae ‘orzechéwka
zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. / the bird Corvus caryocatactes L; karag. gaeschi-
ra ‘orzechowka zwyczajna’ < psam. *kdsdrd ‘orzechdéwka zwyczajna, Nucifraga caryoca-
tactes L. (Janhunen 1977: 65; Helimsky 1997: 275, No. 474)°.

Samojedzki ornitonim za posrednictwem jezyka kamasyjskiego lub selkupskiego
trafit do gwary tomskiej jezyka rosyjskiego:

3.3. Ros. gw. (zarejestrowane w obwodzie tomskim) xd3apa f. ‘orzechéwka zwy-
czajna / ntuna Nucifraga caryocatactes L., ceM. BODOHOBBIX; KelpoBKa, opexoska’ (Fi-
lin, Sorokoletov 1977: 311) < psam. *kdisard ‘orzechéwka zwyczajna, por. selk. gasird,
gasara ‘ts. (Anikin 2000: 234).

Chociaz wyrazy selkupskie demonstrujg interwokaliczne [s] w przytoczonych na-
zwach orzechowki zwyczajnej (por. 3.3), Anikin jednoznacznie opowiada si¢ za sel-
kupska geneza rosyjskiego ornitonimu, wskazujac dodatkowo na fakt, ze orzechow-
ka byta totemowym ptakiem jednego z odtaméw selkupskich. Warto jednak zwroci¢

7 Karoly Rédei (1986-1988: 173) sumiennie stwierdza, iz przynalezno$¢ samojedzkich stéow do
tego gniazda leksykalnego budzi watpliwosci, jako Ze nieznana jest pierwotna spdlgtoska $rodglo-
sowa (,,Die Zugehorigkeit der sam. Worter ist fraglich, da ihr urspriinglich inlautender Konsonant
nicht bekannt ist”). Nalezy jednak podkresli¢, ze uralskie grupy konsonantyczne typu *k$ ulegly re-
gularnemu uproszczeniu w prajezyku samojedzkim, a sugerowana zmiana ur. *k$ > psam. *s uchodzi
za wysoce prawdopodobng. Mozna si¢ natomiast zgodzié, ze geneza samojedzkiego przyrostka *-rd
nie zostala dotychczas nalezycie rozpoznana.

®  Juha Janhunen (1977: 65) nawiagzuje samojedzki ornitonim oznaczajacy ‘orzechéwke zwyczajng’
do rdzenia psam. *kdsd ‘kora drzewa / Baumrinde’, por. ngan. kasu; jen. sésa; selk. gasi, qazi, qozi
‘ts.”; kam. kdzd ‘ts.” (<ur. kocks ‘bark, bast / Bast, Baumrinde’, cf. fi. kosku ‘gruba kora drzewa’). Za
taka derywacja opowiada si¢ tez Anikin (2000: 234), chociaz Janhunen nie objasnit semantycznych
aspektow proponowanej etymologii. Co orzechéwka ma wspdlnego z kora drzewa?
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uwage, ze udzwiecznienie spolgloski [s] > [z], uwidocznione w rosyjskim ornitonimie
kdsapa, zostalo doskonale udokumentowane w leksyce jezyka kamasyjskiego, uzywa-
nego do drugiej potowy XX wieku’ w potudniowych rejonach Kraju Krasnojarskiego
i we wschodnich rejonach obecnego Obwodu Tomskiego, por. kam. kdzsra ‘orzech6w-
ka zwyczajna / Nusshéher, kegposka’ (Donner 1944: 27), kddzora ‘nutbreaker, Nucifra-
ga caryocatactes L? (Collinder 1977: 49), kazdra ‘Nufihdher’ (Rédei 1986-1988: 172).
Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze mamy tu do czynienia z zapozyczeniem kamasyjskim
funkcjonujacym w gwarze tomskiej jezyka rosyjskiego, a nie z domniemanym zapozy-
czeniem selkupskim.

Zdaniem ugrofinistow (Collinder 1977: 49; Larsson 1981: 28; Rédei 1986-1988:
172-173), cytowane uprzednio wyrazy uralskie zostaty odziedziczone po wspdlnocie
uralskiej. Sprowadzajg sie one do jednolitej praformy ur. *koksi (gen. *koksen) ‘jakis
ptak wielko$ci sojki, zwlaszcza ‘sojka syberyjska, Perisoreus infaustus L. (w jezykach
ugrofinskich) lub ‘orzechéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. (w jezykach sa-
mojedzkich). Powyzsza opozycja semantyczna musiala sie uksztaltowaé wkrétce po
podziale dawnej wspdlnoty uralskiej na grupe samojedzka i ugrofinska'’. Trudno jed-
noznacznie orzec, ktdre znaczenie jest oryginalne, jakie plemiona uralskie (Ugrofino-
wie czy Samojedzi?) zachowaly pierwotny sens, a jakie wprowadzily semantyczng in-
nowacje. Wyraz samojedzki wykazuje wylacznie forme morfologicznie przeksztalcong
(derywowana), co teoretycznie mogtoby sugerowad, ze Samojedzi podczas inwazji na
wschdd (na terytoria zauralskie) wprowadzili innowacje semantyczng. Niestety, tej hi-
potezy badawczej nie da si¢ zweryfikowal. Nalezy zatem pozosta¢ przy ogolniejszym
znaczeniu (np. jaki$ ptak krukowaty wielkosci sojki’) postulowanym dla rekonstru-
owanego terminu uralskiego *koksi (gen. sg. *koksen)'".

4. Litewski ornitonim kékstas ‘sojka’

Termin semantycznie i fonologicznie zbiezny z wyliczonymi uprzednio terminami
ugrofinskimi oraz z ros. kykua ‘sdjka syberyjska wystepuje takze w jezykach wschod-
niobattyckich, por.

4.1. Lit. kékstas, keékstys m. ‘séjka zwyczajna / Eichelhiher’, przen. ‘maty, zmizernia-
ty czlowiek lub zwierze, zm. kiekstas m. ‘sojka’.

Nalezy zaznaczy¢, ze litewski termin moze odnosi¢ si¢ do réznych gatunkow sojki,
w tym takze sojki syberyjskiej, ktora do$¢ rzadko pojawia sie¢ na obszarze dzisiejszej Li-

® Ostatnia rodzima uzytkowniczka jezyka kamasyjskiego Ktawdia Ptotnikowa zmarta w 1989 roku
w wieku 94 lat we wsi Abatakowo (rejon sajanski Kraju Krasnojarskiego). Od tej pory jezyk kama-
syjski (sajan-samojedzki) zostat oficjalnie uznany za wymarty.

% Wielu ugrofinistow zaktada, ze ludy prasamojedzkie oddzielily sie od przodkéw Ugrofinéw juz

w czwartym tysiacleciu p.n.e. Zestawienie rozmaitych pogladéw badawczych dotyczacych datowania
rozpadu wspdlnoty prauralskiej przystepnie prezentuje Katarzyna Wojan (2016: 22-23, tab. 1).
" Rédei (1986-1988: 172) rekonstruuje uralski archetyp w formie *kokse i proponuje nastepujaca
rekonstrukcj¢ pierwotnego znaczenia: ‘eine Art Vogel (Héher?)’. Innymi stowy, etymolog wegierski
sugeruje (ze znakiem zapytania), ze znaczenie ‘sojka syberyjska’, dominujace w jezykach ugrofin-
skich, jest — jego zdaniem — oryginalne.
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twy, por. litewskie nazwy naukowe: eurazinis kékstas ‘séjka zwyczajna, Garrulus glan-
darius L., sibirinis kékstas m. ‘s6jka syberyjska, sdjka zlowroga, Perisoreus infaustus L.

Niekt6rzy badacze wypowiadajg poglad, ze litewski ornitonim kékstas, kékstjs ma
charakter onomatopeiczny, nasladujacy jakoby glos ptaka (Fraenkel 1960: 235-236),
inni z kolei sadza, ze omawiana nazwa nie wykazuje jasnej genezy i nie posiada prze-
konujacej etymologii (,,Niejasne”, zob. Smoczynski 2007: 271; 2021: 664; ,,Unclear”,
zob. Smoczynski 2018: 516).

Wydaje sie, ze litewski ornitonim kékstas powinien by¢ uznany za zapozyczenie
z nieznanego (substratowego?) zrédla ugrofinskiego, przy czym czton poczatkowy
kéks- mogtby reprezentowaé wariant z wokalizmem przednim *kdoks [ke:kf]'* (por.
kar. kuukso ‘séjka syberyjska, lud. kuuksoi jakis lesny ptak], fi. kuukso ‘jaki$ ptak wiel-
kosci sojki, dial. kuusko ‘sojka syberyjska’), bedacy silnie zasymilowanym kontynuan-
tem ugrofinskiego apelatywu *koksi (gen. *koksen) ‘séjka syberyjska, Perisoreus infau-
stus L} natomiast czton koncowy, czyli -tas, kontynuuje jakis dodatkowy element (np.
uralski przyrostek *-ta'” lub ewentualnie *-8a). Nalezy zaznaczy¢, ze jezyki ugrofinskie
wykazuja liczne derywaty utworzone od archetypu uralskiego *koksi za pomocg roz-
maitych przyrostkow (cf. fi. kuus-anka, kuuhk-ainen, kuuksi-kas, kuukke-li**, kuuks-o
itd.), podczas gdy w jezykach samojedzkich, najwczesniej wyodrebnionych sposréd
rodziny uralskiej, poswiadczony jest wylacznie jednolity derywat *kdsdrd przyjmujacy
nieco odmienny sens ‘orzechéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. Mozna z po-
wodzeniem przyjaé, ze praforma samojedzka *késsrd sprowadza sie ostatecznie do
uralskiego archetypu *koksi-da. Na obecno$¢ podobnego archetypu na gruncie ugro-
finskim wydaje sie wskazywa¢ lit. kékstas m. ‘séjka’ (< *ko6ks’-ta < *koksita < *koksida
‘sojka syberyjska’).

Wyrazy wschodniobaltyckie oznaczajace ‘séjke’ wydaja sie reprezentowa¢ prastare
zapozyczenia z nieznanego ugrofinskiego substratu. Moga by¢ one istotnym uzupel-
nieniem do rekonstrukeji uralskiego archetypu *koksida (< ur. *koksi) ‘jakis ptak kru-
kowaty wielkosci sojki, zwt. sdjka syberyjska, orzechéwka zwyczajna’

2w niektdrych jezykach uralskich znaczng rol¢ odgrywa tzw. harmonia samogtosek (ang. vowel

harmony), wywolana asymilacja samoglosek na odlegtos¢ (w dwu kolejnych sylabach).

} Przyrostek *-ta-, ktéry mozna takze wyodrebnic takze w staropruskim ornitonimie cracto f. ‘dzie-
ciot czarny’ (vs. lit. kraké f. ‘ts’), mogt by¢ z powodzeniem zapozyczony wraz z ugrofinskimi nazwami
dzikich ptakéw, por. mordw. (erz.) kefgata ‘dzigciot czarny / Schwarzspecht’ vs. mordw. (moksz.)
kafgi ‘ts! < ugrofi. *kdrki (gen. kdrken) ‘gat. dzieciola / eine Art Specht; Picus’ (Rédei 1986-1988:
652). Ten sam przyrostek dostrzegamy takze w mordwinskiej nazwie innego gatunku dzieciota,
por. mordw. (erz.) Seksata, ceksata, (moksz.) Sdksata ‘dzigciol zielony / Buntspecht’ wobec mordw.
(moksz.) Sdksan (sufiks *-an), mordw. (erz.) Seksej, (moksz.) Sdksi ‘dzigciot zielony’ (przyrostek
*-¢f, ktory wystepuje w apelatywie zyr. [dial. udorski] ¢akcej ‘drozd / nposn’) < fp. *¢dckd | *¢dkéda
‘gatunek ptaka / eine Art Vogel’ (Rédei 1986—1988: 620).

4 Nalezy uwydatni¢, ze fi. dial. kuukkeli ‘s6jka syberyjska’ ma doktadny odpowiednik w jezyku
czeremiskim, por. zach.mar. kapsals ‘sojka zwyczajna, Garrulus glandarius L. (< fp. *kuuksi-Ii).
Mozna zatozy¢ nastgpujacy wywod: fi. dial. kuukkeli ‘sojka syberyjska’ < *kuuhkeli < *kuuskeli < bfi.
*kuukse-1i < fp. *kuuksi-li < ugrofi. *koksi ‘id..
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5. Ros. ponxca £. ‘séjka syberyjska, Perisoreus infaustus L.

Stowo ponsca, odnotowane po raz pierwszy w XVIII wieku, zyskalo po pewnym
czasie status terminu literackiego (Dal’ 1882: 103) i z tego powodu zostato umieszczo-
ne w dwunastym tomie wspolczesnego stownika rosyjskiego jezyka literackiego jako
oficjalnie uznany synonim apelatywu kyxua ‘sdjka syberyjska: pomka x. ,mecHas
ITHI[A CeM. BPaHOBBIX; TO e, uto Kykina” (Felicyna, Smeleva 1961: 2457). Omawiany
ornitonim trafit takze do pigciu innych renomowanych wydawnictw encyklopedycz-
nych lub leksykograficznych wydanych w XX wieku (m.in. Usakov 1939), co skwapli-
wie odnotowano w literaturze przedmiotu (Rogoznikova 1991: I1: 365). Wyraz powka,
rzadziej ponvica, podobnie jak synonimiczny termin xykua, wystepuje w wielu gwa-
rach jezyka rosyjskiego, gdzie jednak prezentuje niecodzienng dyspersje semantyczna,
ktéra moze by¢ spowodowana rozmaitymi czynnikami. Przedstawmy krok po kroku
dostepny materiat gwarowy.

5.1. Ros. (dial. péinocne; takze w gwarze tobolskiej) poraca f. ‘séjka syberyjska, Pe-
risoreus infaustus L. / ntuna Garrulus infaustus, ceB. mecHas BopoHka’ (Preobrazenskij
1958: 933); ‘sdjka syberyjska / kenpoBka’ (Sorokoletov, Kuznecova 2001: 176), ‘nTuna
Garrulus infaustus’, jako przeklenstwo w okolicy miasta Czerepowiec (Vasmer 1950-
1958 II: 535; Vasmer 1986-1987: I1I: 500-501), gw. poHvia ‘sojka / mruna corika’ (Sa-
dretdinova 1993: 94; Anikin 2000: 466; Sorokoletov, Kuznecova 2001: 176).

5.2. W gwarach nowogrodzkiej i wologodzkiej zapisano wariant z odmiennym ak-
centem, tj. ponscd £. ‘séjka syberyjska’ (Sorokoletov, Kuznecova 2001: 176).

5.3. Znaczenie ‘sojka zwyczajna, Garrulus glandarius L wystepuje w gwarze wolo-
godzkiej, krasnojarskiej i amurskiej (Sorokoletov, Kuznecova 2001: 176).

5.4. W gwarze nowosybirskiej (okolice miasta Suzun) pojawia si¢ ornitonim
ponvia w znaczeniu ‘kraska zwyczajna, Coracias garullus L. / cusoBopoHka’ (Soro-
koletov, Kuznecova 2001: 176). Rosyjski poeta i pisarz Borys Pasternak (1890-1960),
laureat literackiej nagrody Nobla z roku 1958, w powiesci Doktor Zywago, napisanej
w roku 1954, lecz wydanej po raz pierwszy w roku 1957, wymienia gwarowy (,,ural-
ski”) apelatyw rosyjski péuwsa w tym wiasnie znaczeniu'.

5.5. W gwarze riazanskiej (w okolicy miasta Kasimowa, zwanego dawniej Gorod-
cem Mieszczorskim) rosyjski ornitonim péusxa funkcjonuje w relatywnie rzadkim
sensie ‘dzigciot czarny, Dryocopus martius L. (Sorokoletov, Kuznecova 2001: 176)°.
Wydaje sig, ze termin ros. poHsca w powyzszym znaczeniu moze by¢ niezaleznym
zapozyczeniem przejetym od uzytkownikéw wymartego ugrofinskiego jezyka miesz-
czerskiego (nalezacego do ugrupowania wolzanskiego), ktory niegdy$ byl uzywany
w okolicy Gorodca Mieszczorskiego.

15
»OH (= Bacs BpbIkiH) HOZHSI TOZIOBY, IIOCMOTPEN Ha CHHee TOPJI0 U Cepo-Tonybyio rpyab

CM30BOPOHKM ¥ 3a4apOBAHHO IIPOLIENTaI BCIyX: «PoHbXay, eé ypanbckoe umst” (Pasternak 2004:
203). W polskim przektadzie (dokonanym przez Ewe Rojewska-Olejarczuk) ten fragment brzmi na-
stepujaco: ,,Chlopiec podniost glowe, popatrzyt na granatowe podgardle i szaroniebieska pier$ kraski
i w zachwycie wyszeptal glo$no jej uralska nazwe: »ronza«” (Pasternak 1990: 258).

16" Por. tez tot. ruoze f. ‘dzigciot / naren’ (Preobrazenskij 1958: 933).
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5.6. W gwarach nowogrodzkiej i wologodzkiej zanotowano zblizone warianty
pénica, pericd, pénsica f. ‘séjka / mTuna coiika’ (Sorokoletov, Kuznecova 2001: 64).

5.7. W permskiej gwarze jezyka rosyjskiego wyraz ponvika f. przyjmuje nietypowy
sens ‘samica krzyzodzioba $§wierkowego, Loxia curvirostra | camxa knecra’ (w okolicy
Solikamska), a w innym miejscu (kolo miasta Czusowoj) ten sam leksem oznacza du-
zego ptaka drapieznego z rodziny jastrzebiowatych, konkretnie ‘myszolowa zwyczaj-
nego, Buteo buteo L. / xaHIOK, cappI¥’).

Chcialbym takze zwroci¢ uwage na inny rosyjski ornitonim, ktéry by¢ moze jest
powiazany z poprzednimi (por. zwlaszcza 5.4):

5.8. Regionalizm paxuwud f. ‘kraska zwyczajna, Coracias garrulus L. / cuBorpak’ zo-
stal odnotowany w gwarach riazanskich i smolenskich (Sorokoletov, Kuznecova 2000:
92). Juz Kazimieras Buga (1959: 535) podkreslal, ze ros. péruca kojarzy sie z tot. ruoze
f. ‘orzechéwka zwyczajna, podczas gdy ros. paxwud przypomina do ztudzenia litewski
ornitonim rgsé f. ‘orzechéwka zwyczajna. Wyrazy te nie moga by¢ prapokrewne, za-
tem jezykoznaweca litewski stawia stuszne pytanie: ,,Kro u y xoro sanmcroBan?”.

Omoéwiwszy pokrotce rosyjski material gwarowy przystepuje do rozwazan nad po-
chodzeniem i geneza prezentowanego tu gniazda leksykalnego.

Rosyjski ornitonim péwsca f. ‘sojka syberyjska’ uchodzi dos$¢ powszechnie za za-
pozyczenie baltyckie (Preobrazenskij 1958: 933; Buga 1959: 535; Lauctte 1982: 90;
Vasmer 1987: III: 500-501; Anikin 2000: 466). Badacze przywoluja nastepujace formy
wschodniobaltyckie, tj. lit. rgsis f. ‘orzechdéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L.
/ opexoBka’ (< *ransis) oraz tot. ruozis f. ‘orzechéwka, Nucifraga caryocatactes L. (<
*ranzis), ruoze f. ‘dzigciot / maren’ (Preobrazenskij 1958: 933). Niektorzy z jezykoznaw-
cOw (m.in. Janis Endzelins) dopuszczali z powoddw geograficznych posrednictwo je-
zykéw finskopermskich, ktére — zdaniem Vasmera (1986-1987: III: 501) i Anikina
(2000: 466) - nie zostato do tej pory wykazane'’. Istnienie form ugrofinskich, zbiez-
nych fonetycznie i semantycznie z apelatywami baltyckimi, wcale nie musi uchodzi¢
za domniemane. Na stronach wikipedii umieszczono apelatyw czeremiski (poswiad-
czony w dialekcie zachodniomaryjskim) poneswi [rony3dz], takze porevin-kex [ronyaz-
kek] ‘orzechdéwka zwyczajna. Nucifraga caryocatactes L. (termin xex w jezyku czere-
miskim oznacza ‘ptaka)'®. Wzgledy fonologiczne jasno dokumentujg, ze czeremiski
(zachodniomaryjski) leksem ponewii [ronydz] ‘orzechéwka’ nie mogt by¢ przejety ani
z jezykow baltyckich, ani z jezyka rosyjskiego. Ewentualnej hipotezie o zapozyczeniu
zachodniomaryjskiego apelatywu z jezyka rosyjskiego sprzeciwia si¢ wystarczajaco
rozbiezna semantyka (‘orzechéwka zwyczajna’ w jezyku czeremiskim, litewskim i fo-

7 Janis Endzelins sugerowal ugrofinskie pochodzenie terminu ros. pomsca ‘sdjka syberyjska’: ,Das
r. (nordl.) dial. pénaa ,corvus glandarius” diirfte aus geografischen Griinden eher finnischen, als
baltischen (...) Ursprungs sein” (Miillenbach, Endzelins 1927-1929: 586). W publikacjach nauko-
wych dominuje sceptyczne stanowisko w stosunku do stanowiska lotewskiego badacza. Przytocze
dwie najbardziej spektakularne wypowiedzi: ,, IIpegmnonaraemoe dunszenuuom (...) 1o reorpadude-
CKVM COOOpaXkeHMsIM (UH. TOCPEACTBO 10 CUX IIOP He YAanoch fokasars” (Vasmer 1986-1987: I11:
501); ,,Canraercst 6ant. 3aMMCTB., CP. TUT. rqrfis ‘opexoBka’ (< *ransis), ¢ fonmyeHNeM IL.-puH. 1M0-
CpenCTBa, KOTOPOe, OJHAKO, IT0Ka He yTouHeHo  (Anikin 2000: 466).

8 Zob. https://mrj.wikipedia.org/wiki/Porrspx (kek) (dostep: 30.09.2021).
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tewskim, natomiast ‘sojka syberyjska’ w jezyku rosyjskim). Autor niniejszej rozprawki
nie dysponuje dostepem do dialektalnych stownikow jezykow wolzanskich i perm-
skich rodziny uralskiej. Zwraca jednak uwage, ze stosowny termin, ktéry mogtby by¢
zapozyczony do jezyka rosyjskiego, a takze do jezykow wschodniobattyckich, istotnie
funkcjonuje w niektérych jezykach finskopermskich. Nalezatoby zatem sprawdzié, czy
w innych dialektach jezyka czeremiskiego istnieje wyraz pokrewny, czy jaki§ odpo-
wiednik mozna wyrézni¢ w dwdch podstawowych dialektach jezyka mordwinskiego,
tj. erzianskim i mokszanskim.

6. Baltycki material leksykalny

Rozpowszechniona w $wiecie nauki hipoteza o zapozyczeniu rosyjskiego wyrazu
ponca ‘sdjka syberyjska’ ze zZrédia baltyckiego wymaga krotkiego przedyskutowania
stosownych ornitoniméw battyckich. Baltycki material leksykalny prezentuje sie na-
stepujaco:

6.1. Lit. rgsis f., takze rqsé, rqzé f. ‘orzechéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes
L./ xegpoBKa mecTpasi, OpexoBKa, rzadziej ransis (Miezinis) ‘jemiotuszka, Bombycilla
garrulus L. (< *ransis), gw. rensis, r¢sis, résé ‘orzechowka zwyczajna’ (< *rensis) (Buga
1959: 535; Fraenkel 1962: 701; Smoczynski 2021: 1385); fot. ruozis ‘orzechdéwka zwy-
czajna, Nucifraga caryocatactes L. / Tannenhiher, Nusshiher, Nussspeiser;, takze ‘gru-
bodziob zwyczajny, Coccothraustes coccothraustes L. | Kernbeisser, Steinbeisser, Dick-
schnabel, Coccothraustes vulgaris Pallas, ‘gatunek wrébla / eine Art Sperling), ‘dzigciot
/ Specht’ (Miillenbach, Endzelins 1927-1929: 586) (< *ranZis); fot. ruoze f. f. ‘dzieciot
/ marer’ (Preobrazenskij 1958: 933) lub ‘orzechowka zwyczajna, Nucifraga caryoca-
tactes L. (Lauctite 1982: 90) (< *ranzé). W jezykach zachodniobaltyckich nie pojawia
sie zaden odpowiednik wschodniobaltyckich formacji. Doda¢ mozna, ze lotewski ter-
min labibas ruozis (dostownie zbozowa orzechéwka’) oznacza innego ptaka sredniej
wielkosci z rodziny krukowatych, mianowicie ‘kraske zwyczajna, Coracias garrulus L.
[= Mandelkrahe, Garrulus coracias]’ (Miillenbach, Endzelins 1927-1929: 586).

Nalezy odnotowa¢, ze wyrazy wschodniobaltyckie nie daja si¢ sprowadzi¢ do jed-
nolitej praformy baltyckiej, a jedynie do dwdch alternatywnych wariantéw: *ransis /
*ranzis oraz *ransé / *ranzé"’, co jednoznacznie przemawia za obcym pochodzeniem
tego ornitonimu.

Obserwowana wariacja spotglosek bezdzwigcznych *$/s oraz dzwigcznych *Z/z nie
moze by¢ obja$niona na gruncie baltyckim jako zjawisko fonetyczne w petni regular-
ne. Uwaza sie, ze tego typu alternacja wskazuje na wplywy ugrofinskie, jak moga o tym
$wiadczy¢ nastepujace zestawienia:

1 Zaznaczmy przy okazji, ze August Leskien (1891: 236) probowat wywies¢ lit. rgsis ‘orzechow-

ka zwyczajna / Tannenheher’ z archetypu prabaltyckiego *ranzis (,richtig ist rgzis”), ale tego typu
wywdd pozostaje w calkowitej niezgodzie z rozwojem fonologicznym spolglosek prabattyckich
w jezyku litewskim. Wojciech Smoczyniski (2021: 1383) przytacza litewski wariant gwarowy rgzé
(= lit. rgsé) f. ‘orzechdéwka zwyczajna.
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6.2. Lot. pasli ‘magiczne sztuczki, czary, zabobony, paslinieks ‘zamawiacz, czarow-
nik, magik; pasluot(ies) ‘czarowad, czyni¢ bzdury’ vs. tot. basli ‘Srodek magiczny’, bazlis
‘czarownik, basluot(ies) ‘czarowad, czyni¢ magi¢’ (Kiparski 1968: 77);

6.3. Lot. sustarenes, sustrenes ‘porzeczki’ vs. lot. zusteri, zustrenes ‘(czerwone i czar-
ne) porzeczki / Johannisbeeren (Ribes rubrum & Ribes nigrum)’ (Kiparsky 1968: 87),
por. fi. siestar ‘czarna porzeczka, est. soster ‘porzeczka, liw. zustar, zustrin, sustrin ‘czar-
na porzeczka (Kiparsky 1968: 94) < fw. *¢skcstsrs ‘porzeczka / Johannisbeere, Ribes’
(Rédei 1986-1988: 615-616).

6.4. Lot. sapaceni ‘botki / Stiefelchen’ vs. tot. zabagi, zabaki ‘buty z cholewami’ (Ki-
parsky 1968: 86), por. fi. saapas ‘but z cholewq / Stiefel, est. saabas, liw. sopkaz, zapkas
‘ts. (Kiparsky 1968: 94).

6.5. Lot. pusa ‘brzuch; mate zwierze z duzym brzuchem / Bauch; kleines Tier mit
groflem Bauch’ vs. fot. puza ‘brzuch; buza ‘brzuszek dziecka / Bauch eines Kindes’ (Ki-
parski 1968: 81), por. est. punts ‘brzuchaty / dickbauchig’ (Kiparsky 1968: 93);

6.6. Lot. saris ‘wyspa, ostréw (na rzece) / Insel, Holm’ vs. fot. zaris ‘wyspa’ (Kipar-
sky 1968: 88), cf. fi. saari ‘wyspa, est. saar ‘ts., liw. sgr ‘bruzda na polu kartofli / Furche
im Kartoffelfeld” (Kiparsky 1968: 94).

Wydaje sie, ze litewska i lotewska nazwa orzechéwki zwyczajnej (np. lit. rgsis,
Yot. ruozis ‘Nucifraga caryocatactes L.), zawierajaca wariacje typu *$/s vs. Z/z, musiala
by¢ zapozyczona z jakiego$ zrddla ugrofinskiego, por. czer. (dial. zachodniomaryjski)
ponevis [ronydz] ‘orzechowka zwyczajna. Ponizej sprobujemy przedyskutowaé dane
ugrofinskie, zwlaszcza zachodniofinskie fakty leksykalne.

7. Ugrofinski material leksykalny

Najblizej w stosunku do wschodniobattyckich nazw orzechowki zwyczajnej (Nu-
cifraga caryocatactes L.) oraz rosyjskiej nazwy sdjki syberyjskiej (ros. pin. pémnsca
f. ‘sojka syberyjska, Perisoreus infaustus L.) wydaje si¢ sta¢ czeremiski ornitonim
ponevis [ronydz] ‘orzechdéwka zwyczajna, realnie poswiadczony w dialekcie zachod-
niomaryjskim. Jezyki baltyckie, uzywane nad Morzem Baltyckim, pozostaja obecnie
w znacznym oddaleniu od jezykéw wolzanskich (tj. jezyka mordwinskiego i czere-
miskiego). Baltowie sgsiaduja natomiast z ludami zachodniofinskimi, zwanymi tez
inaczej baltyckofinskimi. Z tego powodu warto w pierwszej kolejnosci omowié za-
chodniofinski material leksykalny zwiazany z nazwami séjki zwyczajnej (Garrulus
glandarius L.), sojki syberyjskiej (Perisoreus infaustus L.) i kraski zwyczajnej (Coracias
garrulus L.), a nawet dzieciofa zielonego (Picus viridis L.). Oto zachodniofinski (bal-
tyckofinski) materiat leksykalny:

7.1. Fi. ndrhi (gen. sg. ndrhen) ‘sojka, zazwyczaj wystepujace w zlozeniach, ktore
wyodrebiono ponizej: paskandrhi ‘séjka zwyczajna, Garrulus glandarius L’ (zob. 7.2),
sittandirhi ‘ts’ (zob. 7.3), sinindrhi ‘kraska zwyczajna, Coracias garrulus L’ (zob. 7.5);
olon. #drhi ‘sojka zwyczajna, Garrulus glandarius’; kar. *ndrhi w ornitonimie sinindr-
hi ‘kraska zwyczajna, Coracias garrulus L. (zob. 7.5); wot. ndri (gen. sg. ndre) ‘sdjka
zwyczajna, Garrulus glandarius L.; dzigciot zielony, Picus viridis L. / pasknédr; rahn’
(por. 7.6); ing. ndri ‘s6jka, w ztozeniu sittandri ‘s6jka zwyczajna, Garrulus glandarius
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L’ (zob. 7.3); lud. rdrhi séjka, fdriidi ‘gatunek ptaka, sdjka zwyczajna / mingi lind,
paskndar, takze paskendrhi ‘European jay, Garrulus glandarius’ (zob. 7.2); weps. Adfiz
sojka; takze sitndfiz ‘sojka zwyczajna, Garrulus glandarius’ (zob. 7.3); est. *nddr (gen.
sg. *nddri) ‘sojka’ wystepuje wylacznie w zlozeniach pasknddr ‘séjka zwyczajna, Gar-
rulus glandarius L. (zob. 7.2), laanenddr ‘sojka syberyjska, Perisoreus infaustus L. (zob.
7.4), sininddr ‘blue jay / modrosdjka blekitna, Cyanocitta cristata L), dial. ‘kraska zwy-
czajna (zob. 7.5). Wszystkie te zachodniofinskie apelatywy sprowadzaja si¢ do arche-
typu (bfi.) *ndrsi ‘séjka / jay. Nie mozna wykluczy¢ ewentualnosci, ze zachodniofinska
forma *ndrsi ‘sojka’ na skutek metatezy spotgltosek (*n — r > *r - n) otrzymala alterna-
tywny wariant *rdnsi ‘sojka zwyczajna; orzechdwka zwyczajna. Owa prowizorycznie
zrekonstruowana forma mogla trafi¢ do jezykéw battyckich (por. lit. rgsis ‘orzechéw-
ka; tot. ruozis ‘ts’) jako prastare (substratowe?) zapozyczenie ugrofiniskie.

7.2. Bfi. *packa-ndrsi ‘séjka zwyczajna, Garrulus glandarius L., pierwotnie ‘srajaca
sojka’: fi. paskandrhi ‘s6jka, lud. paskendrhi ts’; est. pasknddr ‘s6jka zwyczajna, Garru-
lus glandarius L. W pierwszym komponencie wyrazu zlozonego fatwo mozna odna-
lez¢ leksemy podstawowe: fi. paska ‘gdwno, brud; est. pask ‘cienkie odchody, brud’ <
ugrofi. *packa / *pucka ‘gdwno, vb. ‘sra¢’ (Rédei 1986-1988: 396-397).

7.3. Bfi. *sitta-ndrsi ‘sojka zwyczajna, Garrulus glandarius L), oryginalnie ‘srajaca
sojka’: fi. sittandrhi ‘séjka’; ing. sittandri ‘ts’; weps. sitndfiz ‘ts. Pierwszy czton zlozenia
sprowadza sie do fi. dial. sitta ‘kal, brud, plwocina, sittu- ‘wydalaé kal, wyproznia¢
sie, brudzi¢ sie, est. sitt, gen. sita ‘odchody, brud, géwno, obornik; nic, bagatela, siita-
‘uzyznia¢ (z pomocg obornika)’ < fp. *sitta ‘brud / dirt’ (Sammallahti 1988: 553) < ur.
*sitta ‘brud, kal, odchody, géwno, vb. ‘wyprdzniac si¢, sra¢’ (Rédei 1986-1988: 444).

7.4. Bfi. *lamte-ndrsi ‘sdjka syberyjska, Perisoreus infaustus L, dostownie ‘lesna
sojka’: est. laanenddr ‘sojka syberyjska. W jezyku estonskim apelatyw laas (gen. la-
ane), bedacy pierwszy komponentem wyrazu ztozonego, oznacza ‘gesty las liSciasty
na podmoklym gruncie; wilgotny, gesty zagajnik; bagienny las, pustkowie’ (= fi. lansi,
gen. lannen ‘nizina, adi. ‘niski’) < bfi. *lamti < ur. *lamti ‘nizina / Tiefland, adi. ‘niski,
gleboki / niedrig, tief” (Rédei 1986-1988: 235).

7.5. Bfi. *sine-ndrsi ‘kraska zwyczajna, Coracias garrulus L, dostownie ‘niebieska
sojka’: fi. sinindrhi ‘kraska’; kar. sinindrhi ‘ts’; est. sininddr ‘modrosoéjka blekitna, Cy-
anocitta cristata L., dial. ‘kraska zwyczajna™.

7.6. Bfi. *rdsni : *ndrsi ‘dzigciol zielony, Picus viridis L. / Buntspecht’: (1) fi. rdhni,
rohni, rdhmi ‘dzieciol zielony, Picus viridis L; est. rdhn ‘dzigciol, zwlaszcza dzigciot
zielony / Specht, Buntspecht’®’; (2) wot. ndri (gen. sg. nére) ‘séjka zwyczajna, dzieciot
zielony / paskniir; rahn. W jezyku wotyckim nastgpita zapewna kontaminacja dwoch
odrebnych terminéw okreslajacych dwa rézne gatunki ptakéw. W jezyku finskim i es-

* Do literackiego jezyka estoniskiego wprowadzono odmienny leksem sini-raag ‘kraska zwyczajna,

bedacy czesciows kalkg jezykowq przejeta z niem. Blauracke ‘ts..

W estoniskim jezyku wystepuje takze alternatywny ornitonim meltsas ‘dzigciol zielony), ktory po-
zostaje w oczywistej relacji w stosunku do lit. meleta f. ‘dzieciol zielony / green woodpecker, Picus
viridis L., dial. lemeta, malata oraz molata £. ‘id’ (Smoczynski 2018: 778-779; 2021: 994-995), a takze
do stprus. melato f. ‘dzigciot zielony, gl. grunespecht [= niem. Griinspecht]” (Euler 1985: 95; Hinze
1996-1997: 163; Blazek 1998: 14). Termin estonski wydaje si¢ zapozyczeniem ze zrodla battyckiego.
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tonskim do dnia dzisiejszego zachowala si¢ pierwotna odrebnos¢ pomiedzy bfi. *rdsni
‘dzieciol zielony” oraz bfi. *ndrsi ‘s6jka’ (zob. 7.1).

7.7. Bfi. *$dskd ‘sojka’ (< fp. *¢dckd ‘eine Art Vogel’; Rédei 1986-1988: 620): est. dhk
(gen. dhd) ‘séjka / Haher, tamme-dhk ‘sojka, séjka zwyczajna, sojka zoledziowka,
Garrulus glandarius L. / Eichenhdher, Holzhidher’ (dostownie ‘debowa sojka, por. est.
tamm ‘dab’). Ten sam apelatyw estonski wchodzi w sktad nazwy zlozonej pdhke-dhk
‘orzechdéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. (zob. 8.3),

8. Orzechowka zwyczajna jako ptak krukowaty spokrewniony z séjka

Liczne jezyki europejskie kojarza orzechdwke zwyczajna z jej bliska kuzynka -soj-
ka zwyczajna. Ponizej przedstawiam jedynie wybrane przyklady dokumentujace tego
rodzaju skojarzenie:

8.1. Niem. NufShdher ‘orzechéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. jest utwo-
rzona od apelatywu Hiher ‘séjka’ (por. tez niem. Eichelhiher, Holzhéher ‘séjka zwy-
czajna’) i oznacza dostownie ‘orzechowg sojke.

8.2. Niemiecki ornitonim Tannenhdher ‘orzechéwka zwyczajna’ jest wyrazem zlo-
zonym oznaczajacym ‘jodlowa sojke, por. niem. Tanne ‘jodla, Abies Miller’ i niem.
Hiiher ‘sojka.

8.3. Est. pahke-ihk ‘orzechéwka zwyczajna’ jest zlozeniem zawierajagcym w pierw-
szym czlonie apelatyw est. pdhke ‘orzech’ (< fp. *pdski ‘orzech / nut’; Sammallahti 1988:
553), w drugim za$ ornitonim est. dhk (gen. dhd) ‘so6jka / Haher’ (< bfi. *$dskd ‘ts! < fp.
*Cickd ‘jaki$ gatunek ptaka’; Rédei 1986-1988: 620; zob. 7.7). Teoretycznie, estoniska
nazwa orzechdwki moze by¢ uznana za kalke jezykowa nasladujaca wyraz niemiecki
NufShéher (dostownie ‘orzechowa sojka’; por. 8.1).

8.4. Fi. pihkina-hakki ‘orzechdwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. ma praw-
dopodobnie analogiczng geneze, jak wyraz estonski (8.3) i niemiecki (8.1).

8.5. Wegierski termin fenydszajko ‘orzechdwka zwyczajna’ oznacza dostownie ‘so-
snowg sojke), cf. weg. fenyd ‘sosna, Pinus L. oraz weg. szajko ‘sdjka zwyczajna, Garrulus
glandarius L.

8.6. Lot. krekis m. ‘orzechdéwka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L. / der Tan-
nenhéher oder Nusshéher’ (Miillenbach, Endzelins 1925-1927: 275) pozostaje w ewi-
dentnej relacji z pokrewng forma dialektalng (tatygolska) krakis m. ‘séjka zwyczajna /
Eichelhéher, Garrulus glandarius L. (Millenbach, Endzelins 1925-1927: 266).

Analizowane wyzej wyrazy lotewsko-latygolskie (8.6) wydaja sie pozostawaé w re-
lacji z lit. krakeé f. ‘dzieciot czarny / Schwarzspecht’ (Kruopas 1962: 406; Hinze 1996-
97: 153) oraz stprus. cracto f. ‘dzieciot czarny / Schwarzspecht, Dryocopus martius L.*.

2 Wojciech Smoczynski (2021: 755) nie objadnia genezy stowa lit. kraké f. ‘dzieciol czarny, Dry-

ocopus martius L] i nie dostrzega nawet staropruskiego odpowiednika (stprus. cracto EV 744 ‘dzie-
ciot czarny, gl. swarczspecht [= Schwarzspecht]’; zob. Toporov 1984: 153-154; Hinze 1996-1997:
152-153; Blazek 1998: 13), podobnie jak nie wymienia odmiennych semantycznie form totewsko-
-fatgalskich (zob. 8.6). Stwierdza jedynie: ,,Bez etymologii. Moze dZwiekonasladowcze”. Wymienione
w moim artykule (zob. 8.7) formy ugrofinskie (np. fi. kdrki ‘dzieciot, est. kdrg ‘dzigciol czarny’ itd.),
sprowadzajace si¢ do ugrofinskiej praformy *kdrki (: *kdrke-) ‘dzigciol czarny), nie pozostawiaja wat-
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Jezeli powyzsze zestawienie jest poprawne i sprowadza si¢ do archetypu pbalt. *krak-,
to prawdopodobnym zrddlem dla tych wszystkich wyrazéw battyckich mogiby by¢ ja-
ki$ zaginiony jezyk ugrofinski, dokumentujacy bardzo rzadka na gruncie ugrofinskim
metateze *CVrC > *CrVC-, por.

8.7. Fi. kdrki (gen. kdrjen) ‘dzieciol zielony / Specht; Picus viridis, palokdrki ‘dzig-
ciot czarny / Schwarzspecht’; kar. kdrgi, palokdrgi, mustukdrgi ‘dzieciol czarny, Dry-
ocopus martius L; est. kirg (gen. kdru) ‘dzigciol czarny / Schwarzspecht, Dryocopus
martius L’; lap. kiergi ‘dzieciot czarny’; mordw. (erz.) kefgata, (moksz.) kirgd ‘dzieciot
czarny’; czer. kepee, kerye ‘dzieciol czarny’; udm. kwip, kjr ‘dzieciol czarny’s; zyr. koip, kir
‘dzigciol’ (< pperm. *kiir ‘dzieciol’); chant. (dial. kazymski) kdr ‘dzieciol czarny, (dial.
wachijski) kéram ‘dzigciot, dzieciol czarny / Specht, Schwarzspecht, (dial. niziamski)
karap ‘dzieciol czarny’; wog. (dial. soswijski) kar ‘dzieciol, (dial. dolnokondyjski)
kdrap ‘dzigciot czarny), (dial. Srodkowokondyjski) karkareka ‘dzieciol’ (< ugrofi. *kdrki,
gen. *kdrken ‘dzieciol / Specht, Picus L, zwlaszcza ‘dzieciol czarny, Dryocopus martius
L. / Schwarzspecht’) (Lytkin, Gulaev 1970: 153; Rédei 1986-1988: 652).

8.8. Janusz Strutynski (1972: 14) wynotowal z dostepnej literatury przedmiotu licz-
ne przyklady kojarzace orzechowke zwyczajng z sojka zwyczajng, m.in. nazwe sdjka
orzechéwka (Kluk 1779: 293, nr 192, s.v. soyka orzechowka; Taczanowski 1882: 390),
ktora potencjalnie moze polega¢ na przyswojeniu niemieckiego ornitonimu NufShéiher
(zob. 8.1).

8.9. Godne odnotowania sg takze alternatywne polskie nazwy orzechéwki zwy-
czajnej (Nucifraga caryocatactes L.), niektore potwierdzone w gwarach polskich, m.in.
sojka czarna na Podhalu (Wrzesniowski 1885: 6; Kartowicz 1907: 191); séjka halna na
Podhalu (Wrze$niowski 1885: 21; Majewski 1889: 401; Karlowicz 1907: 191; Strutynski
1972: 14); sojka ruska na Lubelszczyznie (Lopacinski 1899: 886; Karlowicz 1907: 191;
Strutynski 1972: 14); séjka turecka w Galicji (Zawadzki 1840: 51, nr 44; Taczanowski
1882: 390; Majewski 1889: 401; Strutynski 1972: 14).

Powyzsze przyklady (7.1-7.7; 8.1-8.7) jasno pokazujg, Ze znaczenia ‘sojka zwy-
czajna, ‘séjka syberyjska, ‘orzechdwka zwyczajna, ‘kraska zwyczajna, ‘dzieciol czarny,
wyodrebnione przy analizie rosyjskiego ornitonimu péuaca vel pénwvica (zob. 5.1-5.8),
pojawiaja si¢ takze w jezykach baltyckich i ugrofinskich.

9. Podsumowanie

W artykule omoéwitem dwie rosyjskie nazwy sojki syberyjskiej (Perisoreus infau-
stus L.), kykuia oraz powsca. Uznalem je za zapozyczenia obcojezyczne przejete od
ludéw ugrofinskich, ktére stanowia najstarsza rozpoznawalng warstwe ludnosciows
w Europie wschodniej. Analiza dostgpnego materiatu leksykalnego doprowadzita do
nastepujacych konkluzji:

9.1. Rosyjski apelatyw xyxua mogt by¢ zapozyczony wielokrotnie na poszczegol-
nych obszarach terytorialnej ekspansji Stowian wschodnich, zaréwno z jakiegos jezy-
ka zachodniofinskiego (por. kar. kuukso, lud. kuuksoi ‘ts’), jak i z jezyka saamskiego

pliwoéci, ze Battowie pozyskali te stowa w dobie prehistorycznej na skutek intensywnych kontaktow
z ludami ugrofinskimi.
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(laponskiego), por. ros. gw. kyxudk m. ‘sdjka syberyjska < lap. (Iu.) kuouhsak ‘ts’ Nie
ulega jednak watpliwosci, ze wyszczegolnione nazwy ugrofiniskie sprowadzaja sie do
archetypu uralskiego *koksi ‘sojka syberyjska (lub orzechowka zwyczajna)) przy czym
jedynie odpowiedniki wystepujace w jezykach samojedzkich prezentujg alternatywny
sens (por. psam. *kdsard ‘orzechowka zwyczajna, Nucifraga caryocatactes L., skad za-
pozyczono takze ros. gw. kdzapa f. ‘ts)).

9.2. Geneza terminu ros. ponxa | ponvaa f. ‘sojka syberyjska’ jest mniej przej-
rzysta. Wiekszo$¢ badaczy zaklada zapozyczenie ze Zrddta baltyckiego. Ornitonimy
zarejestrowane w jezykach wschodniobaltyckich (lit. r¢sis, tot. ruozis ‘orzechéwka,
Nucifraga caryocatactes L. < *ransis / *ranzis) poswiadczaja nie tylko inny sens, lecz
takze niezwykla wariacje co do dzwiecznosci (spotgtoska bezdzwieczna vs. spolglo-
ska dzwieczna), ktora mogla si¢ rozwina¢ jedynie pod wplywem jezykow ugrofin-
skich. Istotnie, bliski odpowiednik mozna wykry¢ w jezyku czeremiskim (por. zach.
mar. porevir ‘orzechéwka zwyczajna’). Nalezy jednak podkresli¢, ze jezyki zachod-
niofinskie pokazujg odmienny (powstaly przez metateze) wariant *ndrsi (obok *rdnsi)
w znaczeniu ‘sojka, a nadto podobny brzmieniowo apelatyw *risni w sensie ‘dzieciot
zielony. Przypuszczalnie ros. ponsca f. ‘sdjka syberyjska’ pochodzi z niezachowanego
jezyka ugrofiniskiego, np. merianskiego lub muromskiego, podczas gdy ros. gw. ponsa
w znaczeniu ‘dzigciol czarny, Dryocopus martius L., odnotowane w poblizu Kasimowa
(czyli dawnego Gorodca Mieszczorskiego), moze reprezentowaé $lad po wymarlym
jezyku mieszczerskim.

Skroty jezykowe

adi. - przymiotnik (adiectivum); bfi. - baltyckofiniski (zachodniofiniski); chant. —
chantyjski (ostiacki); czer. — czeremiski (dialekty: wsch.-mar. — wschodniomaryjski;
zach.-mar. - zachodniomaryjski); dial. - dialektalny; est. — estonski; f. — rodzaj zenski
(genus femininum); fi. - finski; fp. - finsko-permski; fw. - finsko-wolzanski; gen. -
dopelniacz (genetivus); gw. — gwarowy; ing. — ingryjski (izorski); jen. - jeniecki (je-
nisej-samojedzki); kam. - kamasyjski (sajan-samojedzki); kar. — karelski; karag. — ka-
ragaski; kperm. — komi-permiacki; lap. — laponski lub saamski (dialekty: lu. — lule;
not. — notozerski; pin. — pétnocnosaamski; ptd. - potudniowosaamski; sk. - skolt); lit.
— litewski; liw. — liwski; lud. - ludyjski; tot. - fotewski; m. — rodzaj meski (genus ma-
sculinum); mat. — matorski; mordw. - mordwinski (dialekty: erz. - erzjanski; moksz.
- mokszanski); ngan. - nganasanski (tawgi-samojedzki); niem. - niemiecki; ofon. -
oloniecki; pbalt. — prabaltycki; plap. - pralaponski; pperm. - prapermski; psam. - pra-
samojedzki; pst. - prastowianski; ros. — rosyjski; selk. — selkupski; sg. — liczba pojedyn-
cza (singularis); stprus. — staropruski; strus. — staroruski; udm. - udmurcki (wotiacki);
ugrofi. — ugrofinski; ur. - uralski; vb. — czasownik; weps. — wepski; weg. — wegierski;
wog. — wogulski (mansyjski); wot. — wotycki (wocki); zyr. — zyrianski; zm. - zmudzKki.
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Abstract
Speech acts of thanking in Polish and Russian postcard messages

The purpose of this article is to analyze speech acts of thanking used in Polish and Rus-
sian postcard messages. The paper addresses several aspects of speech acts of thanking:
1) their location in message structure, 2) their formal and pragmatic characteristics,
3) speech acts co-constituting thanking formulas, and 4) actions making speakers
perform acts of thanking. The analysis leads to the conclusion that the form and/or
content of speech acts of thanking might be determined by the national culture, the
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gender of interaction participants, the type of relationship between them and the me-
dium by which they are sent.

Keywords: thanking, Polish, Russian, postcards, pragmatics, speech acts.

Pe3rome
PeueBblie aKThI OIATOIAPHOCTY B TEKCTAX, HANMMCAHHBIX
Ha OTKPBITKAX HA MOTbCKOM U PYCCKOM A3bIKaX

Ilenp0 JAaHHOI CTAThM SABJISIETCSI AHAIN3 PEUEBbIX AKTOB 6/TaTORAPHOCTH, TOYEPIIHY-
ThIX 3 TEKCTOB, HAIIMCAHHbBIX HA OTKprTKaX Ha ITIOJIbCKOM N pYCCKOM A3bIKAX. MCC}IC-
[IOBaHI€e KaCAeTCsl HECKOBKIX aCIIEKTOB PEYEBBIX aKTOB O/IArOLAPHOCTH, T. €. 1) ux
MecCTa B CprKType TEKCTa, 2) nx q)OpMaTIbeIX n HpaI‘MaHI/IHI‘BI/ICTI/I‘IeCKI/IX Xapa}(-
TEPUCTHUK, 3) LPYIUX PeUeBbIX aKTOB, BXOISILINX B COCTaB (popMys 61arofapHOCTH,
a TaKke 4) KaysaropoB 6marogapHocTy. [IpoBeeHHbIT aHaMN3 IPUBOSUT K BBIBO-
Ly, 4TO BIVsIHMe Ha GOpMy M/MM CofepKaHye PeueBbIX aKTOB O7IarOHAPHOCTHU MO-
FyT OKa3bIBATb: HAllVIOHAJ/IbHAA Ky]IbTypa, I10/1 HapTHepOB ]/IHTepaK]_U/H/I, OTHOIUECHUA
MeX[Y ajpecaHTaMl I afjpecaTaMi, a TAK)Ke HOCUTEb, Yepe3 KOTOPbIiT IIepefaloTCs
co001IeHNA.

KnroueBbie ctoBa: pedeBbIE€ aKThl 6HaI‘O,[IapHOCTI/I, TOMbCKUM SI3BIK, pYCCKI/Iﬁ A3DIK,
OTKPBITKM, ITparMajaNHIBMCTVIKA, p€4€BbI€ aKTbI.

Wprowadzenie
Akty podzigkowania w badaniach jezykoznawczych

Poczatki zainteresowania problematyka podzigkowan wéréd lingwistow siegaja
fundamentalnych prac z zakresu pragmatyki jezykowej i teorii aktéw mowy, w kto-
rych podjete zostaly pierwsze proby sklasyfikowania aktéow mownych. John L. Austin
zaliczyl podziekowania oraz inne akty etykietalne do grupy behawitywow (ang. be-
habitives), tj. aktow wyrazajacych postawe nadawcy i usprawniajacych komunikacje
miedzy partnerami (Austin 1962: 150-163). Podobnie problem ten ujmowat John R.
Searle, wlaczajac podzigkowania w sklad wyodrebnionej przez siebie klasy ekspresy-
wow (ang. expressives), tj. aktow mowy, za pomocg ktérych komunikowany jest stan
psychiczny nadawcy odnosnie do konkretnej sytuacji (Searle 1969: 65-67).

Podzigkowania byly réwniez przedmiotem badan Anny Wierzbickiej, ktéra swego
czasu zaproponowata nastepujaca eksplikacje omawianego tu aktu mowy: ,wiem ze
zrobites dla mnie co$ dobrego / méwie: czuje dla ciebie cos dobrego z tego powodu /
mowie to bo chce zeby ci bylo przyjemnie” (Wierzbicka 1983: 130). Zblizone stanowi-
sko reprezentuje Ewa Mastowska, ktora wskazuje, ze za pomocg performatywu dzie-
kuje nadawca okazuje pozytywne emocje w stosunku do adresata (wdziecznos¢, zado-
wolenie, rado$¢)’, odbiorca zas powinien odczuwaé zadowolenie z urzeczywistnienia

z Podobng optyke przyjmuje Kazimierz Ozdg, wszelako zwraca przy tym uwage na fakt, ze pozy-
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pragnien nadawcy (Mastowska 1991: 82). Réwniez Natalia I. Formanowskaja, piszac
o rosyjskojezycznych aktach podziekowania, stwierdza, ze wyrazajg one wdziecznos¢
za przystuge oraz przejawia sie w nich przyjazne usposobienie i szacunek do odbiorcy
(Formanovskaa 2002: 118). Z kolei Neil R. Norrick — w przeciwienstwie do przywota-
nych wczesniej badaczy - uwaza, ze podzigkowania nie sg reakcjg na uczynienie cze-
gos$ dobrego dla nadawcy, lecz na dzialanie, ktére przynosi mu korzy$¢’. Dlatego tez
badacz utrzymuje, ze nadawca aktu, wypowiadajac go, nie méwi, iz odczuwa w stosun-
ku do adresata co$ dobrego, ale Ze odczuwa wdzi@cznos’c’4 (Norrick 1978: 285).

Najwigcej uwagi polskim podziekowaniom poswiecili w swoich pracach Matgo-
rzata Marcjanik oraz Kazimierz Ozdg. Marcjanik zalicza podziekowania do grupy
aktow grzecznosciowych, tj. wyrazen jezykowych, ktérych méwigcemu ,,w konkret-
nych sytuacjach moéwienia nie wypada nie uzy¢” (Marcjanik 1993: 375-376). Badacz-
ka twierdzi, ze akty podzigkowania nigdy nie inicjuja interakcji werbalnej, lecz maja
charakter reaktywny. Autorka zauwaza, ze s3 to jedne z najczesciej spotykanych aktow
grzecznosciowych we wspolczesnej méwionej odmianie jezyka polskiego’, jednak ze
wzgledu na duza réznorodnos¢ wywolujacych je bodzcéw cechuja si¢ one niejednolita
mocy illokucyjna, gdyz poza funkcja podziekowania moga pelni¢ takze m.in. funkcje
uprzejmego zakorniczenia rozmowy badz odmowy® (Marcjanik 2000: 191). Marcja-
nik wyodrebnia dwie podstawowe funkcje komunikacyjne aktéw podzigkowania we
wspolczesnej polszczyznie:

A. «Mbwig, ze jestem ci wdzigczny za zrobienie dla mnie X + méwie, Ze wiem, ze zrobic tego

nie musiale$»;

B. «Mowig, ze jestem ci wdzigczny za zrobienie dla mnie X + moéwig, ze ani ty nie mogtes za-

chowac sie inaczej, ani ja, dzigkujac, nie moge zachowac si¢ inaczej» (Marcjanik 2000: 192).

W przypadku aktow typu A nadawca zdaje sobie sprawe, ze partner uczynit dla
niego co$, co wykraczalo poza jego obowigzki grzecznosciowe regulowane normami
obyczajowymi. Tego rodzaju dzialania sg traktowane przez nadawcow jako czynnosci
wykonywane z wyboru i moga zosta¢ sparafrazowane za pomocy aktu Wdzieczny ci
jestem za... Z kolei akty typu B maja wylacznie charakter grzecznosciowy: s3 one po-
strzegane — zaré6wno przez nadawcow, jak i przez adresatow — jako akty podejmowane
nie z wyboru, lecz z obowigzku i nie moga zosta¢ sparafrazowane za pomocg aktu
Wdzigczny ci jestem za... (Marcjanik 2000: 192, 199, 214).

tywne uczucia wyrazane przez nadawce aktu podziekowania bywaja czesto dyktowane przez kon-
wencje grzecznoéciows i nie musza by¢ szczere (0z6g 1990: 36).

Konceptualizacj¢ podziekowania jako reakeji na przynoszaca korzys¢ przystuge proponuje takze
rosyjska badaczka Swiettana S. Krajewa (Kraeva 2013: 106).
4 Szerszy komentarz do pogladéw N. R. Norricka przedstawia Malgorzata Marcjanik (2001:
111, 121).
> Sad ten formuluje takze Oz6g (1990: 36). Lingwista zalicza akty podziekowania do grupy pierw-
szorzednych zwrotdéw grzecznosciowych, tj. wypowiedzi istotnych z perspektywy komunikacyjnej
(0z6g 1990: 57).
6 Obszerny katalog funkeji pelnionych przez performatyw dziekuje prezentuje Jasmina Puchala
(2012: 319).
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Roéwniez rosyjskojezyczne podzieckowania zaliczane s3 do grona aktéw grzeczno-
$ciowych - czynig tak m.in. Jelena A. Ziemskaja i Swietlana S. Krajewa (Zemskaa 197:
218-233; Kraeva 2014: 60). Na temat podzigkowan wypowiadata si¢ takze Marina J.
Glowinskaja, charakteryzujac je jako reakcje na przystuge, ktorej brak moze by¢ ode-
brany przez partnera jako niedocenienie jego staran i wywota¢ uczucie przykro$ci
(Glovinskad 1993: 208-209). Anna G. Bierdnikowa zaproponowalta natomiast typo-
logie wypowiedzi ze znaczeniem wdzieczno$ci w jezyku rosyjskim, dzielac je na: 1)
bezposrednie i posrednie, 2) umotywowane i nieumotywowane, 3) werbalne i nie-
werbalne, 4) podzigkowania o charakterze osobistym i publicznym, 5) podzigkowania
kierowane do ludzi i do wyzszych sit (Berdnikova 2005). Ugruntowat sie takze podziat
rosyjskojezycznych aktéw podzigkowania na konwencjonalne, tj. takie, ktére wyra-
zane sg za pomocg szablonowych formut i z reguly nie s3 replikowane, oraz ,istotne”
(ros. no cyuecmay), tj. takie, ktére wymagaja dodatkowej odpowiedzi na mowne za-
chowanie nadawcy. Z uwagi na swoja moc illokucyjna akty podziekowania sg row-
niez dzielone na szczere, formalne i falszywe (Anchimiuk 2020: 177). S.S. Krajewa
dokonata bardziej rozbudowane;j klasyfikacji aktow podzigkowania ze wzgledu na ich
przedmiot, wyodrebniajac podziekowania bedace reakejg na: 1) propozycje, 2) oznake
zainteresowania, 3) troske o nadawce, 4) informacje i 5) przystuge (Kraeva 2013: 106).
Z kolei Alfa A. Akiszyna i Natalia I. Formanowskaja zajmowaly si¢ formalnymi aspek-
tami rosyjskojezycznych aktéw podziekowania. Autorki te wskazuja, ze najczesciej
odtwarzanymi szablonami sg cnacu6o oraz 6onvuioe cnacub6o, jak réwniez bardziej
rozbudowane konstrukcje, m.in.: cnacubo (sam, mebe) + 3a + rzeczownik w formie
biernika; cnacub6o (sam, mebe) 3a mo, umo...; 6nazooapio (8ac, mebs) + 3a + rzeczow-
nik w formie biernika (Aki$ina, Formanovskai 1978: 162-164).

Polsko- i rosyjskojezyczne akty podziekowania byly tez przedmiotem analiz kon-
trastywnych. Anna Rudyk dokonala formalnojezykowego poréwnania performaty-
wow dziekuje i 6nazodapro oraz partykuly cnacu6o. Badaczka doszta m.in. do wniosku,
ze performatyw dzigkuje i partykuta cnacu6o wykazuja podobne wlasciwosci skta-
dniowe, tj. moga by¢ autonomicznymi wypowiedzeniami, konotowa¢ forme biernika
z przyimkiem za / 3a okreslajaca przedmiot podzigkowania, konotowac forme celow-
nika zaimka okreslajaca adresata, a takze Iaczy¢ si¢ ze zdaniem podrzednym dopelnie-
niowym (Rudyk 2016: 86). Jaémina Puchata koncentrowata si¢ w swoich badaniach
na bodzcach aktow podzigkowania. Autorka zauwaza, ze nie zawsze odpowiadaja one
sobie w pordwnywanych kulturach: o ile bowiem zaréwno w Polsce, jak i w Rosji po-
wszechnie dzigkuje si¢ za prezent, pomoc, gratulacje i zZyczenia, to w przeciwienstwie
do Polakéw w codziennych sytuacjach komunikacyjnych Rosjanie nie dzigkujg za nie-
wielkie gesty. Badaczka tlumaczy to zjawisko faktem, ze w wielu wypadkach podzie-
kowania nie sg postrzegane przez Rosjan jako obligatoryjne’ i rzadko maja charakter
prymarnie grzecznosciowy, poniewaz stuza przede wszystkim wyréznieniu interloku-
tora (Puchata 2012: 320-322).

7w tej kwestii zob. takze prace: Zemskaa 2004: 599.
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Przedmiot i cel badan
Charakterystyka materialu badawczego

Niniejszy artykut ma na celu przedstawienie charakterystyki oraz poréwnanie ak-
tow podziekowania zaobserwowanych w treci polsko- i rosyjskojezycznych wiado-
mosci przesytanych na kartach pocztowych w drugiej polowie XX wieku. Specyfika
tekstu pocztéwkowego, z jednej strony wykazujacego podobienistwo do listu, z drugiej
za$ — okre$lanego mianem tekstu minimalnego (Marcjanik 2013: 88) — sktania nas do
zbadania wlasciwosci konstytuujacych go aktéw mowy (m.in. aktéw podzigkowania)
w celu p6zniejszego sporzadzenia jego calosciowego opisu gatunkowego®. Wiadomo-
$ci przesylane na kartach pocztowych nie doczekaly sie bowiem dotad analiz genolo-
gicznych zaréwno dla oddzielnych jezykow, jak i w ujeciu kontrastywnym polsko-ro-
syjskim’. W kontekscie zamierzonych badan perspektywa poréwnawcza jawi sie jako
szczegolnie interesujaca ze wzgledu na jej walor jezykowo-kulturowy. Jak bowiem za-
uwaza badacz rosyjsko- i chinskojezycznych aktéw podziekowania: ,brarogapHocts,
Urpamlas CyLeCTBEHHYI0 PO/Ib B NOAAEP>KAaHMU BEXIVBBIX OTHOLICHUII MEXIY
y4aCTHUKaMV KOMMYHMKAIMM, HECMOTPsI Ha YHUBEPCAJIbHOCTb, MMEET SIPKYIO
KyZIbTypHYI0 criermouky (...)” (Bo 2014: 158). Twierdzenie o kulturowym ,,nasyceniu”
aktéw mowy nie odnosi si¢ jednak wytgcznie do podzigkowan - wszak uobecnione za-
réwno w pojedynczych aktach, jak i przenikajace cate wypowiedzi charakterystyczne
cechy okreslonych wspdlnot jezykowo-kulturowych najwyrazisciej ujawniajg sie wta-
$nie w momencie ich zestawienia.

Prezentowana analiza objeta 245 aktéw podziekowania w jezyku polskim oraz 90
aktow podziekowania w jezyku rosyjskim, zaczerpnietych z kilku tysiecy wiadomosci
napisanych na kartach pocztowych'’. Ogladowi poddane zostaly rézne rodzaje pocz-
towek, m.in. kartki okoliczno$ciowe, widokdwki wystane z wakacji oraz karty z zapro-
szeniami. W celu przeprowadzenia mozliwie doglebnych badan skoncentrowalismy
nasze dociekania na kilku aspektach aktow podzigkowania, tj.:

1) ich lokalizacji w strukturze wiadomosci,

2) ich cech formalno- i pragmatycznojezykowych,

3) innych aktéw mowy wchodzacych wraz z nimi w sktad formut dziekczynnych oraz
4) wywotujacych je bodzcow.

® Rozwazania zaprezentowane w niniejszym tekécie stanowia kontynuacje dotychczasowych badan
nad polskimi i rosyjskimi tekstami pocztowkowymi, przede wszystkim dotyczacych aktow zyczen
(zob. prace: Dzienisiewicz, Wierzchon 2017; Dzienisiewicz 2020; Dzienisiewicz 2021).

’ Pragniemy podkresli¢, ze mowa tu o wiadomosciach zamieszczanych na pocztéwkach, ujmowa-
nych cato$ciowo, gdyz jednostkowe akty mowy wspotkonstytuujace ich tres¢, jak pozdrowienia i zy-
czenia, byly juz przedmiotem pojedynczych artykutéw naukowych (zob. Furgalska, Warchala 1982;
Filip 2007).

% Rozbieznosci ilosciowe miedzy polsko- i rosyjskojezycznym materiatem sg wynikiem wigkszej
dostepnosci polskich pocztowek (wiecej o pozyskiwaniu kart pocztowych, tworzeniu korpusu i jego
charakterystyce zob. w artykule Wierzchon, Dzienisiewicz 2017 oraz w rozprawie Dzienisiewicz
2021), jak réwniez faktu, ze akty podziekowania sg czesciej spotykane w polskojezycznej korespon-
dencji. Wydaje si¢ jednak, iz mimo znaczacych réznic liczba rosyjskojezycznych aktéw jest wystar-
czajaca do przeprowadzenia miarodajnych analiz.
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W analizach uwzglednione zostaly niektére czynniki socjolingwistyczne mogace
wplywaé na tres¢ podzigkowan, takie jak pte¢ partnerdw i faczace ich stosunki'’.

Akty podzigkowania w polsko- i rosyjskojezycznych wiadomosciach
przesylanych na kartach pocztowych

Lokalizacja aktow podziekowania w strukturze wiadomosci

Obserwacja tekstow przesylanych na kartach pocztowych pozwala skonstatowac,
ze akty podziekowania z reguly nie stanowig ich centralnego elementu, ktérym - w za-
leznosci od typu kartki - sg akty zyczen, pozdrowien badz zaproszen. Mimo to znacza-
caliczba poddanych ogladowi polskojezycznych aktéw podzigkowania (ok. 38% mate-
riatu) znajduje si¢ w pozycji inicjalnej w stosunku do calo$ci tekstu i jest poprzedzona
wylacznie zwrotem adresatywnym. Ze wzgledu na swoje usytuowanie podzigkowanie
staje sie w tym przypadku o$rodkiem tekstu, niejako akcentujac reaktywna funkcje,
ktéra ten pelni w korespondencyjnym dialogu. Zob. np.:

Kochani!

Serdeczne dzigki za mile Zyczenia. Na razie pogod¢ mamy znos$na, zobaczymy co bedzie dalej.
Pokdj obok mnie bedzie czekat na Was w sierpniu. Stasienku, jak zdrowie?

Calujemy

Halina i Jacek

PSS. Obiad jadamy u p. Stochowej — Gazdzina w tym roku nie gotuje'”.

Stosunkowo czgsto akt podzieckowania umieszczany jest rowniez w postscriptum
(facznie ok. 25% materialu), zob. np.:

Pozdrowienia ze stolicy zasyta Marysia.

P.S. Dzi¢kuje za kartke, niedawno wrocitam z lasu i obecnie jade do Chorwacji na dwa tygodnie.
Mam nadzieje, ze przyjedziesz na ,,oplatek” w grudniu. Staszek zawsze organizuje spotkanie
przed $w. Bozego Narodzenia.

Sciskam Cie, Marysia

Inne lokalizacje spotyka si¢ rzadziej. Niekiedy akty podziekowania nastepuja po
formule adresatywnej i akcie informujacym o aktualnych wydarzeniach z zycia nadaw-
cy (ok. 7%) badz rozpoczynaja cala wiadomos$¢ (ok. 7%). Poza tym moga one naste-
powac po inicjalnym akcie pozdrowien (ok. 4%), po zwrocie adresatywnym, akcie po-
zdrowien i akcie informujacym o wydarzeniach z zycia nadawcy (ok. 2%), a takze po
zwrocie adresatywnym i akcie pozdrowien (ok. 2%). W nielicznych wiadomosciach
akty podzigkowania sytuowane sg zas w prepozycji badz postpozycji do podpisu kon-
cz3cego wiadomo$¢® (ok. 1,5%).

Ze wzgledu na masowy sposdb gromadzenia pocztéwek, analiza tresci wiadomosci zazwyczaj nie
pozwala na jednoznaczne ustalenie innych, potencjalnie relewantnych danych socjolingwistycznych,
takich jak wiek, wyksztalcenie czy status spoteczny uczestnikéw aktu komunikacji.

2 i dalej cytowane teksty sa przytaczane w niezmienionej formie w stosunku do oryginalnych
zapisow.
B W ostatnim przypadku pelnig one de facto funkcje postscriptum.
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Natomiast w strukturze rosyjskojezycznych tekstéw akt podzigkowania wystepuje
zwykle jako trzeci z kolei po formule adresatywnej i akcie zyczen (ok. 47%)". Zob. np.:

Joporas OxcaHouKa!

CeppieuHo nosfpasisaeM Bac ¢ mpasgHnkoM le Maa! OT gymm skeaeM BaM KPeIrKoro 3l0poBbs,
CYaCThs M BECEHHET0 HacTpoeHus!

bnarogapum 3a mosapasnenud. Kpenko renyem. Bepa n [Inma.

Niekiedy jest on takze umieszczany po inicjalnym zwrocie adresatywnym (ok.
15%) - na ogot wowczas nastepuje po nim akt zyczen lub akt pytania, zob. np.:

3npascTByit Onal

Crnacu6o 3a HoBorogHee nosapasnenne. OueHb TpoHyT! Pasperun rops4o mosgpaBuTh Tebs
¢ HoBbiM 1969 ropom u no>kenath Tebe GOMBIINX YCIIEX0B B Ie/laX, KPEIKOro 3{0pOBbsi, MHOTO
CYaCThs U PAfIOCTIL.

Ilo cBumaums. Baus

Z kolei czesciej niz w polskojezycznych tekstach spotykane jest usytuowanie aktu
podzigkowania w cze$ci terminalnej wiadomosci - z reguly w prepozycji badz postpo-
zycji do podpisu'® (ok. 13%). Zob. np.:

Jlapuca Ipuropresna!l

ITpuMu ceppedHble HO3paB/IeHNs C HOBBIM 1984 rofoM, IoXKeanus fo6poro 3f0poBbs, yciie-

XOB I CYACTbhA.

¢/m. Tans. cnacu6o 3a porkn

Natomiast okoto 8% wiadomosci jest konstruowanych wedtug schematu: zwrot ad-
resatywny, akt zyczen, akt informujacy o wydarzeniach z zycia nadawcy, akt podzigko-
wania. Niemal 3% tekstow ma z kolei nastepujaca strukture: formuta adresatywna, akt
informujacy o wydarzeniach z zycia nadawcy, akt podziekowania. Inne konfiguracje
aktow mowy sa spotykane incydentalnie.

Z powyzszego przegladu wynika, ze w wiadomosciach pisanych w obu jezykach -
w zaleznoéci od aktualnych potrzeb komunikacyjnych - akty podzigkowania moga
zajmowaé w strukturze wiadomosci zaréwno pozycje (niemal) osrodkowa, jak i mar-
ginalna, peryferyjna, np. w tresci dopisku lub w pre- i postpozycji do podpisu.

Formalno- i pragmatycznojezykowa charakterystyka
aktow podzigkowania

Z pragmalingwistycznego punktu widzenia polsko- i rosyjskojezyczne akty po-
dzigkowania mogg zosta¢ podzielone za Malgorzatg Marcjanik na dwie grupy, tj. akty
typu A oraz akty typu B. Pierwszy typ obejmuje podzigkowania za przystugi, ktérych
wyswiadczanie nie nalezy do obowiazkéw grzecznosciowych adresata - zob. np. po-

1 Sytuacja ta jest spowodowana faktem, ze korpus rosyjskojezycznych wiadomosci obejmuje gtow-

nie karty okolicznosciowe, ktérych osrodkiem jest przewaznie akt zyczen.

> Nalezy w tym miejscu odnotowad, ze w przeciwienistwie do wiadomosci polskojezycznych rosyj-
skojezyczne akty podziekowania umieszczane po podpisie sg bardzo rzadko opatrywane skrotow-
cem PS badz jego wariantami graficznymi.
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dziekowania za przestanie lekow oraz pieniedzy: Leki otrzymatam, za ktore pigknie
dzigkuje; oepommoe cnacubo 3a noxynxu. Natomiast do aktéw typu B, tj. aktow czy-
nigcych zado$¢ obyczajowi, mozna zaliczy¢ m.in. podzigkowania za zyczenia badz
pozdrowienia — zob. np.: Serdecznie dzigkuje za pozdrowienia; Bonvuioe cnacubo 3a
nosopasnetue.

Niezaleznie od rodzaju aktu (A badz B) zaréwno polsko-, jak i rosyjskojezyczne
akty podzigkowania konstytuujace material badawczy sa bezwyjatkowo aktami bez-
posrednimi, tj. w ich formie wystepuje rdzen -dzigk- / -dziecz- (w jezyku polskim)
albo zawierajg partykule cnacubo, performatyw 6nazooapro i krotkg forme przymiot-
nika 6naeodapruii (w jezyku rosyjskim). W polskojezycznych tekstach bezposrednie
akty podziekowania sg najczesciej werbalizowane za pomocg performatywu dzigkuje
lub dzigki oraz poprzez nazwanie przedmiotu podziekowania w dopelnieniu wedtug
modelu: dzigkuje / dzigki'® (+ forma adresatywna'’) + za co (107'®), zob. np.: Dzigkuje
za kartke i ciepte stowa; Dzigkuje Ci Mamo za kartke; Dzigki za zaproszenie. Ponad-
to zaobserwowano jeden bezposredni akt podzigkowania, ktéry zostal wyrazony za
pomoca zwrotu jestem wdzieczny + za co, zob.: Wdzieczna jestem p. dr. za wyrecza-
nie mnie w zakupach. Z kolei w materiale rosyjskojezycznym najwigksza frekwencja
cechuja si¢ akty tworzone wedtug schematu: cnacu6o (+ forma adresatywna'®) + 3a
(28), zob. np.: Cnacubo 3a nodapok; Cnacubo mebe 3a eco mpyo; Cnacubo 3a maxue
mennvie noscenanus. Dwukrotnie rzadziej spotyka sie akty z czasownikiem performa-
tywnym 6zazodapio o strukturze: 6naeodapio (+ forma adresatywna) + 3a (14), zob.
np.: brazodapio 3a 3a60my u sHUMAHUe K MOUM OEMAM.

' Jak zauwaza Marcjanik, akty w formie dziekuje sa uniwersalnym sposobem wyrazania podzigko-

wan, poniewaz ich zastosowanie jest mozliwe bez wzgledu na rodzaj kontaktu. Poufata forma dzigki
jest za$ z reguty uzywana w kontaktach nieoficjalnych przez partneréw mlodych, ktorzy sa ze sobg na
»ty” (Marcjanik 2000: 205-206). Nalezy odnotowa¢, ze w badanym materiale forma dzigki jest prak-
tycznie nieobecna w aktach kierowanych do czlonkéw rodziny nadawcy. Zabieg ten ma przypusz-
czalnie na celu okazanie szacunku partnerowi i jest charakterystyczny dla relacji asymetrycznych
w kulturach o duzym dystansie wladzy.

7 Formy adresatywne wystepuja przede wszystkim w podziekowaniach wymienianych miedzy ko-
bietami polgczonymi stosunkami kolezenskimi. Cechujg si¢ one duzg uczuciowoécig, ktéra przeja-
wia sie w stosowaniu takich okreslen, jak najkocharisza, kochana, najmilsza, zob. np.: Kochanej Eluni
i Wiesi dziekuje za pamiec i kartke. Obserwacja ta potwierdza teze o wiekszej grzecznosci jezykowej
kobiet w poréwnaniu z mezczyznami (w sprawie czestszego uzycia form grzecznos$ciowych przez
kobiety w jezyku polskim zob. m.in. prace: Ozdg 1990; Mazan 1994), a takze — na plaszczyZznie cech
psychicznych - ich wiekszej dbalosci o dobre relacje miedzyludzkie (przywolywane w dalszej czeéci
artykulu cechy psychiczne kobiet i mezczyzn zaczerpnigto z pracy Walesa 2014).

B Tui dalej w nawiasach podano liczbe aktow podziekowania wystepujacych w materiale w przy-
taczanej formie.

" Podobnie jak ma to miejsce w jezyku polskim, w rosyjskojezycznych aktach formuly adresatyw-
ne spotyka sie gléwnie w korespondencji prowadzonej przez kobiety, podczas gdy meskie podzigko-
wania s3 z reguly bezosobowe. W komunikacji w gronie rodzinnym oraz mig¢dzy wspotpracowni-
kami dominuje grzeczno$ciowa forma Bui, $wiadczgca o duzym dystansie wladzy wystepujacym sie
w kulturze rosyjskiej w kontaktach z rodzicami, opiekunami i przetozonymi.
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Nalezy zauwazy¢, ze aktom podzigkowania w jezyku polskim czesto towarzysza
dodatnio wartos$ciujagce modyfikatory przystéwkowe, m.in. takie jak: bardzo, serdecz-
nie, uprzejmie, ogromnie i najmocniej. Jak wskazuja badacze (Marcjanik 2000: 205;
0z6g 1990: 37-38), formy te mialy pierwotnie na celu intensyfikacje mocy illokucyj-
nej aktéw podziekowania i $wiadczyly o dazeniu nadawcow do ich powodzenia, jed-
nak z powodu zbyt czestego stosowania staly sie utartymi szablonami*’. W materiale
badawczym zaobserwowano nastepujace formy aktow zawierajacych modyfikatory
przystéwkowe:

1) bardzo + dzigkuje (+ forma adresatywna) + za co (60), zob. np.: Bardzo dzigkuje za
pamigé, czyli karteczke™ zyczeniowgq i widokéwki

2) serdecznie + dzigkuje (+ forma adresatywna) + za co (24), zob. np.: Serdecznie
dzigkuje za pamiel i Zyczenia;

3) bardzo + serdecznie + dzigkuje (+ forma adresatywna) + za co (4), zob. np.: Bardzo
serdecznie dzigkuje Wam za kartke z zyczeniamis

4) dzigkuje + pigknie + za co (3), zob. np.: Dzigkuje pigknie za zdjecie; Leki otrzymatam,
za ktore pigknie dzigkuje;

5) najmocniej + dzigkuje + za co (1), zob.: Najmocniej dziekuje za pamiec o mniel;

6) ogromnie + forma adresatywna + dzigkuje + za co (1), zob.: ogromnie Ci dzigkuje
za list, za dobre stowa (...);

7) dzigkuje + uprzejmie + za co (1), zob.: Dzigkuje uprzejmie za zyczenia swigteczne;

8) strasznie + dzigkuje + za co (1), zob.: Strasznie dzigkuje za kartke;

9) snieznie + dzigkuje + za co (1), zob.: snieznie dzigkuje za kartke z gor™.

Ponadto odnotowano nieliczne przypadki Iaczenia grzecznosciowej przydawki
przymiotnej serdeczne z rzeczownikiem dzieki w aktach o strukturze: serdeczne + dzig-
ki + za co (2), zob. np.: Serdeczne dzigki za mile zyczenia.

Roéwniez w rosyjskojezycznych aktach podziekowania partykula cnacubo czgsto
poprzedzana bywa przydawkami przymiotnymi 6onsuioe oraz oepommoe. Akty te przy-
bierajg nastepujacg forme:

1) 6onvuoe (+ forma adresatywna) + cnacu6o + 3a (15), zob. np.: Bonvuioe cnacubo
3a Meoe NUCLMO.

2) oepomnoe (+ forma adresatywna) + cnacub6o + 3a (4), zob. np.: Ozpomnoe cnacu-
60 3a uecmHubiii, 006pocoBecmHbLil MPYO HA 11060M NOCMY, 3a 000pomy U Gecesnvlil
Hpas.

2 0 zaniku funkcji wzmacniajgcej modyfikatoréw przystéwkowych w jezyku polskim moze $wiad-

czy¢ fakt, ze wystepuja one nie tylko w aktach typu A, lecz réwniez w grzecznosciowych aktach typu
B, np.: Serdecznie dzigkuje za zyczenia imieninowe. Na forme przeanalizowanych przez nas aktéw nie
wplywa takze ple¢ partneréw, poniewaz modyfikatory sa w réwnej mierze stosowane przez kobiety
imezczyzn.

Na marginesie warto odnotowa¢, ze zdrobnienia sa uzywane wylacznie przez kobiety w aktach
kierowanych do innych kobiet, zob. np.: Jeszcze raz pragne Pani podzigkowa¢ za pienigzki; Dzieku-
je b. za liscik. Fakt ten odpowiada twierdzeniu, iz s3 one typowo kobiecym srodkiem ekspresji pozy-
tywnej (Handke 2008: 165).

Uzycie przystowka snieznie, nawigzujacego do zimowego pobytu adresata w gérach, stanowi
jednostkowy przyktad kreatywnej modyfikacji szablonowych modyfikatoréw stosowanych w aktach
podziekowania.
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Czasownik performatywny 6nazodapro jest za$ okazjonalnie wzmacniany przy-
stowkiem cepdeuno w aktach tworzonych wedlug schematu: cepdeuro + 6nazooapro
(+ forma adresatywna) + 3a (2), zob. np.: ITucomo s meoe nonyuuna, 3a xomopoe
cepoeuro 6nazodapio. Rowniez dwukrotnie w funkeji orzecznika zastosowano krotka
forme przymiotnika 6naeodapruii z modyfikatorem przystowkowym ouenw, zob. np.:
Mpoi ouenv 6nazo0apHol Bam 3a 6ocnumarue coiHa.

Tak jak ma to miejsce w polskojezycznych aktach podzigkowania zawierajacych
intensyfikatory grzecznos$ci, rosyjskojezyczne akty z modyfikatorami przymiotniko-
wymi i przystdowkowymi sg spotykane zaréwno w aktach typu A, jak i w aktach typu
B. Ten stan nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygniecie, czy (badz w jakim stopniu)
modyfikatory te s3 pragmatycznie ,,puste”>. Ponadto w tekstach pisanych w obu je-
zykach czasownikowi performatywnemu dzigkuje oraz partykule cnacu6o towarzyszy
niekiedy sygnal powtorzenia jeszcze raz (10) / ewe pas (3), zob. np.: jeszcze raz ser-
deczne dzigki za rodzinne i mite przyjecie i goscinnos¢ dla Turysty; Ewie pas cnacu6o 3a
Bauwe eocmenpuumcmso u 3abomy o Heope. Powtdrzenie aktu ma na celu zwigkszenie
jego mocy illokucyjnej oraz przypisanie wigkszej rangi przedmiotowi podziekowania.

Interesujagcym zaréwno od strony formalnej, jak i pragmatycznojezykowej rodza-
jem aktow s3 takze zdania informujgce o otrzymaniu okreslonego dobra od adresa-
tow, po ktorych nastepuje podziekowanie wlasciwe. Z reguly jest ono umieszczane
po przecinku lub po mySlniku i przybiera forme (bardzo) dziekuje (7) | (6onvuioe)
cnacubo (+ forma adresatywna) (19**), zob. np.: Bilet z legitymacjg otrzymalam, dzie-
kuje; IMucvmo sawe nonyuuna - cnacubo éam. Czasami polskojezyczne akty podzigko-
wania bywaja umieszczane po zaimku przymiotnym ktdry (4), zob. np.: Paczke i reszte
otrzymatam, za ktérg serdecznie dzigkuje.

W kilku wypadkach polskojezyczne podzigkowania werbalizowane sg takze za po-
mocg wyrazenia z podziekowaniem | podziegkowania + za co (6). Akty w tej formie z re-
guly nie sg autonomiczne i stanowig uzupelnienie wypowiedzi prymarnie pelniacej
inng funkcje komunikacyjng (np. informacyjna), zob. np.: Najmilszej Kolezance zwra-
cam przyznang mi przez pomytke w Gdyni nagrode - z podzigkowaniem za wielkg do-
bro¢ i tyle okazywanej mi zyczliwosci; Andrzejowi Sliczne podzigkowania za poniesione
trudy (...). W rosyjskojezycznych tekstach tego rodzaju konstrukeji nie odnotowano.

Rzadziej anizeli wyzej omowione typy spotyka si¢ rozbudowane akty podzigko-
wania. Powszechnie uznawane sg one za grzeczniejsze i bardziej oficjalne (por. Ozog
1990: 38), znajduja rowniez zastosowanie w sytuacjach, gdy nadawca uwaza, ze zwig-
zle podzigkowanie mogloby zosta¢ uznane za niewystarczajace w stosunku do zastugi
partnera (Marcjanik 2000: 207). Do tej grupy mozna odnie$¢ akty, w ktorych bodziec

} Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w przeciwienstwie do polskojezycznych aktow, w ktérych nie moz-
na wskaza¢ na wyspecjalizowanie intensyfikatoréw ze wzgledu na ple¢, rosyjskie przydawki przy-
miotne i modyfikatory przystéwkowe czeéciej wystepuja w tekstach pisanych przez kobiety. Obser-
wacja ta zdaje si¢ potwierdzal teze o czestszym uzyciu rosyjskich aktow grzeczno$ciowych przez
kobiety oraz ich wiekszej ekspresji jezykowej (wiecej na ten temat zob. w pracy Zemskaa, Kitajgorod-
skad, Rozanova 1993).

' Jak wskazujg przytoczone wartosci liczbowe, akty w tej formie znacznie czeéciej wystepuja w wia-
domof$ciach rosyjskojezycznych.
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podziekowania werbalizowany jest za pomoca wypowiedzenia ztozonego podrzednie
dzigkuje, ze (3) / cnacu6o, umo (1), zob. np.: Dzigkuje Ci, Ze mimo tego smutku i kto-
potow znalaztas chwile czasu, by napisac do mnie; Cnacubo, umo He 3abviéaeuiv. Do
rozbudowanych aktéw podzigkowania mozna zaliczy¢ réwniez konstrukeje performa-
tywne zawierajace polskie czasowniki chce, przyjmij, skladam, spiesze (5) oraz rosyjski
czasownik npumume (1), zob. np.: Po pierwsze chcg najmocniej podzigkowa¢ za wszyst-
ko (...); IIpumume Hauty 61a200apHOCMb 3a MO 6HUMAHUE, KOMOpPOe bl NPOSBUTU 6
Oenv ux 3onomoii c6advbvl. Niewielka liczba rozbudowanych aktéw podziekowania
w badanym materiale sktania do wyciagniecia wniosku, ze komunikacja prowadzona
za posrednictwem pocztowek jest w zasadzie pozbawiona znamion oficjalnosci.

Poza omdéwionymi dotad rodzajami aktow podziekowania mozna niekiedy zaob-
serwowa¢ akty niezawierajace okreslenia przyczyny wdziecznoséci’’, zazwyczaj stano-
wigce element formuly konczacej wiadomo$é. W polskojezycznych tekstach przybie-
rajg one wylacznie forme performatywu dzigkuje (2), zob.: Catuje serdecznie i dzigkuje;
Dzigkuje. Odnotowano takze wyrazenie podzigkowanie + skad (2), zob.: podziekowa-
nie z sanatorium w Lgdku Zdroju przesyla Cz. Karlowicz; (...) podzigkowanie z poby-
tu w uroczej Krynicy-Zdroju. Natomiast w rosyjskojezycznych wiadomosciach akty te
wystepuja w nastepujacych postaciach: Braeodapum Bac u no3opaensem c okoHHaHUEM
yuebHozo xypca; C uyscmeom 6naeodapHocmu.

Akty towarzyszace aktom podzigkowania w strukturze
formul dzigkczynnych

Jak zauwaza Marcjanik (2000: 199), akty podzigkowania wraz z bezposrednio sa-
siadujacymi z nimi aktami mowy moga konstytuowac dluzsze wypowiedzi okreslane
mianem formul dziekczynnych. W rozpatrywanych przez nas polskojezycznych wia-
domosciach zaobserwowalismy akty mowy towarzyszace aktom podziekowania, ktore
pelnia nastepujace funkcje komunikacyjne:

1) akty dodatnio warto$ciujace przedmiot podzigkowania (10), zob. np.: Jeszcze raz
pragne Pani podzigkowac za pienigzki. Dzieki nim moglam sobie dokupi¢ ksigzki,
ktére sq mi potrzebne do szkoty™,;

2) akty mowiace o czasie otrzymania przedmiotu podzigkowania, np. listu, pieniedzy,
kartki (10), zob. np.: Wczoraj otrzymatam od Ciebie list - bardzo dzigkuje;

3) akty méwiace o rado$ci wywolanej przez przedmiot podzigkowania (9), zob. np.:
Bardzo dzigkuje za zyczenia - sprawily mi wielkq rados¢, ze ktos jeszcze pamieta;

Przypuszczalnie jest ona znana wylgcznie partnerom interakcji.
% Warto odnotowaé, ze funkcja dodatniego warto§ciowania przedmiotu podzigkowania jest w 26
przypadkach realizowana za pomocg przymiotnikow okreslajacych 6w przedmiot, zob. np.: Bardzo
dzickuje za piekne zZyczenia; dziekuje za Sliczng kartke. Srodki te sa stosowane przede wszystkim
kobiety w kontaktach z innymi kobietami, z ktorymi taczy je wiez rodzinna lub kolezenska. Z kolei
dodatnie warto$ciowanie, ktore jest okazjonalnie spotykane w tekstach autorstwa mezczyzn, kon-
centruje si¢ na sprawach zawodowych, zob. np.: Serdecznie dziekuje za sprawne zatatwienie mojej

pracy. Zabieg ten odzwierciedla me¢ska tendencje¢ do kompetencji i profesjonalizmu.
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4) akty dodatnio warto$ciujace adresata podziekowania (4), zob. np.: Dzigkuje bardzo
za zdjecia, ktore przypomniatly i bedg przypominaé wspaniate wakacje spedzone
w tak mitym gronie;

5) akty przeproszenia (4), zob. np.: Dziekuje za list i prosze wybaczy¢, Ze nie mogtam
byé w Gdatisku na uméwiong godz.;

6) akty mowigce o zamierzeniu badz zobowigzaniu nadawcy podzigkowania
wzgledem adresata (4), zob. np.: Dzigkuje za kartke, po powrocie do domu napisze
list;

7) akty zaproszenia (2), zob. np.: (...) dzigkujemy Wam za uroczyste przyjecie oraz
serdecznie zapraszamy w Bieszczady. Prosimy przyjechac jeszcze w lipcu;

8) akty wyrazajace troske nadawcy podzigkowania o adresata (2), zob. np.: Dzigkuje za
pozdrowienia dostatam dzisiaj, tj. 10.8, dwie kartki. Juz sie martwitam co z Wami,

9) akt moéwiacy o mitym zaskoczeniu nadawcy podziekowania (1), zob.: Bardzo
dziekuje za podang kartke, naprawde zdziwila mnie ona, ale b. si¢ ucieszylem ze
pamietasz o mnie;

10) akt wyolbrzymiajacy zastugi adresata podzigkowania (1), zob.: Dzigkuje Ci, ze
mimo tego smutku i ktopotéw znalazlas chwile czasu, by napisac do mnie;

11) akt blogostawienstwa (1), zob.: Dzigkuje wam serdecznie za kilka godzin spedzonych
w ZACNYM DOMU. Niech go Bég wspomaga w jego dalszych poczynaniach;

12) akt proéby (1), zob.: Bardzo dzigkuje za przestanie wynagrodzenia. Prosze rowniez
wyslaé za sierpieti;

13) akt pozegnania (1), zob.: Dzigkujemy za kartke, do widzenia w domu;

14) akt moéwigcy o niezrealizowanym zamiarze nadawcy podziekowania (1), zob.:
Dzigki za pienigdze, wlasnie mialam pisac co si¢ dzieje;

15) akt méwiacy o rewanzu (1), zob.: Bardzo Ci dzigkuje za pigkne ,sukiennice”, za
ktore szybko Ci odpisuje.
Z kolei w bezposrednim otoczeniu aktéw podziekowania wystepujacych w rosyj-

skojezycznych tekstach zaobserwowano:

1) akty dodatnio warto$ciujace przedmiot podziekowania (4), zob. np.: Jopoeas Ta-
mapa IlemposHa, eanowixu s nonyuuna. bonvuioe 6am cnacubo, ouenv noHpasu-
auco (...);

2) akty méwigce o otrzymaniu przedmiotu podzigkowania przez nadawcow (4), zob.
np.: HOYUUT OM 8AcC NO30PABUMENBHYI0 OMKPBIMKY, 60bUL0e CHACUOO;

3) akty przeproszenia (4), zob. np.: bonvuioe cnacubo bopu 3a o6sepmxu. M3seunu,
4mo cpasy He HaANUCANA;

4) akty dodatnio warto$ciujace adresata podzigkowania (3), zob. np.: A cepdeuro 67a-
20dapto Bac 3a enumanue u 3a6omy. Bot nacmosuguii, ouenv munviii venosex!”’;

5) akty zyczen (2), zob. np.: bracodapum Bac 3a 1080200HUe n030pasneHust U 6vipa-
AHaem Hawiu 000pvLe noxcenanus!;

7 Tak jak ma to miejsce w aktach podziekowania w jezyku polskim, dodatnie warto$ciowanie jest

niekiedy - cho¢ zdecydowanie rzadziej niz w polskojezycznych tekstach — wyrazane za pomoca
przydawek przymiotnych, zob.: Ozpomtoe cnacubo 3a uecmmuoiii, 0o6pocosecmmuiii mpyod Ha 11060m
nocmy, 3a 0obpomy u éecenviii Hpas; Cnacubo Bam 3a 6onvusyro 3a6omy o Hac.
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6) akt mowiacy o wzruszeniu wywolanym przez przedmiot podziekowania (1), zob.:
Cnacubo 3a Ho60200Hee no3opasnerue. Ouenv mpouym!;
7) akt gratulacji (1), zob.: brazodapum Bac u nozopaensem c okoHuanuem y4ue6Hozo
Kypca;
8) akt wyolbrzymiajacy zastugi adresata podzieckowania (1), zob.: (...) Mot He moscem
Habnazodapumv 6ac 3a éaue zocmenpuumcmaeo. bonvuioe sam cnacubol;
9) akt méwiacy o czasie otrzymania przedmiotu podziekowania (1), zob.: Cnacu6o 3a
nosopasnenue, e2o nonyuunu 5/X/76;
10) akt moéwigcy o zamierzeniu nadawcy podzigkowania (1), zob.: Cnacu6o 3a npu-
enauierue, 6yoem 603MONCHOCHD NPuedy;
11) akt méwigcy o aktualnej sytuacji Zyciowej nadawcy podzigkowania (1), zob.:
Ouenv 6nazooapHa Bam 3a eecmouxu, suey 00Ha;
12) akt moéwiacy o wdzigcznoéci nadawcy podzigkowan (1), zob.: Borvuioe Bam cna-
cubo 3a pemewiox. A 6ecoma Bam npuznamenen;
13) akt przyznania racji adresatowi, wspolodczuwania z adresatem (1), zob.: Cnacub6o
3a menezpammy, ee co0eprucanue, CMbICL, KOMOPbLil om 0yuu paszdensiio ¢ Bamu;
14) akt mowiacy, ze nadawca podzigkowania nie potrzebuje niczego wigcej (1), zob.:

Bonvuioe cnacubo 3a uydecHoiii nodapox. bonvue nam Huuezo He HA0O.

Powyzsza lista ukazuje duza réznorodno$¢ pragmatycznego ,,otoczenia” aktéw po-
dziekowania w obu jezykach. Mozna zaobserwowa¢ miedzy nimi wiele podobienstw,
np. zwigzanych z obecnoscig aktéw dodatnio warto$ciujacych adresata i przedmiot po-
dzigkowania, aktow moéwiacych o czasie otrzymania przedmiotu podzigckowania, ak-
tow mowigcych o radosci wywolanej przez przedmiot podzigkowania czy aktéw prze-
proszenia. Gléwne roznice dotyczg natomiast polskojezycznych aktéw wyrazajacych
rado$¢ w reakeji na bodziec podzigkowania, ktdre nie wystepuja w rosyjskojezycznych
wiadomosciach, jak réwniez tresci aktéw moéwiacych o otrzymaniu przedmiotu po-
dziekowania. W polskojezycznych tekstach nadawca zwykle bowiem informuje od-
biorce o czasie jego otrzymania, podczas gdy Rosjanie poprzestaja na stwierdzeniu, iz
przedmiot, za ktdry dziekuja, do nich dotarl.

Nalezy takze zauwazy¢, iz liczne akty grzecznosciowe usytuowane w bezposrednim
sasiedztwie aktow podzigkowania, jak réwniez dodatnio warto$ciujaca leksyka, naj-
czedciej spotykane sg w wypowiedziach kobiet. Spostrzezenie to pozytywnie weryfiku-
je wyniki dotychczasowych badan, gloszacych, ze kobiety siegaja po akty etykietalne
czesciej niz mezczyzni, wykazuja wieksza tendencje do formutowania pozytywnych
ocen oraz chetniej stosujg leksyke emocjonalno-wartos$ciujacg (Zemskaa, Kitajgorod-
skaa, Rozanova 1993; Handke 2008). Ponadto warto odnotowac, ze w polskojezycz-
nych wiadomos$ciach wystepuja akty wyrazajace troske o adresata bedacego czton-
kiem rodziny nadawcy, posrednio wskazujace na istotna role, ktéra Polacy przypisuja
rodzinie’®. Podobny zabieg, majacy na celu dodatnie warto$ciowanie dziatan czton-
kéw rodziny nadawcow, mozna zaobserwowaé w dwdch rosyjskojezycznych wiado-

8 Obserwacja ta koresponduje z wynikami sondazu CBOS dotyczacego znaczenia i ro-

zumienia rodziny, w ktorym szczg$cie rodzinne uplasowalo si¢ na pierwszym miejscu
w rankingu warto$ci deklarowanych przez Polakow (CBOS 2019).
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mosciach, w ktdrych powtérzenie aktu podzigkowania stuzy zwiekszeniu jego mocy
illokucyjnej®.

Bodzce wywolujace akty podziekowania

Rozpatrywane akty podzielilismy na sze$¢ kategorii ze wzgledu na rodzaj wywotu-
jacych je bodzcow:

1) podziekowania za oznaki pamiecii zainteresowania, np. za przestanie pocztéwki,
listu, zyczen, pozdrowien, za kontakt telefoniczny (76,5% / 64,9%°);

2) podziekowania za dobra materialne, np. za pienigdze, prezenty, buty, ksigzke,
zywnos¢, kartki na cukier (10,6% / 13,8%);

3) podzigkowania za konkretne dzialania, np. za opieke podczas choroby,
odbidr dokumentéw, pomoc w pracach ogrodowych, ulatwienie przyjazdu,
wychowywanie dziecka, nauczanie matematyki, organizacje spotkania weteranow
(6,1% / 9,6%);

4) podziekowania za czas spedzony z adresatami, np. za wspdlny wyjazd i go$cinno$¢
(3,8% /2,1%);

5) podzigkowania za wsparcie, np. za dobro¢, cieplo, zyczliwo$¢, stowa otuchy (1,7%
/ 4,3%);

6) podzieckowania o niesprecyzowanym przedmiocie (,,za wszystko”) (1,4% / 5,3%).

Przedstawione wyzej dane pokazuja, Ze jedynie kategorie 2 i 3 odnosza sie do ak-
tow podziekowania typu A, tj. aktow, ktérych adresat wyswiadczyt nadawcy przystuge
nienalezaca do jego obowigzkow grzecznosciowych. Kategorie te obejmuja zblizong
liczbe polsko- i rosyjskojezycznych aktéw, stanowigcych odpowiednio ok. 17% oraz
23% wszystkich rozpatrywanych wypowiedzi. Pozostale akty, zgrupowane w katego-
riach 1, 4, 5 i 6, mozna okre$li¢ mianem aktéw typu B, tj. wypowiedzi o wylacznej
funkcji grzecznosciowe;.

Ilosciowe wypetnienie poszczegolnych kategorii wykazuje niewielkie rozbieznosci
w badanych jezykach. Wsrod rosyjskojezycznych aktow wiekszy udzial majg podzie-
kowania za dobra materialne, konkretne dziatania i wsparcie, a takze podzickowania
o tre$ci ogolnej, podczas gdy w grupie polskojezycznych aktéw czesciej spotykane sg
podzigkowania dotyczace oznak pamieci i czasu spedzonego z adresatami. Obserwa-
cja ta prowadzi do wniosku, ze Polacy uwydatniajg czysto grzeczno$ciowy aspekt po-
dziekowan, za$ Rosjanie w wiekszym stopniu koncentruja sie na uczynkach partneréow
interakcji. Sad ten koresponduje z przytaczanym wcze$niej spostrzezeniem Jasminy
Puchaly, gloszacym, ze podzigkowania maja dla Polakow gtéwnie charakter etykietal-
ny, podczas gdy Rosjanie pragng wyrdzni¢ w nich rozméwce ze wzgledu na wyswiad-
czone przez niego przystugi. Wydaje si¢ rowniez, ze przypisywanie przez Rosjan wigk-
szej wagi wzajemnej pomocy i wsparciu moze by¢ przejawem charakterystycznego dla
kultury rosyjskiej myslenia w kategoriach kolektywnych.

29
Zob.: (...) moL He Mosem HabnAz00apumv 8ac 3a eauie 2ocmenpuumcmaso. bonvuioe sam cnacubol;

Bonvuioe Bam cnacubo 3a pemeuiox. 5 secoma Bam npusrnamernen.
% W nawiasach podano udzial procentowy kazdej kategorii odpowiednio w polsko- i rosyjskoje-

zycznym materiale.
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Warto dokonaé takze dokfadniejszego przegladu bodzcow zakwalifikowanych
do poszczegdlnych kategorii. I tak, akty zaliczone do kategorii 1 wykazuja w poréw-
nywanych jezykach duze podobienstwo, ich istote stanowi bowiem wdzigczno$¢ za
utrzymywanie kontaktéw w formie korespondencji, zob. np.: Bardzo dzigkuje za zy-
czenia i pamiec Panistwa; ITucomo u omxpoumxy nonyuuna, cnacu6o. Z kolei kategoria 2
grupuje akty podziekowania za przekazanie dobr o charakterze materialno-bytowym,
m.in. pieniedzy, zywnosci, ubran, lekdw, kartek na produkty zywnosciowe i wynagro-
dzenia, jak rowniez débr uzytkowych, takich jak czasopismo, ksigzka, reportaz, bilet,
legitymacja czy znaczki pocztowe. Nalezy podkredli¢, ze zaréwno w polsko-, jak i w
rosyjskojezycznych wiadomosciach akty bedace reakcja na zaspokojenie potrzeb byto-
wych wystepuja gldwnie w korespondencji prowadzonej w gronie kobiet potaczonych
wigzami rodzinnymi. Zjawisko to odzwierciedla charakterystyczny dla kobiet altruizm
i wspolnotowo$¢, przejawiajace sie w sklonnosci do okazywania pomocy w kregu naj-
blizszych 0s6b - zob. np.: Bardzo dzigkujemy Ci za pienigdze, ktére otrzymalismy. Na-
wet nie wiesz, jak si¢ ucieszytam; Cnacu6o Bam 3a npodykmot. Mot umu sueem 00 cux
nop. Mimo niewielkiej liczby aktow, ktdre zostaly przestane w meskim gronie, mozna
zauwazy¢, ze mezczyzni zwykle dziekujg za dobra zwigzane z pracg zawodowa, zob.
np.: brazodapio 3a no3opasneHus u nonyueHHoe Mmoo Bawe gpomo u cxemor nymu 238
UHIeHePHO-CanepHo20 6amanboHa.

Kategoria 3 obejmuje za$ akty bedace reakcja na przystugi. W polskojezycznych
tekstach dotyczg one przede wszystkim réznych form pomocy, np. opieki podczas
choroby, przynoszenia zakupéw, opieki nad dzieckiem, pilnowania babci i wykony-
wania prac ogrodowych. Wymienione dziatania sg z reguly przedmiotem aktéw au-
torstwa kobiet kierowanych do innych kobiet, ktora to tendencja odzwierciedla takie
kobiece cechy, jak troskliwo$¢, altruizm i zdolno$¢ do poswigcania si¢ dla innych -
zob. np.: Dzigkuje bardzo Cioci za pomoc w pilnowaniu Babci; Wdzigczna jestem p. dr.
za wyreczanie mnie w zakupach. Ponadto cze$¢ polskojezycznych aktéw odnosi si¢ do
sfery zawodowej i jest realizowana przez partneréw polaczonych relacja pracownicza’'
- mozna w tym miejscu przywola¢ podzigkowania za organizacje¢ wyjazdu szkolenio-
wego, udzielenie informacji o reorganizacji w firmie, znalezienie pracy czy zorganizo-
wanie wczasdw. Wérdd nadawcow oraz odbiorcow tych aktéw dominuja mezczyzni,
ktory to fakt odpowiada twierdzeniu psychologéw o meskiej koncentracji na sprawach
zawodowych oraz orientacji na dzialanie - zob. np.: Dzigkuje za zatatwienie wczasow
Tobie i p. Krysi; Bardzo dziekuje za informacje o reorganizacji. Polskojezyczne podzie-
kowania za przystugi, ktore sa realizowane w gronie osob potaczonych wiezig rodzin-
ng, $wiadczg za$ o silnym poczuciu wewnatrzrodzinnej solidarnosci, zob. np.: Tacie
jeszcze raz dzigkuje za opieke podczas choroby. Natomiast Rosjanie — w przeciwienstwie

1 Warto zauwazy¢, ze akty podziekowania przekazywane miedzy wspotpracownikami ujawniajg

specyficzng nature stosunkow pracowniczych, wyrazajacg sie w nastawieniu na uzyskanie od part-
neréw konkretnych débr lub przystug. Inng interesujaca wlasciwoscig aktow kierowanych do wspél-
pracownikow jest obecnos$¢ dodatnio warto$ciujgcej leksyki, ktora nadaje podziekowaniom cechy
pochlebstw mogacych mie¢ na celu zapewnienie wiekszej przychylnosci partnera (np. przelozonego)
wobec nadawcy, zob. np.: Serdeczne pozdrowienie z Zakopanego, wraz z podzigkowaniem za Swietnie
zorganizowany objazd szkoleniowy (...).
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do Polakéw - nie dziekuja za pomoc w pracy badz w opiece nad innymi osobami.
Poza tym nie majg oni w zwyczaju precyzyjnie nazywa¢ wyswiadczonych im przy-
stug w aktach kierowanych do wspdtpracownikoéw, tak jak to czynig Polacy. Warto
jednak podkresli¢, ze — podobnie jak Polacy — Rosjanie dziekujg wspotpracownikom
za dzialanie, nie za$ np. za okazywanie zainteresowania, zob. np.: Cnacubo mebe 3a
secv mpyd; OzpomHoe cnacubo 3a wecmoiii, 000pocosecmHulil Mmpyo Ha nwbom nocmy,
3a dobpomy u eecenviii Hpas. Przedmiot podzigkowan konkretyzowany jest jedynie
w nielicznych aktach adresowanych do nauczycielek, zob. np.: brazodapum Bac 3a
mepnenue Kk Hawum demsm, 3a cnokoiicmeue, 3a yéepennocmo (...). Tego rodzaju ak-
tow stanowiacych §wiadectwo szacunku do pedagogéw nie zaobserwowano w polsko-
jezycznym materiale. Ponadto w rosyjskojezycznych aktach znajduje odzwierciedlenie
typowa dla Rosjan czes¢ oddawana weteranom II wojny $wiatowej, zob.: Brazodapro 3a
AKMUEHOCMY U OYULEBHOCMb 6 0P2AHU3AUUL 6CPeYU BemepaH0s OUBU3UL 6 0merie 6
sawux kpasix. Natomiast w sklad kategorii 4 w obu grupach wchodza podzigkowania
bedace reakcja na goscinnos¢ odbiorcéw oraz spedzony z nimi czas, zob. np.: Dzigkuje
za mite chwile w sierpniu u Was; Ewe pas cnacu6o 3a Bawy eocmenpuumcmeo (...).
Réwniez zawartos¢ kategorii 5 jest zblizona w poréwnywanych jezykach. Przedmio-
tem tych aktow sg dobroé¢, zyczliwo$¢, zainteresowanie sprawami nadawcy i moralne
wsparcie. Nalezy zauwazy¢, ze zardwno w polsko-, jak i w rosyjskojezycznym materia-
le takie podzigkowania sg sktadane niemal wylacznie przez kobiety innym kobietom.
Praktyka ta odzwierciedla kobiecg tendencje do okazywania wsparcia emocjonalnego
w przyjazni — zob. np.: Najmilszej Kolezance zwracam przyznang mi przez pomytke
w Gdyni nagrode - z podziekowaniem za wielkg dobro¢ i tyle okazywanej mi zyczli-
wosci; Cnacubo Bam 3a Bause usymumenvHo do6poe cepoye, 3a 02pOMHYI0 MOPATILHYIO
noddepscky u 3a 6cé. Brak aktow o analogicznej tresci w korespondencji prowadzo-
nej przez mezczyzn moze natomiast wynika¢ z ich mniejszej emocjonalnosci. Z kolei
akty podzigkowania o niesprecyzowanym przedmiocie (,,za wszystko”), zgromadzone
w kategorii 6, sg czesciej spotykane w wiadomosciach autorstwa mezczyzn. Tendencja
ta moze wynikac z faktu, ze w sferze kontaktéw miedzyludzkich mezczyzni sg na ogot
bardziej zdystansowani od kobiet, co sprawia, ze przywigzuja oni mniejsza wage do
precyzyjnego informowania partnerdw o przyczynie podzigkowan i preferujg bardziej
skondensowane komunikaty. Zob. np.: Serdecznie dzigkuje za wszystko; Ozpommoe Bam
cnacubo 3a 6¢é.

Whioski

Zaprezentowana w artykule charakterystyka aktow podzigkowania wystepujacych
w tre$ci wiadomosci przesylanych na kartach pocztowych prowadzi do kilku wnio-
skéw natury ogoélnej. Po pierwsze, przeprowadzona analiza pokazuje, ze zaréwno pol-
sko-, jak i rosyjskojezyczne akty cechuje lakonicznos¢ i szablonowa forma jezykowa,
a kreatywne modyfikacje utartych formut stanowia rzadko$¢. Ten stan rzeczy wigze
sie z charakterem pocztoéwki, ktéra powszechnie postrzegana jest jako swoisty ,,znak
pamieci”: niewielki format tego medium wplywa bowiem na objeto$¢ i tre$¢ przeka-
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zywanych za jego posrednictwem komunikatéw, czego rezultatem jest m.in. tendencja
do sktadania zwieztych podzigkowan o funkcji prymarnie grzeczno$ciowe;.

W przewazajacej mierze lapidarnej tresci akty te ujawniaja szereg interesujacych
wlasciwosci. Poczynione obserwacje dowiodty, ze przejawiajg si¢ w nich niektére cha-
rakterystyczne cechy obu kultur narodowych, np. duzy dystans wladzy (wlasciwy za-
réwno spoteczenstwu rosyjskiemu, jak i — w nieco mniejszym stopniu - polskiemu)
oraz rosyjski kolektywizm™. Znaczacy wplyw na tres¢ aktéw podzigkowania w obu
jezykach wywiera rowniez ple¢ partneréw interakcji. Wykazano, ze akty autorstwa ko-
biet s3 na ogot grzeczniejsze niz ich meskie odpowiedniki. Kobiety stosuja wigksza
liczbe zdrobnien, form adresatywnych i modyfikatoréw oraz czesciej obudowuja akty
podzigkowania innymi aktami o funkgcji grzecznosciowej. Ponadto na gruncie obu je-
zykéw rozpatrywane akty moga wykazywa¢ zréznicowanie w zaleznosci od rodzaju
stosunkow taczacych nadawce i adresata: akty przesylane w gronie rodzinnym i ko-
lezenskim z reguly odznaczajg si¢ wiekszg uprzejmoscia i emocjonalnosécia, podczas
gdy przedmiotem aktéw kierowanych do wspotpracownikéw sa glownie przystugi wy-
$wiadczane na gruncie zawodowym.

Ostatnia refleksja, jaka nasuwa si¢ po przeanalizowaniu zgromadzonych tekstow,
dotyczy reaktywnej natury aktow podziekowania w kontekscie szerszego tta korespon-
dencji prowadzonej w obu jezykach za posrednictwem kart pocztowych. Ot6z reak-
tywno$¢ podzigkowan sprawia, ze nadaja one wiadomosciom, w ktérych wystepuja,
charakter dialogowy, upodabniajac je tym samym do listu. List bowiem, jak zauwaza
Katarzyna Sicinska:

(...) nosi silne znamiona dialogowosci (...). Wazna role odgrywaja w nim wszelkie zachowania
jezykowe umozliwiajace skuteczny i korzystny przebieg komunikacji interpersonalnej, a wigc
przede wszystkim zachowania grzecznosciowe, podporzadkowane normom typu obyczajowego,
usankcjonowane przez wiele nieformalnych presji spotecznych, podlegajace kryterium stosow-
nosci (...) (Sicinska 2020: 164).

Spostrzezenie to nie jest nowe — wszak juz Stefania Skwarczynska w swojej Teorii li-
stuutrzymywala, ze adresat jest w pewnym sensie ,wspotautorem” listownej wiadomo-
$ci (Skwarczynska 2006: 88; por. Calek 2019: 87). Odpowiednig ilustracja powyzszej
koncepcji wydaja si¢ by¢ wlasnie podzigkowania, ktére nawigzuja do poprzedzajacej
je w czasie wypowiedzi badz dzialania adresata, tym samym niejako podkreslajac jego
swktad” w tre§¢ przekazywanego komunikatu. W $wietle teorii Skwarczynskiej po-
dziekowania jawig si¢ zatem jako akty o stosunkowo doniostym znaczeniu: ich obec-
nos$¢ w tresci tekstow pocztowkowych stanowi bowiem $wiadectwo lezacej u podstaw
epistolografii kompetencji spotecznej, odpowiadajacej dwudziestowiecznym normom
komunikacji miedzyludzkie;j.

3 Wiecej o koncepcji wymiaréw kultur narodowych zob. w pracach Geerta Hofstedego (np. Ho-

fstede, Hofstede 2007) oraz na stronie internetowej https://www.hofstede-insights.com/ (dostep:
19.08.2021).
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Abstract
The structure of a terminological lexicon
and terminographic construction

The article discusses selected parameters of the terminological lexicon’s (TL) structure
and their significance for the construction of terminological dictionaries and other
terminographic products. The above parameters include TL as a component of the
terminological macrosystem, the conceptual structure of TL, the lexical structure of
TL, the onomasiological structure of TL, and the type of semantic grid. The conducted
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analysis allows one to conclude that the degree of the terminographic relevance of
certain aspects of the TL structure is heterogeneous and varies depending on the type
of dictionary and other factors.

Keywords: conceptual structure, lexical structure, onomasiological structure, seman-
tic grid, terminological dictionary, terminological lexicon.

Pe3rome
CTpyKTypa TepPMMHONOTMYECKOTO T€KCMKOHA
¥ KOHCTPYMPOBaHIie TEPMIHOTOTMYECKNX CIOBapeil

B cTaTbe paccMaTpuBaKOTCA N30paHHbBIE IAPaMeTPbl CTPYKTYPbI TEPMIHOIOIMYECKO-
ro nekcrkoHa (TJI), a Taxoke UX 3HaueHNe /s KOHCTPYUPOBAHVS TePMIHONIOIMYE-
CKMX CTIOBapeil U APYIUX TepMUHOrpadMuecKuX MpoRykToB. K BbIIIEYIOMAHYTHIM
napameTpaM oTHocATCA: TJI Kak KOMIIOHEHT TePMMHOIOTMYECKON MaKpOCUCTEMB,
KOHIlenTyanbHas cTpykrypa TJI, mekcuueckas ctpykrypa TJI, oHoMacnonorndeckas
crpykrypa TJI, Tun cemanTudeckoii cety. [IpoBefieHHbIT aHa/IM3 TO3BOJIAET CHE/IATH
BBIBOJI, YTO CTEIleHb TepMMHOTpadUIecKoll pe/leBaHTHOCTU OTHEIbHBIX acCIeKTOB
cTpyKTypbl TJI - pasHas 1 OHa BapbUpPYyeTCs B 3aBUCHMOCTY OT THIIA CIOBAPS U APY-
rux paKTOpOB.

Knrogesble cioBa: KOHLENTYa/lbHAasA CTPYKTYPAa, IEKCUYECKasA CTPYKTypa, OHOMACH-
onorn4eckas CTpyKTypa, CeMaHTUYeCKas CEeThb, TEPMUHOIOTMYECKII IEKCUKOH, Tep-
MIHOJIOTMYECKIIT CTIOBAPb.

Wprowadzenie

W obecnych czasach mamy do czynienia z dynamicznym rozwojem nauki i tech-
niki oraz niebywala intensyfikacja dzialalnosci gospodarczej. Powoduje to bezprece-
densowy rozwoj komunikacji zawodowej. W konsekwencji potrzeby edukacyjne spo-
teczenstw krajow rozwinietych i rozwijajacych si¢ stale rosna. Jedna z odpowiedzi na te
potrzeby sa stowniki réznego typu. W zwigzku z tym szczegdlnego znaczenia nabiera
konstruowanie terminograficzne, rozumiane jako tworzenie stownikéw terminolo-
gicznych i innych produktéw terminograficznych.

Niniejszy artykul poswiecony jest wybranym aspektom struktury leksykonu termi-
nologicznego oraz ich znaczeniu dla konstruowania produktéw terminograficznych.

Zgodnie z definicja stownikowa leksykon terminologiczny (LT) stanowi zbidr kon-
wencjonalnych znakow jezykowych, odzwierciedlajacy aktualny stan branzowej wie-
dzy specjalistycznej w $cisle ograniczonym zakresie (Lukszyn 2005: 63). Wspomniane
wyzej $ciste ograniczenie oznacza, ze jednostki leksykalne wchodzace w sktad leksyko-
nu w przewazajacej wiekszosci reprezentujg jedna, konkretna dziedzine wiedzy zawo-
dowej lub naukowej. Nie znaczy to jednak, ze pod tym wzgledem leksykon jest w pelni
homogeniczny. Kazdy LT zawiera pewng liczbe znakéw werbalnych reprezentujacych
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kilka pokrewnych dziedzin wiedzy oraz pewna liczbe jednostek wspdlnych dla wszyst-
kich dziedzin.
Leksykon terminologiczny (LT) jest zbiorem jednostek leksykalnych o ztozonej

i wielopoziomowej strukturze, ktdrej poszczegolne aspekty maja bezposredni wpltyw
na konstruowanie stownikéw terminologicznych i innych produktéw terminograficz-
nych. Opis leksykonu mozna sprowadzi¢ do pieciu nastepujacych charakterystyk:

1. Leksykon jako komponent struktury makrosystemu terminologicznego;

2. Struktura konceptualna leksykonu;

3. Struktura leksykalna leksykonu;

4. Struktura onomazjologiczna leksykonu;

5. Typ sieci semantycznej leksykonu.

LT jako komponent struktury makrosystemu terminologicznego

Zgodnie z definicjg makrosystem terminologiczny to zbior wszystkich leksykonow
terminologicznych danego jezyka naturalnego. Makrosystem terminologiczny jezyka
zabezpieczonego terminologicznie (np. jezyka polskiego, angielskiego, rosyjskiego)
sklada sie z kilku do kilkunastu tysiecy leksykondw branzowych. Podstawowg jednost-
ka strukturalng makrosystemu jest leksykon terminologiczny. Poszczegdlne leksykony
nie funkcjonujg w izolacji, ale s3 powigzane ze soba nawzajem przy pomocy blizszych
i dalszych stosunkéw semantycznych. LT pokrewnych dziedzin wiedzy taczg si¢ w sfe-
ry terminologiczne (ST). Sfera terminologiczna stanowi podsystem terminologiczny
skladajacy si¢ srednio z kilku lub kilkunastu leksykonéw, potaczonych bezposrednimi
relacjami semantycznymi (Lukszyn, Zmarzer 2006: 53). W praktyce oznacza to, ze
sfera terminologiczna odpowiada dziedzinie wiedzy sensu largo (np. prawo), a leksy-
kon terminologiczny odzwierciedla dziedzine sensu stricto (np. prawo cywilne, prawo
karne, prawo administracyjne).

Makrosystem

Terminologiczny
ZBEN IE
SferaTi.............. I, A eiereeinene Sfera Tx -
| . 9
' ' N
E ! g
LT, LTix LTxr.......... e LTxy / =

Rys. 1. Struktura makrosystemu terminologicznego.
Zrédlo: Michatowski 2017: 22.

Na rysunku nr 1, gdzie Sfera T, ..., Sfera Tx oznaczaja sfery terminologiczne,
aLT,,, ..., LTxy - leksykony terminologiczne, zaprezentowano dwa najwyzsze pozio-
my hierarchicznej struktury makrosystemu terminologicznego oraz miejsce leksyko-
nu terminologicznego w tej strukturze.
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Struktura konceptualna LT

Do podstawowych modultéw struktury konceptualnej leksykonu terminologiczne-

go naleza:
1. pole terminologiczne,
2. mikropole terminologiczne.

Pole terminologiczne (PT) to zbiér jednostek terminologicznych odpowiadajacy
konkretnemu polu pojeciowemu. Innymi stowy, jest to jednolity tematycznie fragment
leksykonu terminologicznego o specyficznej dla siebie strukturze (Superanskad, Po-
dol'skaa, Vasileva 1989: 110). W sktad pola terminologicznego wchodzi przecietnie od
kilku do kilkunastu mikropdl terminologicznych.

Mikropole terminologiczne (MT) stanowi podzbiér terminéw, pomiedzy ktory-
mi zachodzg stale, bezposrednie relacje semantyczne. W sktad mikropola wchodzi od
kilku do kilkunastu jednostek (Lukszyn 2005: 115). Kazdy termin znajduje w centrum
okreslonego (wlasnego) MT. W praktyce mozna je okresli¢ poprzez zastosowanie tzw.
kwadratu terminologicznego w stosunku do konkretnego terminu (Lukszyn, Zmarzer
2006: 57). Mikropole jest podstawowym elementem strukturalnym leksykonu termi-
nologicznego.

Strukture konceptualng leksykonu terminologicznego (czyli trzy kolejne poziomy
struktury makrosystemu terminologicznego) przedstawia rysunek nr 2, gdzie Pole T},
..., Pole Ty oznaczajg pola terminologiczne, MT, ,, ..., MTxy — mikropola terminolo-
giczne,a T, ..., Txyz — poszczegdlne jednostki terminologicznez.
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Rys. 2. Struktura leksykonu terminologicznego.
Zrédlo: Michatowski 2017: 24.

Struktura leksykalna LT

Jesli chodzi o strukture leksykalng leksykonu terminologicznego, to w literaturze
przedmiotu wymienia si¢ od kilku do kilkunastu typéw konwencjonalnych znakéw
jezykowych. Sa to m.in. hemitermin, hipotermin, pretermin, prototermin, pseudoter-

z Szerzej na temat struktury leksykonu terminologicznego zob. Lukszyn, Zmarzer 2006: 53-60; Mi-
chatowski 2017: 19-57.
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min, quasi-termin, termin heurystyczny, termin hipotetyczny, termin pusty, termino-
id (Grinév 1998: 28-29; Lukszyn, Zmarzer 2006: 24-25 i in.). Dla kazdego LT charak-
terystyczny jest okreslony zestaw typow jednostek leksykalnych oraz ich konkretna
proporcja. Nalezg do nich przede wszystkim znaki werbalne stanowiace rezultat po-
szczegolnych etapow procesu terminologizacji, do ktérych mozna zaliczy¢ termino-
idy, preterminy, quasi-terminy i terminy. Okreslenie liczebnosci poszczegdlnych grup
jednostek leksykalnych wewnatrz konkretnego leksykonu moze nastreczaé pewne
trudno$ci ze wzgledu na zmienng dynamike proceséw postawania terminéw (gléwnie
terminologizacji), co rodzi konieczno$¢ konsultacji ze specjalistami.

Struktura onomazjologiczna LT

Struktura onomazjologiczna to unikalna kompozycja typéw onomazjologicznych
obecnych w leksykonie oraz rozklad procentowy jednostek terminologicznych naleza-
cych do poszczegdlnych typow. W literaturze przedmiotu opisano rozne klasyfikacje
onomazjologicznych typéw terminéw (m.in. Gerd 1996; Grinév 1998; Lukszyn, Zma-
rzer 2006).

Najbardziej precyzyjna ze wzgledu na odzwierciedlenie konceptualnej struktury
terminu oraz najbardziej uzyteczna z praktycznego punktu widzenia wydaje si¢ kla-
syfikacja Jurija Lukszyna i Wandy Zmarzer, zgodnie z ktérg wyrodznia si¢ osiem typow
onomazjologicznych (Lukszyn, Zmarzer 2006: 33). Nalezg do nich:

1. terminy kategorialne (konceptualne) — terminy oznaczajace kategorie, np. wigzanie
peptydowe, sulfonamidy;

2. terminy rzeczowe (konkretne) - terminy oznaczajace przedmioty, np. chromatograf
gazowy, radiowysokosciomierz;

3. terminy procesywne - terminy oznaczajace procesy, np. fotosynteza,
twardzielowanie;

4. terminy proceduralne - terminy oznaczajace procedury, np. koronarografia,
dziedziczenie;

5. terminy czynnosci — terminy oznaczajace czynnosci techniczne, np. konszowanie,
niwelowanie (terenu);
6. terminy wlasciwoéci — terminy oznaczajace wlasciwosci, np. kwasoodpornosé,
nierdzewnosé;
7. terminy relacji - terminy oznaczajace relacje i zaleznosci, np. mikoryza zewnetrzna,
amensalizm;
8. terminy miar - terminy oznaczajace jednostki miar, np. gram, minuta, m/s.
Ustalenie skladu zbioréw jednostek terminologicznych nalezacych do poszcze-
golnych typéw onomazjologicznych nie jest zadaniem latwym i wymaga konsultacji
specjalistow z danej dziedziny. Kazdy LT ma sobie wlasciwg strukture i proporcje ono-
mazjologiczng.
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Typ sieci semantycznej LT

Identyfikacja typu sieci semantycznej leksykonu terminologicznego oznacza usta-
lenie zestawu aktywnych relacji semantycznych taczacych komponenty leksykonu
oraz intensywnosci ich wystepowania. W literaturze naukowej z dziedziny terminolo-
gii opisano wiele typow stosunkow semantycznych. Rozne klasyfikacje wyodrebniajg
od kilku do kilkunastu lub nawet ponad dwudziestu typéw tych stosunkow (Felber,
Budin 1994: 84-101; Lukszyn, Zmarzer 2006: 111; Nikitina 1978: 22-40 i in.). Do pod-
stawowych nalezatoby zaliczy¢ relacje:

1. rodzajowo-gatunkows, na podstawie ktdrej okresla si¢ pojecia rodzajowe
(nadrzedne) i pojecia gatunkowe (podrzedne);

2. partytywng, na podstawie ktorej okresla sie pojecie oznaczajace cafos¢ (nadrzedne)
i pojecie oznaczajace czgs¢ (podrzedne);

3. asocjacyjne (skojarzeniowe) — zréznicowana grupa stosunkéw, na podstawie
ktorych okresla sie pojecia powigzane ze sobg zaleznosciami, ktore moga by¢
ustalone do$wiadczalnie;

4. synonimii, na podstawie ktdrej okresla si¢ pojecia posiadajace jednakowe zestawy
cech;

5. antonimii, na podstawie ktorej okresla si¢ pojecia posiadajace poréwnywalne
zestawy cech, z ktérych co najmniej jedna jest wyraznie przeciwstawna.

W oparciu o zestaw aktywnych relacji semantycznych mozna réwniez ustali¢ ro-
dzaj systemu terminologicznego. Zgodnie z norma PN-ISO 704:2012, ktéra okresla
zasady i metody dzialalnosci terminologicznej, wyrdznia sie trzy podstawowe rodzaje
systemow pojeciowych:

1. rodzajowy, ktérego podstawe stanowig relacje rodzajowo-gatunkowe;

2. partytywny, ktorego podstawe stanowig relacje partytywne;

3. skojarzeniowy, ktorego podstawe stanowia relacje asocjacyjne (PN-ISO 704:
2012: 26).

W warstwie leksykalnej odpowiadajg im analogiczne rodzaje systemdéw termino-
logicznych.

Jak wida¢, rodzaj systemu terminologicznego jest ustalany na podstawie dominu-
jacego typu stosunkéw semantycznych, co jest wyraznym uogdlnieniem, jesli wzig¢
pod uwage réznorodnos¢ typow relacji semantycznych, w ktore wstepuja komponenty
systemow terminologicznych (w tym LT) istniejacych w rzeczywistosci.

Cytowana Polska Norma odnotowuje jeszcze jeden rodzaj systemu pojeciowe-
go — system mieszany ,,zbudowany na podstawie kombinacji réznych rodzajow rela-
¢ji pojeciowych” (PN-ISO 704: 2012: 26), ktéremu w warstwie leksykalnej odpowiada
analogiczny — mieszany system terminologiczny. W rzeczywisto$ci jednak mowa jest
tu o calej grupie systemow mieszanych, ktdrych podstawa s3 odmienne kombinacje
relacji semantycznych. Stad pojawiajace sie postulaty konkretyzacji pojecia systemu
mieszanego poprzez wprowadzenie jego podtypdéw, np. szesciu systeméw kombino-
wanych (Michalowski 2017: 55-56), ktére w bardziej adekwatny sposob opisywatyby
realnie istniejace systemy terminologiczne.

Biorac pod uwage powyzsze stwierdzenia dotyczace stosunkow semantycznych,
nalezy uzna¢, ze charakterystyka leksykonu terminologicznego poprzez okreslenie
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typu sieci semantycznej jest znacznie bardziej dokladna niz ustalenie rodzaju syste-
mu terminologicznego. Dokladno$¢ tej charakterystyki jest wprost proporcjonalna do
liczby typéw relacji wyodrebnionych w badanym leksykonie. Z terminograficznego
punktu widzenia identyfikacja rodzaju sytemu terminologicznego wydaje si¢ niewy-
starczajaca, natomiast ustalenie typu sieci semantycznej (na okreslonym stopniu do-
ktadnosci) umozliwia skonstruowanie stownika, ktory w sposéb adekwatny i wystar-
czajaco szczegolowy bedzie opisywal leksykon terminologiczny.

Dla potrzeb niniejszego artykutu konstruowanie terminograficzne jest rozumiane
jako teoria i praktyka konstruowania stownikéw terminologicznych oraz innych pro-
duktow terminograficznych takich, jak bazy terminologiczne, w tym do narzedzi CAT
(Szwed 2018: 165-180), elektroniczne systemy terminograficzne, aplikacje termino-
graficzne dla komputeréw i urzadzen mobilnych itp.

W tym miejscu nalezaloby sie zastanowi¢ nad relewancja terminograficzna (zna-
czeniem dla konstruowania produktéw terminograficznych) poszczegélnych aspek-
tow struktury LT.

Znaczenie miejsca LT w strukturze makrosystemu terminologicznego

W zwigzku z tym, Ze w sktad poszczegdlnych leksykonow wchodzg nie tylko termi-
ny z jednej dziedziny wiedzy, lecz réwniez pewna liczba jednostek wspdlnych dla po-
krewnych dyscyplin, czyli calej sfery terminologicznej, o czym byla mowa wczesniej,
granice pomiedzy poszczeg6lnymi leksykonami nie sg ostre. Taka sytuacja rodzi pew-
ne dylematy i problemy zwigzane z przyporzadkowaniem niektérych jednostek termi-
nologicznych do konkretnych LT. W konsekwencji powoduje ona réwniez watpliwosci
dotyczace umieszczenia badz nieumieszczenia tych jednostek w danym stowniku ter-
minologicznym, dlatego tez aspekt ten nalezy uznaé za relewantny terminograficznie.

Znaczenie struktury konceptualnej LT

Stopien relewancji terminograficznej struktury konceptualnej LT zalezy od rodzaju
stownika. Ten aspekt opisu leksykonu nabiera szczegdlnego znaczenia w kontekscie
branzowego stownika terminologicznego (BST), a takze interdyscyplinarnego stowni-
ka terminologicznego (IST)’. W tego typu stownikach struktura konceptualna leksy-
konu powinna by¢ odzwierciedlona. W przeciwnym wypadku beda one prezentowa¢
znieksztatcony obraz opisywanej dyscypliny i odnos$nego LT.

W przypadku bazowych i czastkowych stownikéw terminologicznych stopnien re-
lewancji struktury konceptualnej jest nizszy, poniewaz tego typu stowniki z zatozenia
opisuja wybrany fragment leksykonu, a ich zadaniem nie jest kompleksowa prezenta-
cja terminologii danej dziedziny wiedzy.

Do odzwierciedlenia struktury konceptualnej leksykonu terminologicznego z zato-
zenia predestynowane sg stowniki egzocentryczne (tezaurusy), w ktorych termin trak-

’ Zgodnie z klasyfikacjg stownikow terminologicznych Zmarzer (1991) przedmiotem opisu w bran-
zowym stowniku terminologicznym (BST) jest wybrany leksykon terminologiczny, a w interdyscy-
plinarnym stowniku terminologicznym (IST) - okre$lona sfera terminologiczna.
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towany jest jako komponent jednostki konceptualnej wyzszego rzedu. W tego typu
stownikach wiedza i stownictwo specjalistyczne opisywane sg w sposdb systemowy.
W wyniku zastosowania techniki tezauryzowania termin jest prezentowany w odpo-
wiednim mikropolu terminologicznym, ktére z kolei przedstawiane jest jako element
wlasciwego pola terminologicznego (Michatowski 2017: 125).

Znaczenie struktury leksykalnej LT

Stopien relewancji terminograficznej struktury leksykalnej LT nalezaloby uzna¢ za
stosunkowo niski. Niezaleznie od rodzaju konstruowanego stownika terminologicz-
nego zbidr termindéw hastowych powinien by¢ ustalany na podstawie frekwencji kon-
kretnych jednostek leksykalnych w tekstach specjalistycznych z danej dziedziny wie-
dzy. Kryterium frekwencyjne nie moze natomiast obowiazywa¢ w stosunku do typow
wyrazéw konwencjonalnych. Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku, gdy te same denotaty
sg oznaczane w tekstach za pomocg réznych jednostek leksykalnych, w stowniku po-
winny znalez¢ si¢ jednostki posiadajace status terminu.

Znaczenie struktury onomazjologicznej LT

Okreslenie struktury onomazjologicznej leksykonu jest mozliwe na podstawie ana-
lizy definicji poszczegdlnych terminéw wchodzacych w jego sklad. W oparciu o tego
typu analize LT chemii, fizyki i geografii* mozna stwierdzi¢, ze struktury onomazjolo-
giczne tych leksykonéw rdéznig sie skladem i proporcja reprezentowanych typéw ter-
minéw. W tabeli nr 1 zaprezentowano procentowy rozklad terminéw nalezacych do
poszczegdlnych typdw onomazjologicznych.

Tab. 1. Typy terminéw w leksykonach terminologicznych.

Typy terminéw w leksykonach terminologicznych
Typ terminu Chemia Fizyka Geografia
kategorialny 31,25% 23,75% 32,5%
IZeCZOWY 46,25% 40% 57,5%
procesywny 17,5% 13,75% 6,25%
miar 1,25% 12,5% 1,25%
relacji - 3,75% 1,25%
wlasciwosci 3,75% 6,25% 1,25%

Zrédto: Michalowski 2017: 115.

* Tui dalej przytaczane sg rezultaty analizy LT chemii, fizyki i geografii, w ramach ktdrej prze-
badano sze$¢ ograniczonych zbioréw terminéw (po dwa zbiory na kazdy LT). Procedure opisano
szczegolowo w pracy Podstawy modelowania terminograficznego (Michatowski 2017: 60-120). Wy-
nikéw przedstawionych w tabelach nr 1 i 2 nie nalezy traktowa¢ jako ostateczne, poniewaz analiza
miala na celu wstepna identyfikacje struktur onomazjologicznych oraz typdw sieci semantycznych
badanych LT.
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Stopien relewancji terminograficznej tego parametru opisu leksykonu terminolo-
gicznego wypada uzna¢ za niski. Odzwierciedlenie proporcji onomazjologicznej nie
powinno mie¢ znaczacego wplywu na konstruowanie produktéw terminograficznych.
Warto zauwazy¢, ze zdecydowana wigkszos$¢ ich uzytkownikow (poza bardzo wy-
specjalizowanymi) nie bylaby w stanie efektywnie skorzysta¢ z informacji dotyczacej
onomazjologicznych typow terminéw, nawet jesli bytaby ona podana expressis verbis.
Ewentualne réznice pomiedzy proporcja onomazjologiczng opisywanego LT a tg re-
prezentowang przez stownik bedg dla nich niezauwazalne. Réwniez w tym przypadku
nalezy stwierdzi¢, ze kryterium frekwencyjne powinno obowigzywaé¢ w stosunku do
konkretnych jednostek leksykalnych niezaleznie od tego, jaki typ onomazjologiczny
reprezentujg.

Znaczenie typu sieci semantycznej LT

Ustalenie aktywnych typow relacji semantycznych oraz intensywnosci ich wyste-
powania w leksykonie terminologicznym jest mozliwe na podstawie analizy tekstow
specjalistycznych z danej dziedziny oraz definicji terminéw wchodzgcych w jego sktad.
W oparciu o tego typu analize LT chemii, fizyki i geografii (Michatowski 2017: 60-120)
mozna stwierdzi¢, ze kazdy z trzech leksykondw reprezentuje inny typ sieci seman-
tycznej, cho¢ zauwazalne sa réwniez podobienstwa miedzy nimi. W tabeli nr 2 przed-
stawiono procentowy rozklad terminéw wstepujacych w rézne relacje semantyczne,
ktéry odzwierciedla intensywno$é wystepowania poszczegélnych typéw relacji’.

Tab. 2. Relacje semantyczne w leksykonach terminologicznych

Relacje semantyczne w leksykonach terminologicznych
Typ relacji Chemia Fizyka Geografia
rodzajowo-gatunkowa 93,75% 60% 73,75%
partytywna 55% 46,25% 33,75%
kontradyktoryjnoé¢ 21,25% 25% 57,5%
implikacja 43,75% 32,5% 22,5%
ekwonimia 20% 8,75% 1,25%
inne asocjacje 16,25% 45% 11,25%

Zrédlo: Michatowski 2017: 117.

Ten parametr opisu LT ma kluczowe znaczenie dla konstruowania stownikéw ter-
minologicznych, a w szczegolnosci tezauruséw. Okreslenie zestawu aktywnych typow
relacji semantycznych oraz ich intensywnosci umozliwia skonstruowanie stownika,
w ktdrym poszczegdlne terminy traktowane sg jako elementy systemu. Prezentacja

W tabeli nr 2 poza omoéwionymi wczesniej typami relacji semantycznych wymieniono rowniez:

1) kontradyktoryjno$¢, na podstawie ktorej okresla si¢ pojecia przeciwstawne, 2) implikacje (wyni-
kanie), na podstawie ktorej ustala si¢ pojecia, z ktorych jedno jest nastgpstwem drugiego, 3) ekwo-
nimig¢, na podstawie ktorej okresla si¢ pelne synonimy.
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stosunkow semantycznych, przy pomocy ktorych powigzane sa ze sobg terminy;, jest
jedng z gléwnych cech tezaurusa. Odzwierciedlenie w stowniku sieci semantycznej
opisywanego leksykonu terminologicznego oznacza przeksztalcenie go w swego ro-
dzaju ciagla przestrzen semantyczng. Ta cecha tezaurusa umozliwia rekonstrukcje
danego leksykonu terminologicznego poczawszy od dowolnego miejsca w stowniku
(por. Lerat 1995: 174). Nalezy wiec stwierdzié, ze typ sieci semantycznej jest parame-
trem o bardzo wysokim stopniu relewancji terminograficzne;.

W praktyce typ sieci semantycznej ma bezposredni wplyw na mikrostrukture
stownika i oznacza m.in. obecnos¢ lub brak konkretnych pozycji mikrotezaurusa, co
w wersji elektronicznej przektada si¢ na zastosowanie (lub nie) linkéw okreslonego
typu.

Stosunki semantyczne o najwyzszym stopniu intensywno$ci powinny by¢ od-
zwierciedlone w stowniku. Zgodnie z wynikami badania, przytoczonymi w tabeli
nr 2, w mikrotezaurusie stownika terminologii chemicznej powinny znalez¢ si¢ po-
zycje odpowiadajace relacjom: 1) rodzajowo-gatunkowej, 2) partytywnej i 3) impli-
kacji. W stowniku terminologii fizycznej mikrotezaurus powinien zawiera¢ pozycje
odpowiadajace relacjom: 1) rodzajowo-gatunkowej, 2) partytywnej i 3) relacjom
asocjacyjnym. Z kolei mikrotezaurus stownika terminologii geograficznej powinien
zawiera¢ pozycje odpowiadajace relacjom: 1) rodzajowo-gatunkowej, 2) kontradyk-
toryjnosci i 3) partytywnej. Rozszerzenie mikrotezuruséw o kolejne typy relacji se-
mantycznych oczywiscie zwigkszy doktadno$¢ opisu, jednak najwazniejsze jest, zeby
stownik odnotowywal relacje, ktérych intensywno$¢ wystepowania w opisywanym LT
jest najwyzsza.

Konkluzja

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna stwierdzi¢, Ze poszczegolne para-
metry struktury leksykonu terminologicznego majg rézny stopien relewancji termi-
nograficznej. Do parametréw o kluczowym znaczeniu dla konstruowania stownikéw
terminologicznych naleza:

1. struktura konceptualna LT,
2. LT jako komponent makrosystemu terminologicznego,
3. typ sieci semantycznej LT.

Niezaleznie od tego, ze pozostale parametry struktury LT maja mniejsze znaczenie
praktyczne dla tworzenia stownikéw, dokladna analiza leksykonu terminologiczne-
go bedacego przedmiotem opisu w projektowanym w stowniku powinna by¢ jednym
z obligatoryjnych etapdw jego konstruowania.

Analiza leksykonu terminologicznego, ktorej rezultatem jest okreslenie parame-
trow jego struktury omoéwionych w niniejszym artykule, sprzyja stworzeniu jego
szczegotowej charakterystyki oraz umozliwia skonstruowanie produktu terminogra-
ficznego, ktéry w sposob adekwatny (nieznieksztatcony) i obiektywny bedzie przed-
stawial obraz wybranej dziedziny wiedzy specjalistycznej i jej terminologie.
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Abstract
Ecclesionyms as a translation problem
(based on Russian and Polish materials)

This paper discusses the difficulties related to the transmission of Russian ecclesio-
nyms in texts translated into Polish. The author focuses on terminological issues, con-
sidering the special place of ecclesionyms and their connection with hagionyms and
heortonyms. The author also cites selected divisions of ecclesionyms based on their
structural and semantic properties, which might help in the selection of the most ap-
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propriate translation techniques. The examples analyzed in the article present different
solutions, primarily from the point of view of teaching translation.

Keywords: ecclesionym, hagionym, heortonym, translation technique, transcription,
translation.

Pe3rome
IKKIe3MOHNMBI KaK NepeBogYecKas mpoodmema
(Ha MaTepuae PyCCKOTO U NMOIBCKOTO A3BIKOB)

B HacTos1eil ctatbe 00CY>KHAITCA TPYSHOCTY Hepefaul PyCCKUX SKK/Ie3VOHVMOB
B TEKCTaX, IIePEBOIMMBIX HAa IOIbCKMIL A3BIK. ABTOp OCTAHAB/INBAETCS HA TEPMU-
HOJIOTMYECKUX BOIIPOCAX, YUMUTHIBAS IIPU 3TOM 0COO0€ MECTO IKKIE3MOHVMMOB I MX
CBSI3b C arMOHMMaMU U TeopToHMMaMu. [IpuBosITCs TakKe n3bpaHHble Kmaccudu-
KaI[Uy 9KKJIe3MOHMMOB Ha OCHOBAHMM UX CTPYKTYPHO-CEMaHTUUECKNUX CBOVCTB, KO-
TOpBIE, 0 MHEHMIO aBTOPA, OKa3bIBAIOT [IOMOLIb B IIOA00pe Hanbonee MOIXOSIINX
IIepeBOJYECKIX PIEMOB.

PaccmarprBaemble B cTaTbe IPUMEPHI MIPEICTAB/IAIOT pa3HbIe IIePeBOIECKIE pe-
IIeHNS, IPEXKJIe BCETO C TOUKY 3PeHVS AVAAKTUKIU MICbMEHHOTO IIePEBOfIa.

KnroueBble cmoBa: 5KK/IE3VOHUM, aTMOHUM, TeoOpTOHIM, HepeBOI[‘-IeCKI/Iﬁ[ IIpuem,
TPAaHCKPUIINVA, IIEPEBOJ.

Uwagi wstepne

W pierwszej czesci artykulu przedstawie krotko miejsce eklezjoniméw w uniwer-
sum nazw wlasnych z perspektywy onomastyki, ich relacje z innymi onimami, a takze
wybrane klasyfikacje i podejscia, ktére moga by¢ pomocne w praktyce i dydaktyce
przekladu oraz w przygotowaniu opracowan leksykograficznych, dwu- lub wieloje-
zycznych.

Druga cze$¢ to analiza wybranych przykladow eklezjonimoéw jako trudnosci prze-
ktadowych. Nazwy obiektéw sakralnych zostaly zaczerpnigte z tekstéw o tematyce
krajoznawczej i turystycznej, adresowanych do szerokiego kregu czytelnikéw i poten-
cjalnie zainteresowanych odbiorcéw, ktorzy nie sg rodzimymi uzytkownikami jezy-
ka rosyjskiego. Teksty byly materiatem warsztatowym podczas moich zaje¢ Podstawy
przektadu pisemnego oraz Ttumaczenia tekstow kultury na kierunku lingwistyka sto-
sowana (w ILS UW).

Eklezjonimy jako obiekt badawczy - wybrane koncepcje

Eklezjonimy sg rdznie postrzegane przez onomastéw z punktu widzenia ich miej-
sca wérdd nazw wlasnych: czes¢ badaczy traktuje je jako toponimy (np. Podol'skaa
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1978: 144; Janik-Borecka 2018: 72), cze$¢ - jako urbanonimy” (Handke 1998; Smeléva
2019), jeszcze inni uznaja je za podzbiér hagioniméw sensu largo (Bugaéva 2010)°.
Istotny jest ponadto ich zwiazek z hagionimami (wediug autoréw podzielajacych uje-
cie Iriny Bugajowej — z hagioantroponimami)®, przede wszystkim z uwagi na czesta
obecnos¢ imion $wietych w wezwaniach obiektow sakralnych prawostawnych, kato-
lickich i greckokatolickich. Olga Lukina (Lukina 2019: 446) ze wzgledu na zlozono$¢
zaréwno nazywanych obiektow, jak i samych nazw, postuluje wyodrebnienie tej grupy
jako specyficznego przedmiotu badan:

(...) 3KKJIE3MOHVMMBI — OCOOBII B BHY TPUTOPOACKUX / BHYTPUCETbCKMX Ha3BAHUIL, IMEIOIINIT
CTPYKTYPHOE U CEMaHTHYECKOe CBOe0Opasie, BbIIe/NAIINE JaHHbII K/IACC OHUMOB B OCOOBII
K/IaCC OHVIMHBIX eVHILI CO CBOVM OOBEKTOB M3YUeHIIsI, METOMO/IOTIEIL.

We wczesniejszej publikacji (Lukina 2018: 146) ta sama autorka stoi na jeszcze
bardziej radykalnym stanowisku: opowiada si¢ za autonomizacjg eklezjonimiki jako
dyscypliny, wskazujac, poza przedmiotem i metodologia, rdwniez perspektywy jej roz-
Woju.

W polskiej onomastyce nazwy obiektow sakralnych traktowane byly jako czes¢
nazewnictwa miejskiego. Kwiryna Handke (1998: 294-295) uwzglednia je, w do$¢
skromnym zakresie, w takim wtasnie kontekécie w monografii zbiorowej Polskie na-
zwy wlasne. Encyklopedia, proponujac podzial tej czg$ci onomastykonu ze wzgledu na
lokalizacje, charakter i funkcje. Autorka podkresla powigzanie tych nazw z antroponi-
mami za posrednictwem nazw kongregacji, stowarzyszen, a przede wszystkim wezwan
ko$ciolow (Handke 1998: 299). Znamienne jest to, ze w Encyklopedii odnotowane sg
terminy hagionim i heortonim, natomiast eklezjonim — nie. Nowsze publikacje onoma-
styczne (Gatkowski 2018: 8) rozpatruja eklezjonimy jeszcze w innym miejscu onoma-
stykonu: na pograniczu chrematonimii spotecznosciowej i ideacyjnej wsrod kultoni-
mow, przy czym zaréwno termin eklezjonim, jak i kultonim opatrzone sg przez Artura
Galkowskiego symbolem* oznaczajacym jednostke okazjonalng lub nieustabilizowa-
ng (eklezjonim jako pozyczka z wloskiego). Sam autor zajmuje si¢ gtéwnie badaniem
heortoniméw wlasciwych oraz quasi-heortoniméw, jednak zaproponowane podziaty’
moga by¢ wykorzystane do klasyfikacji nazw obiektéw sakralnych. Notabene w ono-
mastyce rosyjskiej Olga Borisiewicz / Olga Lukina (Borisevi¢ 2011; Borisevi¢ 2013:

% Tatiana Szmielowa (Smeléva 2019: 2-3) w studium przypadku podkreéla, ze eklezjonimy stano-
wig podzbidr urbanoniméw, wskazujgc przede wszystkim na wzajemne przenikanie sie eklezjonimii
i urbanonimii (poprzez wlaczenie kwalifikatoréw toponimicznych do eklezjonimu, derywaty ,,ode-
klezjonimiczne” w hodonimii, ergonimii).

’ Autorka traktuje termin hagionim bardzo szeroko (nazwa okreslajaca osobe lub obiekt ze znamio-
nami §wigtoéci), a zatem jest on hiperonimiczny wobec termindw nizszego rzedu (hagioantroponim,
hagiotoponim, heortonim, eklezjonim, ikononim).

* Por. publikacje m.in. Jarostawa Charkiewicza - w jezyku polskim (Charkiewicz 2014), Alty Ka-
malowej - wjezyku rosyjskim (Kamalova 2018), przedstawiajace strukture hagioantroponiméw pra-
wostawnych.

> Zob. Gatkowski 2020: 85 - siedem grup semantycznych heortoniméw wiasciwych rytu tacin-
skiego.
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163-164; Lukina 2014, 2018, 2019) opisywata eklezjonimy Bialorusi w kontekscie ich
powiazan z heortonimami oraz z hagionimami.

Przywolane tu rézne umiejscowienia eklezjonimu wsrod klas nazw wlasnych nie sg
bardzo istotne dla translatoryka, natomiast wazne sg ich powigzania z innymi onima-
mi, poniewaz moga by¢ wskazowka w ustalaniu poziomu (gtebi) ekwiwalencji uznane;.

Jesli chodzi o badania onomastyczne, przywolam tu dwa ciekawe studia, kto-
re moga znalez¢ zastosowanie w dzialaniach translatorskich. Oba dotycza procesow
nazwotworczych, cho¢ sa réznymi ujeciami. Kryterium motywacji nazwy (czysto
lingwistyczne) interesuje Irine Bugajowa (Bugaéva 2010). Przedstawione przez au-
torke modele transonimizacji dobrze objasniaja przyczyny ztozonosci semantycznej,
wariantywnosci i wielokomponentowosci eklezjoniméw®. Z kolei Bozena Hrynkie-
wicz-Adamskich (2016: 290, 292-293, 296) opisuje onimy w nurcie tekstologii. Au-
torka interpretuje onimy z perspektywy intertekstualnosci proprialnej, czyli ,,oniméw
w onimach’, ich dialogicznoéci, analizujagc derywowane nazwy wiasne, w tym eklezjo-
nimy’. W takim ujeciu onim jest traktowany jako skondensowany tekst, posiadajacy
swoj bagaz historyczno-kulturowy. Oba podejscia moga by¢ pomocne translatorykom
i ttumaczom, poniewaz pokazuja wzajemne relacje onimoéw, z elementami diachronii
i sfery konotacyjnej, waznej do zachowania w przekladzie.

Na zakoniczenie czgéci pierwszej rozwazan kilka stéw o podziatach wewnetrznych.
Warto nadmieni¢, ze w kazdym przypadku klasyfikacje dotycza konkretnego onoma-
stykonu lub zasobu tekstowego, nie pretendujg za$ do uniwersalno$ci. Do kryteriéw
strukturalnych odwotuja sie trzy klasyfikacje eklezjonimdow rosyjskich Katarzyny M.
Janik-Boreckiej (2018: 74-77), ktdre zostaly dokonane ze wzgledu na: a) apelatywy
okreslajgce typ obiektu, b) determinanty w nazwie, ¢) motywacje nazwy (w dwoch
podgrupach: pojedynczych obiektéw oraz komplekséw). Autorka odnotowuje, nieza-
leznie od odrebnosci rytu lacinskiego i greckiego, wspolne podstawy klasyfikacyjne.

Klasyfikacje strukturalno-semantyczne (Lukina 2015: 101-103; 2020: 114; Bugaéva
2008: 30-31; Pid¢enko® 2017: 321-325) pokrywaja sie w kilku obszarach. Na najogol-
niejszym poziomie mozna wyr6zni¢ nastepujace grupy nazw: zawierajace a) hagio-

® Chodzi zwlaszcza o punkty 2, 3 i 4 pokazujace ,,Janicuchy” transonimizacji (Bugaéva 2010):
1) hagioantroponim - toponim (cs. Ilemp - Canxm-Ilemepbype);
2) hagioantroponim - eklezjonim - hagiotoponim (c8. Mnus - xpam ce. Mnuu - ceno Mnvurckoe);
3) teonim — heortonim - eklezjonim - hagiotoponim (IIpecésmas bozopoouya — npasonux Beederue
60 xpam IIpecessmoti boeopoduypt — Beederckuii xpam — ynuya Beedernckas);
4) teonim - ikononim - heortonim - eklezjonim (Bbosxus Mamepu - uxoxa Boxcueti Mamepu Bnaou-
mupcxas — Cpemenue Bnadumupcxoii ukorvt IIpecessmoii Bozopoouuvt — xpam Bradumupckoil ukoHo.
Boxueii Mamepu 6 CpemeHckom MOHACbIPE).
7 Zob. Hrynkiewicz-Adamskich 2016: 296. Zdaniem tej autorki wielowymiarowy charakter inter-
tekstualizacji proprialnej mozna zaobserwowa¢ na przykladzie onomastykonu sakralnego: hipotekst
(hagioantroponim, ikononim, teonim, heortonim) moze by¢ zrédtem hipertekstow (takich jak ekle-
zjonimy, toponimy, ojkonimy, urbanonimy, chrematonimy).

Margarita Pidczenko stosuje taka wiasnie klasyfikacje w odniesieniu do ikononiméw, bedacych
czesto motywacja eklezjoniméw (Pid¢enko 2017: 324).
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nim’, b) heortonim'’, ¢) ikononim''. Tatiana Szmielowa (Smeléva 2019: 1) zapropo-
nowala podzial jeszcze bardziej uproszczony: a) eklezjonimy mieszczace hagionim (o
réznym stopniu zlozonosci, od jednowyrazowej czesci proprialnej w dopetniaczu lub
w formie adiektywnej — do wielowyrazowej'?), b) eklezjonimy zawierajace nazwy waz-
nych pojec¢ chrzescijanistwa lub wydarzen (ewangelicznych, réwniez apokryficznych
-AS).

Reasumujac, cechami wspolnymi rosyjskich eklezjoniméw wskazywanymi w roz-
nych ujeciach, a szczegdlnie waznymi dla perspektywy translatorycznej, sa:

— znaczaca wariantywno$¢'": wystepowanie w tekstach réznego typu (czesto obok
siebie, jako zamienniki synonimiczne) w wariantach oficjalnych, skrétowych, obie-
gowych (nieoficjalnych), ktore bywaja niejednolite ortograficznie, jesli chodzi o za-
pis wielkg i matg literg (Lukina 2018: 146; 2019: 444; 113-114);

- wystepowanie w tekstach czy komunikatach posiadajacych rézne dominanty funk-
cjonalne: poczawszy od map i planéw (orientacja, funkcja lokalizujaca), poprzez
encyklopedie i leksykony (informacja, funkcja kulturowa), przewodniki (polfacze-
nie obu funkgji) tradycyjne i dostepne online do tekstow o tematyce krajoznawczo-
-turystycznej';

— zlozona struktura gramatyczna i semantyczna, wielokomponentowos¢, relacje
z innymi klasami oniméw: obok apelatywu ogdlnie charakteryzujacego nazywany
obiekt wystepuja zwykle hagionim, heortonim lub ikononim, a poza nimi moze
by¢ réwniez komponent lokalizujacy, derywowany od toponimu (Lukina 2020:
113-117; Smeléva 2019: 1-2); ten ostatni sktadnik jest bardzo czesty w nazwach

® Lukina (Lukina 2015: 101-103) dokonuje takze kategoryzacji czgéci proprialnej hagioniméw, wy-
rézniajac dwie podgrupy (imiona $wietych meskie oraz zenskie), a takze czesci apelatywnej — iden-
tyfikujacej ,,status” patrona (armougentudukarop): stopien swietosci w hierarchii, charakter dziatal-
noéci $wietego, wyrdznik socjometryczny (wiek, odniesienie terytorialne).

Wewnetrzne podzialy heortoniméw uwzgledniajg zazwyczaj:
a) $wieta upamietniajace Jezusa,
b) $wieta upamietniajgce Matke Bozg,
¢) inne pamiatki obchodzone wedlug kalendarza liturgicznego.
Oczywicie podzialy te moga by¢ rézne, ponadto mogg miec zastosowanie w odniesieniu do ikono-
niméw zawartych w eklezjonimach.
"' Ostatnia z wymienionych grup ma nieostre granice, poniewaz jesli okreslony typ przedstawienia
ikonograficznego stal si¢ podstawa nazwy, to niemal réwnoczes$nie nawiagzuje on do konkretnego
heortonimu lub hagionimu.
2 Autorka (Smeléva 2019: 1) wyodrebnita pie¢ typow elementéw dodatkowych hagionimu w na-
zwie obiektéw sakralnych Nowogrodu Wielkiego:
a) okreslenie statusu/stopnia $wietosci,
b) wezwanie dwoch $wietych,
¢) cze$¢ charakteryzujaca/wyroézniajaca Swigtego,
d) element toponimiczny (najczesciej przymiotnikowy),
e) przypadek unikatowy - imie greckie i jego ttumaczenie na rosyjski.
b Przyktad za: Lukina 2020: 114 - IIycmoirckuii Cesmo-Ycnenckutl mysxckoti moHacmuipb — I1y-
CIbIHCKUTE MYHCKOLL MOHAcmbipb Yenenus IIpecesimoti BozopoduuypL.
1 Odnosze sie jedynie do tekstow spoza sfery stricte sakralnej, nie uwzgledniam tez tekstow lite-

rackich.
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monastyréw, czasem staje sie podstawa najbardziej frekwencyjnego eklezjonimu

nieoficjalnego.

Przywolane powyzej wlasciwosci eklezjonimow warto wzig¢ pod uwage w kontek-
$cie przekladu, przede wszystkim na etapie przygotowawczym, tzn. przegladu zasobdw
tekstowych (w jezyku wyjsciowym i docelowym), wyboru sposrdéd odpowiednikéw
uzualnych, podejmowania decyzji co do wariantéw nazw oraz technik ttumaczenio-
wych, zdeterminowanych ogdlnymi zarysami projektu przekladowego, wiedza i po-
trzebami odbiorcy tekstu w jezyku docelowym.

Eklezjonimy jako trudny element przekladu -
analiza wybranych przykladéw

Ponizej omoéwie kilka przykladow poszukiwania sposobéw oddania eklezjoni-
moéw rosyjskich w tekécie ttumaczonym na jezyk polski, w porzadku odpowiadajacym
uproszczonemu podziatowi Szmielowej (Smeléva 2019: 1). Jeéli chodzi o zabiegi trans-
latorskie, przyjmuje za punkt wyjécia triade tradycja / translacja / transfer", przy
czym tradycja rozumiana jest jako zastosowanie ekwiwalentu uznanego, ktory pry-
marnie, w plaszczyznie diachronicznej, byt oczywiscie efektem translacji lub transferu.

1. Eklezjonimy proste (o ograniczonej liczbie komponentéw)

1.1. Eklezjonimy z hagionimem:

o yepkosv (xpam) anocmona Anopes Ilepsossantozo,

* yepxosv Huxonas co Yeoxu (uepxosv Cesmumens u Yydomesopua Huxonas
co Yeoxu; Huxonvckutl xpam,

o yepkosv Bacunus (Benuxozo) na Iopke (Bacunvesckas uepkosb)w.

Wszystkie wymienione eklezjonimy zawieraja czes$¢ apelatywna (yepxosw, xpam —
synonim o szerszym zakresie znaczeniowym), dla ktorej wlasciwg technika oddania
w tekscie docelowym jest thumaczenie, czyli podanie ekwiwalentu stownikowego: cer-
kiew oraz $wigtynia. Imiona $wietych wchodzace w ich sktad maja swoje ekwiwalenty
uznane (Andrzej, Mikotaj, Bazyli). Moga im towarzyszy¢ odapelatywne komponenty
charakteryzujace (0znaczenia kategorii §wietosci lub wyrézniki'” — deskryptory, agno-
meny itp.), ktére posiadaja stale odpowiedniki (Apostot, Pierwszy Powotany, Cudo-
tworca, Wielki). Warto zwrdci¢ uwage na to, ze pierwszy i drugi eklezjonim majg ekwi-

" Taki model zaproponowalam we wczeéniejszych publikacjach (Szczesny 2017: 61-78; Kozlow-

ska, Szczesny 2018: 151-161; Szczesny 2019: 86-89). Tradycja oznacza podstawienie ekwiwalentu
uznanego, transfer to zastosowanie transkrypcji z modyfikacjg gramatyczng lub bez, lub tez trans-
literacji; translacja to ttumaczenie syntagmatyczne / kalka, z adaptacja do norm jezyka docelowego
(polskiego). Roman Lewicki (2017: 190), traktujac zastosowanie ekwiwalentu uznanego jako roz-
wigzanie konieczne, niepodlegajace dyskusji, nie wlacza go w ogoéle do listy technik translatorskich.
W przypadku braku ekwiwalentu uznanego proponuje dwa rodzaje zabiegéw translatorskich: prze-
niesienie oraz tlumaczenie.

® Pierwsza nazwa oznacza budowle we wsi Nowosiotowo, dwie kolejne $wigtynie w Pskowie, sto-
sunkowo niedawno wpisane na liste §wiatowego dziedzictwa kulturowego UNESCO.

7 Jaroslaw Charkiewicz (2014: 45) wyodrebnia sze$¢ wyrdznikow: nominatory, deskryptory, loka-
lizatory, agnomeny, cognomeny, etnonimy.
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walenty jako calo$¢, poniewaz jest wiele obiektow sakralnych pod tym wezwaniem
w Polsce, uksztaltowal sie uzus, ktérego tlumacz nie powinien ignorowaé: cerkiew
(pw.) $w. Andrzeja Apostota (Pierwszego Powolanego)'®, cerkiew (pw.) $w. Mikolaja Cu-
dotworcy".

W dwdch sposrdéd ww. przykladéow obecny jest charakterystyczny dla rosyjskich
eklezjonimdéw element toponimiczny: mozna go odda¢ za pomocg ttumaczenia lub
transkrypcji. By podja¢ wlasciwa decyzje, ttumacz powinien zasiggna¢ wiedzy na te-
mat toponimu. O ile element na Topxe nie budzi watpliwosci i z powodzeniem mozna
tu zastosowa¢ ttumaczenie (na Gérce), o tyle drugi — co Ycoxu — wymaga zapoznania
sie z historig miejsca® i wyboru adekwatnego rozwigzania: stowo ycoxa we wspolcze-
snym jezyku rosyjskim nie wystepuje jako apelatyw, wiec najlepsza technikg bedzie
transkrypcja z modyfikacjg fonetyczno-morfologiczna lub bez (w docelowej wersji za-
tem cerkiew $w. Mikotaja Cudotwdrcy z Usochy / so Usochi).

Dlaczego - pomimo licznych w polszczyznie odpowiednikéw uznanych catych
eklezjonimoéw - warto jednak analizowa¢ ich strukture oraz geneze? Argumentem
przemawiajacym za tym, poza zwyczajowym przeszukiwaniem zasobow paralelnych
i autorytatywnych zrodel, moze by¢ ostatni przyklad. Encyklopedia PWN (online)
w artykule hastowym Pskéw podaje nastepujace eklezjonimy:

Wirdd licznych cerkwi z XIV-XVI w. m.in.: Wasyla z Gorki, Kosmy i Damiana, Piotra i Pawta,
Pokrowa i Rozdiestwa Bogorodicy (...) (wyrdznienie moje — AS).

Odpowiednik rosyjskiego eklezjonimu yepxosv Bacunus na Iopxe uzyty w tym
opisie jest efektem nieuwzglednienia ekwiwalentu uznanego imienia §wietego i za-
stosowania nieodpowiedniej techniki, czyli transkrypcji. Prawdopodobng przyczyna
jest postuzenie sie analogia do egzonimu cerkiew Wasyla Blogostawionego®" (w Mo-
skwie), odnotowanego w broszurach i uchwatach Komisji Standaryzacji Nazw Geo-
graficznych. Taki zabieg moze da¢ dobre rozwigzanie, jednak tu mamy do czynienia
z po$wieceniem obiektu innemu $wietemu: cerkiew w Pskowie ma za patrona Bazy-
lego Wielkiego, moskiewska za$§ Bazylego Moskiewskiego (ktorego imie¢ zostato spo-
Iszczone rowniez w wariancie Wasyl Blogostawiony). Wlasciwym odpowiednikiem
nazwy éwigtyni w Pskowie wydaje sie zatem cerkiew Bazylego Wielkiego na Gérce™.

Odno$nie do powyzszych przyktadéw zwrdce uwage na jeszcze jedna ich wlasci-
wos¢: wariantywnos$¢. Obok nazw oficjalnych wystepuja skrécone lub nieoficjalne,
obiegowe, najczesciej z derywatem przymiotnikowym (Hukonvckuii xpam, Bacu-
Nvesckas uepkosv), pozwalajace na skuteczne odnalezienie obiektu, czyli pelnigce
funkcje lokalizujaca. Dla takich wariantéw nazw warto mie¢ odpowiedniki powstate

8 Elementy fakultatywne w nawiasie, najczestszy wariant jest ich pozbawiony, za$ wariant skréco-

ny ma postac cerkiew Sw. Andrzeja.
19 Np. w Bialymstoku, Narewce, Bialowiezy, Drohiczynie, Zielonej Gorze, Szczecinie, Tomaszowie
Mazowieckim i wielu innych miejscowosciach.
2 Cerkiew zostata wybudowana na wyschnietym bagnie — zob. https://russia.travel/objects/282585/
(dostep 20.04.2021).

Zob. Protokot z 94 posiedzenia KSNG w dniu 19.10.2016.

Por. analogiczny eklezjonim na terenie Polski — greckokatolicka cerkiew sw. Bazylego Wielkiego

w Ketrzynie.
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w wyniku zastosowania transferu, czyli transkrypcji z modyfikacja (cerkiew Nikolska,
Wasiljewska). Ostatecznie ttumacz zastosuje w tekécie te eklezjonimy, ktére najlepiej
zrealizujg cel komunikacyjny przekladu i beda odpowiednie dla odbiorcy projekto-
wanego. Mozna tez uzy¢ dubletéw lub kilku nazw (ekwiwalentéw dla réznych wa-
riantéw nazwy oryginalnej), wskazujac na ich synonimie.
1.2. Eklezjonimy z innym proprium (heortonim, ikononim) lub waznym terminem
religijnym:
o yepkosv Ilokposa 6 Punsax (xpam Ilokposa 6 Punsx, Ilokposckas uepkosw
6 Qunsax, Ioxposckuii xpam 6 Purnsax, Llepkosv Iloxposa Ilpeceamoii Bozo-
poouupt 8 unsx),
o yepkosv auamus Ceamoti AHHvl, Uepkosb 3auamus npasedHoti AHHvL umo
6 Yeny™, 3auamvescxas yepkosv,
« uyepxoev Cnaca Hepykomeoprozo™.

Czescig proprialng wymienionych eklezjonimoéw jest heortonim lub ikononim.
Mozna zauwazy¢ analogiczne prawidlowosci jak w grupie 1.1., czyli synonimiczno$¢
apelatywu (uepkosv, xpam), wariantywnos¢ (nazwa oficjalna, skrécona, obiegowa),
obecnos¢ komponentu toponimicznego (tu z bardzo charakterystyczng skfadnig umo
6 Yeny). Schemat postepowania ttumacza jest taki sam: w przypadku braku ekwiwa-
lentu uznanego cato$ci nazwy poszukuje nastepnie, na nizszym poziomie struktural-
nym, ekwiwalentu uznanego heortonimu. Tu problemy moga by¢ powazniejsze niz
w przypadku hagioniméw, a ma to zwigzek z odmiennosciag obrzadkéw facinskiego
i greckiego.

Jesli chodzi o heortonim ITokpos IIpecssmotii Bozopoduypt, to ma swoj odpowied-
nik uznany, ttumaczony: (Swieto) Opieki Matki Bozej. Paradoksalnie brak korelacji
liturgicznej w obu tradycjach sprzyjal utworzeniu ekwiwalentu polskiego. Podobnie
jest z ikononimem Cnac Hepyxomeopouii — Chrystus Nie Rekg Ludzkg Uczyniony,
Zbawiciel Nie Uczyniony Ludzkg Rekg® (ekwiwalent uznany, tlumaczony). Trudniej-
szy jest eklezjonim z heortonimem 3auamue Ceamoii Annol, a wlasciwie jego obie-
gowy wariant, czyli 3auamvesckuii (monacmuipy, xpam). Stownik dwujezyczny au-
torstwa Romana Lewickiego (2002: 182) rejestruje przymiotnik sauamovesckuii jako
derywat w hasle gléwnym nenopouroe sauamue </Jesvr Mapuu>s niepokalane pocze-
cie <NMP>. W definicji hasta gtéwnego wyraznie zaakcentowano, ze chodzi o dogmat
Ko$ciofa katolickiego. Jako przyktad uzycia przymiotnika sauamvescxuii podano na-
stepujace zestawienie: 3auamvesckuti monacmuvipo » klasztor Niepokalanego Poczecia
<NMP>*. Wazne jest, aby thumacz korzystajacy ze stownika nie ograniczy! sie wylacz-

2 Nazwa tej $wigtyni zmieniala sie, w jej sklad wchodzily rézne elementy toponimiczne: «aro Ha

Bocrpom KoHLie» (1493), «uato 3a CostHbIM psfomM» (1622), «4TO y TOPOIOBOIL CTEHBI B yImy» (1657),
«4to B Kuraii-ropope Ha Bepery» (1677) oraz «aro B Kurae B Yray» (ta ostatnia nazwa wskazywata
na bliskie sasiedztwo z basztg narozng muru Kitajgorodu) - zob. strona internetowa parafii: https://
zaryadie.ru/2019/11/02/hram-zachatiya-pravednoj-anny/ (dostep: 1.05.2021).
2 Wszystkie obiekty wymienione tu z nazwy znajdujg si¢ w Moskwie, ostatni (yepxosv Cnaca
Hepyxomeoptozo) stanowi czes$¢ pierwszego (yepkoev Ioxposa 6 Punsx).
Lub Acheiropitos, mandylion - zob. Smykowska 2002: 90 (z gr. acheiropoiétos).
® We wstepie do stownika (Lewicki 2002: 8) autor podkreslil, ze siatka haset i ich odpowiednikéw

oraz przyktadéw zostala utworzona na podstawie analizy dwutekstow, czyli oryginaléw rosyjskich
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https://zaryadie.ru/2019/11/02/hram-zachatiya-pravednoj-anny/

Eklezjonimy jako problem przekladowy (na materiale jezyka rosyjskiego i polskiego) 87

nie do owej ilustracji i by nie zastosowal automatycznie przytoczonego tu ekwiwalentu
przekltadowego w odniesieniu do realiéw kultury prawostawnej, poniewaz z punktu
widzenia nauki Ko$ciota prawostawnego eklezjonim zawierajacy przymiotnik 3aua-
moesckutl upamietnia poczecie przez Anne Matki Bozej”’. Poza tym dogmat o Nie-
pokalanym Poczeciu uznawany jest wylgcznie w Kosciele katolickim, wiec ,,latynizo-
wanie” eklezjonimu obrzadku greckiego nie jest wlasciwe. Zmienne losy i zmieniajace
sie nazwy (okreslajace tozsamo$¢ kulturowa) nieistniejacej dzi§ cerkwi Poczgcia $w.
Anny w Bohorodycy*® pokazuja to wyraznie. Propozycje polskiego odpowiednika za-
warte w publikacji Marka Blazy SJ, wykladowcy teologii ekumenicznej i dogmatycznej
(Blaza 2018: 39-41): Poczecie sw. Anny / Swigto Poczgcia u sw. Anny /Poczecie przez
sw. Anng Bogurodzicy zachowuja odrebnos¢ tradycji i poprawnos¢ teologiczng, dlate-
go tez powinny by¢ w moim przekonaniu upowszechniane jako ekwiwalenty uznane
rosyjskiego heortonimu 3auamoe oraz eklezjoniméw zawierajacych ten element (przy
prymacie funkeji kulturowej onimu w tekécie). Inng zupelnie kwestia jest znalezie-
nie rozwigzania spelniajacego funkeje lokalizujaca: najlepsze wydaje si¢ zastosowa-
nie transferu, a mowiac $cislej — transkrypcji z modyfikacja morfologiczna, co datoby
w efekcie odpowiednik 3auamvescxuii — Zaczatjewski.

2. Eklezjonimy ztozone (wielokomponentowe) — nazwy monastyrow

« Cnaco-Mupoxcckuii monacmoipo (Cnaco-IIpeobpancenckuii Mupoxckuii mo-
Hacmopo 6 Ilckose, Cnaco-IIpeobpancerckuti Mupoxcckutl myxckoli MoHA-
CmuLpy),

o Cnaco-Anoponuxos monacmoipv, Anoponuxos Hepykomeoprozo Cnaca, Am-
oponuxos 6 uecmv Hepyxomeoprozo Obpasa Cnacumens myxckoti MoHA-
cmuipb.

Nazwy monastyréw w najpelniejszej, oficjalnej formie zawieraja wiele skfadnikéow.
Cze$¢ apelatywna to termin ogolny, rzeczownik (monacmuipv), czasem roéwniez do-
datkowa charakterystyka w formie przymiotnikowej (myxccxoit, sencxuii). Podobnie
jak w przykladach 1.1. oraz 2.2. oddawana jest w jezyku polskim poprzez tltumaczenie,
tzn. odpowiednik stownikowy. Apelatyw monastyr lub monaster jako czes¢ eklezjoni-
mu lepiej oddaje koloryt chrzescijanstwa obrzadku wschodniego anizeli klasztor, ko-
jarzacy sie z tradycja tacinska. Wariant pierwszy, czyli monastyr, dominuje w egzoni-
mach zapisanych w uchwatach i broszurach KSNG*, dlatego tez postuguje sie wlasnie
nim we wszystkich przytoczonych ponizej przyktadach. Czes¢ wlasciwa eklezjonimu

oraz ich polskich przektadéw, gtéwnie literackich - stad pochodzi przywolany przyktad w jezyku
rosyjskim i jego odpowiednik w jezyku polskim.

Gdyby poza hastem nenopouroe 3auamue w stowniku znalazto sie réwniez hasto zauamue (cs.
Annot), obraz bylby pelniejszy.

B 70ob. https://pl.linkfang.org/wiki/Cerkiew_Pocz%C4%99cia_%C5%9Bw._Anny_w_Brodzicy:
1816: kaplica unicka Niepokalanego Poczecia Naj$wietszej Maryi Panny, 1892: cerkiew prawoslawna
Poczegcia $w. Anny.

Kwestia wyboru pomiedzy wariantem monaster a monastyr pozostaje otwarta: niewatpliwie dla
ttumacza wydawnictwa Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych sg autorytatywnym zrédlem,
natomiast w $wietle opracowanej juz koncepcji normatywizacji pisowni terminologii prawoslawnej
(Kostiuczuk, Tofiluk, Lawreszuk, Misijuk, Charkiewicz 2016: 26-28) i zaawansowanych prac nad
stownikiem polskiej terminologii prawostawnej preferowanym rozwigzaniem jest monaster.
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najczesciej jest przymiotnikowa: to derywat od toponimu (Muposcckuii), od hagioni-
mu, zwykle imienia zalozyciela lub $wietego zwiazanego z monastyrem (Andponuxos),
oraz od wezwania gléwnej swiatyni kompleksu (Cnaco-IIpeobpascencxuii, Cnaco-
w kompozycie, skladnik dzierzawczy). Gdyby tlumacz, kierujac si¢ prymatem funkeji
kulturowej onimu, chciat t¢ konfiguracje znaczen odda¢ w nazwie przettumaczonej, to
byltaby ona co prawda rozbudowana, ale akceptowalna: meski monastyr Przemienienia
Pariskiego nad rzekg Mirozg™ (w Pskowie). Drugi z przykladéw przy zastosowaniu tej
samej techniki daje wersje niezbyt czytelna, jesli chodzi o hierarchie wewnetrznych
znaczen: *monastyr Zbawiciela i Andronika. Prawdopodobnie dlatego wlasnie w od-
niesieniu do eklezjonimdéw zlozonych najczesciej stosuje sie technike transferu, czyli
transkrypcji cze¢sci proprialnej z modyfikacja morfosyntaktyczna: monastyr Spaso-
-Mirozski, monastyr Spaso-Andronikowski’'. W obu przykladach oryginatem, wobec
ktorego zastosowano transfer, jest skrdcona, najbardziej frekwencyjna wersja eklezjo-
nimu.

Podsumowanie

Eklezjonimy z punktu widzenia praktyki i dydaktyki przektadu sa jednostkami,
ktore moga stanowi¢ Zrddio probleméw. Ich specyfike, wzajemne relacje oraz podzialy
wewnetrzne opisane w pracach onomastycznych warto uwzglednia¢ w analizie pre-
translacyjnej: na etapie ustalania ekwiwalentéw uznanych (respektujacych tradycje)
w odniesieniu do calych onimoéw lub ich poszczegdlnych komponentow, a takze na
etapie doboru i faczenia technik ttumaczeniowych (transferu lub translacji), réwniez
w odniesieniu do catych oniméw lub ich czgsci.

1. Kwestig nadrzedng jest decyzja thumacza dotyczaca calego projektu: czy eklezjo-
nimy tekstu docelowego maja realizowa¢ funkeje lokalizujacg, funkcje kulturows, czy
w jakims$ stopniu obie. Ta decyzja okresli zestaw dzialan ttumacza - od zachowania
tradycji (czyli podstawienia ekwiwalentéw uznanych) do stosowania translacji (ttuma-
czenia syntagmatycznego / kalki) badz transferu (transkrypcji, rzadziej transliteracji).
Dazenie do jednolito$ci proceduralnej nie zawsze bedzie do pogodzenia z konkret-
nymi wyborami, bowiem ekwiwalencje¢ uznana obserwujemy na réznych poziomach
struktury eklezjonimu: hagionim jako sktadnik proprialny nazwy ma zazwyczaj ekwi-
walent uznany, ma go tez czgsto heortonim czy ikononim, lecz tu wiekszym proble-
mem moze by¢ wplyw kryterium konfesyjnego czy obrzadku.

2. Kolejnym krokiem tlumacza powinno by¢ uswiadomienie sobie wariantywnosci
eklezjonimu oraz podjecie decyzji co do jej ograniczenia badz nie: ktérym wariantem
(ktérymi wariantami) bedzie si¢ postugiwaé w tekscie docelowym ze wzgledu na jego
dominujacy funkcje. Warto znaé wszystkie, od obiegowych, nieoficjalnych do oficjal-
nych, poniewaz czasem tylko kompletna nazwa pozwoli zrozumiec jej geneze, odczy-

%0 Aby dokonac tej transformacji i zastosowa¢ okolicznik miejsca, znéw nalezalo siegna¢ do genezy

przymiotnika odmiejscowego muposcckuit i historii obiektu.

Nazwy monastyréw uwzglednione w wydawnictwach KSNG zostaly przeniesione na grunt jezy-
ka polskiego wlasnie na zasadzie transkrypcji z retuszem morfosyntaktycznym (we wspomnianym
juz protokole m.in. monastyr Spaso-Jakowlewski, monastyr Spaso-Jewfimijewski).
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ta¢ znaczenia elementdw skladowych i ich wzajemne powigzania. Czasem konieczne
bedzie uzyskanie wiedzy encyklopedycznej o nazywanym obiekcie, zwlaszcza gdy ba-
danie tekstow paralelnych oraz zrodet leksykograficznych wskazuje na brak ekwiwa-
lentu uznanego.

3. Ttumacz powinien przeanalizowa¢ wspomniany wyzej wplyw kryterium ob-
rzadku (facinskiego lub greckiego) w odniesieniu do:

a) komponentu apelatywnego: istnieje staly repertuar odpowiednikow
stownikowych, warto rozwazy¢ ich zakresy i relacje (np. klasztor a monastyr /
monaster; cerkiew, kosciot i rosyjskie yepxoswv, kocmén),

b) komponentu odapelatywnego (wyrdznika, okreslenia kategorii $wigto$ci)
w hagionimach® (np. nepsossannviii — pierwszy powotany, npenodo6Huiii -
Swigtobliwy),

¢) heortonimu jako czgéci proprialnej: tu szczegoélnie widaé, ze nie powinno sie
szuka¢ prostych analogii birytualnych (np. 3auamvescxuii — Zaczatjewski,
Poczecia $w. Anny),

d) ikononimu jako czeéci proprialnej - jak w przypadku hagionimu i heortonimu.

Z opisanego schematu wynika szereg wnioskéw praktycznych i aplikatywnych,
ktdére wspdtbrzmig z postulatami Lukiny (2018: 146) na temat poglebienia badan je-
zykoznawczych eklezjoniméw i prac leksykograficznych™ oraz z badaniami Romana
Razumowa i Siergieja Goriajewa uwzgledniajacymi perspektywe diachroniczna (Ra-
zumov, Goryayev 2019)**. Pozadane bytoby stworzenie w zespolach interdyscyplinar-
nych nowych opracowan leksykograficznych, najlepiej stale aktualizowanych baz do-
stepnych online:

— list ekwiwalentow konwencjonalnych cze$ci apelatywnych i odapelatywnych (za-
réwno eklezjonimow, jak i hagioniméw), okreslenie ich synonimii, zakresow;

— list ekwiwalentéw uznanych hagioniméw - z wariantami — na podstawie autory-
tatywnych zrddel, danych korpusowych, w porozumieniu ze specjalistami z wielu
dyscyplin;

— list ekwiwalentéw uznanych heortoniméw — w wariancie petnym, skréconym, po-
tocznym, z okresleniem zasad ich synonimii.

Docelowo warto sporzadzi¢ listy konkretnych eklezjoniméw (wedlug obiektow)
lub ograniczy¢ sie do nazw typowych, powtarzalnych lub najczesciej opisywanych

2 Zob. np. Charkiewicz 2009 - bardzo szczegélowe omdwienie typologii $wietych prawostawnych

ze wskazaniem ekwiwalencji, w tym dyskusja na temat wieloznaczno$ci pewnych terminéw (odpo-
wiednikow rosyjskiego 6naxcennoiii (Charkiewicz 2009: 365-369, 374-376).

> Autorka podkredla, ze nie ma stownikéw eklezjoniméw uwzgledniajacych specyfike ich pisowni
(co skutkuje wariantywnos$cia). Zauwaza ponadto, Ze nazwy obiektow sakralnych, opisywane przez
historykéw, religioznawcéw czy architektéw, nie interesowaly w dostatecznym stopniu filologow;
stwierdza przy tym wlasciwie brak badan diachronicznych nad eklezjonimami. Poza tym Lukina
uznaje za interesujace badanie nazewnictwa obiektéw sakralnych wyznan niechrze$cijanskich.

4 Autorzy badali przykltady transonimizacji (urbanonimy pochodzace od eklezjoniméw, réwniez
hagioniméw i heortoniméw) w przestrzeni miejskiej m.in. Jekaterynburga, Jarostawla, Rybinska
w ujeciu diachronicznym, z uwzglednieniem okresu przedrewolucyjnego, porewolucyjnego oraz
»renesansu” lat 90. Takie studia moga by¢ szczegélnie przydatne dla ttumaczy tekstow o tematyce
historycznej, w ktérych wglad w przeszlo$¢ oniméw ma bardzo wielka wage w procesie decyzyjnym.
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w tekstach. Na podstawie wlasnych doswiadczen translatorskich oraz dydaktycznych
widze taka potrzebe, zaréwno w kierunku tlumaczenia rosyjski-polski, jak i polski-
-rosyjski.
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Abstract
Pyotr Vyazemsky’s article On Derzhavin and its Polish translation

The paper presents Appendix 6 to the Historical background of the Russian literature
by Nikolay Gretsch, translated and edited by Samuel Bogumit Linde (Warsaw, 1823).
The appendix contains Pyotr Vyazemsky’s article On Derzhavin, written after the po-
et’s death in 1816. Vyazemsky highly values Derzhavin’ literary works and compares
him to Mikhail Lomonosov, Vasily Petrov and Horace. The article was published in
Gretsch’s Scientific book of the Russian literature (Saint-Petersburg, vol. 1, 1819). The
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paper presents the place of Vyazemsky’s work in the structure of the Polish edition of
the Historical background of the Russian literature (notes, chapters dedicated to Der-
zhavin, Lomonosov and Petrov). The interpretive context is the correspondence of
Linde and Vasily Anastasyevitch, as well as of Nikolay Karamzin and Ivan Dmitriev.

Keywords: reception, translation, Pyotr Vyazemsky, Gavrila Derzhavin, Nikolay
Gretsch, Samuel Bogumit Linde, Poland.

Abstrakt

Artykut zawiera oméwienie aneksu VI do Rysu historycznego literatury rosyjskiej Niko-
taja Grecza, wydanego w przekladzie i opracowaniu Samuela Bogumifa Lindego (War-
szawa, 1823). Aneks obejmuje artykut Piotra Wiaziemskiego O Dierzawinie, napisany
po $mierci poety w 1816 roku. Wiaziemski wysoko ocenia dzieta literackie Dierzawina
i poréwnuje go z Michailem Lomonosowem, Wasilijem Pietrowem oraz Horacym.
Tekst artykutu zostal opublikowany w Naukowej ksiedze literatury rosyjskiej Grecza
(Sankt-Petersburg, t. 1, 1819). Zawiera opis miejsca pracy Wiazemskiego w strukturze
polskiego wydania Rysu historycznego literatury rosyjskiej (przypisy, rozdziaty o Dier-
zawinie, Lomonosowie i Pietrowie). Kontekst interpretacyjny stanowi korespondencja
Lindego z Wasilijem Anastasewiczem oraz Nikolaja Karamzina z Iwanem Dmitrije-
wem.

Stowa kluczowe: recepcja, przektad, Piotr Wiaziemski, Gawriit Dierzawin, Nikotaj
Grecz, Samuel Bogumit Linde, Polska.

Artykut Piotra Wiaziemskiego O Dierzawinie (O [epxasune), opublikowa-
ny po raz pierwszy w 1816 roku w czasopismach ,Wiestnik Jewropy” (Vazemskij
1816a: 222-232) i ,,Syn Otieczestwa” (Vazemskij 1816b: 163-175), powstal jako
publikacja okolicznosciowa po $mierci Gawriily Dierzawina w dniu 8 (20) lipca
1816 roku. Inng reakcja Wiaziemskiego na odejscie poety byl epigramat z tegoz
roku ([Koeda 6eceduuxam Jleprcasun nped koHuom...]), wpisujacy sie — jako satyra
na czlonkéw Biesiady Mito$nikéw Stowa Rosyjskiego — w dyskusje literackie po-
czatku XIX stulecia (zob. Solovev, online: 118-120). Nastroje panujace po $mierci
autora ody Bog oddaje list Nikotaja Karamzina do Iwana Dmitrijewa z 18 lipca
1816 roku, zawierajacy wzmianke o publikacjach w czasopismie ,,Syn Oteczestwa’:

Ze smutkiem pisate$ mi o $émierci (...) LW. Lopuchina, mojego starego serdecznego przyjaciela,
a ja z takim samym smutkiem donosz¢ ci o émierci G.R. Dierzawina. Tego samego dnia dowie-
dzieli$my sie o jednej i drugiej. Zakulo mnie w sercu. Naturalnie o zmarlych méwi sie tylko
dobrze. Nasz Pindar szykowal si¢ zapewni¢ wiejska sceneri¢ swoim przyjaciolom i znalazl si¢
w grobie, ktéry czesto stuzyl za rym w jego wierszach. Do chwili obecnej nie znam zadnych
szczegolow. Tutaj mato kto interesuje sie zmarlymi. W niedziele byliémy na obiedzie w Pawlow-
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sku: nikt nie powiedzial mi o $mierci znakomitego Poety! Jedynie Grecz zali sie w czasopi$mie
»Syn Otieczestwa” Sic transit gloria mundi (Karamzin 1866: 191)%

W XIX wieku praca o Dierzawinie, stanowigca jedna z wielu wypowiedzi
Wiaziemskiego o ludziach pidra, jeszcze wielokrotnie trafi do rak czytelnikéw
rosyjskich. W 1878 roku ukazal si¢ pierwszy tom pelnego wydania dziel Wia-
ziemskiego, obejmujacy krytyke literacka i szkice biograficzne z lat 1810-1827,
w ktérym - obok artykulu o Dierzawinie (Vazemskij 1878: 15-21) — znalazly si¢
szkice o Wladistawie Ozierowie, Wasiliju Puszkinie, Aleksandrze Puszkinie, Iwa-
nie Dmitrijewie, Wasiliju Zukowskim, Iwanie Koztowie i in., a sposrod tworcow
obcych - o Wolterze i Adamie Mickiewiczu. Na osobne odnotowanie zastuguje
wlaczenie go przez Nikolaja Grecza do pierwszej czgsci Naukowej ksiegi literatury
rosyjskiej (Yuebnas kuuea poccuiickoti cnosechocmu...; Vazemskij 1819: 297-305),
stanowigcej obszerny - czteroczgsciowy, wydawany w latach 1819-1822 — wariant
zarysu dziejow literatury rosyjskiej. W 1822 roku Grecz oddat do rak czytelni-
kow skrocony wariant opracowania na ten temat, przenoszac do niego obszer-
ny fragment ze wstepu do tamtej ksigzki i w ten sposob zaznaczajac organiczna
wiez miedzy nimi (Gre¢ 1822). W Naukowej ksigdze literatury rosyjskiej artykut
O Dierzawinie mial stanowi¢ w zamysle autorskim przyktad (jeden z wielu) ,,opisu
charakteru” w odmianie literackiej, przyblizajacego ,talent (...) i inne wtasciwo-
$ci znanej postaci w obszarze literatury, jak [jej] styl, jezyk, (...) walory szczegdl-
ne, wady, zastugi dla nauki, (...) dziela” (Gre¢ 1822: 240). Tekst Wiaziemskiego
o Dierzawinie wykazuje si¢ wlasno$ciami portretu w znaczeniu gatunkowym, de-
dykowanego pisarzom, jak zauwaza Agata Jalowiecka-Frania, najczgsciej z okazji
jubileuszu albo wiasnie po $mierci, nierzadko z intencja polemiczng (Jatowiecka-
-Frania 1999-2000-2001: 887-896). Jesli za ,,polemiczng intencj¢” uznaé obecne
w artykule poréwnanie Dierzawina z Michailem Lomonosowem, co do ktérego
celowosci Wiaziemski najpierw miat watpliwosci, ale ktore nastepnie rozwinal, to
takze z tego punktu widzenia wpisuje si¢ on w zaproponowang definicj¢ portretu
jako gatunku.

W swoim artykule Wiaziemski patrzy na Dierzawina wylacznie przez pryzmat
jego poezji. Zaznacza juz na wstepie, Ze ,,pasmo zycia jego cywilnego” pozosta-
wia innym (Véazemskij 1823: 470). Dopiero $mier¢ poety pozwolila, jego zdaniem,
mowi¢ o nim swobodnie: ,,z jednej strony nie zarzuci nieche¢ krytykowi pochleb-
stwa, z drugiej nie uniesie go obawa rozdraznienia samolubstwa za granice na-
leznych pochwal” (Vazemskij 1823: 470). Poréwnanie Dierzawina z jego mistrza-
mi na polu poezji - Michaitem Lomonosowem i Wasilijem Pietrowem - wiedzie
Wiaziemskiego do stwierdzenia, ze w krotkim czasie zréwnat si¢ on z pierwszym
i przerdst drugiego, uniezaleznit si¢ od nich artystycznie, ,,przebil sobie droge
osobng” (Vazemskij 1823: 471), ostatecznie pozostawiajac za sobg tez Lomono-
sowa. O ,,0osobnej drodze” $wiadczy to, Ze wiele jego wierszy mozna nazwac nie
tyle podobnymi do wierszy Pindara, Horacego czy Anakreonta, ile czysto ,dier-

> Tui dalej, o ile nie podano inaczej, przeklad wlasny — M.D. Sentencje lacinska thumaczy si¢ jako
»Tak przemija chwala $wiata” Por. inne publikacje okolicznoéciowe o Dierzawinie w pi$mie ,,Syn
Otieczestwa’: publicystyczne (Nekrologia... 1816: 68-78, 89-103) i poetyckie (Olin 1816: 104-105).
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zawinskimi’, oryginalnymi i niepowtarzalnymi. Wéréd nich sa Felica (Penuya)
i ,liryczna satyra” Wielmoza (Benvmosca), nade wszystko jednak Na smier¢ ksigcia
Mieszczerskiego (Ha cmepmv knszs Mewepckoeo), Wodospad (Bodonad) czy Do
sgsiada (K cocedy), gdzie poeta wprawdzie szedl sladami Horacego, lecz ,,pedzla
i farb nie pozyczal u rzymskiego rymotworcy” (Vazemskij 1823: 472). Wiaziem-
ski nazywa Dierzawina ,jedynym (...) $piewakiem tworzacym posréd smutnych
$niegéw podlnocy ogniste roze poezji, roze wspolzalotnice kwiatéw woniejacych
niegdys pod szczesliwym niebem Attyki” (Vazemskij 1823: 473). Powatpiewanie
Wiaziemskiego w zasadno$¢ zestawiania autora ody Bdg z Lomonosowem wy-
razajg stowa: ,,inni poréwnali Dierzawina z Lomonosowem; lecz cdz jest miedzy
nimi wspolnego?” (Vazemskij 1823: 475). Podobienstwa miedzy nimi — w opinii
autora — s3 powierzchowne, jesli uznac za nie uprawianie tych samych gatunkéw.
Za wyzszoscig Dierzawina przemawia ponadczasowos¢, uniwersalnos¢ jego poezji
i zawarta w niej barwna, dynamiczna wizja §wiata. Albo inaczej: ,,Dierzawin jest
spiewakiem wszystkich wiekow i wszystkich narodéw, Lomonosow $piewakiem
Dworu Rosyjskiego’, ,,poetyckie przyrodzenie Dierzawina jest przyrodzenie zyja-
ce, tenze w nim ogien, tez farby, tenze ruch; w Lomonosowie zna¢ $lady pracy
i troskliwe obrabianie zimnej sztuki” (Vazemskij 1823: 477). Trzeba jednak przy-
zna¢, ze Wiaziemski stara si¢ oddac sprawiedliwo$¢ Lomonosowowi, uznajac jego
wiersze za niezbedny etap w rozwoju poezji rosyjskiej, przygotowujacy grunt —
réwniez z punktu widzenia jezykowego — pod pozniejsze dokonania. Taki sposéb
myslenia wynika z pogladéw estetycznych autora artykutu, w nastepujacy sposob
okreslonych przez Ludmile Deriugine: ,w pelni wykrystalizowane i wyeksploato-
wane zjawisko estetyczne stanowi bodziec do dalszego rozwoju sztuki, pcha ja do
przodu w poszukiwaniu nowych drég” (Dertgina 1984: 11). Szkic O Dierzawi-
nie zamyka wzmianka o portrecie poety pedzla Salvatore Tonciego z 1801 roku,
przedstawiajacym go w scenerii zimowej, ubranego w futro i futrzana czape, co
koresponduje z przytoczonymi stowami Wiaziemskiego o poecie, ktéry tworzyl
wsrod potnocnych $niegow.

O Dierzawinie oraz Lomonosowie i Pietrowie bedzie wypowiadal si¢ Wiaziem-
ski jeszcze wielokrotnie. W pracy o Denisie Fonwizinie z 1848 roku wymienit ich
w kontekscie tematyki wojennej w poezji rosyjskiej, akcentujac podobienstwa, nie
za$ réznice pomiedzy nimi: ,Lomonosow, Pietrow, Dierzawin byli bardami na-
rodu, ktéry prawie zawsze stal pod bronia, narodu, $wigtujacego zwyciestwa lub
szykujacego si¢ do nowych” (Vazemskij 1880: 5). Poréwnanie Dierzawina z Hora-
cym Wiaziemski zawarl w Notatnikach (3anucnvie knusxcku): ,,[Iwan] Dolgorukow
jest rosyjskim Dierzawinem, jak Dierzawin jest rosyjskim Horacym” (Vazemskij
1963: 35). Zawarta tu ocena poezji Dierzawina nie jest jednak w pelni pozytywna.
Krytycznie Wiaziemski odniost si¢ do ody Do Piotra Wielkiego (Ilempy Benuxo-
Mmy), w ktorej, jak stwierdza, ,nie ma ani jednego wersu godnego bohatera i poety”
(Vazemskij 1963: 34).

Polski przektad szkicu o Dierzawinie ma zwigzek z oboma wymienionymi
opracowaniami Grecza. W 1823 roku Samuel Bogumil Linde wydal w swoim ttu-
maczeniu i opracowaniu skrécony wariant jego zarysu dziejow literatury rosyj-
skiej, nadajac mu bardziej ogélny od oryginalnego tytul Rys historyczny literatury
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rosyjskiej (oryg.: Onwim kpamxkoti ucrmopuu pycckoti numepamypot) i dolaczajac do
niego dziesig¢ zalacznikow (nazwanych - takze na poziomie tytutu caloéci publi-
kacji - ,dodatkami”) (Grecz 1823). Szes¢ zalacznikéw Linde zaczerpnal z dwoch
poczatkowych czgsci pierwszego — obszernego — opracowania historycznoliterac-
kiego Grecza, ktorego tytut Linde przettumaczyl, jak juz wiadomo, jako Naukowg
ksiege literatury rosyjskiej. Takie pochodzenie — wskazane zresztg przez Lindego
w przedmowie do ksigzki — miat wlasnie artykul Wiaziemskiego O Dierzawinie,
a oprdcz niego fragment Historii paristwa rosyjskiego Nikotaja Karamzina (zaty-
tulowany O powiesci ,Wyprawa Igora” i zaczerpnigty z rozdzialu 7 tomu 3), szkice
Konstantina Batiuszkowa Wieczdr u Kantemira oraz O charakterze Lomonosowa,
szkice Michaita Kaczenowskiego Rzut oka na postep wymowy oraz Zdanie o po-
chwalnych mowach Eomonosowa’. Wspomniane poréwnanie Dierzawina i Lomo-
nosowa znajduje wiec wazne ,tlo” interpretacyjne w ,,dodatkach” o Lomonoso-
wie autorstwa Batiuszkowa i Kaczenowskiego. Rys historyczny literatury rosyjskiej
w przektadzie polskim, czy tez po prostu ,,polski Grecz”, jak nazywal go sam Linde
w korespondencji z Wasilijem Anastasewiczem (zob. Linde 2013: 64), ma wiec
charakter kompilacyjny, stanowi przekltad wielu réznych pozycji, ktére — podane
czytelnikowi polskiemu w odpowiedniej kolejnosci i z uzupelniajagcymi komenta-
rzami ttumacza — mialy da¢ mu ogdlne wyobrazenie o rozwoju literatury rosyjskiej
(czg$¢ gtéwna) i zapewni¢ mozliwo$¢ zapoznania sie¢ w bezposrednim akcie czy-
telniczym z jej ,wycinkami” (czes¢ zatacznikowa). Innymi stowy, ,,polski Grecz”
miat by¢ ,,pomostem” miedzy polskimi czytelnikami a literatura rosyjska, a takze,
co Linde wyraznie podkreslal w przedmowie, miedzy Polakami i Rosjanami oraz
miedzy literaturg polska i rosyjska, mozliwymi do poréwnania z réznej perspek-
tywy. Sam za$ Linde wyrost na jednego z gtéwnych w poczatkach XIX wieku po-
pularyzatoréw literatury rosyjskiej wsréd Polakow oraz rzecznikow lepszego wza-
jemnego poznania obydwu narodow.

W taki szeroki sposdb okreslit cel ,,polskiego Grecza” sam Linde w przedmowie
do niego:

Czymze dzielo to jest dla nas? Oto jak najpilniej potrzebg pomocy do uzupetnienia wiadomosci

wlasnej naszej literatury, i do poznania literatury dotad mniej nam znanej, przynajmniej w calo-

$ci swojej nam nie tak przytomnej stowianskich Pobratymcéw. (...) W miare tej potrzeby po$pie-

szylem wydanie jej polskie (Linde 1823: XVII).

W kontekscie artykulu O Dierzawinie wazne wydaja si¢ jeszcze trzy ustepy
przedmowy, wyjasniajace: pierwszy — system odsylaczy, ktérymi Linde polaczyl
poszczegdlne ,,dodatki” z czescig gtéwna opracowania, drugi - sposdb potrakto-
wania przytoczonych (w calosci lub we fragmencie) tekstow poetyckich, oraz trze-
ci — problemy translatorskie, z ktérymi si¢ zetknat:

Niniejszy artykul stanowi kolejna prace tejze autorki na temat ,dodatkéw” do ,,polskiego Gre-
cza’: po 0ogblnym zarysowaniu problemu (zob. Dabrowska 2019a: 7-21) oraz oméwieniu obecnosci
wérdd nich utworéw Tadeusza (Faddieja) Butharyna (Dgbrowska 2018: 9-24) i Nikolaja Karamzina
(Dabrowska 2019b: 101-111).
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Wymienione tu Dodatki staralem sie z gtéwnym dzielem polaczy¢ odsylaczami czgstokro¢ wza-
jemnymi, a gdzie nie moglem w pierwszym skaza¢ juz Dodatkéw, to przynajmniej w tych wsze-
dzie, gdzie sie tylko okazala potrzeba, odsytatem do Rysu historii literatury (Linde 1823, XXIV).

Wiersze rosyjskie na niektorych miejscach przywiedzione, umiescilem w jezyku oryginalnym,
dodajac tylko tlumaczenie $ciéle literarne, bo wszelkie inne zdawalo mi si¢ chybi¢ swego celu
(Linde 1823: XXVIII).

Co do pisowni rosyjskich imion wlasnych, pozostaje nieraz watpliwos¢, czy je pisa¢ podlug wy-
mawiania, czy podlug tego, jak si¢ w rosyjskim pisza. (...) Niesmiertelne imi¢ Dierzawina, wtra-
ceniem gloski z po d tatwe do spolszczenia, lecz i na to sie nie odwazytem (Linde 1823: XXIX).

Katalog probleméw translatorskich Linde zamknal w przedmowie stwierdze-
niem, ze ich rozwiazanie nastapi wraz z intensyfikacja dzialalnosci przekladowej
z jezyka rosyjskiego:

Wszystkie te trudno$ci ustang dla nas, skoro w literaturze wigkszy nastapi ruch korzystania z tak

bliskiej nam sasiedzkiej, skoro $pieszy¢ sie bedziemy najlepsze dziela rosyjskie, mianowicie hi-

storyczne, handlowe, technologiczne naszemu jezykowi przyswaja¢ (Linde 1823: XXIX).

Szkic Wiaziemskiego, w czesci aneksowej ,,polskiego Grecza” noszacy numer
VI, Linde wzbogacit piecioma przypisami. Jak w pozostatych partiach ksiazki,
oznaczyl je pierwsza litera swojego nazwiska ,,L” oraz zastosowal oznakowanie
literami w ramach poszczegélnych stron.

Trzy pierwsze przypisy maja charakter odsytaczy do czesci gléwnej Rysu histo-
rycznego literatury rosyjskiej: pierwszy i drugi, ktérymi Linde opatrzyt tytul arty-
kutu, do notek o Wiaziemskim i Dierzawinie, trzeci, odnoszacy sie do rozwazan
o mistrzach literackich Dierzawina, do notki o Wasiliju Pietrowie. W odsylaczach
Linde wprawdzie pomijal numer ,,dzialu” i ,,oddzialu”, w ktérym zamieszczone sa
zalecone do przeczytania partie, ale podal numery paragrafu i punktu oraz nume-
racje stron, mozliwe jest zatem ich szybkie i skuteczne odnalezienie przez czytelni-
kow (zob. Vazemskij 1823: 470, 471). Zasady wewnetrznego podzialu czesci glow-
nej Rysu historycznego literatury rosyjskiej Linde wyjasnit w przedmowie: ,,dodatem
do dogodniejszego szukania i predszego znalezienia odsylan, w pierwszym wierszu
kazdej stronicy napis Dziatu, Oddzialu, Periodu, skad dokad idzie, liczby Paragra-
tu, Przypisku, Numeru” (Linde 1823: XVII). Zgodnie z przedstawiong w przedmo-
wie koncepcja ,,odsylaczy wzajemnych’, w notkach o Dierzawinie i Wiaziemskim
w czedci gléwnej Linde wprowadza odsylacze do artykulu O Dierzawinie w czesci
zalacznikowej (zob. Grecz 1823: 207, 342). W notce o Wiaziemskim odsytacz do
artykulu o autorze Wodospodu poprzedzaja stowa Grecza: ,,niestetyz! mato pisal
proza!” (Grecz 1823: 342), sklaniajace czytelnikéw do postrzegania Wiaziemskie-
go przede wszystkim jako poety, albo inaczej: jako tworcy o spojnej osobowosci
artystycznej, w podobny sposob prezentujacego si¢ w kazdej wypowiedzi: ,,nie za-
wsze trzyma on si¢ prawidel poetyki i gramatyki; grzeszy nawet przeciw nim, lecz
grzeszy jako czlowiek z dowcipem i z glowq” (Grecz 1823: 342). Zgodnie z przy-
jeta periodyzacja literatury rosyjskiej dorobek Dierzawina i Pietrowa reprezentuje
okres nazwany ,,od Lomonosowa do Karamzina’, tworczo$¢ Wiaziemskiego jest
umiejscowiona w okresie zwanym ,wiek Aleksandra I”. Jak wida¢, podziat procesu



Artykut Piotra Wiaziemskiego O Dierzawinie i jego polski przekiad 103

historycznoliterackiego opiera sie zaréwno na czynnikach literackich (dziatalnos¢
wybitnych indywidualnosci pisarskich), jak i na czynnikach pozaliterackich (rza-
dy poszczegdlnych wladcow). Dominujace wydaje si¢ jednak spojrzenie na dzieje
literatury przez pryzmat panowania monarchow: w notce o Dierzawinie mowa jest
o tym, Ze ,,zajmuje on najpierwsze miejsce w liczbie rymotwoércow wieku Katarzy-
ny” (Grecz 1823: 207). Schemat notki o kazdym z pisarzy jest podobny: najpierw
odtworzona jest jego biografia, w tym przebieg stuzby dla panstwa, potem zaryso-
wana zostaje tworczo$¢ z uwzglednieniem podziatu na gatunki literackie, wyszcze-
golnieniem gléwnych dziet i ich wydan, dziatalnosci przekltadowej. W notkach
o Dierzawinie i Pietrowie obszerne miejsce zajmujg wypowiedzi o nich Aleksieja
Mierzlakowa, obejmujgce tez poréwnania z Lomonosowem. Odsylacze do czesci
gléwnej Rysu historycznego literatury rosyjskiej przybieraja pod piérem Lindego
brzmienie ,,Obacz wyzej”.

Czwarty przypis Lindego do artykulu O Dierzawinie wypelnia przedostatni
czterowiersz z ody Horacego Eheu fugaces, Postume, Postume, stanowiac powto-
rzenie — w jezyku tacinskim - mysli rzymskiego poety, ktérg Wiaziemski przywo-
tal w kontekscie Ody na Smier¢ ksigcia Mieszczerskiego (Vazemskij 1823: 473-474).
Zgodnie z zapowiedzig w przedmowie cytat z wiersza Dierzawina Linde wprowa-
dza w przektadzie polskim i jezyku oryginatu. Piaty przypis ma charakter biblio-
graficzny. Linde odestal w nim czytelnikéw do ksiagzki o Dierzawinie pidra Nikolaja
Ostolopowa, wydanej w 1822 roku (Wiaziemski 1823: 475; por. Ostolopov 1822).

Przektad obejmuje caty artykul O Dierzawinie. Zmiany wprowadzone przez
ttumacza sg niewielkie. Lindemu udato si¢ dotrzyma¢ stowa danego w przedmo-
wie, ze ,w przekladzie staral si¢ o jak najskrupulatniejsza wiernos¢” (Linde 1823:
XVII). Zmiany s3 nieznaczne z punktu widzenia zaréwno ilo$ciowego, jak i jako-
$ciowego, niemniej godne odnotowania: po pierwsze dlatego, ze pokazuja skiero-
wanie artykulu do nowego - cudzoziemskiego - czytelnika, po drugie, ze wzgledu
na to, ze utwierdzaja w przekonaniu o zaczerpnieciu go z Naukowej ksiegi literatury
rosyjskiej, bowiem jego edycja w czasopismie ,Wiestnik Jewropy” z 1816 roku rdz-
ni si¢ od tekstu z opracowania Grecza (nalezy powtorzy¢ jednak, ze chodzi jedy-
nie o utwierdzenie si¢ w przekonaniu, gdyz na Naukowg ksiege literatury rosyjskiej
jako zrdédlo czesci anekséw wskazal w przedmowie sam Linde). Niezaleznie od
tych dwoch powodow warto przyjrze¢ si¢ wyborom Lindego w zakresie leksyki,
byt on bowiem leksykografem, autorem Stownika jezyka polskiego, jego decyzje
w tym zakresie mogly by¢ bardziej swiadome niz innych ttumaczy.

Zmiana czytelnika - z rosyjskiego na polskiego - zostala zaznaczona juz
w pierwszym zdaniu artykulu: autor pisze o zgasnieciu ,$wiatla naszej poezji’, thu-
macz za$ — o zgasnieciu ,$wiatta Rosji” (Vazemskij 1819: 297; Vazemskij 1823:
470). Za blizsze Polakom Linde uznal okreslenie ,medrzec z Teos” (Vazemskij
1823: 473) niz dolaczenie do stowa ,medrzec” przymiotnika utworzonego od na-
zwy Teos (Vazemskij 1819: 300). Tak samo jak w Naukowej ksiedze literatury ro-
syjskiej, znany wiersz Dierzawina wystepuje pod tytulem Ody... ufozone koto gory
Czitatagaj, nie zas, jak w pismie ,Wiestnik Jewropy”, jako Ody... utozone na rzekg
Czitatagaj (Vazemskij 1819: 298; Vazemskij 1823: 471; por. Vazemskij 1816a: 223).
Tak jak w Naukowej ksigdze literatury rosyjskiej mowa jest o ,,poetyckim i tajem-
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niczym jezyku” Dierzawina, gdy tymczasem na tamach ,Wiestnika Jewropy” czy-
tamy tylko o ,jezyku tajemniczym” (Vazemskij 1819: 303; Vazemskij 1823: 476;
por. Vazemskij 1816a: 230). Przykladéw réznic, stanowiacych material do badan
tekstologicznych i edytorskich nad artykulem O Dierzawinie, mozna wskaza¢ wie-
cej. Jesli chodzi o wybory Lindego w zakresie leksyki, to przede wszystkim nalezy
odnotowac jedno rozwiazanie, polegajace na tym, ze jednym stowem ttumacz po-
stugiwat sie w miejscach, w ktérych rosyjski autor uzywat réznych: przyktad stano-
wi stowo ,,przewodnik’, pojawiajace sie tam, gdzie Wiaziemski wprowadzal stowa
»BOXJb 1 ,BOXKaThIiT, niosgce w sobie znacznie silniejszy i szerszy — w szczegol-
nosci pierwsze z nich - tadunek znaczeniowy (Vazemskij 1819: 298, 299; Wia-
ziemski 1823: 471).

Wiaziemski musiat zainteresowa¢ Lindego w sposob szczegélny ze wzgledu na
zwiazki biograficzne z Polska. W latach 1818-1821 poeta stuzyl w kancelarii Ni-
kotaja Nowosilcowa, zapisal si¢ tez jako tlumacz bajek Ignacego Krasickiego i So-
netéow krymskich Mickiewicza. Zwigzkow z Polska dotycza koncowe partie notki
o Wiaziemskim w cze$ci gléwnej ,,polskiego Grecza”. ,,Byt on i pozostaje nadal dla
opinii polskiej postacig-symbolem, widziany jest niemal wytacznie poprzez pry-
zmat swych «polskich znajomosci i stosunkéw»” — pisata Krystyna Galon-Kurko-
wa, przytaczajac na koncu swojej wypowiedzi artykut Wiodzimierza Spasowicza
(Galon-Kurkowa 1996: 14; por. Spasowicz 1892: 279-325). Badaczka wspomina
wprawdzie o ,,polskim Greczu” jako zrodle wiadomosci o Wiaziemskim, ale je-
dynie w kontekscie rozwazan o Mickiewiczu: ,$lad (...), jaki pozostawita w pdz-
niejszych pismach Mickiewicza o literaturze rosyjskiej znajomos¢ z twoérczoscia
poetycka jednego z najwierniejszych «przyjaciét-Moskali», jest zdawkowy i nie
wykracza poza sformulowania znane z (...) Rysu historycznego [literatury rosyj-
skiej] Grecza, przyswojonego polszczyznie przez Samuela Bogumila Lindego
jeszcze w 1823 roku” (Galon-Kurkowa 1996: 14). Bardziej jako rzut oka na calos¢
Rysu historycznego literatury rosyjskiej anizeli rozpatrzenie poszczegélnych po-
zycji wlaczonych do niego jawi si¢ praca Ryszarda Woloszynskiego o zwigzkach
polsko-rosyjskich w pierwszym trzydziestoleciu XIX wieku (Woloszynski 1974:
passim). Podjeta powyzej proba przyjrzenia si¢ artykulowi O Dierzawinie wydaje
sie zapelnia¢ luke w zakresie stanu wiedzy, przy czym wigcej niz na jednym polu:
po pierwsze, rzuca $wiatlo na strukture ,,polskiego Grecza” oraz miejsce w nim
»dodatku” VI, po drugie, przybliza dziatalno$¢ Lindego jako popularyzatora lite-
ratury rosyjskiej i ttumacza prac na jej temat, po trzecie, pozwala odpowiedzie¢ na
pytanie o poziom znajomosci przez polskich czytelnikéw spudcizny Wiaziemskie-
go, Dierzawina i innych przedstawicieli literatury rosyjskiej, o ktérych mowa byla
w Rysie historycznym literatury rosyjskiej, po czwarte wreszcie, daje wyobrazenie
o ocenie Dierzawina przez Wiaziemskiego, zmieniajacej si¢ na przestrzeni cza-
su i w znacznym stopniu wynikajacej z jego zapatrywan estetycznych. Wprawdzie
Aleksander Kuritlow dowiédl, ze to nie artykut Wiaziemskiego, lecz zapomniany
szkic Jewgienija Bolchowitinowa stanowi poczatek studiow nad Dierzawinem
(Kurilov 2007: 33), to jednak wciaz z tym poczatkiem jest on kojarzony i zajmuje
jedno z wazniejszych miejsc wsrod wypowiedzi o autorze Wodospadu, za sprawa
Lindego takze na gruncie polskim.



Artykut Piotra Wiaziemskiego O Dierzawinie i jego polski przekiad 105

Bibliografia / References

Dabrowska, M. (2018). Samuel Bogumit Linde i Tadeusz Butharyn - wokoét polskiego przektadu
»Rysu historycznego literatury rosyjskiej” Nikotaja Grecza. Napis. Pismo poswigcone literaturze
okolicznosciowej i uzytkowej, 24: 9-24.

Dabrowska, M. (2019a). O ,,dodatkach” do ,,Rysu historycznego literatury rosyjskiej” Nikotaja Grecza
w opracowaniu Samuela Bogumita Lindego. W: Mikiciuk, E., Panczyk-Kozlowska, K., Sucharski,
T. (Red.). Poza rusofobig i rusofilig? Poglgdy, postawy i realizacje w literaturze polskiej od XIX do
XXT wieku. Stupsk-Gdansk: Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej w Stupsku: 7-21.

Dabrowska, M. (2019b). Samuel Bogumit Linde w dziejach recepcji twoérczosci Nikolaja Karamzina
(wokot polskiego przekladu ,,Rysu historycznego literatury rosyjskiej” Nikolaja Grecza). Acta
Polono-Ruthenica, 24(3): 101-111.

Deriigina, L.V. (1984). Esteticeskie vzglady PA. Vazemskogo. V: Vyazemsky, P.A. Estetika i literaturnad
kritika. Moskva: Iskusstvo: 7-42 [[Jeproruna, JI.B. (1984). dcmemuueckue 83ensovt I1.A. Bsizem-
cko20. B: Vazemskij, IL.A. cmemuxa u numepamypras xkpumuxa. Mocksa: Vickyccro: 7-42].

Galon-Kurkowa, K. (1996). Dtugi zmierzch. Psychobiografia liryczna Piotra Wiaziemskiego. Wroclaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego.

Gre¢, N. (1819). Ucebnaa kniga rossijskoj slovesnosti ili izbrannye mesta iz raznyhsocinenij i perevodov
v stihah i proze s prisovokupleniem kratkih pravil ritoriki i piitiki, i istorii rossijskoj slovesnosti.
C.1. Sankt-Peterburg: V Tipografii Izdatela [Ipey, H. (1819). YuebHas xHuea poccuiickoti cnogec-
HOCMU U U3OPAHHDLE MECTA U3 PASHDIX COHUHEHUL U Nepeso00s 6 CUXAX U NPO3e C NPUCo60-
Kynsenuem Kpamkux npasui purmopui u nUUMuKY, U Ucmopuu poccutickoti cnosectocmu. . 1.
Canxr-Iletep6ypr: B Tunorpaduu Vsgarens].

Gre¢, N. (1822). Opyt kratkoj istorii russkoj literatury. Sankt-Peterburg: V Tipografii N. Gre¢a [Iped,
H. (1822). Onvim kpamxoti ucmopuu pycckoti numepamypuot. Cankr-Iletep6ypr: B Tunorpadun
H. Ipeua].

Grecz, N. (1823). Rys historyczny literatury rosyjskiej, z rosyjskiego przez Samuela Bogumita Lindego. ..
z dodatkami z Batiuszkowa, Bestuzewa, Butharyna, Kaczenowskiego, Karamzina, Képpena, Kor-
nifowicza, Wiaziemskiego. Warszawa: Nakladem i drukiem N. Gliicksberga, ksiegarza i typografa
Krolewskiego Uniwersytetu.

Jalowiecka-Frania, A. (1999-2000-2001). Portret jako gatunek literacki. Prace Naukowe. Peda-
gogika, 8-9-10: 887-896. (Online) http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Prace_Naukowe_
Pedagogika/Prace_Naukowe_Pedagogika-r1999_2000_2001-t8_9_10/Prace_Naukowe_Peda-
gogika-r1999_2000_2001-t8_9_10-s887-896/Prace_Naukowe_Pedagogika-r1999_2000_2001-
-t8_9_10-5887-896.pdf (dostep: 1.10.2020).

Karamzin, N.M. (1866). Pisma N.M. Karamzina k I.I. Dmitrievu. Sankt-Peterburg: V Tipografii Im-
peratorskoj Akademii Nauk [Kapamsun, H.M. (1866). ITucoma H.M. Kapamsuna x VL.V. Imu-
mpuesy. Cank1-Iletepbypr: B Tunorpadun Vimneparopckoit Akagemun Hayk].

Kurilov, A.S. (2007). Nacalo derZavinovedenid v Rossii. V: Kurilov, A.S (Red.). G.R. Derzhavin i russ-
kaya literatura. Moskva: IMLI RAN: 23-37 [Kypunos, A.S. (2007). Hauano depicasurosederus
8 Poccuu. B: I'P. Jlepscasun u pycckas numepamypa. Mocksa: VIMJIV PAH: 23-37].

Linde, S.B. (1823). Przedmowa polskiego wydawcy. W: Rys historyczny literatury rosyjskiej, z rosyjskie-
go przez Samuela Bogumita Lindego... z dodatkami z Batiuszkowa, Bestuzewa, Butharyna, Kacze-
nowskiego, Karamzina, Koppena, Kornitowicza, Wiaziemskiego. Warszawa: Nakladem i drukiem
N. Gliicksberga, ksiegarza i typografa Krolewskiego Uniwersytetu: I-XXX.

Linde, S.B. (2013). Korespondencja Samuela Bogumita Lindego z Bazylim Anastasewiczem 1822-1830.
Red. M. Ptaszyk. Torun: Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu.



106 Magdalena Dabrowska

Nekrologia... (1816). [B.p.]. (1816). Nekrologia Derzavina. Syn Otecestva, 28: 68-78; 29: 89-103
[Hexponorus... (1816): [B.mw.]. (1816). Hekponorust Hep>xasuna. Cotn Omeuecmea, 28: 68-78;
29: 89-103].

Olin, V. (1816). Elegia na smert’ Derzavina. Syn Otecestva, 29: 104-105 [Onumn, B. (1816). Dnerus na
cmepTh JepxxaBuna. Coin Omeuecmea, 29: 104-105].

Ostolopov, N.E (1822). Kli¢ k socineniam DerZavina, s kratkim opisaniem Zizni sego znamenitogo
poéta. Sankt-Peterburg: V Tipografii Iv. Glazunova [Ocrononos, H.®. (1822). Kntou k couune-
HuAm [epicasuna, ¢ KPAMKUM ONUCAHUEM HU3HU ce20 3HAMeHUM o020 noama. CankT-IleTepOypr:
B Tunorpa¢un VB. Iltasynosa].

Solovev, N.N. PA. Vizemskij i G.R. DerZavin: ob odnoj épigramme, https://core.ac.uk/download/
pdf/197381749.pdf (dostup: 1.10.2020) [Conosbes, H.H. IT.A. Basemckuti u I'P. Jleprcasum:
06 o0noil snuepamme. (Online)  https://core.ac.uk/download/pdf/197381749.pdf (mocTym:
1.10.2020)].

Spasowicz, W. (1892). Pisma. T. 6. Petersburg: Ksiggarnia Br. Rymowicz.

Vazemskij, P.A. (1816a). O Derzavine. Vestnik Evropy, C. 88, Ne 15: 222-232 [Bsisemckumit, ITA.
(1816a). O IepxaBune. Becmnux Eeponwi, 4. 88, Ne 15: 222-232].

Vazemskij, P.A. (1816b). O Derzavine. Syn Otecestva, 37: 163-175 [Basemckuit, IT.A. (1816b). O ep-
>xaBune. Coin Omeuecmaa, 37: 163-175].

Vazemskij, PA. (1819). O Derzavine. V: Gre¢, N. Ulebnad kniga rossijskoj slovesnosti ili izbrannye
mesta iz raznyhsocinenij i perevodov v stihah i proze s prisovokupleniem kratkih pravil ritoriki
i piitiki, i istorii rossijskoj slovesnosti. C. 1. Sankt-Peterburg: V Tipografii Izdatela: 297-305 [Bs-
semckuit, ILA. (1819). O Jepxasune. B: Ipeu, H. (1819). Yuebnas xnuea poccuiickoii cnosec-
HOCMU UMY U3OPaHHble MeCa U3 Pa3HbIX COHUHEHUTI U Nepe60006 6 CHUXAX U NPo3e ¢ NPUCo60-
KynneHuem KpAmKux npasus pumopuxy U NUUMUKY, 4 ucmopuu poccutickoii cnosechocmu. . 1.
Cankr-ITlerep6ypr: B Tunorpadmu Vsparens: 297-305].

Vazemskij, P.A. (1878). O Derzavine. V: Vazemskij, P.A. Polnoe sobranie so¢inenij. T. 1: 1810 g. - 1827
g Sankt-Peterburg: Tipografid M. Stastlevica: 15-21 [Basemckuit, IT.A. (1878). O Hdepscasune. B:
Bsizemckmit, I1.A. ITonnoe cobpanue couunenuii. T. 1: 1810 . - 1827 e. Cankr-Iletep6ypr: Tumo-
rpa¢us M. CracroneBnya: 15-21].

Vazemskij, P.A. (1963). Zapisnye knizki (1813-1848). Red. V.S. Necaeva. Moskva: Izdatel'stvo Akade-
mii Nauk SSSR [Bsasemckmii, I1.A. (1963). 3anuchvie kHuxcku (1813-1848). Penn. B.C. Heuaena.
Mocksa: Mapgarenpcto Axagemun Hayk CCCP].

Wiaziemski, P. 1823. O Dierzawinie. W: Dodatki do Mikotaja Grecza Rysu historii literatury rosyjskiej,
zebrane i ttumaczone przez S.B. Lindego. Warszawa: Nakladem i drukiem N. Gliicksberga, ksig-
garza i typografa Krélewskiego Uniwersytetu: 470-478.

Woloszynski, R-W. (1974). Polsko-rosyjskie zwigzki w naukach spolecznych 1801-1830. Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

Competing interests: The author declares that he has no competing interests.
Magdalena Dabrowska is a reviewer in this issue of the journal.



Article No. 250

DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.06

Artykut badawczy / Research article @ @ @
Copyright © 2021 SRG and M. Mikhnovets'

Citation:

Muxsosew, M. (2021). [Tudpepenimanys 06pa3os IpOBUHINMMN, KOJIOHVH, TOIPAHNYHBIX TEPPUTOPUIL

n okpauH Poccuu B TBopuectse Jlocroesckoro. Studia Rossica Gedanensia, 8: 107-120.

DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.06

Mikhnovets, M. (2021). Differenciacia obrazov provincii, kolonii, pograni¢nyh territorij i okrain Rossii
v tvoréestve Dostoevskogo. Studia Rossica Gedanensia, 8: 107-120. DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.06

IVMOOEPEHIIMALINVIA OBPA3OB ITPOBMHIVIN, KOJIOHWN,
[TIOTPAHMYHBIX TEPPUTOPUI Y OKPAMH POCCUMN
B TBOPYECTBE JOCTOEBCKOI'O

MAPUA MUXHOBEL / MARIA MIKHNOVETS

Cankr-Iletepbyprckoe focynapcTBeHHOE OIOPKETHOE YUpexXeHne KyIbTypsl «/luTepaTypHo-
MeMopuanbHblit Myseit .M. [loctoeBckoro» / Saint Petersburg State Cultural Institution
“EM. Dostoevsky Literary-Memorial Museum”
yi. Jocroesckoro . 2/5, RU-191002, r. Cankrt-IleTep6ypr, Poccus / Dostoyevskogo 5/2 St.,
RU-191002, Saint Petersburg, Russia
Corresponding Author e-mail: mikhnovets@dostoevsky.spb.ru
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7818-2321
(momyueno / received 26.09.2021; mpuusTo / accepted 2.10.2021)

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribu-
tion-ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0 https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/)
which permits use, distribution, and reproduction in any medium, provided that the article is pro-
perly cited, the use is non-commercial, and no modifications or adaptations are made. Publisher:
University of Gdansk. Faculty of Language [Wydawca: Uniwersytet Gdanski. Wydzial Filologiczny]



108 Mapnsa MuxHnoser;

Abstract
The differentiation of the images of the province, colony, border, terri-
tories and outskirts of Russia in Dostoevsky’s works

The article aims to explore the images of provinces, colonies, and border territories
in Dostoevsky’s geopolitical world-view. The study was carried out using historical
and literary conceptual frameworks with methods of geopolitical research. The article
shows that the image of the province is actually an artistic image, inscribed in the
traditions of the provincial texts of Russian culture. The images of colonies, border ter-
ritories, and outskirts are artistic images with a strong geopolitical component. Thus,
Dostoevsky focuses on the problem of the ethnocultural and national identity of these
lands.

Keywords: Dostoevsky, province, colony, border, geopolitical world-view, A Writer’s
Diary.

Pe3rome

CraTbs HOCBAIIeHa U3YYeHNI0 00pa30B IIPOBVMHIINN, KOJIOHMIL, IOTPAaHIYHBIX TePPU-
TOPMIL B T€ONONUTUYECKOI KapTuHe Mupa Jlocroesckoro. Viccnenosanue BBIIOTHE-
HO B paMKaX MCTOPMKO-JIMTEPATYPHOIO IIOAXO/la C IPUBJIEYEHMEM METOJOB T€O-
HONMTUYECKUX MCCeoBaHMIL B cTaTbe MoKasaHo, YTo 06pa3 MPOBUHIMMN ABJIACTCH
COOCTBEHHO XY 0’KeCTBEHHBIM 00pa3oM, BIIMCAHHBIM B TPaJVILIMI IPOBUHIMAIBHO-
TO TEKCTa PYCCKOI KYIbTYpPbI; TOITa KaK 00pasbl KOJIOHWI, IIOTPAHNYHBIX TePPUTO-
PWIi, OKpauH ABJIAIOTCS XYLOXKECTBEHHBIMY 00pa3aMi C CUIBHOI IeOIIOIMTIYECKOI
COCTABJIAIONIEI: B IIeHTpe BHMMAHMA [J0CTOEBCKOrO OKas3bIBaeTCA IPobIeMa 9THO-
KY/IbTYPHOII ¥ HaIJVIOHA/IbHOJ CaMOOBITHOCTY 9THX 3€MeIb.

KnroueBbie cmoBa: IHOCTOGBCKI/II‘/JI, IIpOBMHINIA, KOJTOHNA, T'paHNLA, T€OIIO/INTNYECKaA
KapTuHa Munpa, ,ZIH@BHMK nucamersns.

B o6mmprom TtBOopueckoMm Haciemuu ®.M. JIOCTOEBCKOTO CIIOXKMIICS CIIOXKHBII
U MHOTOCOCTaBHBIII Xy[OXXeCTBEHHbIII 00pa3 Poccuiickoit nMmepun, BKIIOUEHHBII
B CHICTEMY Pa3HBIX IPOOIEMHO-TEMATIIeCKMX KOMIIIEKCOB. OITHOII M3 KITI0UEBBIX CO-
cTapysomux obpasa Poccun saBnserca obpas 3eMenb, HAXOAALMXCA 3a IpeenamMu
cTonmuHbIX ropopos: ITetepOypra u Mockssl. Llenb HacTos11Iel CTATbU — OIIPEIeNnTb
XapaKTepHble 0COOeHHOCTI 00pasa 3TUX 3eMe/Ib B TBOpYecTBe JJOCTOEBCKOrO, a TaK-
K€ BBIACHUTD, U3 KaKUX COCTABJIAIOUINX OH B CBOIO O4epelb CKIa[blBaeTca U B 4eM
3aK/II0YAIOTCA OTIMYNUTE/IbHbIE YePThI KaXK/I0M 13 €T0 COCTABIIAIOLINX.

Bornbpioe KOMM4ecTBO MCCIENOBATENbCKUX PAbOT MOCBSLIEHO M3YIEHMIO TOTO,
4TO HpeJCTaB/IIN c060ll B pycckoit Kynbrype XIX Beka Tepputopun 3a Ipefena-
mu Ilerepbypra u Mocksbl. Yaiie Bcero B poKyce BHMMaHMA MCTOPUYECKUX JNC-
LUIUIMH, paboT 110 CEMMOTUKE KYIbTYpPbl, (PeHOMEHOOTMY OKa3bIBaeTCsl IIPOBUH-
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uus (Teononapama. .. 2004; Kasapu 2000; Kapenosa 2011; Pycckas nposuryus 2000).
B oTedyecTBEHHOI HayKe O JIMTEpAType TpaAuLMA U3YyYEeHNA IPOBUHLIMM BOCXONUT
K Tpygam M.M. baxtuna. @uonor B cBoeit kmaccudeckoit padore Popmur spemeru
U XpOHOMONa 6 pomaHe ONKCHIBaeT MPOBMHIMAIbHBIA XPOHOTOI KaK «...IyCTOE,
JUIIKOe, IOJI3yllee, B IIPOCTPAHCTBE BpeMA», KOTOpOe «...IlepelieTaeTcs C Apy-
[MMIY, He IMKINYeCKMMY BPeMEHHBIMU psifiaMu min nepebuBaercs umn» (baxtun
1975: 302). ITogpobublit 0630p paboT, IMOCBAIEHHBIX TeMe IPOBMHIUY B PYCCKOI
nuteparype, 6su1 caenan A.E. KosznosbiM (Kosnos 2012). ComocTaBus pasHble IOJ-
XOJIbI K OIIpefie/IeHII0 00'beMa 1 COfiep>KaHs TIOHATNA «IIPOBUHLIMA», UCC/IeOBaTe b
TPaKTyeT ero cieaymoium obpasom: «[IpocTpaHcTBO rOpoAcKoit IpoBUHLMN (...) —
XY[IO)KECTBEHHDII KOHCTPYKT, BOCXOMAIINIT HE K SMIIMPUYIECKON EICTBUTENBHOCTH,
a K CyliecTByloLlelt KynbTypHoit Tpaguunn» (Kosmos 2012: 101). CormacHo MblIcin
VICCTIeTIOBATeIsI, B PYCCKOI KYIbTYpe YKOPEHMICS TaKolt 06pa3 IpOBMUHIINM, KOTOPbII
OTpakajl CKopee IIONy/IspHbIe 00LIeCTBEeHHbIE Me) B UX IIPETOMICHNN K IPOBUH-
L[MaJIbHOI ITpOo6OIeMaTIKe, MUPOBO33peHIe MUcaTes, HeKelm 00pas, MMEIoIuil He-
IIOCPEe/ICTBEHHOE OTHOILEHVE K Pea/IbHbIM POCCUIICKMM IIPOBMHIMATbHBIM T'OPOJaM.
Tromenckuit ¢punonor E.H. pTHep npono/kaeT pasBUTHe 9TON MBICIU B CBOCIT MO-
Horpadun Qenomeronozus pycckoil nposuHuuY 6 pycckoii npose xonya XIX - nauana
XX 8.: «O6pa3 IpoBMHINY MMeeT He TBOPYECKYIO, a 3HAKOBYIO IIPUPORY U QYHKIIN-
OHNPYeT KaK “yKasaHue” Ha HEKYIO YCIOBHYIO IIPOBMHIINIO, (...) alle/UIMPYeT yXKe He
K IIPOCTPAHCTBEHHOMY BOCIPUATHIO, @ K IUTepaTypHOMY» (IpTHep 2006: 37).

MO>KHO TOBOPUTD O TOM, UTO B INTE€PATYPOBENEHNUN C/IOKUTICA KOPITYC MCCIefj0Ba-
HUIT, B KOTOPBIX BBOAUTCS IOHATE «IIPOBMHIMAIBHOIO TEKCTA PYCCKOI KY/IbTYpPbI»,
«rpoBuHLManbHblT Tonoc» (Iykuu 1997; Tonosa, Hlypynosa 2012; Pactopryesa
2018), 11 OHO OKa3bIBAETCS B OJHOM PSIAY C TAKUMM ITOHSATUAMMY, KaK «[IeTepOypreKuii
TEKCT», «KaBKa3CKIUI», «ycafeOHbl». B KAKOM KOHTEKCTe 3apPO>KHAETCS MIPOBUHIN-
QJIBHBIIT TEKCT PYCCKOIT KY/IBTYPbI ¥ KAKOBBI €T0 OCHOBHbIE 0COOEHHOCTI?

ViccnemoBaTeny BUAAT IPUYMHY BOSHUKHOBEHM A IPOBMHIMATbHOIO TEKCTa B Ca-
MUX 0COOEHHOCTAX pycckoll KynbTypbl XIX Beka. OZHOI 13 OCHOBHBIX OJMHAapHBIX
OIIIO3ULINII B €€ CEMMOTUYECKO CTPYKTYype ObIIO IPOTUBOIOCTAB/ICHUE LIEHTPa
u nepyudepuy, CToMULbL U NpoBuHLyY. VL.V Mypsak cunraert, 4To mpu chopMupo-
Bas1uerica emé€ B XVIII Beke B pyccKoil Ky/lIbType ONIO3ULIUN «CTaPOil», «PyCcCKO»
MOoOCKBBI 11 «<HOBOTO», «eBpoIIelickoro» Ilerepbypra moTpe60Banoch MOsIBIEHIE IPO-
CTpaHCTBA 32 IpefienaMi 9Toil 6MHapHoI onnosuuyonHocty (Mypsax 2007). U Tak,
He 6e3 BiussHMA upeit centumenTamsma u JK. K. Pycco, pognics nmpoBuHIaIbHbIIN
TOIOC: «KaK HEBO3MO)KHOCTD BIMCaTh reposi B MockBy-IleTepOypr Kak HOBBIiI TOPOJ
U YIOTHYIO CTapJHY, HO BBIHECTH VX 32 IIpefie/Ibl 3TOM IOTMKM B IpuHImIe» (Myp3aak
2007). ITpoBMHLIMA CTaTa MECTOM, «POXKIAIOIIM He TobKOo CKOTMHWMHBIX 1 [lycTa-
KOBBIX, HO 11 Tarbsiny Jlapuny» (Mypsak 2007). Dta Bapmauus obpasa IpOBMUHIINN
B PYCCKOI1 JIUTEpaType MOXKeT ObITh 00O3HaueHa KaK IPOBMHIMAIbHO-UAV/IINYe-
CKasd.

Kak u3BecTHO, MAMINYECKUIT TOIIOC CYLIECTBYET BHE MICTOPMYECKOTO Te€YeHMA
BpeMEeHM, U OTCIOfia CIeAyeT ellé ofHa 0COOEHHOCTb IIPOBMHIUY B PYCCKOI JTUTe-
parype. ITo MHeHMIO B.A. BUKTOpOBIYa, 9Ta 0COOEHHOCTD 3aK/II0YAETCS B IOHMMA-
HUM IPOBMHIMY KaK «0bpasa COHHOro LapctBa» (Buxroposuy 2009: 337). TpeBoru
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OBICTPOTEKYIIETO BpeMeH) He BIACTHBI HaJl IPOBYHINEN, OHA IIPEACTAET KaK IPo-
CTPAHCTBO, CBOOOJHOE OT €ro PaspyLIMTEeNbHBIX 3aKOHOB. [TOKOII, YCTONYMBOCTS,
CIIOKOJICTBME M HEM3MEHHOCTD CYILIeCTBOBAHNA BBIJE/IAET B Ka4eCTBE BeAYIIUX IIPO-
BMHIIVM BbIfiensgeT 1 nonbckuit uccnegosarens B.IL Mykun (Ilykun 1997: 161). fAp-
YajlIMM IIPYMEPOM 3TON Upmn siBsiercst obpas O610MoBKY B pomaHe [oHYapo-
Ba O6710M08.

OznHako oMIMO (GOIBKIOPHO-UAMIIIIECKOI CTOPOHBI 00pa3a, CBsI3aHHOJ € 3TOII
VICK/TIOYEHHOCTDIO IIPOBMHLMK U3 CTPEMUTENLHOTO XOJja MICTOPMYECKOTO BPEMEHH,
ecTb 1 elé ofiHa 0COOEHHOCTD, KOTOPYIO OfYepKMBaeT B cBoell pabore JILA. bpaxe.
ITpoBMHIIMANIBHOCTD B PYCCKOM Ky/IbTYpe CTAHOBUTCA CMHOHMMOM «HEIIO/IHOLIeHHO-
T0, OTCTAJIOTO, IATPUAPXAIBHOTO, CBOJICTBEHHOTO He CTOJIMYHOMY (a priori — mepeno-
BOMY), @ OKpPaHHOMY, 3aKOCHEBILIeMY MUpoBocIpuaTuio» (bpaxe 2003). 11 noxu-
MaHus 06pasa IPOBMHIINY KaK MIHEPTHOTO, I B CUJIY CBOEJ HEIIPOCBELIEHHOCTI IaXKe
MOPOYHOTO IMPOCTPAHCTBA, MI0O0NBITHB Habmofenus 3. Jloyucbepu (Lounsbery).
AMepuKaHCKas MCCIefloBaTe/IbHNALIA 0OpalljaeT BHUMaHNe Ha caMO 3HadeHue C/I0Ba
«apoBuHIs». Ecmu Bo Bpemena Ilerpa I oHO 0603HAYa/mo MCK/TIOYNTENIBHO aMI-
HYCTPaTUBHYIO eqyHuLY, To Ipyu Exarepune II 6bI10 3aMEHEHO CIOBOM «TyOepHII».
B panbHerieM 06a cl1oBa COCYIeCTBOBA/IMA B SA3bIKE, HO «IIPOBUHLNA» BCErfia OblIa
KOHHOTATMBHO OKpallleHa: IPOBMHIMA IIOHMMANIACh KaK HEYTO IIPOTMBOIOIOXKHOE
[IPOCBELIEHHOMY LIEHTPY U fake BpakfeOHOe IO OTHOLIEHMIO K HeMy. Takum 06-
pasoM, MOHATHE «IIPOBMHIMATBHOCTI» BCE CUIIbHEE CBA3BIBANIOCh C IIOHATUEM OT-
CTaJIOCTH, HeNpOCBellleHHOCTI. KpoMe Toro, BeIieNIM TO, 9TO B CBO€I paboTe 1oj-
yepkuBaeT 1 JIoyHcOepu: OHATIE «IIPOBUHII» BOBCE He BK/IIOYAET B CeOs ITOHATHE
«TlepeBHM» U CEIbCKOI KM3HM KaK TaKOBOIL. JlepeBHs U CeNIbCKasi XU3Hb OYAYT IPO-
CTPAHCTBOM TOTO CAMOTO MIVJIIMYECKOTO TOIIOCA, O KOTOPOM pedb IIa Bhite. IIpo-
BUHIIVEN BCEITja OKa3bIBAe€TCA MaJIeHbKII TOPOJ, (Lounsbery 2016: 163).

TBopyecTBo JJOCTOEBCKOTO MPUMHAMNEKUT KYIbTypHOU Tpaguumm XIX Beka,
U MHOTHME 0COOEHHOCTU €ro IO3TUKM COOTBETCTBYIOT OOIEPOCCUIICKOMY KY/IbTYp-
HOMY KaHOHY. DTO BO MHOT'OM KacaeTcsi ¥ TPAaKTOBKM 00pasa MpOBMHLINY, OBITOBA-
HVIO IIPOBMHILIMAIBHOTO TOIOCA B IIpoM3BefeHNAX mucaress. [Togpo6Hsblil pasbop
TOTO, KaKOJl IIpeficTaeT IPOBMHIMA B XyHOXXECTBEHHOM HaCefyUM INCATeNs, ObLT
coenan E.I KysHenoBoit B pabote KoHuyenm «nposuHyus» 6 xyooiecmeeHHol Cu-
cmeme D.M. Jlocmoesckozo (KysHerjoa 2007). Beigenum ocHOBHBIe 4epThl 00pasa
MPOBMHIMU B TBOpYecTBe JlOCTOEBCKOTO, OCHOBBIBAsACh Ha MaTepuajie Ha3BaHHOI
CTaThU ¥ HOMOHAS COOCTBEHHBIMI HAOTIONEHVSMNA.

Bo-nepBpix, 06pa3 MPOBMHLMM B TOM MM MHOM BHJje TIPUCYTCTBYET IpaKTUde-
CKIL BO BCEX XY/IO’KeCTBEHHBIX IIpOM3BefleHNAX aBTopa. [leiicTBMe MOXKeT IIPOUCXO-
[NUTH B IPOBMHI[UY, T€POIl MOXKET OBITH POJIOM M3 IMPOBMHI[MAIBHOTO ropopa. Kak
myuter KysHerjoBa, «mmcaTens cosfaeT cBoeoOpasHblil ‘POBMHIINATIBHbI KOHTEKCT
['me O6bI HY IPOMCXOAUIIO EICTBYE, OHO 003aTe/IbHO MMeeT HeIIOCPeCTBEHHbIE MU
CIy4dariHble CBA3M C IPOCTpaHCTBOM IpoBuHLum» (KysHerjosa 2007: 286).

Bo-BTOpBIX, KaK OTMeYaeT MCC/IeOBATe/IbHNIIA, «yXKe B CBOeM IIepBOM IIPOU3-
BefeHMN (...) IMCaTeNb 3a/jaeT ONIO3UIIMIO ‘CTOMNUIIA-IIPOBUHLIMA KaK YCIIOBHO-OT-
PULIATENIBHOTO U YCTIOBHO-IIOJIOKUTEIBHOIO IPOCTpaHCTBa». IIpefcTaBisieTcs He06-
XOIMMBIM CJI€NIaTh CYLIECTBEHHOE YTOYHEHME BbIBOJA, K KOTOPOMY IPUXOAUT aBTOP
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crartbu. KysHeljoBa IpMBOAUT MHOXKECTBO IPMMEPOB U3 POMAHOB J|0CTOEBCKOTO,
B KOTOPBIX TepOY CTPEMSTCS OKMHYTh [leTepOypr Kak BpakgeOHOe 10 OTHOLIEHNIO
K HMM IPOCTPAaHCTBO M IIONACTh B NpOBMHLMIO. OIHAKO IPEJCTABIAETCA, YTO 3TO
He yHUBepca/bHas XapaKTepUCTMKA BCero IPOCTPAHCTBA 3a pefenamu [lerepOypra,
a TOJIDKO OJJVIH U3 aCIIeKTOB CJIOKHOTO 00pas3a MPOBUHINN. DTO «yYC/IOBHO-IIONIOXM-
TeJIbHOE IPOCTPAHCTBO» 3a IIpee/iaMyl 6O/IbIIX FOPOOB BbIIIE MBI 0003HAUNMIN KaK
IIPOBMHIIMATPHO-UANIINYECKYIO BapMalnio oOpasa IpoBUHINK. B MupoBo33peHye-
CKoit cucteMe JI0CTOeBCKOro oKo0HOe BIAEHEe TOPOa BO MHOTOM BOCXORMIIO K Te-
opusAM QPaHLY3CKUX COLMATNCTOB-YTOINCTOB, KOTOPbIE BUJEN TOPOJCKON IIyTh
PasBUTKA LIMBWIM3ALMM KaK HeO/DKHBIN, a Mpean OyAyLiero MbICTUIN KaK )XI3Hb
Ye/IoBeKa B €r0 HeIOCPeICTBEHHON CBA3M C 3eMeil. B 1860-X IT. upien GppaHIfy3cKUx
¢urocodoB HaUUIM OTpaXkKeHME B IMOYBEHHNYECKOI KoHLenuun JocroeBckoro. Bo
MHOTOM 3TUM OOBSICHSIETCSI, YTO JlepeBHM Bapenbku [lo6pocenoBoii, PackonmbHMKO-
Ba, Hacracbyu OunnnmnoBHsl, Ije repoyu IpOBENIN CBOM CYACTINBbBIE IETCKUE TOMbI, —
IIpUMepHl He PeaIbHBIX TOIOCOB, CBA3aHHBIX C KOHKPETHBIMM IPOBUHIMATbHBIMU
ropojiamu, a cKopee IpefcTaB/leHNe repoeB 00 MieaTbHOM ObITIM, HEBO3MOXXHOM
B IleTepOypre.

ITpu 9TOM He CTOUT YIIYCKaThb U3 BUJY, YTO HapaBHE C UIVUIMYECKUM 0Opa3oM
IPUCYTCTBYET M HeTaTUBHBII 00pas MPOBMHINANIBLHOTO Topoga: efsa m CKOTOIpH-
TOHBEBCK, MOpracoB 1 ye3nHbIil ropof, becos MOXKeT ObITh HasBaH UAMIINEI, CKOpee
HAnpoTyB. VI B 9TOM 3aK/II09AETCs CIeAYI0Last 0COOEHHOCTb 00pasa IPOBMHILINIL: He
IIPOCTO €r0 JBOJICTBEHHOCTD, HO U IIOIMICEMaHTUYHOCTD — 3TO OTMeYaeT B CBOEI pa-
6ote Kysnenjoa (Kysuenosa 2007: 288).

HecmorTps Ha 6€3yC/IOBHYIO CIIPaBeIMBOCTD OO/NBIINHCTBA BEIBOLOB, K KOTOPBIM
npuxoauT KysHeroBa, ¢ OfJHUM IONOXKEHMEM, BBIIBUHYTBIM MCCTEf0BaTe/IbHUIIEI,
HEJIb351 COIIACUTBCA:

ITposuHuumsa s Jocroesckoro — Best Poccus 6es IletepOypra. MockBa, Tjie pOfMICA U BBIPOC
IycaTesib; MMEHNe OTIa B cene [JapoBom; iepeBylKa YepeMoliHa, rie ceMbs JJOCTOeBCKMX IPO-
Bopiua 1eto; 3aTeM Cubupsb ¢ To6onbckom, CeMumanaTuHCKOM, Ky3HeInkoM, MHOTOUC/IEHHBI-
MU IIPOBMHIOVAIPHBIMU T'OPOJlaMMI, CETEHNAMMN, NEPEBYIIKAMI; TBepb — I10C/1€ BO3Bpalll€eHNA N3
Cubupu; Crapas Pycca, rie cosgaBaics pomas Ilodpocmox (Kysuerjosa 2008: 8).

KysHenoBa obpaiaercs K TH00ONBITHOMY acIleKTy o6pasa IIPOBUHLVIN: €€ Teo-
rpadmyeckoit mokanusanyn. JeiCTBUTENbHO, B COBEPIIEHHO Pa3HbIX INTEPATypPO-
Be[YECKUX, KY/IbTYPOIOrMYECKIX paboTax OIMCBIBACTCA TO, YTO MPUCYIIE IPOBUH-
LV, KaKOBbI €€ yepThl. OfHAKO MasIo Ifie TPOOIeMaTH3NPYeTCs BOIIPOC O TOM, KaKyie
MIMEHHO 3eM/I) ¥ TOPOJia, 32 MCKTI0UeHNeM CTOMNYHBIX, K Hell oTHocATcs. VlccnenoBa-
TeJTbHMIIA ITOJTaraeT, YTO B KapTuHe Mypa JloCTOeBCKOTO K TPOBMHI[UY OTHOCSATCS BCe
poccuiicKie TeppUTOpuUM 3a UCKIoYeHeM [leTepOypra, OZHAKO 3TO IpeCcTaBIIsAeT-
cs1 6ormee yeM CIOpHBIM. Jlake Mpy OBEPXHOCTHOM aHa/IN3€e CTAHOBUTCS O4EBIU/IHO,
4TO B XyJOXXKECTBEHHDIX NTPOU3BEJEHUAX U YePHOBMKAX K HUM, B BOCIIOMMHAHUAX,
mycbMax JJoCTOEBCKOrO BCeM HAa3BaHHBIM TOMOHVMAM OYAYT IMPUCYINM COBEpIIEH-
HO pa3Hble YepThl U HajJeKO He BCe U3 HUX OYAYT TaK OJHO3HAYHO HMPUYMCIATHCA
K nposuHuyu. Hanpumep, HecmoTps Ha 10, 4TO U Crapas Pycca, n CemMumnanatuHck
IeICTBUTENIBHO OYAYT HAXOUTHCS Ha OfHOM Momoce onmnosuunnu «Ilerepbypr — Bes
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Poccrs», HO MeX/Y 9TUMM TOPOJAMM B KapTuHe Mypa JJOCTOeBCKOro 6osblie pas-
JINYMIA, YeM OOIIVX YepT.

BesycnoBHo, 3a cnoBamu KysHe1joBoit 0 TOM, 4TO «IIpoBMHLMA 1A JlocToeBcKo-
ro — Bcsa Poccust 6e3 TleTepOypra», CTOUT OYeHDb BaykHass OCOOEHHOCTb ITOHMMAaHMsA
IMcaTesieM COBPEMEHHONM eMy pycckoii >kxu3HM. OH HEOJHOKPATHO NOJYEPKUBAET,
uto Poccus BoBce He orpannumBaercs [leTepOyprom, BCIo CTpaHy U PyCcCKMit HAPOX
HEBO3MOXKHO NOHATb TONbKO uepe3 MpusMy ropoga Ha Hese. B aToMm sakmrovaercs
HPVHIMIMANbHASA 0COO@HHOCTD ITIOHMMAHNA JIOCTOEBCKMM MeCTa U POJIM HECTOMNY-
HBIX 3eMesib B cocTaBe Poccun. IToHnMaHMe 0co6071 LIeHHOCTH 3THUX 3eMe/lb Ipuo6-
peraeT ¢ rofaMu Oojee SIBHbII XapaKTep B kapTuHe Mypa JJoctoeBckoro. B mocneka-
TOP>KHBII TIEPMOJ] TBOPYECTBA ICATEND 3a/1a€TCsA BOIIPOCOM O TOM, YTO ecTb Poccus,
KaKOBO ee MeCTO Ha KapTe EBpombl, B 4eM 3aK/IodaeTcsi eé caMOOBITHOCTD. VI B xozie
PasMBIIUICHNUI HaJ 9TUM BOIIPOCOM 3eMiu 3a mpepenamu Ilerepbypra u MocKBbI
CTaHOBATCA 1A Jl0CTOEBCKOTO CBOEOOPa3HbIM MHCTPYMEHTOM, IIPU3MOII JI/1A O3Ha-
HyA Poccyn. OTo IpUBOAUT K TOMY, Y4TO BCE OOIblilee 3HaUeHMe IpuobpeTaeT reo-
HOJIMTIYECKOE COfep>KaHMe 00pasa STHX 3eMe/Ib M TeOIONUTIYecKas IpobieMaTnKa,
CBsI3bIBaeMas IMcaTesleM C HUMM. B Xofie 3TOro npoiiecca 0KasbIBaeTCs, 4TO XyHLoXKe-
CTBEHHBIII 00pa3 PyccKOil MPOBUHIINY, CYIIECTBYIOLINII B PYCCKOIL KYIbTYpe Y JIN-
Teparype XIX Beka, a TakKe NPUCYTCTBYIOIUIT B TBOPYECKOM CO3HaHMM HMMUCATEN
C €ro XapaKTepHbIMU YepTaMM, IIePEUNCIEHHbIMI BbIle, BOBCE HE MOApPasyMeBaeT
IPUCYTCTBUE B HEM BHYTPEHHETO TeOIONMNTIYeCKOro Hanpspkennsa. O6pas IpoBuH-
LM OKa3bIBAETCA T€M CaMbIM «XY/I0’K€CTBEHHBIM KOHCTPYKTOM», O KOTOPOM IMcall
A E. Kosnos. Teononnruyeckas npobnemarnka B 06pase IPOBMHINN He aKTyaIusu-
poBaHa. VI 9TO MOABOANT HAC K MBIC/IM O IPUHIVIINAIBHON HEOOXORUMOCTY JUd-
¢depeHIyanyy 06pasa MPOBUHINN € fPyruMM oOpasamit: Hepudepnn, IOrpaHNIHO
TeppUTOPNY, KOJOHMIT 1 oKparH Poccuiickoit ummepyn — GpopManbHo, ¢ reorpadu-
YeCKOI TOYKM 3PEHMA TaK)Ke MMEIOIMMI OTHOIIEHME K HECTOMMYHBIM 3eM/sM Poc-
cyn. O pasrpaHMYeHNN U COfiep>KaHMY 3TUX 00pa3oB I NONfIeT pedub HIDKe.

ITo nabmopenuto 3. JloyHcOepy, B pyccKoM Ky/IbTypHOM co3HaHuu XIX Beka pas-
MUYNUA MEXLy TaKUMU TIOHATUAMY, KaK IPOBUHIMA, KOTOHMA, NOTPAaHNYHbIE 3€M/IU
U IPaHuUIIbl, He ObUIM YeTKo AeTepMuHuposanbl (Lounsbery 2016: 162). Onepupys
MOHATUIHBIM aIIlapaTOM METOJONOIMM IIOCTKOMOHMANbHbIX MccaefoBanmii, Jloyn-
cbepu yTBepK/jaeT: B TO BpeMs KaK HEKOTOpPbIe PerroHbl Poccun 1mo cBoeMy Xapak-
Tepy ObUIN ABHBIMI KOTIOHUAMY VLY TIOTPAaHNYHBIMM 00TaCTAMMY, CTATyC APYTUX ObIT
6onee HeogHO3HaueH. [Tpy 5TOM B 00MXOfie 9K30THYECKIIe 3eM/II: HanpuMep, KaBkas,
CpepHaAsa AsusA — HUKOIZIa He HAa3bIBA/INCh IPOBUHIMEN, 3TO Ha3BaHME OTHOCUIOChH
MMEHHO K pycckuM 3eMysiM (Lounsbery 2016: 162). JIononHuM BBIBOABI aMEPUKaH-
CKOJT MCCTIe[OBATeNbHNLIBL: CYAsa 10 BceMy, Cubupb 1 cubupckye ropofa JOMKHBI
OBITb BbIHECEHBI B 0COOYI0 KaTeropuio. C 3TOi TOUKM 3PeHNs 0Ka3aTebHO, Hallpu-
Mep, 4TO B JOCTOEBEJIEHNM AKTMBHO MCIIONb3yeTCs HMOHATUE «CMOMPCKOTO TeKCTa
Hocroesckoro» (Tabpymmua 2016; Capponosa 2020), KOTOPBIT He TOX/eCTBEHEH
«IIPOBMHIIATIBHOMY TEKCTY».

B rnmoccapum nmcarensa MOXKHO BbIIETUTb CIEAYIOUIME eIMHULbI, TUTIEPOHUMOM
K KOTOPBIM Oy/eT MOHATIE «HeCTO/IMYHbIE 3eM/IN»: IIPOBMUHINS, OKPAMHBI, KOJIOHNH,
[OTPaHMYHbIE 3eM/IN. 3aMeTUM, YTO CTI0BO «Iepyudepns» JJocTOeBCKMIT HM pasy He
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YHOTpeO/IseT B CBOMX XYHOXKE€CTBEHHBIX, IYOMULMCTUYECKUX MPOU3BEECHNSX, He
BCTpedaeTcst OHO 1 B mepemycke. O6 obpase mpoBuHIMM B TBOpuecTBe [lOCTOEB-
CKOTO peub 1ura Beiie. HemocpencTsenHo 06pas okpanH 6bUI OFPOOHO poaHamu-
3MpOBAH U OMNCAaH aBTOPOM HACTOSIIETO MCCIefoBaHUs B cTaTbe «Oxpaurvi» Poc-
cutickoil umnepuu 8 zeononumuueckoli kapmune mupa JJocmoesckozo (MuxHoBery
2021). Ins mucaTesnst OKpauHbL — 3TO B IIEPBYIO OYepefb 3allafiHble IOTPaHNYHBIC
Tepputopun Poccun, KoTopble XapaKTepU3yIOTCs TeONOMUTUYECKUM HaIpsDKeHN-
eM Ha 9THOKY/IBTYPHOI, COLMOKY/ILTYPHOI U KOH(ECCHOHATbHOI II0YBe, a TaKKe
ocTpoToii eBpelickoro sonpoca. K okpannam JJocroesckuit orHocut Ionpmry, Oct-
3eiiCKue MPOBMHIIUU — 3eM/IN, I7ie IPOMCXONUT CTOTKHOBEHNE 3allaHO IIMBIIN3A-
L[V ¥ IPaBOCTABHON C/aBsHCKOI Poccun. O6paTuMcs K TOMY, 9TO SAB/ISAIOT OO0
006paspl KOJIOHNUII ¥ TIOTPaHNYHBIX 3eMe/Ib Poccuiickoil MMIiepuy, 9TOT BOIPOC paHee
B JIOCTOEBEfIEeHNM He TIOIHUMAIC.

CoBO «KONMOHMs» B 3HAUEHMM 3aBUCHMOI TePPUTOPUM, HAXOAAIIeCcs 1of, B/a-
CTBI0 MHOCTPAHHOTO TOCYAAPCTBA, B Hac/eny JJOCTOeBCKOTO He ABJAETCA MUPOKO-
ynorpebutenbHbIM. Heb3st rOBOPUTD U O IIyOOKOIL 1 BCECTOPOHHET padpaboTke 00-
pasa KonmoHuiL. TeM He MeHee TBOPYECTBO MICaTeNA JAeT JOCTATOYHBIN MaTepyuart i
PEKOHCTPYKLIMY 3TOr0 06pasa B ero KapTUHe MUpa.

JocToeBckmit yaeas1 0coboe BHUMaHUe IpobeMaM PycCKUX KOIOHMIL, 00 9TOM
CBUJIETENbCTBYET, IPEX/e BCEro, ClelaHHoe UM npuMedaHue Kk ctatbe H.C. Jlecko-
Ba O pycckom pacceneHuu u 0 NOAUMUKO-IKOHOMU"ecKOM Komumeme. CTaTbs OblIa
Harpas/ieHa JIeCKOBBIM B ypHan OparbeB JJocTroeBckux Bpems u omy6nmkoBaHa
B JleKaOpbckoM HoMepe 3a 1861 rop. Pemrenne o my6mkanym cTaTby ObIIO IPUHATO
camuM O.M. [TJocToeBcKUM co crienyiomieit popMynupoBkoit: «C yIOBOIbCTBYIEM IIO-
MelljaeM CTaTbio 3Ty. Bompoc o konmonusaunu B Poccyn Tak BaxkeH, 4TO 4eM 6obliie
OyZmyT m1caTh O HeM /TI0RM ObIBasIble U 3HAIOLIME IPEefMeT, TeM my4Iue» (JJocToeBcKuit
1979: XIX: 218). Cratbs JleckoBa 6bUIa MPOJO/KEHMEM AUCKYCCU, HAYATON paHee
B CEHTAOPLCKOM HOMepe XypHana Bpems, rie 6buta pasmelena crarbs M. Bento-
koBa Bonpoc o xononusayuu. B meHTpe ee BHUMaHMA ObUIM le6aThl, IPOXOAVBIINE
nerom 1861 ropa B ITonmuTnko-skoHOMu4eckoM Komurere Teorpadudeckoro obime-
CTBa II0 BONIPOCY O KOJIOHM3ALMU MPUOOPEeTeHHBIX POCCHIICKOIT MMIIepHell 3eMerb.
B cBoeii cTatbe JleckoB m3naraeT CBOI MO3MIIMIO IO BOIIPOCAM, MOTHATHIM B leorpa-
¢udeckoM ob1jecTBe, 0COO0E BHUMAHUE Ve BBICEJICHUIO «HAIIETO HaCeleHMs»
«M3 CepeUHHBIX MECT UMIIepUL K ee okpanHam» (Jleckos 1861: 74).

BesycnoBHo, 06pa3 konoHmit B KapTHe Mupa JJocToeBCKOro ObUI CBA3aH U C KO-
TIOHMAMM Be[lyLINX eBPONENCKUX fIep)KaB TOro BpeMeHU. Tak, Hanpumep, B HoOMepe
JHesHuKa nucamess 3a NIONb-aBrycT 1876 ropa B r1aBe Moeanucmul-yuHUKY IUTAEM:
«Korpma CeBepo-AMepuKaHCKIe KOMOHMM AHITIMY B3OYHTOBAINUCh NPOTHUB Hee, He
KpUYaIy N B IPAKTUIECKO AHITIMM CTOMIBKO JIET CPSIRY, YTO OCBOOOKAEHME KOMO-
HUI OT aBTOHOMUM AHINY OyzieT IMOeblo aHIIMIICKUX MHTEPECOB, IOTPsACEHUEM,
6enmoit» (JJocroeBckuit 1981: XXIII: 66). Kak Mbl BUAUM, OCHOBHBIM T'€OIONUTIYE-
CKMM KOH(IMKTOM, B KOTOPBbIIT, B HOHMMaHUY JJ0CTOEBCKOr0, BOB/ICUEHBI KOJIOHNI,
SABJISIETCA CTPEMJICHME K X 000COOIEHNIO, OTHE/ICHUIO OT METPOIIO/INN.

TeM He MeHee, BOIIPOC O MOJIOKEHUY KOJIOHUIA, TIO[4MHEHHBIM eBPOIEiCKUM fiep-
)KaBaM, He CTOJIb CH/IBHO 3aHMMaeT IMCATe/Isl, KaK BOIIPOC O COOCTBEHHBIX KOIOHMAX
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Poccwmitckoit nmnepun. Kak 010 cKasaHoO Bblllle, IMEHHO IIPOO/IeMaM OTedeCTBeH-
HBIX KOJIOHMIA, OCBOEHUI0 TeppuTopuit Cubupu ObUIN IOCBALLEHDbI CTaTby JleckoBa
1 BeHIOKOBa, K KOTOPBIM BHUMare/nbHO oTHeccs [loctoesckuii. Ilucarens nomaran,
9TO KOJIOHM3AIMIOHHAA JeATETbHOCTD ABIAETCA OFHMM U3 OCHOBHBIX BEKTOPOB Pas-
BUTHUA OT€YECTBEHHOI'O TOCYJApCTBA HA IPOTAXEHUU MHOTMX BEKOB €r0 MCTOPUIU.
Tax, HarpuMep, B 3anMcHoI TeTpagy 1875-1876 rT. JlocTOeBCKMIT pasMbILITIAET O I1e-
peioMe B pa3BUTUY CTPaHBL, CBsA3aHHOM ¢ pedopmamu Ilerpa IlepBoro, 1 ynomuHa-
€T HapaBHe C

(...) OTYY>KEEHHOCTBIO OT MMpa APYTUX HAPOHOB JOIETPOBCKOI Poccuu KONOHN3aTOPCKYIO fie-
ATENIbHOCTDb KaK OJHO N3 Be;[yumx HanpaBneHm?[ BHeIJ_IHeIuA n BHyTpeHHeI;I IIOTUTUKIN CTpaHI)I.
3aMKHyTOCTb Poccnn, 13 KOTOpOIt pBalach OHa, — HO yMe/IU OKPAMHBL OIIOCTU U COOMIOCTH
TOCYy/IapCTBO, EANHCTBO, TOPrOBIIIO, KojoHusanuio (Jocroesckuit 1975a: XII: 157).

Mbpicb 06 MHTEHCHBHOM OCBOEHIY 3€MeJIb IOBTOPSIETCS elilé pa3 B 3aMMCHOII Te-
Tpaju Tex yietT: «Pycckas fesaTenbHOCTb maccuBHa. Ho o pedopmbr IleTpa okpauHsl
6pUIN Kpermde, KomoHusanus cunbHee» (JlocroeBckmit 1982: XXIV: 180). O6parum
BHJIMaHMe: pa3 3a pasoM BO (PparMeHTaX, HOCBSILIEHHBIX TeMe KOMOHWU3ALUY, 110-
SIBJIsIETCA M 00pa3 OKpauH («yMe/yt OKpamHbl OII0CTI», «OKPAMHbI OBUIN KpeIrde»).
ITony4aercs, OKpaHHBII BOIIPOC B CO3HAHMM TIMCATEIA CYL[eCTBOBAL B CBA3M C IIPO-
671eMOJ1 KOJIOHUIL, 3TV 3eM/IM MMeN CXOJ{Hble reononuTudeckne ocobenHoctn. Ox-
Hako 1A JocroeBckoro Hu Ilombiua, Hu OcT3eiickue npoBuHLNK, HU KaBKkasckue
3eM/IM He OBbUIM KOTIOHWSIMMU, XOTSI TUI MX 9KOHOMUYECKNX, MOTUTUIECKUX OTHOILIIE-
Huit ¢ Poccuiickoit nMiiepueit ABIANCA CBOJICTBEHHBIM OTHOIIEHMUSAM METPOIIONINA
U KOTTOHMM. 3aMeTUM: B OCHOBE KOJIOHMA/IbHBIX OTHOLIEHMUI IEKUT HEeITPeofoMMoe
HEPAaBEHCTBO KOJIOHM3UPYIOIIETO U TY3€MIIa, OTHOLIEHNA METPOIOINY ¥ KOJTOHUA
[1y0OKO Mepapxn4Hbl. JJOCTOEBCKUIL JKe, MICIIONb3Ysl IeKCeMY «KOJIOHMSI», OCTABIIs-
eT 6e3 BHUMAaHMS 3TY [TIABHYIO COCTAB/IOLIYIO0 KOMOHMAIBHBIX OTHOLIeHN 1. Kpome
TOTO, KOJIOHUM — 9TO HACU/IBHO IIO[{YMHEHHbIE METPOIIOJIIEN 3€MJ/II, YTO TaKXKe OBIIO
vacTpio victopun Poccun n [Mompiay, [Tpubantuku. 3amajHble TEPPUTOPUN MMITE-
puy, HECMOTPsI Ha BCE BbIILIENIEPEYNCIEHHOE, MBICIUINCH JIOCTOEBCKUM KaK OKpanu-
HBI €IMHOTO POCCUIICKOTO TOCY[JapCTBa, KaK HEOThEM/IEMbIE €T0 YaCTH, CYLIeCTBYIO-
e B coctaBe Poccun Ha ocHOBaHMM «OPAaTCKOrO 4yBCTBay, a He cuibl. HecMoTps Ha
CBOI0 KOH(eCCHOHAIBHYI0, HAIIMOHANBHYIO 11 KyTbTYPHYI0 Pa3HOCTH 110 CPABHEHMIO
¢ octanbHOM Poccueit, ITonmpiia u OcT3eiickue MPOBMHIMM He OCO3HABA/INCDH IIMCa-
Te/leM KaK 4y>Kue, 1 TeM Oojee 3axBadeHHble. COOTBETCTBEHHO, YIIOTPEOUTD MO OT-
HOIIIEHNIO K HVM CJIOBO «KOJIOHUV» OH He MOT. KooHmelt ObIIn 11 KaBKa3CKue 3eMin,
OJHAKO BOIIPOC O cHelnprueckoM IoIoKeHun pycckoro KaBkasa B mpuHunIe He
6bU1 IpobOneMaTN3upoBaH B TBopuecTBe JJoctoeBckoro (MuxHoser 2019). C kaku-
MM )K€ TeppUTOPMAMU TOTAA CBsA3bIBaN JlocToeBCcKMil 06pa3 KomoHuit Poccuiickort
uMmnepun’?

B 1868 romy Hocroesckuii xun B JKeHeBe U y3HaBa/l POCCUIICKME HOBOCTU CO
cTpaHul raser. 22 Mapra oH nuiet ceoemy apyry A.H. Marikosy: «Ho BoT 4ro: s
31ech ynraio ,,Jonoc”. B HeM MHOIZA y>KacHO IleyasbHble (AKThI IPEICTaBIAIOTCA.
Hanpumep, 06 paccTpoiicTBe HalMX JKe/Te3HBIX JOPOT (HOBOIIOCTPOEHHBIX), 00 3eM-
CKIUX JieIaX, 00 IedaaTbHOM COCTOSHIM Komouuit» (JJocroeBckuit 1985: XVIII-1: 281).
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ITop «xononusaMu» JJocToeBckmii mogpasyMeBaeT oTHaieHHble 3emun Poccuiickoii
VIMIIEpUI: TJIABHBIM 00pasom, cospmaHHoe B 1867 1. TypkecTaHCKoe reHepasn-ryoep-
HaTOPCTBO, a Takxkxe 3eM/nu JlarbHero BocToka, HeJlaBHO BOILEAlINE B COCTAB CTPa-
HbL. [lesio B TOM, YTO KOJIOHM3ALVA 3TUX 3eMe/lb BOBCE He IIPOXOAyIa MUPHO, O YeM
U IMCAIN OTeYeCTBEHHbIe ra3eThl. B To BpeMs, K KOTOpOMY IPUHAJIEKUT MUCbMO
HocroeBckomy MaiikoBy, Ha Tepputopun TypKecTaHa ObIIV BOMTHEHUS CPENM MeCT-
HOTO Hace/ieHMs NMpOoTUB MmIepaTopckoit Poccun. Pycckum TypkecTanom Bo Bpe-
MeHa JlocToeBCcKOro HasbIBanmuch 3eMmy CpemHeil A3uM, COOTHOCUMBIE C 3eMJIAMU
coBpeMeHHOro Y3bekucraHa, Typkmenun, Kuprusum, Kazaxcrana u Tajpxukucrana.
[Tormyuaetcs, uro Bce 310 A [loctoeBckoro xomonnn. O Tepputopun TypkecTaHa
KaK 0 KOJIOHIV MMIIepUY TOBOPUT 1 repoit pomana ITodpocmoxk kus3b Ceperxa:

Becb 6eccBA3HBIN Ppa3roBop €ro, pa3ymeeTcs, BEPTEICA HACUET IIPOILE€CCa, HACIET BO3MOXXHOTO
NCxoaa; () O TOM, 4YTO €TI0, HaBE€PHO, COLUIIOT, IO JUIIEHNUN IIpaB, Kyjla—HM6yI[b B CEBEPHYIO
T10710CYy Poccnm; BO3MOXKHOCTU KOJTIOHM30BAThCS U BBICTY)KUTBCA B Tamikenre (HOCTOQBCKI/Iﬁ
1975b: XIII: 333).

TamrkenT Bomien B coctaB Poccmiickoit umnepun B 1865 ropy u uepes fBa ropa
6bUI Ha3BaH [IABHBIM rOpooM TypKecTaHCKOTrO reHepas-ry0epHaTOpCTBa, IEHTPOM
PYCCKOIJ1 9KCIIAHCUU B CpefiHea3sMaTcKux seMyax. IloatoMmy ycTpemiieHne Tyga KHA3s
Cepéxn Hecny4daitHo: CpegHas A3usa crana «HOBbIM KaBkazom» Hj1d JIofel, JKea-
IOLIVX OT/IMYNUTHCS Ha BOEHHOI cmy>k6e mocie B3stus umama [Mamms. Jas Jocro-
eBckoro ke CpenHsisi A3us IIOCTENIEHHO oOpeTaeT CBOJ CMMBOIMYECKMIT KalMTAaIl.
B 1870-¢ rr. JlocTOEBCKMIT BUAUT TYPKECTAaHCKME KOJIOHMM HE IIPOCTO KaK TOYKY Ha
KapTe Poccuiickoil ummnepnn, HO KaK MECTO IIPUJIOXKEHN MHTE/UIEKTYalbHbIX U Iy-
XOBHBIX CMJI PYCCKOTO Hapofa B IIPOLIeCCe €r0 CTAaHOB/IEHNA U IIepeXofia Ha HOBBI
ypOBeHb 0011eMIpOBOro pasputus. B sHBapckoM HoMmepe [JHesHuka nucamens 3a
1881 rop B rmaBe Bonpocor u omeemvt [JOCTOEBCKNI NILIET:

A 1aBHOe — UVMBUIM3ATOPCKAs MUCCHs Haua B A3uM, ¢ CaMbIX [EPBBIX LIATOB (M 39TO HECO-
MHEHHO), IOIMETCs 1 YCBOUTCs Hamy. OHa BO3BBICUT HALI AyX, OHA IPU/ACT HaM JJOCTOMHCTBA
Y CAMOCO3HAHWS, — a 9TOTO CIUIOLIb Y HAC TeIlepb HeT Wy 04eHb Majio. CTpemsieHne B A3uio,
ecyt 6 TOTIBKO OHO 3aPOJUIIOCh MEK HaMU, TIOCITYXKITIO GBI, CBEPX TOTO, ICXOOM MHOTOUMC/IEH-
HBIM GeCIIOKOIHBIM YMaM, BCeM CTOCKOBABLIMMCSI, BCeM 00/IeHUBIIIMCS, BceM 6e3 Iefa yCTaB-
M (JJocToeBckmit 1984: XXVII: 37)

ITony4aeTcs, 4T0 06pa3 KOIOHMII 3aHMMAET He IIEPBOCTEIIEHHOE MECTO B KapTUHE
mupa JJocToeBCKOro, HO CTabMIbHO MIPUCYTCTBYeT B Hell. [TucaTens nopyepknBaer,
9TO KOJIOHM3ATOPCKasi ieATe/IbHOCTD Obla Beerzia npucyiia Poccuy, Kak B 1ONeTpoB-
cKoe BpeMs, Tak U B cepeayHe XIX Beka, OJHAKO COBpeMeHHOe OCabIeH e KOTOHMIT
BbI3bIBA€T €0 OIIaCCHUA. Hp]/[ 3TOM I[OCTOCBCKI/Iﬁ I/I36I/IpaT€)'H>H0 OTHOCUTCA K TOMY,
YTO CTOUT OTHOCUTD K KOJIOHMAM, a YTO HET: (1)aKT 9KOHOMMYECKON U TOTUTUIECKOI
3aBUCUMOCTH OT Poccun s mucaTesnss BoBce He ABJIAETCA OCHOBAHMEM i MpHja-
HUA HEKUM 3eMJIIM B COCTaBe TOCy/lapcTBa cTaTyca Kononun. HeogHokparHo 06pa3
KOJIOHIII cBA3BIBaeTCA ¢ TypkecTaHOM. B KOHIIe cBoero TBOp4ecKoro myTu JlocToes-
CKMIT, Pa3MBILUIAA O MYTAX PasBUTUSA PYCCKOTO MMPA U Pa3BUBas «PYCCKYIO UTEI0»,
BIIMICPIBAE€T KOJIOHMM B CBOIO KOHLEIINVIO PAa3BUTUA MIpa. C o6pa30M KOJIOHUM Ha-
YMHAET CBA3bIBATHCA TEMa MUPOBOI'O Hp€06pa)K€HI/IFI, B KOTOPOM K/IIOYEBYIO POJIb
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urpaet Poccus, Hamlenmas HOBBIM MICTOYHMK CBOEI CUJIBI MMEHHO B CpefHeasuat-
CKMX 3eMJIAX.

O6parumcs Terepp K 00pasy IOrpaHNYHBIX 3eMelb B Hacmenun [JoCTOeBCKOro.
BriepBble 06pa3 rpaHuMIibl B TBOpYECTBE IMCaTesIsl BCTpedaeTcs B 3anuckax us Mepm-
8020 doma. Tepoil-IIoBeCTBOBATEIIb pacCKas3bIBaeT 00 OJHOM M3 TeX, KOO BCTPETII Ha
Katopre: «I 3Ha B ocTpore ofHOro apecranra (...) Ho oH 6bU1 ¢ 3amafHOI IrpaHNIbL,
IpUIIeNT 3a KOHTpabaHAy 1, pasyMeeTcsl, He MOT yTepIeTb U IYCTU/ICSA IPOHOCUTD
BuHO» (JlocToeBckmit 1972: IV: 18). B mpyrom snmsope ommchbIBaeTCs OOVMH U3 TaK
Ha3bIBaeMbIX OeTryHOB: «bbIBajI OH 1 Ha IXKHOI pyccKoii rpaHnLie 3a JlyHaem, 1 B Kup-
rU3cKoii crenu, u B Bocrounont Cubupn, u Ha KaBkase - Besge mo6siBam» (Joctoes-
ckuit 1972: IV: 174). Kak nsBectHO, 3anucku us Mepmeozo doma — aBrobuorpadude-
ckoe npoussenenue Jocroesckoro. [Tonas B Cubupb, [JoCTOEBCKMIT OKa3aCs Cpefu
NIpeJCTaBUTENEN T€X COLMAIBbHBIX C/I0EB, C KOTOPBIMU paHee MM He IepeceKascs
BOBCe, I/ >Ke He OBUI B CTOJIb TECHBIX OTHOLIEHVAX. DTO 1 JIIOAM He IBOPAHCKIX CO-
CJIOBUI, U T€, KTO IIPMHAJ|IEXKa/l K HelIpaBOC/IaBHBIM KOH(eCCuAM, U K HEPYCCKVM 3T-
HocaM. Hapsajy ¢ TuTaHM4YeCKMMY CIBUTAMM B MUPOBO33peHMM aBTOPA, CUOMPCKUIL
OIIBIT YPE3BBIYANIHO CM/IPHO IIOB/IVAL U HA IPENCTaBIeHnsa [JOCTOEBCKOTO O reorpa-
¢y Poccuiickoit umiiepuu, o e€ XXUTeNAX. DTOT OIbIT CIIOCOOCTBOBAII IOSIBICHNIO
MHOXKeCTBa HOBBIX 00pa3oB B Ja/IbHEIIIeM TBOPYECTBE IUCATE/Is], B TOM UICIIe Te0-
nomutndeckux. O6pas rpaHuL] CTaa ORHUM M3 HIX.

B 3anuckax uz Mepmesoeo 0oma TpaHULIbl TOMBKO YIIOMUHAIOTCS, SIB/ISLSICH T€O-
rpaduyecKMy MapKepaMi KOHI[A HEKOETO «CBOEro» MPOCTPAHCTBA. B manmpHeiiieMm
TBOpYecTBe JJOCTOEBCKOro 06pas rpaHNIl BCEria OTMedYeH Ha/lMdueM IeOnoInTIYe-
CKOT0 HalpspKeHus. Tak, HanpuMep, B IiepBoit onosuHe 1860-x rr. JlocToeBCcKMit He-
OIHOKPATHO obpalaeTcsi K 06pasy Tak Ha3bIBaeMbIX «eCTECTBEHHBIX I'PaHMI[», BOC-
XofAleMy K offHOMMeHHOII Teopun. COITIacHO 3TOM TeopuM, TPAHUIBI TOCYAAPCTB
CKJIaJbIBAIOTCS B XOfj€ MX MCTOPUIECKOTO PasBUTHSI €CTeCTBEHHBIM 00PasoM II0 JIi-
HIUSIM [PUPOJHBIX IPerpaji: peK, FOPHbIX XpeOTOB u T.4. B 3ammcHoI KHIDKKe 1863
1864 rr. JocToeBcKuiT PUKCUPYeT, HO-BUAUMOMY, CBOe HAMepeHYe HAaIlVCaTh CTaThIo,
MOCBAIIEHHYI0 3TOMY Bonpocy: «CTareiika 0 eCTeCTBEHHBIX rpaHuiax. V3 sToii cra-
TEKM TIePeXOi Ha IOYBY M O JOXKHBIX ujesx» (JJoctoeBckmit 1980a: XX: 171). On
IIOBTOPHO IMIIET O CBOEM JKE/IaHME YePe3 HECKO/IBKO CTPAHMIL B 3aIlMCH, IaTUPO-
BaHHOI1 19 aBrycra. B aToii 3ameTke JlocTOEBCKUIT pa3MBIIIIAET O ITOIUTUYECKOIT 00-
craHoBKe B EBporne, o npotusoctosuuu Ilpyccun, Asctpun, @panuym, ynoMmuHaeT
1 AMepUKY B CBSI3) C Pa3BUTMEM HOBBIX BUIOB opy>kus. BoiBog [loCTOEBCKOTO OJHO-
3HAYEH: COBPEMEHHAA r€ONOUTIIECKAsA CUTYallMA PA3PEIINTCA TEM, YTO «TPAHMILbI
HapyIIaTCcs», U fajee ClefyeT: «0 BHYTPEHHell IIEMEHHOI HallVIOHAJIbHON CUIe,
KOTOpas JO/DKHA 3aMEHNTD I'PaHMIIbI eCTeCTBeHHbIe», «[louBa, ;yx HapomHbIi» (JJo-
croeBcknmit 1980a: XX: 171). ITonmyuaercs, 1o MbIC/IU IUCaTeNA, IOTPAHNYHBIE TEPPU-
TOPUM [OJ/DKHBL CTaTh HE IPOCTO 3eMJIAMU, BOJIEIO ICTOPUYECKUX Cyie0 OKa3aBIIN-
MICS Ha CTBIKE JIBYX TOCYHAPCTB 1 KY/IbTYP, & JO/KHBI 00pecTyt CBOI COOCTBEHHYIO
CUMBOIMYECKYIO IEHHOCTD. B monnManmm JIocTO€BCKOro 3Ta IIEHHOCTb CBA3BIBAETCSA
C TIOHATHUEM «II0YBbI» — TJTABHBIM B €T0 OJJHOMMEHHOI KoHLennuu. ITpu sTom nuca-
TeJIb He IIPM3HAET BO3MOXKHOCTH CYIIeCTBOBAHMSI KAKOJI-TO CBOCI COOCTBEHHOII «I10-
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YBBI» B IOTPAHMYHBIX 3€MIISIX, OHU O/DKHBI OBITH [JBVDKVMMBI LIEHTPOCTPEMUTETHHO
CUJION, T/ie LIeHTP — 9TO C/IaBAHCKas IpaBocnaBHasa Poccns.

B 3anucHoit Terpagn 1876-1877 rr. [JoctoeBckmil o6paraeTcs K 06pasy rpaHull,
pasMbIIUIAA 00 UX «paclIaTbIBAHMN» B CBSI3U C 00OCTPUBILEICSA CUTYalueil B pPyc-
CKO-TyPELKMX OTHOIIECHUAX:

Typku ycTynumm, — Terepb OHYM PaccepiATCA 3a TO, YTO YCTYIMIN, U OTMCTAT. Ham Hajo mep-
KaTb Cab/TI0 BOH U3 HOXeH. Bcé i Hirdero ot Typumu. Ecivt >ke MBI yCTYIIMM, TO HaM IOHEBO-
JIe IIpUIETCA Ha C/Ielylomuii e rofi Boesatb. Kpome Toro, mapuart, u He Tonbko Kaskas u Cpen-
HAA A3)s, HO M HalllM TaTapbl 3afiypAT. ITO OyAeT TOTYOK B MyCYIbMaHCTBE. YHUUTOXKEHUEM
BeJIMKOpYyca paciataanch rpannibl (Jocroescknmit 1982: XXIV: 280).

B mpuBenenHOM Bbilie pparMeHTe 3alMCHO KHYDKKY IIPO6IeMaTU3UPYeTCsT YCH-
JIeHNe MYCY/IbMaHCKOTO BAMAHUA Ha TOTpaHMYHBIX Tepputopusax: Kaskase, Cpep-
Heil Asym. [Tpuanny Busut JJoCTOEBCKUIT MIMEHHO B OC/IA0/IEHUN POJIM «BE/IMKOPY-
ca», OJIHAKO IIOCTIEICTBMSI 3TOTO OC/IA0IeHNsI IMEIOT BOBCE He JIOKa/IbHbII XapaKTep.
CHiKeHMe BIMAHNA MeTPOIONINY Ha TPpaHUIaX MMIIEpUY YpeBaTO POXKAEHeM BHY-
TPEHHEro KOH(INKTA: «HAIIY TaTapbl 3afypsaT». IlonydaeTcs, COCTOsIHME OCHOBHBIX
Tepputopuit Poccun HaxoauTCA BO B3aMMHOIN 3aBMCHMMOCTY OT COCTOSHM: TPAHNII,
4TOOBI yKPEIIUTD IIOJIOKEHNE BCEJl CTPAHBbI B 1[e/IOM TPeOYeTCs «YKPeNnnuTb» TPAaHMIIBL.
U o, uto JlocToeBckmit HabMogaeT 0OPATHBII IPOLIECC, «pacIlaTbIBaHNME», BbI3bIBa-
€T ero KpaliHee ollaceHMe.

ITncarenb KOHKpeTU3UPYET, YTO MMEHHO SBJIAETCS NPUYMHON «pacllaTblBaHNA
rpaHnly», B riaBe Meumbl U 2pe3vl, ONyONMKOBaHHON B [JHe6HuKe nucamerns 3a 1873
rop. JlocTOeBCKUI NIIIET:

Bo3bMuTe Hallle IPOCTPAHCTBO U HAIIY TPAHNUIIBI (3aceleHHbIe MHOPOALIAMI 1 Yy>Ke3eMIaMIL,
U3 TOfia B TOF, BCE Goree 1 Gormee KpemYaoLyMIL B MHAMBIAYA/TbHOCTI CBOUX COOCTBEHHBIX
MHOPOIYECKNX, & OTYACTI U MHO3EMHBIX COCEICKIX 3/IEMEHTOB), BO3bMUTE 1 COOOpasure: BO
CKOJIDKVIX TOYKaX MBI CTPaTEeTMYecKy ys3BUMBI? [Ja HaM BOIICKa, YTOODI BCE 9TO 3aIUTHUTS (IO
MoOeMy, IITaTCKOMY BIIPOYeM, MHEHIIO), HAJO ropas3fo 6ojblile NMeTh, 4eM Y HALIMX COCefell
(Hocroesckmit 1980b: XXI: 92).

Kak MbI BUinM, IepBOIPUYMHY TOTO, YTO I'PAHULBI YTPAuUMBAIOT HEPa3pbIBHOE
eIMHCTBO ¢ ocTanbHON Poccmeit, [JocToeBCKMII BUAUT B STHUYECKON IPUMHAJIEK-
HOCTM HaceJlleHUA «MHOPOJSYECKNX», HEPYCCKUX OKpalH, HAllMOHA/IbHOE CO3HaHIE
U CaMOOBITHOCTb KOTOPBIX MIMeeT TeHeHIINIO yCUMMUBAThCA. [IJIs1 I1caTess 3TOT Ipo-
L[eCC YCUIEeHWsI PETMOHOB, OTIMYHBIN OT OOILIEPYCCKOTO, sB/SIETCS BOBCE He IIPef-
BECTHUKOM YCU/IeHNA Beell cTpaHbl. [logo6Hble (epepaTnBHbIE TEHAEHINM Pa3BUTAA
BOCIIpMHUMAIOTCA JOCTOEBCKUM KakK 0e3ycloBHOe ocmabiieHne BCero rocyAapcrBa.
B depHOBUKe K IIPOLMTHPOBAHHOMY Bbllile pparMeHTy I7aBbl Meumuvl u 2pe3vl Mca-
Te/Tb aKTUBHEE MOYEePKIBAJI CBSI3b MEXJy IpeoOIafaHieM HEPYCCKOTO HaceleHums
Ha IPaHuIaX ¥ MX CIa0OCThIO, YA3BUMBIM HONMOKeHMeM: «IlocMoTpuTe Temeph Ha
HaII IPaHuIbl. Bo-IIepBbIX, OHM He PycCKite ¥ UeM fajiee, TeM Oojee pyccKuit 00mK
TepsieTcst. Bo-BTOPBIX, X IPOCTPAHCTBO, HEOOBATHOCTD U CMabocTh ux» (JlocToes-
ckuit 1980b: XXI: 313).

TeononmuTryeckue mpo6emMbl, KOTOpPbIE CBsI3aHbI B CO3HAaHMM JJ0CTOEBCKOTrO € 00-
pasoM TpaHuIl, BO MHOTOM CXOJHBI C IMpobaeMaMu, MPUCYIUMI OKPAaHHOMY BO-
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npocy. OfHaKO OKpayHBL B T€OMOMUTIIECKOIT KapTHHe M1pa JJOCTOEBCKOTO MAEHTH -
bunmpyloTcs, IpeXyie BCero, ¢ 3amajHbIMU TeppuUTOpyAMHU Poccuiickoil nuMmepnn,
B TO BpeMs Kak 00pa3 rpaHMI] BK/II0YaeT B ce6s BCe 3eMJIM, TPUMBIKAIOLIeE K APYTUM
TOCYflapCTBaM M HaceJIeHHbIE JIIOLbMI HEPYCCKUX STHOCOB. OTU TEPPUTOPUN Hpef-
CTaBJIAIOT CO00IL, 110 MBIC/IN JIOCTOEBCKOTO, MHTEPEC I IS APYTUX eBPOIEICKIX Jiep-
KaB, IO3TOMY HOJIEPXKUBATD UX CTATYC HYXKHO BOCHHBIMU YCU/IVMAMY, IIPUYEM IIPU-
XOISIIMMIY U3 LieHTpanbHO Poccuy, MOCKOIBKY B BOSMOXKHOCTD M, BUJVMMO, CaMoO
HaMepeHe IPaHNI] 3alMIATHCA CAMOCTOATENTbHO JIoCTOeBCKUIT He BEPUT.

IIpencraBneHHoe MccaegoBaHe GOpM U CIOCOOOB MPUCYTCTBUA OOPa3oB 3e-
Menb Poccurickoil uMnepuy, HaxonsAyMucs 3a npefenamu Mocksel u Iletep6ypra,
II0Ka3aJIo, YTO B TBOpYecTBe [JOCTOEBCKOTrO He CyIIeCTBYET efVHOrO 00pas3a HecTo-
JIMYHOTO IPOCTPAHCTBA, BOSMOXKHO TOBOPUTb O T€TEPOreHHOM 00pase, IIABHBIMU
COCTaBJIAIOIMMI KOTOPOTO SBMIAIOTCS 00pas MPOBUHLVIMN, KOTOHUI, IOrPAaHIYHBIX
3eMesib 1 okpayH. O6pas IPOBYMHIMM PACKPLIBAETCA B TBOPYECTBE IMCATeNA B IBOII-
CTBEHHOM KJII0Ye, TPA/JUIIMOHHOM /ISl TAK Ha3bIBAEMOTO «IIPOBVHIINATBLHOTO TEKCTA
PYCCKOII KyIbTYpbI»: C OLHOI CTOPOHBI, KaK 00pa3 MAM/UIMYECKOro POCTPAHCTBA,
C Ipyroii CTOPOHBI, KaK KOCHOTO, HEIIPOCBEIIeHHOT0 U BpakaeOHoro. Hapsany ¢ sTum
XyIOXXECTBEHHBIM 00pa3oM B MyONMUIMCTUYECKOM M XYLOKECTBEHHOM TBOPYECTBE
J0CTOEBCKOrO MPUCYTCTBYIOT 06pasbl C CUIbHBIM TeOIOIUTUYECKIM COflep>KaHMeM:
KOJIOHNII, IOTPAaHNYHbIX TePPUTOPUIL, OKpauH. B cBA3M ¢ aTuMu obpasamu B IeH-
Tpe BHMMaHNUA [JOCTOEBCKOT0 OKa3bIBaeTCA MPO6IeMa VX STHOKY/IbTYPHOI M HAIIVO-
HaJIbHOII CaMOOBITHOCTI. DTy Ipo6IeMy IycaTe/lb 0603Ha4aeT KaK «paclIaTbIBaHMe»
U BUJIUT B Hell «oCmabieHne» Kak CaMIX 9TUX 3eMellb, Tak 1 Poccuu B 1ieiom.
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Abstract
Russian pre-existentialism: K.N. Leontyev

The article presents an analysis of the existential motives in K.N. Leontyev’s artistic
works, which reflects the transformation of the existential intentions presented in the
writer’s ideological synthesis. It takes into account the evolution of his thinking, the
controversial and extraordinary personality of Leontyev, thus confirming his belong-
ing to the Russian pre-existentialism.

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribu-
tion-ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0 https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/)
which permits use, distribution, and reproduction in any medium, provided that the article is pro-
perly cited, the use is non-commercial, and no modifications or adaptations are made. Publisher:
University of Gdansk. Faculty of Language [Wydawca: Uniwersytet Gdanski. Wydzial Filologiczny]



122 Vuecca Mopososa

Keywords: existential motives, aesthetics independent on morality, pre-existentialism,
personality, artistic creativity.

Pe3rome

B cTarbe mpecTaB/IeH aHa/N3 K3 CTEHI[Ma/IbHBIX MOTUBOB Xy 0>KeCTBEHHOT'O TBOP-
vectBa K.H. JleoHTbeBa, B KOTOPOM Halll/la OTpaXkeH1e TPaHCHOpMAaIys IK3UCTEH-
I[Ma/IbHBIX MHTEHIINIA, IpefCTAaBIeHHBIX B MUPOBO33PEHYECKOM CHMHTe3e IiucaTes,
C YY€TOM 3BOJTIONNMY €TO MBIIIIEHNS, IPOTUBOPEUNBOIL ¥ HEOPAUHAPHOI TNIHOCTH
JleoHTbEBA, IOATBEPKIAIOLINI €T0 IPUHAJIEKHOCTD K PYCCKOMY NPe3K3/CTEHI -
anusMmy.

KnroueBsbie cnoBa: 9K3NCTECHIMa/IbHbI€ MOTUBHI, BHeMOpa)’[beII‘/'I JCTETU3M, IIPEIIK-
3UCTEHIMA/IN3M, INIHOCTD, XYTOXECTBEHHOE TBOPIECTBO.

K 190-nemuio co ous poxcoenust K.H. Jleonmvesa

Ha ¢akr sxsucreHimanpHocTn TBOpueckoro Hacnenusi Koncranruua JleoHTbe-
Ba, IPOTUBOPEUNBOLO PyccKoro ¢umocoda, myOonuIycTa, mIcaTens 1 peIMIuo3HOro
meATena BTOpoii monoByHbl XIX BeKa, B MCC/IEOBATENbCKON IMTEPAType YKa3blBa-
nock HeopHOKpaTHO. H. beppsieB B cBoeil pyHmaMeHTanbHOI pabote Koncmanmun
Jleonmoes: Ouepx U3 ucmopuu pycckoti penueuo3Holl #Hu3Huy BbIIENAN OTHe/IbHbIe K-
3MCTEHIIaIbHbIe MOTUBBI 11 IPO0JIeMBl, IpeficTaB/IeHHbIe y JIeOHTbeBa, OfHAKO He
OIIpefie/Is/I TEPMUHOIOTMYECKN 3TOT KPYT MpobieM B TpaHNUIAX 9K3MCTEHIMATbHO-
ctn (Bepasie 1991). 10. VBack B KOHIIENTYa/IbHOM MCCIENOBAHMN JKIU3HU U TBOP-
yecTBa JleoHTbEBa NPENIIPUHAN IIONBITKY BbBIABIEHNUSA TOYEK COINPUKOCHOBEHNA
B 3CTETUYECKUX CUCTEMAX PYCCKOTO MBIC/IUTENA M 3alla/JHOEBPOIEICKIX 9K3UCTEH-
yuanuctoB (VMBack 1995). B nccnemoBanmsx JI. ABmeeBoit, A. CuBaka, A. Koposb-
KOBa 9K3UCTEHLMA/IbHbIe YCTPeM/ICHIS OIpPeNeNATCad MMEHHO XapaKTepHOI 0Co-
6eHHOCTDBIO TBOpUYecKoro Hacnmenus JleontbeBa. bosee Toro, [I. Bomoguxun B KHure
Buicokomepruiii cmpannux. Qunocopus u xusno Koncmanmuna Jleonmvesa yKaspl-
BaeT Ha aKkT CYLIeCTBOBAHVA LIeJIOTO HAIlpaBJIeHVA, KOTOPOE, C aBTOPCKOI TOYKM
3peHNs, CNIefoBasIo Obl Ha3bIBATh «PYCCKMM NPEAIK3UCTEHIAMI3MoM» (Bomopuxua
2000: 78). K atomy Hanpasnenuto oTHocATcs uMmena P.IO. Bunmnepa, B.B. Posanosa,
M.O. TepieH30Ha, HO K/IOYeBOI GUIYpOIL, II0 MHEHUIO MCCIeOBATels, SABJISATCA
MMeHHO JIeOHTBEB, OT KOTOPOTO HAaYMHAET OTCYET PYCCKUiT PumocodCKuii mpeasK-
3UCTEHLMATN3M:

(...) K.H. JIleoHTbeB, B TBOPYECTBE KOTOPOIO — JIUTEPATYPHOM, GMIOCODCKOM, MyOIMUIMCTI-
4eCKOM — PYCCKUIL IPefIK3UCTeHIINAIN3M, BO-IIEPBBIX, Hallle/l HaMBBICIIee CBOE IIPOsIB/ICHIE
1, BO-BTOPBIX, 06pesI YeTKIie IPU3HAKI, OT/E/MNUBIILIE eT0 OT APYIUX BeTBelt pyccKoit hpumocod-
ckoit rpaguiun (...) (Bomoguxun 2000: 78-79).

IIpensK3nCTeHIaNnICTOB 00 beAVHACT LeNblil AN OOIMX YepT: 3TO OIVHOKNE
MBIC/IUTE/Y, He BIVICHIBAIOIIVECS HU B OBHY QMIOCODCKYI TPafyLAI0 B YMCTOM
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BIJIE, IPOTUBOCTOSAIINE JYXOBHO M MHTE/IEKTYa/lIbHO OINpPEENAIIIEMY MUPY, 3TO
OTPULIATEIIN IIPOTPecca, IyOsIero JyXOBHOCTD; STa/IUTAPU3MA; YCPELHEHHOCTY 11 HY-
BEJIMPOBKY, IOIIIOCTY ¥ MEIJAHCTBA; 3TO aHTPOIIOJIOTY, a He MeTapU3NKIL, IIepef] KO-
TOPBIMM LIEHTPAIIbHBIM BOIIPOCOM CTOUT Ipo0O/IieMa delioBeka, mpobiemMa TMIHOCTH.

IK3MCTeHIMaTbHble MOTUBbI Gumocodckoro Hacmenus JleOHTbeBa U3YYeHbI J10-
CTaTOYHO OCHOBATE/NIbHO, B OT/INYME OT XyHLOKECTBEHHOTO TBOPYECTBA, B KOTOPOM
HAllUTa OTpaKeHMe TpaHCchOpMalusl SK3UCTEHIIMANTBHBIX MHTEHINIA, [IPefICTaBIeH-
HBIX B MVYPOBO33PEHUYECKOM CHHTe3e mucaresss. OOIuM MeCTOM B 9K3UCTEHIIMATIb-
HOM MMPOOILYILI€H!Y, KaK U3BECTHO, AB/IAETCA TaK Ha3blBaeMas «IIOTPaHUYHAsA CU-
Tyalysi», OTpaXkaioljasi MOMEHT CyObeKTMBHOIO OCMBIC/IEHV S INYHOTO OMHOYECTBA
U IPOTUBOIIOCTAB/IEHHOCTY MUPY, BCENICHHOM. J/IeOHTbEB, B CYIIHOCTY, HUKOTA U3
3TOJ CUTyalMy He BbINafiajl, Ha IPOTsDKEHUN BCEil CBOEN KM3HM OCTaBasACh OIVHO-
KM MBICTTUTENIEM U XyJ0KHUKOM:

OH YeoBeK MCKIIOUUTENbHOI CyAbObL. K. JIeOHTbeB IPUHAIEKUT K TEM 3aMeYaTe/IbHbIM JII0-
M, /11 KOTOPBIX OCHOBHBIM [{BITaTe/IeM sIB/IAETCA He IOTPeOHOCTD fena, CIy>KeHNe TIOfsIM
Wit 06beKTUBHBIM LIeJIAM, 4 HOTPeOHOCTb paspelnTb IpobmeMy IUIHOI CyAbOBL (...) OH
pelraeT 0ObEKTUBHbIE BOIPOCHL B CBS3K C CYOBEKTMBHBIM BOIIPOCOM CBoeit cynbonl (Beprsien
1991: 151).

Jaxxe ecmy KpaTKO IPOCTIEINUTb €ro >KU3HEHHBII IIyTb, TO MOXHO YOemUTbCA
B TOM, 4TO JIeOHTbeB M3HAYa/IbHO, HE B3Mpas Ha €r0 MHOTOYMC/IEHHbIE 3HAKOMCTBA
C M3BECTHBIMU JIIOIbMI, OCTAETCA HECKONBKO B CTOPOHE OT Pa3HBIX HAIlPaBJIEHMIA
U TIOCTOSIHHO MCIIBITHIBAET HEYHOBIETBOPEHHOCTb OT COOCTBEHHOTO TBOPYECTBA.
B 1851 rony Jleonthes 3naxomutcsa ¢ V. TypreHeBbIM, «CBOMM €MHCTBEHHBIM JIM-
TepaTypHbIM yuuteneM» (Pabxmua 1991: 124), KOTOpOMY HOBepsieT CBOM II€PBbIE
XyHO)KeCTBEeHHbIE OIBITHL. TypreHeB BBOAUT MOJIOZIOr0 JIeOHTbEBA B MMUTEpPaTypPHbIN
cainoH E. Cannac-pe-TypHemup, pacimpsieT Kpyr 3HAKOMCTB CaMOJII0OMBOTO IOHOLIN,
IPYUCTAJIbHO CICIMT 32 ero IepBBIMYU IIPOoOaMy Iiepa, IOABepras KPUTUKe OTHE/IbHbIE
IIOJIOXKEHMS JIEOHTHEBCKOTO CTPOS MBIC/IEN, NPEJICKA3bIBasl IIPU 3TOM JIMTEPATYPHOE
Oyny1uee.

JIeoHTbEB Ha30BET 9TO BpeMsA «IIEPUOJOM MICKa KEHUA»:

ITocne 52-ro roga MMeHHO, 4 lyMalo, Ha MeHs Hallle/l HepuOJ; MCKaXKeHusA. MeHsa HI4TOo He y/I0B-
JIETBOPS/IO B MOEM TBOpUeCTBe. S MCKal — TO KaKMX-TO HEOObIYalTHO TOHKMX U ITTyOOKUX OT-
KPBITUII B ICKYCCTBE, KAaKOJ-TO MUKPOCKOIIYECKOIT 1 Gpumocodckoit 6e3J0HHOCTH; TO THAJICA
3a CJIMIIKOM Y)K SIPKOI 0OPasHOCTBIO ¥ KAPTMHHOCTBIO. BKyC TeopeTndeckuil y MeHsA pasBu-
BAJICS; I MHOTO YMTaJl XOPOIIETO TOTAa B CBOOOIHDIE MUHYTBL; HO TBOPYECTBO IOJIOKUTETTBHO
npemaio (Jleoutpen 1914: IX: 28).

B 1863 ropmy oH HasHa4yeH ceKpeTapeM KOHCynbCTBa Ha 0. Kput. ITorom mocre-
nyooT AHgpuaHononb, Tynpya, STHnHa, CaloOHUKY, THe CKIAfbIBaeTCs OnecTsiast
KOHCY/bCKas Kapbepa JleoHTbeBa. OH MO-IIpeXXHEMY MHOTO NuIIeT. IK30TUKa Boc-
TOKA, €ro Ky/IbTypa, Pe/UIrus, ObIT JaeT JIeOHTbeBy MOIHBII VIMITY/IbC TBOPYECKOTO
BIOXHOBEHN, pacIIMpsAeT I'PAaHMUIIbI €T0 MUPOOIIYIIeHNA ¥ HaXOLUT BOIIOIEHNe
B XYJ0XXeCTBEHHOM OIIbITe. «BOCTOUHBIIT» Iepunos cTaHeT Ay J/IeoHTbeBa OTHUM 13
CaMbIX APKMX U BJOXHOB/IAIOIIMX MOMEHTOB >XI3HM. ET0o MHTEpecyeT Bce: AUIIOMa-
TUSI, TUTEPATypa, OMUTUKA, UCTOpKOcodus, Kynbrypa. Heo6XoauMo 0TMeTHUTD, YTO
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OH MO-IIPeKHEMY HAaXOJUTCs B PAHMIAX 9K3UCTEHIMANBHON HOTpeGHOCTH paspe-
IINTb POOIEMY TMIHON CYAbOBL:

Dunocodus JleoHTbEBA yiKe 10 TOJ IMpUUIMHE ITYyOOKO TMYHOCTHA, YTO CTEP)KHEM ee BCerfa
6bl1a OHA-€AMHCTBEHHAS JIMYHOCTD C €€ OIIBITOM, UEAMM I IEPEXXVBAHUAMY — IMYHOCTD aB-
TOpa; JIeOHThEB MEeHbIIIe YeM KTO OBI TO HIL ObUL B PYCCKOI GrmIocoduit «IIepeKuabIBaeT MOCTH-
KID» K 9y>KoMy omibITy. OH GBI B BBICIIIElT CTEIIEHN aBTO-aHTpomonoroM (Bomoguxms 2000: 90).

CroJIb >Xe BBICOK ITIOTeHIVIa/l YYBCTBEHHOCTH, SPOTU3MA, pean3yeMblii JIeoHTbe-
BBIM B 60TaTOM U Pa3HOOOPa3HOM ITI000BHOM OIIbITE, JOMUHAHTOI KOTOPOTO CTaHEeT
regoHu3M. JIeOHTbeB fake HAXOMUT CBOeOOpa3HOe HaCTaKAeHMe, OTKPOBEHHMYAs 00
3TOM CO cBoeil >keHoi1. buorpad A. KoHOIIAHIIEB ycMaTpyUBaeT B 3pOTUYECKOM II0-
BeneHV JIeoHTbeBa HeyracuMoe CTpeM/IeHMe K KpacoTe YyBCTBEHHOCTH B MHOT000-
pasum ee NpOABIEHUIL:

3T0 He ObUI MPOCTOI MOLUIBI Pa3BpaT, KOTOPOMY IIPENAIOTCA MHOTHE ¥ CPeHME, U MeNIKue
JIIOIM, 37iech ObIT pa3Bpart, BO3BENEHHbI B TI093MI0, 3TO ObIIM 110 CBOEMY MJiealy Te BEepPIINHBI
KPacoTbl, BeYHOIA, CUAIOLIEl, KOTOPbIEe He TONBKO HEJOCTYIIHbI MHOTUM JIPYTUM JIIO[SM, HO OHI
ux u He 3amevaoT (Konomnnauues 1911: 64).

B oty ke mopy npmobperaer 3aKoHYeHHYI0 GOpPMY BHEMOPAIbHBI 3cTeTN3M Jle-
OHTbEBa, TATOTEIOINMI 60JIee K 3aIIaTHOEBPOIIEICKOI, HeXKeTI PYCCKOJ pOMaHTUYe-
CKOJI TPaJUIIMH, CYTh KOTOPOT'O 3aK/II04eHa B BBITECHEHU HPAaBCTBEHHOTO KPUTEPU
3CTETNYECKUM, YHUBEPCAJIbHBIM 11 OCHOBOIIOJAralolM B clicTeMe LeHHocTell Jle-
OHTbeBa. [JTaBHBIN KpUTepuil coBepllleHCTBa i J/leoHTbeBa — KpacoTa, a OCHOBHOI!
3aKOH KpPacoThl — pa3HOOOpasue B efMHCTBe. MHOTO HO3/IHee, PO/ Yyepe3 IIy0o-
Ky10 TpaHCHOPMALMI0 MUPOBO33PEHNUS 1 CTYIUB Ha PEIUIMO3HBII MYTh, ITOOBIBAB
HEOZHOKpaTHO Ha AQoOHe, OCHOBATE/IbHO YSCHNUB OT a)OHCKUX MOHAXOB U CTaplieB,
13 6OTOCTIOBCKOI TUTEPATYPBL CYIIHOCTh IIPABOCIABHOI acKe3bl, JIEOHTbEB COXpa-
HUT U YyTKOE 9CTETUYECKOE BOCIPUATIE XPUCTUAHCTBA, MIMEHHO 3CTETUYECKOE OT-
HOIIIEHNe K [IPaBOCTTABHOMY KY/IbTY KaK CBOe0Opa3HOe CMHTe3MPOBAaHHOE COYeTaHue
[IepPBBIX PEUIMO3HBIX BIleYaT/IeHNnI, COOPMIPOBAHHBIX ellle B paHHEM BO3pacTe.

Tak>ke HEYIMBUTEIbHO, YTO ICTETUKY MICKYCCTBa JIGOHTbEB CBA3BIBAET C OTPaXKe-
HyeM acTeTuKy >XusHu. Ilo MmHeHnio JIeoOHTbeBa, peannsm IUTepaTypbl BTOPOIL I10-
noByHbI XIX BeKa BCTYNN/I B TPETHIO CTafINIO, CTAINIO Pa3pyILEHNA:

Peanmusm mpocToii HAOGMIOATEIBHOCTH yKe TIOTOMY OefjHee, IPOIIe, YTO B HEM HET aBTOpA,
HeT JIMYHOCTM, BIOXHOBEHM:A, ITOITOMY OH IIOlIee, JAeMOKpaTHdYHee, NOCTyIIHee BCAKOMY
6e3mapHOMY UeIOBeKy M MUIIYIEeMy, I YuTaoueMy. HblHelHu 06 beKTUBHEL, 6e3/IIIHbLI1
BCeOOLINIT peannaM eCTb BTOPMYHOE CMECUTENbHOE YIPOIeHNe, MOC/IefoBaBIiee 3a TeIIoi
o6pexTnBHOCTHIO Tete, Bambrep Cxora, [Inkkenca u npexaero XKopx 3anpa, 60/1bliie HIYEro
(JleonTnes 1992: 114-115).

K. HJonros, cnenys yTBep>KeHNMAM IIpeflIeCTBEHHUKOB, OTMeYasl, YTO

JIeoHTBEB IpeACTABIIST COOOIT TAKON THII MMCATENs, XYIOKHIKA, KOTOPBII, O 4eM Obl OH HU
Iyicas, 9To ObI OH HY CO3[JaBajl, BCE €T0 IPOM3BEMEHNs, BCE ero TBOPYECTBO BCeraa ObUIo —
B M3BECTHOII Mepe U JjaXKe IPEMMYIeCTBEHHO IIOBECTBOBAHMEM O caMoM cebe, 0 cOOBITHIX
CBOeIT COOCTBEHHOI JKM3HM, O 3/IOK/TIOYEHNAX, KOTOPBIE C HUM CIyYaayich MM KOTOPBIE eMy
ellle IpeACcTosIo mpeTepreTs (JJonros, online).
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CymecrBoBaHnue J/IeonTbeBa (10 40 /1eT) B pea/IbHOM >KM3HM HAXOWIOCH B TPaHM-
[JaX BHEMOPAJIbHOTO 9CTETH3Ma M POMAHTM3Ma, IJje HPaBCTBEHHBIN KPUTEPHIl pac-
TBOPAICA B 3CTETUYIECKOM, YCMINMBasA TE€M CaMbIM JIEOHTbEBCKOE INPOTUBOCTOAHNE
conuymy. Takas mo3unms TpaHcHOPMUPYETCS B XYL0KECTBEHHOM TEKCTe, IOfYep-
K1Bas aBTobmorpaduuecknit xapakrep repost pomana Eeunemckuii eony6v:

Y MeHs ObII CBOJI HPaBCTBEHHBIII KPUTEPUYM, B MHBIX CIIy4asaX JOBOMBHO cTporuit. OH ObIT
Moti, 3TOT KPUTEPUYM, MOl COOCM6EeHHDbLli, TONTUM B3aVIMOJEIICTBIEM BHMMATEIbHOIO yMa,
I06pOTo CepAlia U CTPACTHOI HaHTa3UM YTBEP)KIEHHOI ¥ TOPHOCTBIO B3/eNesAHHbI. MHe He
6BLI0 HY/IBI 10 TOTO, OBL/I JIVI OH IIPUTOJIEH /I OCTA/IbHOTO YelOBeYeCTBa MM HeT. MoeMy Tor-
JalllHeMy HPaBCTBEHHOMY YyBCTBY OH YJOBIETBODSI BIIOJIHE, 1 — 4ero e 6ompure? (...) I xouy
6bIT TIPaBbIM IIepef] BBICIINM Cyfbeil MOMM, Tiepeft camum coboro! (JleoHTbeB 1991: 452-453).

Takum 06pa30M, VHOINBUAYANN3M B COYE€TAHUM C 3CTETU3MOM IIOCTYIMPYIOT
ABTOHOMHOCTD JIMYHOCTY, JUCTAHIVPOBAHHOCTD MHAVBIA OT BCEX U BCA. CMbICTT
>KI3HU He TaK BaKeH, KaK IIOMCK CaMO >KU3HU: U IIpUHATHIE €€:

ITocre mepBBIX yAa4, COOOPA3HBIX ¢ MOMMM WJeanaMi, s OO0 XI3Hb CO BCEMM ee PO-
TUBOPEYMAMY, HEIPUMUPVMBIMM HAaBEKM, M CTaJl CYMUTATh IOYTH CBAIIEHHOAEICTBIEM MOE
CTPacTHOE y4YacTue B 3TON )KMBOIIICHOII [paMe 3eMHOTO OBITIA, KOTOPOU ITTyOOKNUIT CMBICT MHE
Ka3aJiCs HeBBIPA3UMO TaMHCTBEHHBIM, MUCTUYECKY HepasraflaHHbIM. [Ipuydas ce6s Kk 60pnoe,
S BMECTE C TeEM Y4M/ICA KaK MOXKHO CUJIbHEE M CO3HATEIbHEE HACAXK/AThCA TE€M, YTO IIOChIIaia
MHe cyzp6a. HeMHOrMe yMer Tak, Kak s yMeJI, BOCXMIAThCA pO3aMy, He 3a0bIBasi HY Ha MUT Ty
6011b, KOTOPYIO IPUYMHSAIN MHe TOTZIA XKe JjaXKe ¥ CaMble MeIKIe IINTIb! (Jleoutnes 1991: 402).

OcosHaHMe APaMaTUYHOCTU ¥ AaHTMHOMUYHOCTK OBITHS ycumuBaetr y JIeoHTbe-
Ba 9CTETHYECKOE HEIPUATHE IIPO3bl CEeMEITHOI >KM3HU, POMAHTUYECKUI TyaansM
OTBepraeT 9K3UCTeHI[aIbHOe TIOHMMaHIe CYeTHOI OIYCTOLIEHHOCTH Opaka, 0 YeM
[EeCCUMIUCTIYHO TOBOPUT Tepoit Ilodnunok:

(...) O, boxxe moit! He yTydIlie /1M CTaTh CXVMHMKOM VI MOHAXOM, HO MOHAaXOM TBEPJIbIM, CBET-
JIBIM, 3HAIOIVM, 4€r0 X0YeT JylIa, CBOOOLHBIM, IPO3PaYHbIM, KaK CBEXIiT OCEHHWI eHb? (...)
aTa CBET/IAaA OOMHOKAA >KM3HDb HE }Ique mm n rIIyI_HHOI‘O 6paKa, TOe OOJDKHBI TaK TpaI‘I/I‘IeCKI/I
MEIIIAThCS U XKATIOCTD, U CKYKQ, U1 GeHble IIPO6/IeCKN TOCTIeNHEN IIPOaaoLelt To0B, U JeTH,
n ogHoobpasne? (Jleoutren 1991: 239-240).

Cnenys 3a Bn. ConoBbeBbIM I ollepexkas TeopeTudeckue nocrpoenus bepasesa,
JIeOHTbeB He CTaBUT 3HAaKa PaBEHCTBA MEX/Y OPaKoM U M0O0BbI0, OpakK, C €ro TOYKM
3peHNs, He ABJIACTCA JOCTVDKEHVeM UJealbHO JII00BY, TeM CaMbIM JIMIIasA Opeona
POMAHTUYECKOIl ¥ MOPajIbHON MjjeaNn3alny ceMeilHO-OpauHble OTHOLICHNMS: «OpaK
€CTb J[yXOBHO€ TallHCTBO, a He JOCTIDKeHMe cepfieuHoro upeana. Ilocmemunit MoxkeT
JIETKO 0OMaHyTb, a TAMHCTBO J/I BEPYIOLIEro 4eloBeKa — Bce OyzeT TanHcTBOM» (Jle-
oHTheB 2011: 362).

JleoHTbeB, Kak U Beppses, BUAUT B Opake Ipex[e BCETO TSDKKUIL TPYH 1 Opems,
B3aMIMHBIe 00513aTe/IbCTBA, XXECTKO peI/laMeHTIPOBAaHHbIe YCTPOEHUEM CeMbI: «OpaK
€CTb U0, KOTOPOe JJOJDKHO HECTH. .. OPaK eCTb pasfieJieHe TPYHa, TAKKWIL JOJIT, CBS-
TOM U HemsbexHblit...» (Jleontbe 2011: 51). Obpairasch K ceMaHTUKe CTIOBa «CY-
npyr», JIOHTbEB MOACHAET: «3UTOC — IO-Tpedecky 3HauuT uzo. Cynpyra, cynpyr
— Ha TOM >Xe A3bIKe HasbIBalOTCA cu3uzoc. Cynpyr — B CyLJHOCTY M 3HAYUT TO KeE:
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CO-TIPsKEHHDIN, BMeCTe 3alPsDKEHHDIN, KaK Mapa BONOB B APMO, HO Mbl IIPUBBIKIN
yIoTpeO/IATh 9TO CI0BO, He BAYMBIBasACh B ero 3HavyeHue...» (Jleontpen 2011: 51).
CpaBHuure y bepasena: «CeMbs eCTb HeCEHME TATOT U LIKOJIA )KEPTBEHHOCTI». «B ce-
Mbe €CTb TsKeCTb O/IaroycTpoiicTBa M 6€30IIaCHOCTH, CTpax OyAyero, Opems...»
(BeppsieB 2003: 346). V Taxas >Ku3HEHHas yCTaHOBKA BOBCE He BCTYIIAeT B IIPOTUBO-
peure y JIeoHTbeBa € a/ITPYUCTUUECKUMIU PACCYXKAEHUAMU aBTOOMOrpaduieckoro
repos JlagHeBa (poman Eeunemckuti 201y6v), BMIOOIEHHOTO B 3aMY)KHIOIO )KEHIIMHY:

S He emarn 3/1a HU i1, Hu MyXy... 3a uto xe?... I BoBce He »e/a/ OBl y3HATDb, YTO OHY JKUBYT
MKy co00it ZypHO 11 B pasfope. Hy>XHO OGbITb HerofsieM, 4TO6ObI PafoBaThCsI HECYACTHIO Uy-
JKOIL ceMbIt. .. Sl Bcerga 9Tua ceMblo, U CYIPYy>KeCKUIZ MUP Kasa/ICs MHE BCErfa OGHUM U3 BbIC-
mux 671ar 3eMHO KusHu. .. (Jleoutbes 1991: 336).

Ho u 3gecp sBneHa gpamaruyeckas cutyanys (IorpaHuyHas), B KOTOPOI repoit
OCTPO OIIyIIAeT CBOE OfHOYECTBO 1 0€3bICXOHOCTh OT HEBO3MOXKHOCTH 130aBIe-
HUS OT HaX/IbIHYBIIETO YyBCTBA T0OBN.

C nerxoit pykum VIBacka, cosmaBiero (yHgaMeHTanbHOe JccuenoBanue Kow-
cmanmun Jleonmves (1831-1891). XKusnv u meopuectnso, B T€OHTbEBECHUN CTAJIO
(urypmpoBaTb IOHATHE «Cylleprepoii». XyjokeCTBeHHasA 1po3a /leOHTbeBa CTaHeT
paccMaTpuBaThcsa Kak IelIOCTHOe 00pasoBaHue, CTPYKTypUpPOBaHHOE 00pasoM Cy-
neprepos. VIBack MCXOonI 3 Te31Ca O TOM, YTO BCIO )KI3Hb J/IeOHTbeB TOBOPUII «IIpe-
MMYILECTBEHHO O cebe, OH Cymeprepoit coOCTBEHHBIX MICAHNIT, BCEIl CBOET IT03MBI
xkusHn» (VBack 1995: 229). AHammsupys creluduKy IOITUKU XyHLOXKEeCTBEHHOI
npo3bl JIeoHTheBa, VIBack 1MociefoBaTe/IbHO ¥ HACTOMYMBO KOHCTAaTUPYET OfIHY U Ty
)K€ CeHTEeHIMIO:

MHorue «Inia» B €ro IMOBeCTsAX, efiBa MOABUBIINCD, KyIa-TO IIPOIA/IAI0T U 3aTeM IIOSAB/IAITCA
Ha AucTaHiuy cta crpannt! Ho Hafo 3HATh U IIOMHUTB: OCh, CTEPXKEHD JIF000I IEOHThEBCKOII
KOMIIO3MIINM — He TepPON, @ OF[VIH TePOJi — 11 9TO BCETZIa HOBAsI MHKAPHAIVA CaMOT'0 aBTOPA, 11 €T0
y>Ke He/b3s HU C KeM CITyTaTh: OH BCEITIa SICEH — B CBOEM Pa3BUTHUM. TaK YTO HEIPOYHOCTH ap-
XUTEKTYPHON MOCTPOMKY BO3MEIaeTCA MOHYMEHTA/IbHOCTBIO CYIeprepos, [UaeKTUKON ero
cTaHoBjIeHUs, ero pocra (VBack 1995: 324).

ITo muenuto VBacka, MpaKTUYECKN BCE LEHTPA/IbHbIE IIEPCOHAXKY IIPOU3BENECHIII
JleonTbEBA ABNAIOTCA CylepreposMiu. Takoil ke TOYKM 3peHMS HPUTEPKUBAETCA
U COBpeMeHHas ucciefoparenbunia E. XpuyHosa, KoTopas NpefnpyuHsia IOIbITKY
BbIAICHEHNUSI MHOTO3HAYHBIX CMBICTIOBBIX 3HAYEHUII MOHATUA «cymeprepoit». Crnenya
3a JIBackom, XpuIlyHOBa YKa3bIBa€T Ha TO, YTO CYIIEPrepoil — 3T0, B IIEPBYIO O4€peb,
alter ego aBTOpa, Xy[JO>)KECTBEHHOE BOIUIOLICHME IMYHOCTY IIVICATEN, CUCTEMBI €T
MIUPOBO33PEHN U LIEHHOCTHBIX YCTAHOBOK. BO-BTOPBIX, OTMEYAET MCCIENOBATEIb-
HIILIA, 3TO T€POl IOYTU BCeX Npou3BeeHuii JIeoHTbeBa, HeKasl MOCTOAHHASA BEINYM-
Ha. «JacTHbIe, «BUIOBbIe» PasINuMA HePCOHAXKeN, 06yCITOB/IeHHbIe MECTHBIM ¥ KICTO-
PUYECKMM KOTIOPUTOM, BO3BOAUTCA IMCaTe/IeM K MX POJIOBOJ KOHCTaHTe. B-TpeTbhux,
KaTeropus «Cyleprepoi» CTpyKTypUpyeT IOBECTBOBAHME, CTATUBAET BOEAMHO CIO-
»KeTHble uHUN» (XpunyHosa 2002: 5).

JencTBUTENbHO, BCE TIEPEYMCIEHHbIE CMBIC/IOBBIE 3HAYEHNA KATETOPUM «CyIIep-
repoii» BepHBbI C TOUKU 3peHMs HaIM4Ms UX B 00pasHoil cucteMe JIeOHTbeBa, OHU
aJleKBaTHBI TEKCTOIOTNYeCKOl opopMreHHOCTH. OFHAKO OllepMpOBaHME TEPMUHOM
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«CyIeprepoii» MpUMEHUTEIBHO K TBOPUYECKOII cucTeMe JIeOHTbeBa IPeCTABIACTCS
He COBCEM YHAuHBIM J BepHBIM. XyHO>KeCTBEHHas peanmsariysi obpasa cymeprepos
[IpefIIoaraeT Hamn4e 4epT, CBU/ETeNIbCTBYIOIINX O JOCTATOYHO CUITBHOM, BOJIEBOM,
yBepeHHOM B cebe 11 IIpeyCIrieBaolieM YenoBeKe, CAMOLOCTATOYHOM U HE3aBUCMOM,
STOLEHTPUYHOM, IPOTUBOCTOSIIEM COLIUYMY, YCTOSBIIMMCS TPAAULVAM U T. [i., TO
ecTb, paKTIIeCKN, CBepXUe/loBeKe. B mccmenoBarenbckoit nureparype o JleoHTbeBe
HEOJZHOKPATHO yKa3bIBaloOCh Ha HUIJIIEAHCTBO Mucartens («Hunireaser fo Hummre»
(Posanos, BeppisieB u fip.), Ha TO, 4TO JIEOHTHEB OYEHD OTN3KO IOJOIIIEN K U/Ie€ CBEPX-
yentoBeka ([Ix. Kmaiin 1968).

MO>KHO € YBEpEHHOCTBIO YTBEPXK/IATh, 4TO J/IEOHThEB OOJBIIYIO YaCTh CBOET JKM3-
HU BBICTpayBaJ MMEHHO B rpanuiiax scretuku ®. Huijie, ero cMeno MO>XHO Ha3BaTb
HOCHTe/IEM KOHIIENTYaabHbIX ocTpoeHnit Huie, ncarenem, TpaHchOpMUpoBaB-
UM COOCTBEHHbIE MUPOBO33PEHYECKIIT I SMIIMPUYECKIUI YPOBHM B XYHLOXKECTBEH-
HOM TBOPYeCTBe, TepOy KOTOPOTO HOCAT B TOI VMM VHOJ CTEHEeHN CYTy6o aBTOOMO-
rpadmyeckuit xapaktep. [1aBHOe, 4TO cOMIKaeT 1 o6 bequnsiet JleontheBa n Hutjie
— 3TO BCTETUYECKOE OIPABJIAHIE MUPA, TAK Ha3bIBAEMbIII BHEMOPAIbHBII 3CTETUZM,
yIIOMUHAeMbli1 paHee, WX MIMMOPaIN3M.

KoHuernuyst BHeMOpanbHOTO 3CTeTU3Ma SIPKO IpeAcTaBieHa B po3e JleoHTbeBa,
ero repou KOHCTAaTUPYIOT BeCbMa Oe3amne/IsILNOHHO:

(...) Bceto MOe1o HpPaBCTBEHHOIO XKI3HBIO TOTIAa PYKOBOAMIL. .. KOTEKC MOeil COOCTBEHHOI TOPHO-
CTH, CUCTEMA MOE€N IPOU3BOIbHOV MOPA/IU, MHOT/IA, MOXKET OBITD, I 6/1arOpOIHOIL, HO HepeaKo
B BBICIIIEN CTEeEeHN 6e3HpaBCTBeHH0171. Ecnm s ckaxy, 4T0 A He TOMBLKO JyMaJl, HO ¥ TOBOPUII
Torzia yacto: «JIydmmit KpuTepuyM IMOCTYNKOB — 3TO YTO K KOMY UAET», TO 3TUM £, KaXKeTCH,
ckaxy Bce! (poman Eeunemckuii eony6v) (Jleontbes 1991: 452).

ITpupaBas yHMBepcaabHbIl XapaKTep 3CTeTUYeCKOoMY, /IeOHTbeB cOBIIaflaeT ¢ I1a-
H3cTeTU3MoM Hulllie B Iy1aHe YHMBepcalIbHOI 3CTeTUYECKOI olleHKN. bosee Toro,
COBIAJieHNA MAYT B AeK/IapalMy COLMa/JbHOTO HEPaBEHCTBA, B IOCTYIMPOBAHUK
KpUTepusl HEpPaBeHCTBA (3TOil cBOeOOpasHOIl «MeTapy3NIecKoil MHTYULUU 06 Je-
papXuy 4eI0BEYeCKOro ObITHSI»), ¥ UMEHHO 3TO OIPEMeNnseT ICTeTUIECKOe HelpH-
SITVe MEIIaHCKOI JIeICTBUTEIbHOCTY, HUBEIMPOBAHNUS OOIIECTBa, TUIIA CPETHEro
4eI0BeKa, CTONb SPKO BbhIpaykeHHOro Kak y Hue, Tak u y J/leontbeBa. besnnunoctn
U YCPEeTHEHHOCTH, TOCIIOAICTBY «CPeJHEro» YeoBeKa IPOTUBOIOCTaBIeH ¥ JIeoHTbe-
Ba [IPMOPUTET SIPKOIL ¥ CaMOOBITHON MHAVBIU/YaIbHOCTH, CMIBHOMN TMYHOCTH. Takas
JeKmapanysa KOHLENTYalbHbIX YCTAHOBOK IT€PCOHANM3MA U MHMBUYanu3Ma Ipef-
BOCXUILJaeT YMOHacTpoeHusA Hutlie u nepexoguT B II0OCKOCTb OHTOTOTMYECKMX KO-
OpIVHAT:

Il MeHs CHJIBHBII YeloBeK caM 110 cebe, ApKOoe UCTOPUYECKOe M IICUXOJIOTMYECKOe sAB/IeHNe
camo 1o cebe foporo... MHe gopor Bucmapk Kak sB/IeHNe, KaK XapakTep, KaK IpyMep MHO-
ruM... TOIbKO TaM MHOTO OBITOBOJL 11 BCAKOJ 110931H, Ifie MHOTO TOCY/JapCTBEHHOI 11 0011e-
CTBEHHOM cubl. [ocymapcTBeHHas Cijla eCThb CKPBITBIN JKe/IE3HBII OCTOB, Ha KOTOPOM BEIMKUIA
XYHOXHUK — UCTOPUA JIENUT U3AIIHbIE U MOTy4re (GOPMBI KyIbTYPHOI 4eI0BEYeCKON SKU3HM
(Jleoutnes 1995: 87).

HOSTOMY IIpMUMaT 3CTETNYECKOro Haj 3TUYECKUM, OEKIapalnAa 3CTETUYECKOIro
OIpaBaHMA Ky/abTa KpacOTbI, CU/IbI, TEPOMNIECKOTO, HEPABEHCTBA U MEPAPXN BCEX



128 Vuecca Mopososa

¢dbopM XM3HU, MHAMBUAYAIU3MA M IIEPCOHANMNM3MA, ICTETUIECKOe HeNpUATHE Me-
IAHCTBA U YTUINTAPU3Ma — BCE 3TO B COBOKYIIHOCTH CBOE€IL SIBJISIETCS TOUKAMI CO-
IIPMKOCHOBEHNsSI B TBOPYECKNX CHCTEMax ABYX MbICIuTeneil. besycmoBHO, B Mupo-
BO33PEHUYECKOM CHHTe3e JIeOHTbeBA U B €r0 XYAO)KECTBEHHOI CUCTEME eCTh LIe/IbLit
Psi/i KOMIIOHEHTOB, CBUETENbCTBYIOIMX O Hamu4Iuy GumocodCKoil 1 3CTeTUIeCKO
obmHocT ¢ Huire. OpHako 6bUT0 OBl CIMIIKOM HEOOZYMaHHO CTPEMUTHCS YT-
Bep>KJaTb O peaansanuy obpasa cyneprepos B XyL0>KeCTBEHHOM TBopuecTBe JIeoH-
TheBa. Tak, B pomane Eeunemckuil 2on1y6v rmaBHblL repoit Bragumup JlagHeB Haxo-
OUTCS B OTIpefelIeHHON 9MOLMOHAIbHO-IICUXO/IOTNYECKOIT 1 Taxke MeTau3naecKoin
3aBUCHMOCTY OT 3aMY>KHelT >KeHIMHbI Mamu AHTOHMAZM, B KOTOPYIO OH Oe3HajexX-
Ho Bimo6sieH. OH He B ciIaX M3MEHUTh CUTYAINI0, KOTOpas mpuBesa Obl ero K Io-
6erie, TIOATBEPIKIAsl HA/IMYME IMEHHO CYIIEPrepoiCTBa, O KOTOPOM TaK HaCTONYMBO
yTBep>kpaet VIBack. Heo6xoaumMocThb BbIOOpa, HAXOKAEHUSA CaMOro ce6s B paMaTu-
YeCKOJI «ITOTPAHNYHOI CUTyalMu» B HAaHHOM Crydae peraercs: JIEOHTbeBbIM B fyxe
[eCCHUMMUCTIYECKOTO IIPUMMPEHISI C PeaisiMIA, UAET IPOcTast KOHcTaTauus $axTa,
HIYETO CYyIeCTBEHHOTO, PafuKaabHOro JlafHeB He pennpuHnMaeT: « Termeps 5 X049y
ofHOro — 3abBeHMs, 1OKos... besmonBue! 6e33By4HOe, GeccTpacTHOe, bGes3rmacHoe
3a0BeHMe 3a MOpeM IyOOKUX CHEroB. .. SI 6obliie Hudero He uiy. Bee mpouuioe oT-
paB/IeHO; Bce HOBoe MHe 4yxjo» (JleoHTbeB 1991: 471). Nymaercs, uro ¢punmocodus
HACTOSILIETO CyIepreposi 3By4ana Obl B MHBIX MHTOHALVIAX ¥ B APYTOJ CMBICTOBOI
HAITOTTHEHHOCTL.

VIBack, aHamM3Upys MOBeCTDb Vcnosedv myxa, TAK)Ke BUAUT B LIEHTPATIBHOM IIep-
COHa)XKe IIpoM3BefieHNs cynepreposi. OfHaKo repoii MoBeCTy, y3HaB O CMEPTH JII0OK-
MOVI )KEHBI, He BBIHOCKUT OIJMHOYECTBA, €r0 )KM3HDb yTPATHIa CMBICIOBOE HATIOJTHEHIE.
ITorpannMyHast cUTyauus nNpuobpeTaeT Tparndeckoe odepTaHue, Fepoil OmpefenseT
Ist cebsi CyMIMAaIbHBI BapuaHT yxopa. Kasamoce Obl, fekmapanysi IPMHIVIIOB
3CTEeTM3Ma U MMMOpPaIN3Ma JO/DKHA OblIa Obl YKpenuTh MO3UIMI0 MY>Ka B KOHCTA-
TpyeMoM VIBacKOM cTaTyce CyIeprepoiicTBa, OFHAKO [/IS 3aBepIIeHHOI MO CY-
[epreposi eMy He JOCTaeT CaMOJJOCTATOYHOCTH, II03BOJIAOLIEN 130eXKaTh 3aBUCHMO-
CTY OT IPYTOro 4Ye/l0BeKa B AMOIIIOHAIBHOM, IICUXO/IOTMYECKOM, JYXOBHOM ¥ MHBIX
IUIaHaX. B JaHHOM CJIy4yae repoii-MyxX IOIafaeT B MHOTOYPOBHEBYIO 3aBUCHMOCTD
0T COOCTBEHHOJI YKeHbI, BHE3aIIHAsI CMEPTh KOTOPOI YCUINBAET TPArndeckoe Mupo-
BOCHPUSATYE ¥ 6€CCMBICIEHHOCTb COOCTBEHHOTO CYIIeCTBOBAHS, He O3BOJISIOLETO
[IPOTO/DKUTD SKU3HEHHYIO [IEPCIEKTUBY OfMHOYECTBA. A MYTh OZMHOYECTBA — ITO,
KaK M3BECTHO, yfie/ll CUIbHBIX, T€POIl )Ke BbIOMPAeT CaMOyOMIICTBO, MOINCHIBAsICH
B COOCTBEHHOII C/1ab0CTI U IIepedepPKIBasi TEM CAMBIM KaXKyIlleecs CyIIeprepoiicTBo.
V1 B TOM, 1 B IPYTOM CIy4ae OCTAeTCs TaliHa, HEIPOSICHEHHOCTh MOTHBVPOBAHHOCTH
MMEHHO TAKOIl >KM3HEHHOI MIO3ULUN TepPOst, €r0 MeTapu3nIeCcKoro BbI60pa, BEPOsIT-
HO IIOTOMY, YTO JICOHTbeB HUKOI[A He COMHEBAJICS B IPOCTOI IK3UCTEHLIMAIBHOI
UCTHUHE — «ApaMa XXVM3HM HAIlell CO BCeMU ee TAHBIMU ¥ TOHKVMM OIYIIeHUsIMU
IIO/THA MYUCTUYeCKOIT HepasraganHocT» (Ipudrios 1995: 313).

A. KoponbKoB, yKasbIBas Ha 9K3MCTEHIMATbHOCTh TBOpYeCTBa JIeOHTheBa, IIPO-
BOAUT mapannens ¢ parckum ¢umocodpom CepeHom Kbepkeropom, mprsHaHHBIM
mpeyTederi 3amagHoro sK3ucreHnyanusma. C TOUKM 3peHus UCCTIe0BATeNs, UX POJ-
HUT OTCYTCTBHUE CUCTEMHOCTH B PMI0copCTBOBAHNN, a TAK)Ke MaHepa [TOBECTBOBA-
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HUA OT VIMEHU IOTYCIUTOTrO ¢ aBTopoM IepcoHaxa (Koponbkos 1991: 110). Kpome
Toro, Kbepkerop 6bU1 CTOPOHHMKOM IIPOCBEIIEHHOM MOHAPXMI Y IIPOTUBHIKOM Jie-
MOKpAaTuM, YTO PORHUT €ro ¢ ycTaHoBKamu JIeoHTbeBa, a Takxe Kbepkerop nosnarai,
YTO IMYHOCTHOE OBITIIE HE CBOIVMO K OOI[eCTBEHHOMY OBITVIO; OHO CYTy0O0 MHIVBIY-
[yaJIbHO ¥I HEIIOBTOPUMO: «J/IMYHOCTD SIB/AETCA aOCOMIOTOM, MMEIOIIVM CBOKO XKI3-
HEHHYIO Lle/Ib 1 3afiady B camoM cebe» (Kbepkerop (b), online). B nocrynuposanun
UJien IIepCOHA3MA YTra/ibIBAI0TCSI TOYKM COPUKOCHOBEHNS ABYX MBIC/IUTEIEIL.

Kak n3BectHo, Kbepkeropa Ha3bIBaloT pbIllapeM Bepbl, /11 KOTOPOTO Bepa — BbIIIEe
Bcero. CTOMT OTMETUTD, YTO CTafiMell, peflIecTBYIowIell Bepe, Gun1ocod HasblBal
cmupenne: «Kro He coBepIIMI 3TOTO AYLIEBHOTO ABVDKEHMA, TOT He MMEET Bepbi»
(Kpepxkerop (b), online). JIeoHTbeB, CTYNMB Ha PeNUIMO3HBIN IyTh B 60/Iee 3peioMm
BO3pacTe U HPOIifiA CJIOKHBI IPOLeCC CMUPEHNUs, OTCTauBasl IPYHIUIIBI IPABO-
CJIABHOTO ACKETMKO-MOHAIIECKOTO M CTPOrO I[ePKOBHOTO XPUCTMAHCTBA, B OCHOBE
KOTOPOTO OIpeMeNs/l MOTUB CTPaxa I UEH «TPAHCIEHIEHTHOTO arou3May (JIMIHO-
ro crmacenus): «CTpax >KMBOTHBIN YHIDKAeT Kak OyaTo Hac. Tem nmydiie — YHU3UM-
cs1 nieper; borom; yepes aTo Mbl HpaBCTBEHHO cTaHeM Beiiie» (Jleontre 1993: 319).
B Takoii iekIapalyi peINIMO3HOro Ieccumu3sMa JIeoHTbeB KoHreHnaneH Kbepkero-
Py, OIlpefie/iABLIEMY Ye/lIOBeKa, HMKOIA He UCIIBITHIBABLIETO CTpaxa, 0e3[yXOBHBIM
U TIO7IaTaBLIEMY, YTO «TOT, KTO Hay4MICA CTPAIIMTbCS HaJIeXaIuM obpasoM, Ha-
yuwics BeiciemMy» (Kpepkerop 1993: 242).

B pabore Hacnaxoenue u done (Keepkerop (a), online) marckmit dunocod Bbi-
He/VT TPU CTafUM IMYHOCTI: 9CTETUYECKYI0, STUYeCKYIo 1 penurnosHyto. Ha mep-
BOJI — 9CTETIYECKOI CTa[iVIM JIA YelI0BeKa €CTh eIMHCTBEHHBIIT CMBICT XKI3HU — Ha-
crnaxaeHye. Ha Bropoii — aTHuecKoll cTafyu 4eJI0BeK PyKOBOJCTBYETCS BHYTPEHHUM
JOTOM — IO3HAHUEM caMoro cebs1, BBIOOPOM U co3upaHyeM camoro cebs. Ha Tpe-
Thell — PEIUTIO3HOIL CTAlMY YETOBEK YoKe He IIOJAMEHseT BeYHOe 671a)kKeHCTBO Cyppo-
raToM 6/1ar KOHeYHOJI 3eMHOII >)KM3HU. JTa Teopus BeCbMa XapaKTepHa I IMYHOCTH
u TBOpYecTBa JIeOHTbeBA, Yell )KU3HEHHBII ITy Th IIPEICTABIAET jBE OCHOBHBIE CTA VN
(mo Kpepkeropy) — aCTeTH4YeCKYIO 11 PeUTMO3HYI0, STUYECKON CTafiuy KaK TaKOBOI
B YNMCTOM BHJIe B €T0 CyAbOe He ObII0, CKopee, OHa OblTa pacTBOPEHA B TOVI M/IV HO
CTEIeHN B 3CTeTNYeCKOIl. «B dumocodun oH mckan BbIxofa s Ye/loBeKa 1 Hallle
Le/IbIX /IBA: 9CTETUYECKOe. .. HaC/aKAeH)e MUPOM ¥ MOHAIIeCKI-CTPOroe MCIIOBe/ja-
HIe XPUCTUAHCKOI Bepbl» (Bomopmxun 2000: 90). M coBceM He cy4aifHO IIPUHATO
CUUTATB, YTO «JIeOHTDEB B351/I OUEHDb BLICOKYIO BEpIINHY B 9K3UCTEHI[UaIN3Me, CYMeB
CTaTh BhIpasuTeneM obeux muHnit — 1 Kupkerapposckoit, u Huljmeanckoii, koe B 4eM
fake IPUMUPUB UX MepapxudeckKuM obpasom» (Bomopuxun 2000: 108).
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Abstract
Georgy Efron about himself: two confessions - two open wounds.
On the basis of his 1941 Diaries

The author contemplates a thesis which states that the two confessions Georgy Efron
made with reference to himself in his 1941 Diaries expose gaping wounds in the boy’s
psyche. The source of the mental traumas and lasting changes in the teenager’s person-
ality must lay in his difficult past — fourteen years of his stay in France and five years
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of functioning in the Soviet reality of a totalitarian state. Mur thoroughly analyses the
reasons for the dissolution of his family ties and the consequences of Marina Tsvetae-
va’s flawed decision to return to the USSR. This existential trap in which both the poet
and her beloved son found themselves had grave repercussions — Tsvetaeva’s tragic
death in Yelabuga and Mur’s later life as an orphan. The author believes that neither of
the two major existential wounds managed to heal in the remaining years of Georgy
Efron’s short life.

Keywords: Georgy Efron, intimate diaries, Russian emigration, Russian repatriates,
moral dilemmas.

Abstrakt

Autor ilustruje teze, w mysl ktérej dwa wyznania Gieorgija Efrona o sobie, zawarte
w jego dziennikach z 1941 roku, odstaniajg wiecznie zywe rany w psychice mtodego
chlopaka. Zrodet traum psychicznych i trwalych zmian w osobowosci nastolatka nale-
zy upatrywacé w jego trudnej przeszlosci — czasach, gdy przez czternascie lat mieszkat
we Francji, oraz pigciu latach funkcjonowania w sowieckiej rzeczywistosci totalitarne-
go panstwa. Mur doglebnie analizuje przyczyny rozpadu wigzi rodzinnych i nastep-
stwa blednej decyzji zyciowej podjetej przez Maring Cwietajews, jaka byl przyjazd do
ZSRR. Ta egzystencjalna pulapka, w ktérej znalazla si¢ zaréwno sama poetka, jak i jej
ukochany syn, miafa tragiczne konsekwencje przede wszystkim w postaci tragicznej
$mierci Cwietajewej w Jetabudze i w rozpoczeciu sierocego losu Mura. Autor uwaza,
ze zadnej z dwoch wielkich ran egzystencjalnych nie udato sie zagoi¢ Gieorgijowi Efro-
nowi do konca swego krotkiego zycia.

Keywords: Gieorgij Efron, dzienniki intymne, emigracja rosyjska, reemigranci rosyj-
scy, dylematy moralne.

Trudno oczywiscie przeceni¢ warto$¢ autobiografii czy ego-dokumentu w ksztal-
towaniu pelnego wizerunku ich autoréw. Obydwa gatunki charakteryzuja sie wielkim
tadunkiem wiedzy o piszacym, ale sytuacje narracyjne sag w nich prawie calkowicie
odmienne. O ile autobiografia powstaje najczeéciej jako wewnetrzny wglad autora
w swojg przesztosé, o tyle ego-dokument jest relacjg utrwalang na biezgco, bez istotne-
go dystansu czasowego, bez perspektywicznego ogladania si¢ za siebie. Ta obiektywna
odmienno$¢ narracyjno-kompozycyjna sprawia, ze w wigkszym stopniu mozna, jak
sadze, wierzy¢ spontanicznie powstajacym dziennikom, ktére nie sa zwykle pisane
z my$la o ich rychlej publikacji, anizeli literackiej, $wiadomie sprofilowanej, wypo-
wiedzi o wlasnym Zyciu, nastawionej nierzadko na jej publiczne udostepnienie. Dla-
tego diariusze Gieorgija Efrona (1925-1944), syna Mariny Cwietajewej przebywajace-
go wciaz w cieniu wielkiej poetki, stanowig bezcenne obiektywne zrédlo wiedzy nie
tylko o ich autorze, lecz takze o otoczeniu rosyjskiej pisarki i trudnych, wstydliwych
sprawach rodzinnych Efrondw, ktdre pojawily sie w zyciu Mura juz w latach paryskiej



134 Grzegorz Ojcewicz

emigracji (jesien 1925 — czerwiec 1939) oraz trwaly od drugiej potowy czerwca 1939
roku po jego przyjezdzie do ZSRR az do pierwszych dni lipca 1944.

Gieorgij Efron nie tylko w polskiej rusycystyce nie jest postacig dostatecznie zba-
dang. Najwigcej uwagi poswiecono mu w niewielkich objetosciowo miniaturach, kto-
re towarzysza wydanym w Rosji diariuszom Mura (Efron 2004, 2017, 2018; Korkina,
Losskaé 2017; Goréaeva 2017, 2018; Popova 2018) i dtuzszych, a tym samym wnikliw-
szych szkicach, jak na przykiad w opracowaniu Natalii Gromowej o losach dzieci pi-
sarzy rosyjskich ewakuowanych w 1941 roku do Tatarii czy Uzbekistanu (Gromova
2012). W Polsce rozpoczat si¢ dopiero i trwa od paru lat etap rozpoznawczy (Ojcewicz
2017, 2018, 2019) oraz przekladoznawczy (Efron 2019, 2021a, 2021b), w ktérym stop-
niowo przybliza si¢ polskiemu odbiorcy zycie oraz twdrczos¢ potomka Cwietajewej.
Jest to wszakze problematyka niszowa i by¢ moze nadal takg bedzie, poniewaz Mur
wcigz pozostaje w cieniu pisarstwa wielkiej matki i zapewne nigdy z niego zwyciesko
nie wyjdzie. Nie da si¢ bowiem dzisiaj obydwu dokonan pismienniczych - z jedne;j
strony genialnej poetki, a z drugiej jej dobrze zapowiadajacego si¢ w sferze literac-
kiej syna — uzna¢ za réwnorzedne. Trzeba jednak pamietaé, ze Mur zginal w bardzo
mlodym wieku, nie zdotal zatem w pelni rozwing¢ swoich talentéw — poetyckiego,
prozatorskiego, graficznego — dlatego powstat i trwale istnieje obszar pewnej niewia-
domej, ktéra nie pozwala na sformutowanie ostatecznej jednostronnie niekorzystnej
oceny waloréw jego twoérczoéci w poréwnaniu z wysublimowanymi tekstami autorki
Poematu Kotica.

W krétkim zyciu Gieorgija Efrona, cztowieka wystarczajaco solidnie uksztattowa-
nego przez kulture francuska i tylko w pewnej mierze ,,zmodyfikowanego” przez rze-
czywisto$¢ sowieckiego panstwa, etap zachodni w odrdznieniu od etapu rosyjskiego
trwal czternascie lat, ten drugi zas - zaledwie pie¢. Dysproporcja czasowa jest wiec
oczywista i sugeruje, ze réznorodne doswiadczenia zdobyte przez Mura we Francji
musialy mie¢ decydujace znaczenie w postrzeganiu przez niego realidw radzieckiego
panstwa oraz formulowaniu ocen na temat zycia w ZSRR. Francja, zwlaszcza za$ uko-
chany i nigdy niezapomniany Paryz, staly si¢ nostalgicznym punktem odniesienia dla
nastolatka przy poruszaniu wszelkich spraw - fatwych i trudnych, milych i nieprzy-
jemnych, egzystencjalnych i eschatologicznych - z jakimi musiat si¢ zmierzy¢ wraz-
liwy, by nie rzec nadwrazliwy, chlopak. Gdy rozpoczynat pisanie swoich dziennikow
w 1939 roku w Bolszewie pod Moskwa, zabranych nastepnie w sierpniu przez NKWD
w trakcie aresztowania siostry, Ariadny Efron, miat czternascie lat, gdy je konczyt -
dziewietnascie. Nie wszystkie diariusze Efrona si¢ zachowaly: brakuje dziennikéw
o numerach 11 i 12, obejmujgcych okres od 19 listopada 1941 roku (po przybyciu
16-latka do Taszkientu) do 3 stycznia 1943, nic tez nie wiemy o losach ego-dokumen-
tow powstatych zapewne po 25 sierpnia 1943 roku. Na poczatku lipca 1944 roku syn
Cwietajewej zgingt na froncie bialoruskim miedzy Stobddka a Sznurkami w niewyja-
$nionych wciaz do korica okolicznosciach®. Spuscizna Efrona obejmuje proby literac-
kie i prace graficzne, ktdre czekaja na wnikliwe opracowania badaczy.

z Szczesliwym zbiegiem okolicznoéci w tym samym numerze ,,Studia Rossica Gedanensia” w dziale
»Filologia §ledcza” znajduje si¢ artykut poswiecony wyjasnieniu zagadki zaginiecia czerwonoarmisty
Gieorgija Efrona na froncie 7 lipca 1944 roku.
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Zyciorys Gieorgija Efrona obejmuje zatem dziewietnascie lat. Kazdy rok jego pobytu
w ZSRR uplynal pod innym znakiem: 1939 - niebezkolizyjna spofecznie adaptacja
do nowych warunkow i przymusowe godzenie si¢ na traktowanie przez otoczenie jak
Francuza-intruza w obcym panstwie; 1940 — nadmierne przezywanie samotnosci i eg-
zaltowane odczuwanie braku zrozumienia (w ocenie chlopca) przez matke potrzeb
oraz oczekiwan bardzo dojrzalego intelektualnie nastolatka, a mimo wszystko tylko
15-letniego egocentrycznego mezczyzny; 1941 — mierzenie si¢ z chaosem typowym
dla poczatkowego okresu wielkiej wojny ojczyznianej, nagla $mieré Mariny Cwietaje-
wej, traumatyczne ewakuacje; 1943 - to przede wszystkim dramatyczna walka o prze-
trwanie w warunkach taszkienckiej biedy, permanentnego odczuwania glodu i neka-
jacych chordb.

By zilustrowac¢ teze o wystepowaniu statej rany w psychice Gieorgija Efrona, ktorej
zrodlami byla bolesna francuska przeszlos¢ i w nie mniejszym stopniu traumatyczna
sowiecka rzeczywisto$¢, wybratem dwa moim zdaniem donioste dni z Zycia Mura: 16
lipcai7 listopada 1941 roku. W pierwszym i drugim przypadku nadawca jest 16-letni
chtopak, ale w odmiennych zasadniczo warunkach rodzinnych: wlipcu zyla jeszcze Ma-
rina Cwietajewa, w listopadzie — byta obecna juz tylko w sercu syna, bo we wspomnie-
niach wyrazonych wprost na kartkach diariuszy - nadzwyczaj rzadko. W lipcu Mur
przebywal razem z matka w objetej wojng Moskwie i na krétko w podmoskiewskich
Piaskach, w listopadzie — tkwil samotnie w kacie mroznego ewakuacyjnego eszelonu
podazajacego zotwim tempem prawie trzy tygodnie do Taszkientu®. W lipcu - irytacja
data powdd do wypowiedzenia gorzkich stéw o swoim losie, w listopadzie — $§wiado-
mosc¢ historycznej putapki, w jakiej znalazl si¢ on sam i Rosjanie dreczeni przez antyhu-
manitarne komunistyczne panstwo. Jestem pewny, ze ostre stowa wypowiedziane przez
Mura maja swoje zasadnicze podtoze w czynnikach organicznych, a wigc jego impul-
sywnos$¢ czy poglebiona refleksyjnos¢ zalezaly w tych dniach w okreslonej mierze od
wydolnosci fizycznej, psychicznej i intelektualnej organizmu nastolatka. Dlatego w celu
sprawdzenia swojej hipotezy siegnatem do biorytmiki*, by upewni¢ sie, czy mam racje.
Z metody tej korzystalem niejednokrotnie i zawsze przynosifa ona interesujace rezul-
taty (np. Ojcewicz 2016, 2019)°. Sprzezenie analizy tekstu z mozliwosciami interpre-
tacyjnymi biorytmiki powinno zapewni¢ obiektywng weryfikacje mojego zalozenia.

’ W warunkach pokojowych podrdz taka trwala wtedy cztery dni.

4 Ojcem polskiej biorytmiki jest dr Jerzy Alojzy Sikora (1930-). Najwazniejsze swoje przemysle-
nia przedstawil na ten temat w nastepujacych ksigzkach: Sikora 1983, 1984, 1995, 2009, 2014, 2020.
W tradycyjnej medycynie chinskiej z koncepcja biorytmiki jest mocno powigzana teoria zegara bio-
logicznego cztowieka. Zob. np. Stopiiska 2011.

Biorytmika jest nauka, ktéra ma juz za sobg kilkadziesigt lat do$§wiadczen zaréwno na Zachodzie,
jak i na Wschodzie. Szczegdlowy rys zawierajacy wiedze na temat samych badaczy, kierunkéw ich
badan oraz najwazniejszych osrodkéw badawczych mozna znalez¢ w opracowaniach dra Jerzego
Sikory, ktére przywoluje w bibliografii. Metoda biorytmiki opiera si¢ na wiedzy o przebiegu na-
turalnych biorytméw w organizmie czlowieka. Zdaniem uczonych 23-dniowy biorytm sprawno-
§ci fizycznej opowiada za kondycje fizyczng organizmu: site, energie, odpornoéé, prace narzadow
wewnetrznych, regeneracje tkanek i sprawno$¢ seksualng. W dniach wyzu fizycznego kazda cigzka
praca zostanie wykonana mozliwie najlepiej. Rany w tym okresie gojg sie najszybciej, cztowiek ma
zwigkszona odpornos¢ na bol. W fazie dodatniej biorytmu fizycznego z cztowieka emanuje odwa-
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Odwolujac sie do wiedzy o naturalnych cyklach biologicznych czlowieka w kon-
tekscie podjetego problemu badawczego, szukam najpierw odpowiedzi na dwa pod-
stawowe pytania z domeny biorytmicznej:

1. Jak przebiegaly cykle fizyczne, psychiczne i emocjonalne Gieorgija Efrona
w dniach 16 lipca i 7 listopada 1941 roku?

2. Czy bezposrednim nastepstwem przebiegdw cyklow fizycznych, psychicznych
i emocjonalnych Gieorgija Efrona w dniach 16 lipca i 7 listopada 1941 roku moga
by¢ okreslone reperkusje tekstowe (stylistyczne, syntaktyczne, leksykalne itp.)
utrwalone w zapisach jego diariuszy?

AnalizerozpoczynamodprzedstawieniabiorytmuGieorgijaEfronawlipcu1941roku
z zaznaczeniem 16 lipca 1941 roku.

Tab. 1. Biorytm Gieorgija Efrona w lipcu 1941 roku®

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16

- - - - - - - - - 0 0 + + + + 3

+ + + + + + + + + + + + X | X - -

e e e e e I I I I T O (i s

17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28 | 29 | 30 | 31

F + + + + + | X - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - 0 0 + |+ |+

+ |+ |+ |+ |+ XS

Objasnienia

+ wyz cyklu F - cykl biorytmu fizycznego

- niz cyklu P - cykl biorytmu psychicznego
0 - dzien zerowy I - cykl biorytmu intelektualnego

X - dzien krytyczny

16 lipca 1941 roku Gieorgij Efron byl w szczytowym punkcie cyklu fizycznego,
osiagajacego najwyzsza swoja warto$¢. Mogly sie wtedy uzewnetrzni¢ w sposéb natu-
ralny sifa i energia nastolatka, jego zadziornos¢, gotowo$¢ do zacieklego bronienia sta-

ga, pewnosc siebie, zapal, sita przebicia, upor. 28-dniowy biorytm sprawnosci psychicznej wptywa
na uktad nerwowy czlowieka i jego nastrdj, a takze na réwnowage emocjonalng, intuicje, poziom
optymizmu, sfere erotyki. Bedac w dodatniej fazie cyklu psychicznego, ludzie sg rado$ni, tryskaja
humorem, cechuje ich otwarto$¢ komunikacyjna; u artystéw pojawia si¢ wtedy najczeéciej natchnie-
nie. Faza ujemna biorytmu psychicznego stanowi odwrotno$¢ fazy dodatniej: pojawia si¢ sktfonnosé¢
do depresji, szybszej i czgstszej irytacji, ostrzejszego sprzeciwu. 33-dniowy biorytm sprawnosci
intelektualnej wplywa przede wszystkim na potencjal umyslowy cztowieka i wiaze si¢ bezpo$rednio
z okre$lonymi funkcjami intelektualnymi jak pamie¢, logika, koordynacja, intuicja, bystros¢. W fazie
nizu biorytmu intelektualnego wystepuje zwykle przejéciowa ociezalos¢ umystowa: trudniej o sku-
pienie, gorzej wypada myslenie logiczne, pamiec $wieza nie zawsze funkcjonuje niezawodnie.

Ten i nastepny biodiagram zostaly wygenerowane w serwisie biorytmy.net, ktéry opracowal dr
inz. Robert Kolud na podstawie materialéw i publikacji autorstwa dra Jerzego Sikory; http://bio-
rytmy.net/bio.php?nazwisko=Gieorgij+Efron&du_dzien=1&du_miesiac=2&du_rok=1925&da_ro-
k=1941&f=generuj&dodruku=1 (dostep 3.11.2020).
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nowiska, gdyz przy takim przebiegu biorytmu fizycznego cztowiek jest odwazny, cza-
sami przesadnie pewny siebie i nierzadko nieracjonalnie uparty. Biorytm psychiczny
nie ksztaltowal si¢ korzystnie: trzeci dzien po dniach krytycznych (13 i 14 VII) ozna-
czal podazanie ku najnizszej wartosci cyklu (depresji), ktora wypadata wtedy 20 VII.
W konsekwencji nastrdj chtopaka nie musial by¢ najlepszy, stopniowemu pogorszeniu
ulegala rownowaga emocjonalna, spadaty optymizm i zainteresowanie sprawami pici.
Ujemna faza psychiczna, ktdrej doswiadczal Efron, mogtaby odpowiadac za ttumienie
w nim rado$ci, sprzyja¢ zamykaniu sie na kontakty z innymi osobami, wptywa¢ na po-
glebianie sie obnizonego nastroju i tatwosci w poddawaniu sie irytacji nawet z calkiem
btahego powodu oraz ostrzejszemu stownemu wyrazaniu sprzeciwu. Z kolei cykl in-
telektualny przebiegat 16 lipca przez poczatkows faze dodatnia, a wiec korzystnie od-
dzialywat na funkcje intelektualne nastolatka: szybko$¢ i trafno$¢ formutowania mysli,
ocen oraz poprawne wycigganie wnioskéw. W zwiazku z tym wypowiedziach Efrona
nie powinno by¢ zadnych sladéw ociezalosci umystowej: pamieé¢ dtugo- i krétkotrwata
funkcjonuja wtedy na ogét w petni skutecznie.

Zgodnie z zalozeniami biorytmiki powyzsza charakterystyka Mura pod wzgledem
jego stanu fizycznego, psychicznego i intelektualnego powinna znalez¢ tekstowe od-
zwierciedlenie w Srodowej wypowiedzi z 16 lipca 1941 roku zawartej w dzienniku nr 9.
Z powodu jej objetosci, znacznie przewyzszajacej tradycyjne ramy cytatu, calo$¢ zapisu
dziennikowego znajduje sie w Aneksie. Tutaj skupie sie na analizie materiatu, ktéry ma
bezposredni zwiazek z hipoteza gtéwng. Tak wiec w interesujagcym mnie fragmencie
Dziennikéw Gieorgija Efrona wyraznie wyczuwa sie jego piecioelementows strukture:
cze$¢ pierwsza dotyczy nadzwyczaj emocjonalnych i nie zawsze obiektywnych refleksji
chlopaka zwigzanych z pobytem na daczy w Piaskach, druga - bezlitosnie odstania
zrodla rozpadu moralnego narratora w powigzaniu z sytuacja rodzinng Efrondéw we
Francji, trzecia — obnaza w detalach rozczarowania, ktdre czekaly na Mura w ZSRR,
czwarta — to powrdt do rzeczywistosci w podmoskiewskiej miejscowosci, pigta zas
cze$¢ zawiera autocharakterystyke syna Cwietajewej, do ktorej sprowokowat go pobyt
na daczy. Znalazty sie w niej spostrzezenia o samym sobie, swojej zfozonej osobowosci
i najwazniejszych oczekiwaniach od losu w niedalekiej przysztosci.

W mojej ocenie w urywku diariusza Efrona z 16 lipca 1941 roku odnajdujemy
wszystkie elementy charakterystyki, ktére wynikaja z analizy jego biorytméw w da-
nym dniu. Sg wérdd nich na przykltad prawie tak samo brzmigce i ujawniajace irytacje
pytania retoryczne: ,,Co ja tutaj wlasciwie robig?” / "Co ja tutaj robie?”; ponadto -
rozmaite emocjonalne i najczesciej negatywne oceny: 1. rzeczywistosci (fr. folie; od-
razajaca nuda; absolutna/straszna delirka; obrzydlo!, gtupota; wszystko mnie drazni,
a matka najbardziej; wszystko to doprowadza mnie do wscieklosci; nienawidze dobro-
dusznych pogaduszek; Co za delirkal); 2. 0oséb (dwie staruchy; staruszki rozmawia-
jace o milych gltupstwach; idiotyczne rozmowy o niczym; a tutaj ludzie sg idiotami);
3. dziatan tychze oséb (okropne pozywienie; zle zorganizowane wyzywienie; wszystko
to na nic, jesli nie masz towarzystwa; najgtupsze u$miechy i rozmowy; idioci, ktorzy
nie osiggneli przez wiele lat zycia nic wigcej niz przebywanie latem w Piaskach, ze zle
zorganizowanym wyzywieniem i naiwnymi rozmowami!).

Centralne miejsce w rozwazaniach chlopaka 16 lipca 1941 roku zajat jego wtasny roz-
pad moralny, ktory rozpoczat sie we Francji i trwal w ZSRR. Miat on $ciste powiazanie
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z dezintegracja kontaktow rodzinnych Efronéw w Paryzu. Stowo ,,rozpad” pojawilo si¢
w tej notatce Mura az szesnastokrotnie (nomen omen, tyle samo lat mial wtedy narra-
tor). Co wazne z punktu widzenia calo$ciowej charakterystyki osobowosci nastolatka,
rozpad moralny nie byl zjawiskiem odosobnionym, poniewaz towarzyszyt mu $cisle
rozpad wartosci materialnych. Jak dobra musiat odznacza¢ sie¢ Mur pamiecig dtugo-
trwala, skoro z tatwoscig siegat do wspomnien z czaséw dziecinstwa. By¢ moze wyda-
rzenia tamtych dni zakorzenily si¢ w umysle chiopca, poniewaz byly przykre (dziecko
jako $wiadek sktoconych ze sobg matki, ojca, duzo starszej siostry’). Oczywiscie, ze
refleksja o byciu rodziny kolektywem, a nie zgodnym organizmem, musiala przyjs¢
znacznie pdzniej, nie w wieku 4-5 lat, kiedy mozg czlowieka notuje juz wspomnienia,
a nastepnie jest zdolny do ich przechowywania. Istotng role w dezintegracji osobo-
wosci Mura odegraly takze odmienne polityki pedagogiczne i ideologiczne rodzicow,
z czego chetnie i $wiadomie korzystal sprytny chlopiec. Nauka w katolickiej szkole
w Clamart nie stuzyla polepszeniu sytuacji: mlody Efron nie nawigzal trwatych kon-
taktow z kolegami-Francuzami, byl bowiem inny, obcy, o komunistycznej otoczce.
Naturalng konsekwencja zmian w osobowosci nastolatka okazata si¢ takze nowa
jako$¢ w relacji z Cerkwig i praktykami religijnymi. Strach przez karg Boza nie sta-
nowil zadnych przeszkdd, aby Mur bezbolesnie zrezygnowat z uczestniczenia w zyciu
kosciota prawostawnego i stal si¢ ,ateistg” z wyboru. Pewna alternatywe w wyborze
»Sciezki zyciowej” stanowil dla niego rodzacy si¢ wtedy we Francji komunizm oraz
eurazjatyzm, lecz z tych ideologicznych ofert syn Cwietajewej nie skorzystal, co raczej
nie dziwi z powodu jego bardzo mlodego wieku, a wigc i braku mozliwosci intelektu-
alnych do petnego uczestniczenia w zyciu politycznym adresowanym do dorostych.
Mozliwos¢ odmiany codziennosci tkwila takze w pomysle ojca, Siergieja Efrona, po-
wrotu do ojczyzny, idei, jak si¢ pozniej okaze, zgubnej dla calej jego rodziny. Cynizm
i prymat pieniedzy, ktore zrodzily si¢ wtedy w $wiecie warto$ci Mura, pozostang juz
z nim na zawsze, o czym $wiadcza kolejne strony jego dziennikéw z lat nastepnych,
podobnie - nie ustapi sktonnos¢ do wystepowania coraz czgstszych stanéw obnizone-
go nastroju z powodu bezczynnosci, braku zajecia, w ktorym mogtlaby znalez¢ ujscie
tworcza natura chtopaka. Paryski okres oceni Mur okrutnie: ,,M6j Boze, co za syf!”.
Wyjazd do ZSRR nie byl zlotym $rodkiem na francuski splin. Nadzieje wigzane
zbolszewickim panstwem bardzo szybko si¢ rozwialy: syn Cwietajewej i wroga ludu nie
znalazl tutaj ani stabilnego $rodowiska, ani niezachwianych idealéw, ani niezawodnych
przyjaciol, a zycie nie stato si¢ tworczo intensywne i nasycone bogactwem pozytywnych
doznan. Nawet bardzo bliskie relacje z Dmitrijem Sezemanem (1922-2010), jedynym
przyjacielem Efrona w ZSRR, nie zlikwidowaly wielu réznorodnych brakoéw, jakie nie-
spodziewanie i regularnie wyrastaly przed chlopakiem-sierota. Wzmacniala sie¢ jego
nonszalancjaisklonno$¢ do szydzenia z innych, co przykrywato wlasne kompleksyipo-
czucie nizszej warto$ci. Nie bez znaczenia w ksztaltowaniu si¢ osobowosci nastolatka
bytytakzezmiany,dojakichdochodzitowjegonajblizszym otoczeniu,azwigzaneznauka
i srodowiskiem szkolnym. Przeciez w ciagu dwdch lat pobytu w ZSRR Mur zmienial
szkole szesciokrotnie. Wszystko, do czego zaczynal przywykad, jak sam pisze, ,,brato
w leb” Dynamiczna byla takze wtedy geografia zmuszajaca do przyzwyczajania si¢ do

7 Ariadna Efron urodzita sie w 1912 roku, byla wiec starsza od brata o 13 lat.
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nowych warunkéw: Bolszewo, Moskwa, Golicyno, ponownie Moskwa. Potem w ZSRR
wybucha wielka wojna ojczyzniana i wraz z jej rozpoczeciem wyrastaja przed chlo-
pakiem nowe zyciowe problemy ze spanikowang i schorowang matka w roli gléwne;j.

Pobyt w podmoskiewskich Piaskach mial by¢ z zalozenia psychiczng odskocznig
zaréwno dla Cwietajewej, jak i jej syna. Miat takze zapewni¢ bezpieczenstwo fizyczne,
poniewaz rozpoczely sie juz bombardowania stolicy Kraju Rad. Ale to, co wydawato
sie Murowi poczatkowo rajem, §wietna przystania dla tworcow, wkrotce spotykalo sie
z bardzo ostrym sprzeciwem z jego strony i przejaskrawiona krytyka, w ktérej pod-
kresla sie ,,idiotycznos$¢ [sposobow] spedzania czasu”, gdzie przebywaja ,,idiotyczni lu-
dzie”, ktorzy prowadza ,,idiotyczne rozmowy o samowarach, jajkach itd.”. Stowa Mura
sa bardzo bolesne, podyktowane wedlug mnie przebiegiem cykléw biologicznych:
»Patologiczna glupota, intelektualna niemoc pod przykrywka dobrodusznosci. Piaski
to dla mnie najpelniejsza moralna dekadencja” (Efron 2021a: 251). Zrozumiate zatem,
ze naladowany energig nastolatek (5 dzien cyklu fizycznego, szczyt fazy) jasno i dyna-
micznie (irytacje uzasadnia drugi dzien fazy ujemnej cyklu psychicznego) formuluje
swoje oczekiwania wobec $wiata (drugi dzien cyklu psychicznego w fazie dodatniej):
pragnie, by wszyscy zostawili go w spokoju, ma $wiadomo$¢, ze obecnie nie zalezy
od siebie, twierdzi, ze ma prawo do obojetnosci wobec 0s6b i spraw, nie godzi sie na
wypominanie mu jako$ci Zycia intymnego. Mur stanowczo podkresla teraz, a bedzie to
czyni¢ takze w latach nastepnych, ze ma prawo do egoizmu i egocentryzmu, albowiem
tak go uksztaltowalo zycie we Francji i ZSRR. Chlopak zyje mocng nadzieja, ktdra
przeciez nigdy si¢ nie zisci, ze nadejdzie dla niego czas, w ktérym zdota si¢ w pelni
zrealizowa¢ jako atrakcyjny mezczyzna i oryginalny artysta. Teraz stawia na potege
pieniadza i bedzie musial potem do konca swoich dni doswiadcza¢ dojmujgcych skut-
kow wlasnego przekonania o dominujacej roli mamony w codziennym zyciu.

Kolej na zilustrowanie biorytmu Gieorgija Efrona w listopadzie 1941 roku z gra-
ficznym wyodrebnieniem analizowanego dnia — 7 listopada 1941 roku.

Tab. 2. Biorytm Gieorgija Efrona w listopadzie 1941 roku

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15
- 0 0 + + + + + + + + + + X -
+ X X - - - - - - - - - - - -
+ + + + + X = - - - - - - - -

Objasnienia

+ wyz cyklu F - cykl biorytmu fizycznego

- niz cyklu P - cykl biorytmu psychicznego
0 - dzien zerowy I - cykl biorytmu intelektualnego

X - dzien krytyczny
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7 listopada 1941 roku byt momentem szczegdlnym w historii ZSRR, obchodzo-
no bowiem wtedy 24. rocznice przewrotu bolszewickiego. Fakt ten nie umknal uwa-
gi Efrona, byl nawet w pewnym sensie dla niego inspirujacy, poniewaz sprowokowat
Mura do gorzkich refleksji o kondycji politycznej komunistycznej ojczyzny. Tego dnia
mlodzieniec znajdowatl sie w szczytowym punkcie cyklu fizycznego, podobnie jak
weczesniej 16 lipca. A wiec ponownie mogla si¢ uzewnetrznic energia chlopaka, stowna
odwaga, che¢ obstawania przy swoim zdaniu. Biorytm psychiczny nie byl jednak dla
niego korzystny: czwarty (w lipcu za$ - trzeci) dzien po dniach krytycznych (2 i 3 XI)
wskazywal jednoznacznie na ruch ku nizszym warto$ciom cyklu; depresja przypadta
woéwczas na 9 XI. W naturalnym nastepstwie stan emocjonalny nastolatka nie musiat
by¢ najradosniejszy, poniewaz pogarszal si¢ jego nastroj i obnizat si¢ poziom optymi-
zmu czy zainteresowanie sprawami plci. Ujemna faza psychiczna, w jakiej znalazt sie
Efron, tlumaczylaby minimum zadowolenia w tym dniu i nieche¢ do nawigzywania
kontaktu stownego z innymi ludzmi. 7 listopada w cyklu intelektualnym rozpoczy-
nala si¢ faza ujemna: byta to pierwsza doba po dniu krytycznym, a wigc chwila nie-
korzystnego wplywu na funkcje intelektualne chiopaka. Teraz tempo oraz trafnos¢
formulowania mysli, ocen, a takze stopien poprawnosci wyciggania wnioskéw nie
pokrywalyby sie z jakoscig, ktdrg sie osiaga w fazie dodatniej tego cyklu, zwlaszcza
za$ w momencie osiagnieciu szczytu wyzu. W zapiskach Efrona moglyby si¢ ujawnié
pewne $lady braku lekkosci umystowej: pamie¢ dlugo- i krétkotrwata nie musiatyby
woéwczas funkcjonowaé niezawodnie.

W mysl koncepcji biorytmicznej réwniez kolejna charakterystyka Gieorgija Efrona
z punktu widzenia jego stanu fizycznego, psychicznego i intelektualnego powinna
znalez¢ odzwierciedlenie tekstowe w listopadowej pigtkowej wypowiedzi nastolatka
zamieszczonej w dzienniku nr 10. Podobnie jak wezeéniej, z powodu obszernosci za-
pisu, odsytam Czytelnika do uprzedniego zapoznania si¢ z ta notatka w Aneksie, tutaj
za$ koncentruje si¢ na uwagach analitycznych. Tak wiec pierwsza rzecz, ktéra od razu
rzuca si¢ w oczy, gdy tylko siegniemy pamiecia do poprzedniego zapisu Efrona i ze-
stawimy go z obecnym, polega na odmiennej kompozycji jezykowej notatek: ta z 16
lipca jest wypowiedzig skonstruowang (poza pojedynczym stowem ,,folie”) catkowi-
cie w jezyku rosyjskim, natomiast 7 listopada zostal on w sporej mierze wymieszany
z francuskim, stad stylistyczna niejednorodno$¢ komunikatu i dodatkowa trudno$é
w odbiorze tego fragmentu ego-dokumentu dla kogo$, kto nie zna jezyka francuskie-
go. W warstwie informacyjnej odnajduje dwie zasadnicze plaszczyzny, ktore spaja per-
spektywa wspomnieniowa: pierwsza tworza przede wszystkim bolesne reminiscencje
z okresu francuskiego, drugg — réwnie traumatyczne — radzieckiego. Obie warstwy
zainicjowala ocena Mura o swojej autobiografii: ,Ciekawie mimo wszystko uklada si¢
moja autobiografia: od poczatku, jesli tak spojrze¢” (Efron 2021a: 459). Po niej — gar$é
danych na temat sytuacji emigracyjnej rodziny: przyczyna, dla ktorej ojciec Mura zna-
lazl sie¢ poza granicami Rosji bolszewickiej, zgodna zresztg ze stanem faktycznym, oraz
motywacja Mariny Cwietajewej do opuszczenia ojczyzny, chociaz tutaj jej syn pomija
etapy geograficzne, jakie musiala pokona¢ poetka zanim potaczyla si¢ w Czechostowa-
cji z mezem Siergiejem. Spostrzezenie o byciu thustym niemowlakiem dla niespecjali-
sty moze by¢ tylko zdaniem o wygladzie bobasa w bardzo wczesnym dziecinstwie, lecz
w kontekscie calych jego Dziennikéw tworzy ono podstawe do wysuniecia hipotezy
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o cukrzycy jako chorobie, ktéra towarzyszyla chlopcu od najmlodszych lat. Zwlaszcza
okres taszkiencki Efrona (1943) i jego chorobliwe uzaleznienie od stodyczy istotnie te
hipoteze wzmacnia. Szkola, fascynacje ojca eurazjatyzmem, praca drukarni - wpisuja
sie w zapis z 16 lipca, s3 powtorzeniem. Ale dowiadujemy sie réwniez nowych szczego-
tow z tamtego okresu, jak chociazby na temat ewolucji Siergieja Efrona i jego przejscia
na ,,platforme radziecky” Wiecej takze pisze Mur o polityczno-konspiracyjnych dziata-
niach ojca i jego zaangazowaniu w sprawy hiszpanskie. Obok informacji o sympatiach
prokomunistycznych wybrzmiewaja niepokojace nuty o zyskujacym na popularnosci
faszyzmie. Ocena tego fragmentu Zycia we Francji znajduje jakze emocjonalne i zara-
zem lapidarne podsumowanie: ,,Boze, co za syf” — identyczne z tym, ktérym narrator
postuzyl sie w zapisie z 16 lipca. Mur rozwija rowniez watek sprawy Ignacego Reissa,
podaje konkretne nazwiska, przytacza fakty - postepuje zatem zgota inaczej niz wtedy;,
gdy razem z matka zeznawali w paryskiej prefekturze w zwiazku z naglym zniknie-
ciem Siergieja Efrona z kraju (Ojcewicz 2017, 2018). Ujawnia zgodnie z faktografia
koleje wlasnego Zycia miedzy 1937 a 1939 rokiem, czyli do chwili opuszczenia Francji
na stale. Raz jeszcze migaja w sentymentalnych francuskich reminiscencjach sylwetki
dwoch postaci nieobojetnych Murowi: Wiery Traill i Konstantina Rodziewicza.

Etap radziecki znamionowato charakterystyczne wykrzyknienie: ,W konicu [19]39
rok. Pamietny rok!” (Efron 2021a: 462). Nastolatek ujawnia szczegoly, ktore wryt sobie
w pamieé, przechowuje to, co moze fagodzi¢ negatywne odczucia biezacej ewakuacyjnej
rzeczywistosci: spotkanie po latach z siostra i jej konkubentem, raczenie si¢ stodycza-
mi na ul. Gorkiego®. Wiecej teraz pisze o trudnej rzeczywistoéci wspSlnego mieszkania
w Bolszewie z Klepininami-Lwowami. Naturalnie uzupetnia swoje wspomnienia o wy-
darzenia, ktore mialy miejsce po 16 lipca 1941 roku, jak chociazby wybuch wielkiej woj-
ny ojczyznianej, traumatyczna ewakuacja do Tatarii polaczona z samobdjstwem Mariny
Cwietajewej, wyjazd do Czystopola i nielekki fizycznie oraz psychicznie powr6t do Mo-
skwy, skomplikowanie relacji damsko-meskich, wreszcie — najdotkliwsza i z perspekty-
wy czasu mozna powiedzie¢, ze w pelni chybiona decyzja o wyjezdzie do Taszkientu, by
docelowo spotkac si¢ z Dmitrijem Sezemanem w Aszchabadzie.

W mojej ocenie, pomimo zasadniczej rdznicy polegajacej na zmianie proporcji po-
miedzy jezykami narracji - rosyjskiego i francuskiego — w dwdch relacjach, obie one
charakteryzuja si¢ ogromnym podobienstwem narracyjnym, paralelizmem stylistycz-
nym, co moze wynika¢ przede wszystkim z prawie réwnolegtych przebiegow cyklow
fizycznych i psychicznych Mura w dniach 16 lipca i 7 listopada 1941 roku. Zestawmy
zatem obydwa biorytmy Gieorgija Efrona, by uzyska¢ wyrazny obraz analogii i od-
miennosci w postaciach poszczegdlnych cyklow:

¥ Lodziarnia przy ul. Gorkiego stanie si¢ ulubionym miejscem spotkan z Dmitrijem Sezemanem -
namiastka tych lokali, w ktorych przebywali wspdlnie, gdy mieszkali jeszcze w Paryzu.
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Tab. 3. Zestawienie biorytméw Gieorgija Efrona w dwéch wybranych dniach 1941 roku

Biorytm Wybrane dni z 1941 roku
16 VII 7 XI
fizyczny 5+ 4+1
psychiczny 2-] 4-]
intelektualny 2+1 1-|

Z tabeli 3. wynika, ze biorytmy Gieorgija Efrona w obydwu wybranych do analizy
dniach przebiegaly podobnie, lecz nieidentycznie: 16 lipca znajdowal si¢ on w pig-
tym dniu fazy dodatniej, osiggajac jej najwyzsza wartosé, a 7 listopada — w czwartym
dniu fazy dodatniej z tendencja wzrostowa. Fakt ten uzasadnia zbieznos¢ wypowiedzi
stownej Mura w odniesieniu do jej dynamiki i nasycenia emocjonalnoscia. Biorytmy
psychiczne takze wykazuja zadziwiajacg analogicznosé: 16 lipca Mur byl w drugim
dniu fazy ujemnej z tendencja malejaca, a 7 listopada — 4 dniu fazy ujemnej z ten-
dencja malejaca. Ten zwiazek w przebiegu cykléow psychicznych miat bezposrednie
odzwierciedlenie w zawartosci zapiskow w dziennikach nastolatka, co zostalo wyra-
zone na przyklad w sporej irytacji pod wplywem okolicznoéci, w jakich znajdowat
sie chlopak. Wreszcie cykl intelektualny: 16 lipca Mur przechodzil przez drugi dzien
fazy dodatniej z tendencjg wzrostowa, a 7 listopada — pierwszy dzien fazy ujemnej
z tendencjg malejaca. Jest to jedyne miejsce w danym zestawieniu, ktore wskazuje na
zasadnicza odmiennos¢ przebiegu cyklu intelektualnego w dwdch wybranych dniach.
W warstwie tekstowej rdznica ta takze ma swoje odbicie przede wszystkim w postaci
konstruowania krétszych zdan w poréwnaniu z wypowiedziami z 16 lipca i skfonnosci
do powtarzania pewnych informacji.

Sadze, ze wydobycie na $wiatlo dzienne tylko dwoch, ale jakze charakterystycz-
nych zapiséw pochodzacych z dziennikéw Mura, daje reprezentatywny obraz osobo-
wosci nastolatka, osobowosci skrzywionej, emocjonalnie rozchwianej: formutowane
przez niego pretensje do losu, oburzanie si¢ na rzeczywistos¢, cechuje niekiedy wrecz
infantylnos¢, ktora jawnie kontrastuje z wieloma bardzo dojrzatymi opiniami o wia-
snym zyciu, jego przebiegu, przyczynach rozpadu wigzi rodzinnych i przebywaniu
w egzystencjalnym zawieszeniu. Autoanalizy Efrona odznaczajg si¢ momentami pra-
wie freudowskim zakorzenieniem, $wiadczg o byciu niezwykle wnikliwym obserwa-
torem wszystkiego i wszystkich oraz o §wiadomym pozostawianiu pewnych rzeczy
wciaz niedopowiedzianymi. Dyskretne przemilczenia Mura dotycza spraw dla niego
niezwykle istotnych, bo zwigzanych najczeéciej ze sferg intymna, lecz sg one tylko dys-
kretnie markowane, a w miare pelny obraz na przyktad seksualno$ci nastolatka mozna
uzyskaé wylacznie po przeczytaniu wszystkich tomoéw Dziennikéw Efrona, jego listow
oraz utwordw literackich.

Dwa przeanalizowane wyznania Gieorgija Efrona utrwalone na stronach Dzienni-
kow sa $wiadectwem dwoch zywych ran w psychice 16-letniego chlopaka. Nie zdofata
ich wygoi¢ sowiecka rzeczywistos¢, przeciwnie — bolesne doswiadczenia zainicjowa-
ne aresztowaniami siostry i ojca, nastepnie za$ tragiczng $miercia matki i pogtebione
traumatycznie przez kolejne przymusowe ewakuacje nie mogly nie zrodzi¢ w pozo-
stawionym samemu sobie nastolatku histerycznej momentami goryczy i poczucia
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inno$ci pod wieloma wzgledami w poréwnaniu z osobami, z ktérymi spotykat sie
w ZSRR i réwiesnikami ze szkolnego $rodowiska. Kolejne zle lata egzystencji w Tasz-
kiencie (1942-1943) wérdd obcych i wyrachowanych oséb, zainteresowanych przede
wszystkim mysla o wlasnym fizycznym przetrwaniu, zmuszaly Mura do popelnia-
nia niekiedy czynéw moralnie nagannych, tacznie z uciekaniem si¢ do kradziezy, by
zdoby¢ $rodki na jedzenie, by po prostu przezy¢. Bagaz doswiadczen, o ktdrych pisal
w diariuszu 16 lipca i 7 listopada 1941, pozostal w nim na zawsze. Zaden z bolesnych
problemdw nie zostal nigdy rozwigzany pomyslnie. Sowieckie ,,zawieszenie” spolecz-
no-polityczne, jakiego doswiadczal w nadmiarze Mur, towarzyszyto mu do ostatnich
dni zycia.

Mozna wedlug mnie $mialo twierdzi¢, ze list napisany przez Mura 8 stycznia 1943
roku w stolicy Uzbekistanu do Samuita Guriewicza (Efron 2018: 347-353) jest dosko-
nalym przyktadem trzeciej rany psychicznej, inicjujacej kolejne bolesne doswiadcze-
nia, ktorych nie wyleczyl nawet wymarzony powrdt po 27 wrzeénia 1943 do Moskwy.
Lawing traumatycznych zdarzen spowodowal paniczny strach chlopaka przed wysta-
niem go na front pracy lub wprost na wojne. Wezwanie mobilizacyjne otrzymane na
samym poczatku 1943 roku, jak i wiele innych zdarzen z okresu ewakuacyjnego, doko-
naty trwalych zmian w psychice mlodzienca. Napisze o nich sam jako szeregowy Efron
na przyklad w przejmujaco szczerym liscie z 14 maja 1944 roku do swojego nauczycie-
la z Instytutu Literackiego, Lwa Ozierowa, podkreslajac w kartce z Alabina, cierpienie
wywolane niestabilnoscig emocjonalng i ludzka obojetnoscia na jego sprawy («...Sko-
ro otpravliis’ na front...» 2015: 16-18). Krotkotrwale wzloty lepszego nastroju tlumity
dlugie okresy przygnebienia. Wszystko to zacheca do dalszego studiowania biografii
i tworczo$ci Efrona, by odnajdowacd zalezno$ci miedzy jego zyciorysem i konstytucjg
psychofizjologiczng a radzieckim bytem.

W basniowym $wiecie zywa woda przywracala zmartych do zycia, goila najcigzsze
otwarte rany, odmieniala na lepsze losy bohateréw. Ale czasy, w jakich zyt syn Cwie-
tajewej w ZSRR, szczegolnie podczas ewakuacji do Jetabugi, Czystopola i Taszkientu,
nie mialy nic wspdlnego z magia rodzimego folkloru. A i zywej wody nigdy nie byto
pod reka, by mtody Efron zdolatl jej uzy¢ w razie koniecznosci, zmagajac sie z wieloma
codziennymi, lecz dojmujacymi doswiadczeniami egzystencji w Kraju Rad.
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ANEKS

1. Zapis w dzienniku z dnia 16 lipca 1941 roku

Folie’. Nuda i absolutna delirka. Co ja tutaj wiasciwie robie? Towarzystwo matki i dwéch
staruch interesujacych sie kotami — to ci urok! Z ich rak wychodzi okropne pozywienie:
gryczana breja, polewka, czarny chleb. Od rana do wieczora idiotyczne rozmowy o jedze-
niu, o niczym. Szczegdlne talenty inteligentéw na wsi — rozmawianie wylgcznie o niczym.
Na razie nie ma co mysle¢ o wyjezdzie do Moskwy, poniewaz paszporty znajduja si¢ biurze
meldunkowym i beda [do odbioru] ,,nie wczesniej niz pod koniec tygodnia” Tutaj panuje
odrazajaca nuda. Staruszki rozmawiajace o milych glupstwach, Zle zorganizowane wyzy-
wienie, kotki, ptaszki i komary: do diabta z tym! Obrzydlo! Tak w ogéle jak tylko otrzyma-
my paszporty, pojedziemy do Moskwy. W Moskwie wprowadzajg kartki na pewne produk-
ty (jeszcze nie wiem, na jakie). Zwlaszcza nienawidze dobrodusznych pogaduszek [tych
dwdch] staruszek itd. Przyroda! Wszystko to na nic, jesli nie masz towarzystwa. Delirka
i glupota. Co ja tutaj robie? I te najgtupsze uémiechy i rozmowy. Trzeba sie na to godzi¢, bo
dopoki nie oddadza paszportéw, nie mozna pojecha¢ do Moskwy. Wszystko mnie drazni,
a matka najbardziej. Idioci, ktorzy nie osiggneli przez wiele lat zycia nic wiecej niz przeby-
wanie latem w Piaskach, ze Zle zorganizowanym wyzywieniem i naiwnymi rozmowami!
Wiszystko to doprowadza mnie do wéciektosci. Nie, nie dla wsi zostalem zrodzony. Diabel-
nie chce mi sie do Moskwy. Wszystko sie rozbija o towarzystwo. A tutaj ludzie sa idiotami.
Koczetkow rzadko przyjezdza. Bedg wystawiac jego sztuke (razem z Lipskierowem) Na-
diezda Durowa'. Koczetkow jest bardzo optymistycznie nastawiony, przekonany, ze zabi-
ja—dobija Hitlera. Matka boi si¢ gazéw bojowych i bombardowan, a ja chce do Moskw —
zobaczy¢ sie z Walg i Mit’ka. Delirka, straszna delirka. Delirka i nuda. Zapewne szkoty
beda w tym roku funkcjonowad, skoro sytuacja na frontach wyglada na dobra. Ewakuacja
zostala przerwana, wiele instytucji powraca... Czekam na odpowiedz od Mit’ki. Chce pod-
trzymac z nim korespondencje, bo nic przeciez nie robie. Tak bardzo pragne zobaczy¢ si¢
z Walg. Chociaz Wali nie posiadlem, ale jako$ zgtodniatem z jej powodu. Czy optymizm
Koczetkowa jest w pelni uzasadniony? Czy Wala zapomniata o mnie i czy list ode mnie
sprawil jej przyjemnos¢, czy nie? Od pewnego czasu zdominowalo mnie uczucie rozpadu.
Rozpadu warto$ci moralnych, $cisle zwiazanego z rozpadem wartoséci materialnych. Pro-
ces rozpadu wszystkich bez wyjatku wartosci moralnych zaczat si¢ we mnie tak naprawde
jeszcze w dziecinstwie, kiedy zobaczytem rodzine zyjaca bez zgody, sklécong, pozbawiona
wiezi. Rodziny nie bylo, byl kolektyw, ktorego nic nie faczyto. Rozpad rodziny zaczat si¢ od
rozbiezno$ci miedzy matkg a siostrg — siostra wyprowadzita sie, by mieszka¢ samodziel-
nie, a potem rozpad rodziny spotegowal wyjazd siostry do ZSRR. Rozpad rodziny wyrazat
sie nie tylko w antagonizmie — bardzo ostrym — pomiedzy matka i siostr, lecz takze w an-
tagonizmie pomiedzy matka i ojcem. Rozpad polegal jeszcze na tym, ze ojciec i matka
wywierali na mnie calkowicie odmienne wplywy i zamiast tego, by sie im podporzadkowy-
wa(, szedlem swoja droga, przebijajac si¢ przez rozbieznosci pedagogiczne i ideologiczny
beztad. Proces rozpadu trwat takze w czasie mojego przebywania w katolickiej szkole Ma-
illarda w Clamart. Z uczniami tej szkoly nic mnie nie faczylo i chociaz nikt mna nie pomia-

9
10

Z fr. folie - szalefistwo.
Wspotautorem utworu Nadiezda Durowa (Hadexcoa [yposa) byt Konstantin Lipskierow.
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tal, jawnie dawano [mi] odczué, Ze nie jestem ,,swoj’, poniewaz bylem Rosjaninem i w
dodatku z komunistyczng otoczka. Co za delirka! Kiedys chodzilem do prawostawnej cer-
kwi, przystepowatem do komunii [$wictej], odbywatem rekolekcje (chociaz cerkwi nie
znositem). Potem przyszed! ,eurazjatyzm” i drukarnia na Rue de I'Union. Potem — komu-
nistyczny wplyw ojca i otaczajacych go znajomych — konspiratoréw-,powracajacych do
ojczyzny”. Na dodatek — obcowanie ze wszystkimi warstwami emigracji... i nauka w kato-
lickiej szkole! Naturalnie, Zadnego $rodowiska, w ktérym maéglbym swobodnie si¢ obra-
ca¢, nie bylo. Emigrantéw nie lubitem, poniewaz moéwili o przesztosci, byli niechlujni i nie
chcieli patrze¢ faktom w oczy, z ,powracajacymi do ojczyzny” nie przebywalem, poniewaz
wiecznie byli zajeci ,sprawami”. Z komunistami francuskimi nie obcowatem, poniewaz nie
bylem z nimi zwigzany ani pracg, ani trybem zycia. Szkola zas wyposazyla mnie w mocne
opinie o kobietach, pornograficzne czasopisma, mitos¢ do angielskiego tytoniu i pieknych
dlugopiséw — i to wszystko. Z jednej strony — humanistyczne poglady rodziny Lebiedie-
wow, z drugiej — poetycko-meczenski nurt wplywow matki, z trzeciej — kocie koncerty
w domu, z czwartej — wplyw konspirantéw-,powracajacych do ojczyzny” i milto$¢ do
»przypadkowych” ludzi, do jakby nic nieznaczacych spotkan i spaceréw, z pigtej — wplyw
francuskich komunistéw i marzenia o ZSRR jak o czyms szczegélnie interesujacym i no-
wym, podtrzymywane przez ojca, z szostej — wplyw szkoty (katolickiej): wptyw cynizmu
i prymatu pieniedzy. Wszystkie te wplywy przyswajatem, krytycznie przetwarzatem kazdy
znich —idochodzito do rozpadukazdej pozytywnej strony kazdego wplywu zgodnie z dzia-
taniem drugiego wplywu. Nastepowala jaka$ filtracja, niezrozumiata i przypadkowa.
Wszystkie moralne — tak zwane obiektywne — warto$ci poszty w diably. Pojecie rodziny
— stopniowo sie oddalato. Religia — przestala istnie¢. Komunizm byl niejawny i zakonspi-
rowany. Powstawat konglomerat wptywéw. Tworzyta si¢ dos¢ eklektyczna filozoficzno-ide-
ologiczna podkiadka. Proces rozpadu nastepowal po pospiesznej ucieczce ojca z Francji,
wigzal si¢ z dzialaniami prefektury policji, wyjazdem z domu do hotelu i rezygnacja ze
szkoly oraz jakich$ kolegdw, absolutng niepewnoscia co do jutra, odleglty perspektywa wy-
jazdu do ZSRR i jednoczesnym obcowaniem — przymusowo-materialnym — z emigran-
tami. Rozpad poglebiat si¢ z powodu bezczynnosci, walesania sie po kawiarniach, spotkan
z Lefortem, sytuacji politycznej, obaw, ze wybuchnie wojna, listéw ojca przekazywanych
potajemnie... Mdj Boze, co za syf! Wreszcie wyjazd do ZSRR. Méwiac prawde, wyjazd do
ZSRR miat dla mnie olbrzymia wage, wielkie znaczenie. Miatem wielka nadzieje, ze odnaj-
de wreszcie w ZSRR stabilne $rodowisko, niezachwiane idealy, niezawodnych przyjaciot,
zycie intensywne i nasycone treécig. Wiedzialem, Ze ojciec nie splamit swojego honoru itd.
I pojechatem. Trafitem na dacze, gdzie natychmiast zaczety sie Lwowami'', niesnaski z po-
wodu zajmowanej powierzchni, tazenie i spotkania ojca z tajemniczymi typami z NKWD,
telefony ojca z Bolszewa. Stowa ojca, Ze teraz jeszcze niczego nie wiadomo. Petna konspi-
racja ojca, matka z nikim sie nie spotyka, jestem sam z Mit’ka. Niepewnos¢ (ojciec mowil,
ze trzeba czeka(, ,,az wszystko sie wyjasni” itd.). Ten sam, znany mi rozpad, niepewno$¢,
niestabilno$¢ warunkéw materialnych rodzace moja nonszalancje wobec wszystkiego. Ten
sam rozpad, ale poglebiony przez niezwykle okolicznosci. Potem — aresztowania ojca
i Ali'?, koniczace ostatecznie rozpad rodziny. Wszystko, do czego si¢ przyzwyczaitem, a $ci-
$lej — do czego zaczynatem przywykaé — bralo w feb. To jest wlasnie rozklad i on mnie

Przypomne — czyli z rodzing Klepininéw (Niny i Nikotaja), ktérzy otrzymali konspiracyjne na-
zwisko ,,Lwow”.
2 Kolejno$¢ aresztowan byta inna: najpierw NKWD w sierpniu 1939 aresztowalto Ariadne Efron,
a w pazdzierniku tego samego roku — Siergieja Efrona.
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stale przesladuje. Kosmopolityzm powstaje sam z siebie, zdeklasowanie i eklektyczno$é
pogladow. Czy warto bylo na przyktad przyzwyczaja¢ si¢ w réznych szkotach, do ktérych
chodzilem, do kogokolwiek lub czegokolwiek — a tu masz: wyjazd i wszystko do diabla,
i nowy pejzaz, i [znéw] przywykaj, i dzigkuj. Zmieniajg sie: Bolszewo, Moskwa, Golicyno,
pokoje w Moskwie, szkoly, ludzie, pojecia, wpltywy — i powstaje chaos. Wreszcie — bulwar
Pokrowski. Niby ostoja. Umowa jest na 2 lata. Chodze¢ do szkoty, poznaje [kolezanki i ko-
legdéw], przyzwyczajam si¢. Lecz nie unikam skandali z sasiadami. Dobrze. Koncze klase 8.
— a z nikim nie nawigzatem blizszych relacji (jeszcze jedno zalozenie-nadzieja bierze
w leb: ze znajde ,,srodowisko”. Zadnego $rodowiska nie znalaztem, bo go nie ma). Poznaje
Wale, widuje sie z Mit'ka. A tu — wojna! I znéw wszystko do diabta. Zaczynaja si¢ przy-
miarki do przeprowadzki, poszukiwanie pokojow. Znowu catkowity brak pewnosci dopro-
wadzony do granic przez paniczne wizje matki. Nadchodza niepewne dni, najbardziej pa-
niczne, najstraszniejsze, najgtupsze. Dyzury, a ,co jutro?” itd. Teraz, po tym wszystkim
— Piaski. Idiotyczne spedzanie czasu, idiotyczni ludzie, idiotyczne rozmowy o samowa-
rach, jajkach itd. Patologiczna glupota, intelektualna niemoc pod przykrywka dobrodusz-
nosci. Piaski to dla mnie najpelniejsza moralna dekadencja. Dlaczego tak czesto méwie
o rozpadzie, rozkladzie? Poniewaz wszystko, z czym miatem do czynienia, sktaniato si¢ ku
upadkowi. Uporzadkowatem relacje z Walg — wyjezdzam do Piaskéw. I Zadne listy nie
zapobiegng temu, by nasze relacje nie sktanialy si¢ ku upadkowi, i nie zdziwie sie, jesli te
relacje na zawsze sie przerwa. Wszystko to pisze nie z powodu jakiego$ tam pesymizmu —
z natury jestem nastawiony bardzo optymistycznie. Lecz zeby pokazaé fakty. Niech nie
oczekujg ode mnie dobroci, dobrego nastroju, dobrodusznosci, wdzigcznosci. Niech mnie
zostawia w spokoju. Nie zaleze od siebie i na razie nie bede zaleze¢, nie bede nic znaczy¢.
Ale mam prawo do obojetno$ci wobec tego, kogo chce. Niech nikt nie wypomina mi moich
flirtéw, niech dadza mi spokdj. Mam prawo do egoizmu, poniewaz cate moje zycie tak sie
ulozylo, zeby zrobi¢ ze mnie egoiste i egocentryka. O nic nie prosze. Przyjdzie czas, kiedy
bede mogt prosto w oczy, co mysle tym, ludziom, ktérzy mi si¢ nie podobaja. Pienigdze
— o nie chodzi. To bardzo skomplikowane: zgarnia¢ pieniadze z moja szczeroscia i jasnym
spojrzeniem jest bardzo trudno, a sam jestem bez pieniedzy — ulomny czlowiek (Efron
2019, 186-189).

2. Zapis w dzienniku z dnia 7 listopada 1941 roku

Ciekawie mimo wszystko uklada si¢ moja autobiografia: od poczatku, jesli tak spoj-
rze¢. Urodzilem si¢ w m.[miescie] Pradze" (Czechostowacja) 1 lutego 1925 roku. Ojciec
przedostal si¢ tam z Rosji, gdzie uczestniczyl w wojnie domowej jako oficer wolontariusz
biatej armii. Matka - stynna moskiewska poetka, wyjechata z Rosji Sow.[ieckiej] pour re-
joinre son mari'*. Potem la France'”. Zycie w Wandei, nad brzegiem morza; jestem thustym
niemowlakiem; w Normandii (Pontaillac'®), wspomnienia o morzu i zonie Szalapina, po-
czatki ,,zlewicowienia” ojca. Zycie w Meudon w immeuble'” z ruda gospodynia i space-

’ Nie jest to zgodne ze stanem faktycznym, poniewaz Gieorgij Efron urodzil si¢ w pod Praga

w miejscowosci Vienory.
14

15
16

Z fr. pour rejoinre son mari - aby dolaczy¢ do meza.

Z fr. France - Francja.

W tej miejscowosci latem 1928 roku wypoczywalo bardzo wielu rosyjskich emigrantéw. Niewy-
kluczone, ze w Pontaillac przebywala takze Maria Szalapina (1882-1964).

17 . .
Z fr. immeuble - kamienica.
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rami w stynnym Bois'®. Potem - Clamart i szkola katolicka de la rue de Paris'’. Ojciec
- Eurazjata, wspomnienia drukarni, rue de I'Union 5, $miganie wspotpracownikow gazety
eurazjatyckiej, dZzwiek maszyny do pisania... Ensuite — Vanves, rue J.-B. Potin 6, blizej
Paryza, szkota ta sama. Fins d'années torrides, distributions de prix — au jury, il y a méme,
a cOté du directeur Maillard, un moustachu, un général Durmeyer, - alsacien... Les amis et
copains: Etienne, Lefort, Joly, Thanron - tous des fainéants, amateurs de pése, de bonnes
«cibiches» et de «Sex-Appeal»”*’. Ojciec ostatecznie zrywa w 1928 r.[oku] ze swymi sta-
rymi przyjaciétmi i przechodzi do szeregéw ,,sympathisants” au régime bolchévik®. Stop-
niowo przechodzi na platforme radziecka, zaczyna poznawac réznych ludzi; zaczyna sie
polityczno-konspiracyjne zycie; przemykaja ,,przypadkowi” ludzie; ojciec rzadko przeby-
wa w domu, przychodzi p6zno, zmeczony. .. 1936 r.[ok]. Rozkwit ,,Front Popu”**, poczatek
wojny w Hiszpanii... Ojciec jest pochtonigty ,hiszpanskimi sprawami”; son activité est
au zénith™. Cale nastepne dwa i p6t roku zajmuje si¢ tymi sprawami, faisant des prodiges
d’habileté en affaires™. Matka o tym prawie nic nie wie, zyje swoim zyciem, jego zas uwiel-
bia. Quant & moi, je subis une quantité énorme d’influences les plus diverses®: katolicka
szkota, francuski komunizm, etc., etc. jusquau ciné américain qui m’inculque l'amour de
largent et du luxe®; rzadkie spacery z ojcem, migotanie gdzies dalekiego Union soviétique,
Maurice Thorez, Pain, Paix, Liberté”’. Les Lébédeff et leur sympathique appartement®.
Faszyzm kolegow ze szkoly... Boze, co za syf. [19]37 rok. Rok mojej namietnosci do ra-
dia i kina, do czasopisma ,Séduction””, do magazines illustrés (aventures et police), do
Charles’a Tréneta™. Nagle, niczym wybuch bomby - laffaire Reiss’'. Ojciec ukrywa sie
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20

Z fr. Bois - Las.

Z fr. de la rue de Paris - na ulicy Paryskie;j.

Z fr. Fins dannées torrides, distributions de prix — au jury, il yaméme, a c6té du directeur Maillard, un
moustachu, ungénéral Durmeyer, - alsacien... Lesamis et copains: Etienne, Lefort, Joly, Thanron - tousdes
fainéants, amateurs de pese, de bonnes «cibiches» et de «Sex-Appeal» — Skwar pod koniec roku szkolnego
i wrecznie uczniom nagrdéd rocznych — w komisji obok dyrektora Maillarda siedzi wasacz, generat
Durmeyer - mieszkaniec Alzacji... Szkolni koledzy i przyjaciele: Etienne, Lefort, Joly, Thanron, wszy-
scy - lenie, amatorzy pie-niedzy, dobrych papieroséw i ,,Sex-Appealu”. Od ttumacza: zapewne Chodzi
o generala Roberta-Jeana-Antoinea Durrmeyera (1877-1954).

A »sympathisants” au régime bolchévik - ,,sympatykow” bolszewickiego rezimu.

2 Z fr. ,Front Popu” - ,,Front Narodowy”.

7 fr. son activité est au zénith - to szczyt jego dzialalnosci.

7 fr. faisant des prodiges d’habileté en affaires — ujawniajac niezwykta pomystowos¢ w tych spra-
wach.

25

Z fr. Quant a moi, je subis une quantité énorme d’influences les plus diverses - Jeli chodzi

o mnie, odczuwam na sobie ogromna ilo§¢ najréznorodniejszych wptywow.
7 fr. Jusquiau ciné américain qui m’inculque l'amour de l'argent et du luxe - itd., itd. az do kina
amerykanskiego, ktére oferuje mi milos¢ do pieniedzy i luksusu.

27 Z fr. Union soviétique, Maurice Thorez, Pain, Paix, Liberté - Zwiazek Radziecki, Maurice Thorez,

Chleb, Pokdj, Wolno$¢.

% 7 fr. Les Lébédeff et leur sympathique appartement — Lebiediewowie i ich sympatyczne miesz-
kanie.

» Z fr. ,Séduction” - ,,Pokusa”.

30

Z fr. magazines illustrés (aventures et police), do Charlesa Tréneta — czasopism ilustrowanych

(przygodowe i detektywistyczne), do Charlesa Tréneta.

31 . . .
Z fr. Taffaire Reiss — sprawa Reissa.
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a Levallois-Perret’” u kierowcy-emigranta, komunisty... Exposition universelle. Fuite en
auto, éperdue avec papa et les Baker qui 'accompagnent. Rouen; on se quitte... Retour
a Vanves; perquisition; une journée entiére a la Streté générale: «Votre mari avait une ac-
tivité foudroyante»™. Przejazd do Paryza; Dick Pokrowski — punkt kontaktowy miedzy
nami i ambasada, Wiera Traill, Louis Corday™... Moje beztroskie zycie w Paryzu w ciagu
dwoch lat: kawiarnia, kino, gazety, radio, pienigdze z ambasady i perspektywa Zw.[iaz-
ku] Radzieckiego. W koncu [19]39 rok. Pamigtny rok! Wyjazd do ZSRR, parowiec ,,Marija
Uljanowa’, urzad celny w Leningradzie, arrivée 8 Moscou™, tam spotkanie z Alg i znajomos¢
z Mulg. Pije wode i jem lody na ul. Gorkiego. Vois le Kremlin®. Potem - Bolszewo: ,,domek
norweski’, tata jest chory, irrealnos¢ sytuacji, Mit'ka, swary z Ning Nikotajewna, tajemnicze
rozmowy z NKWD, potem przejazdzka do Chimek przez CPKiO” i parostatkiem z Mulg
oraz Alg, restauracja, powrdt do Bolszewa; stawetne ,,rokowania’... Potem aresztowanie Alj,
po miesigcu aresztowanie taty”". Potem migoczg Golicyno i Mierzlakowskij [zaulek], szkota
wiejska, dom wypoczynkowy i gruba Serafima Iwanowna [Fonska]. Potem - [ulica] Mo-
chowa 11 i mieszkanie na uniwersytecie z Siewiercewami oraz Gabriczewskimi... Przekazy
dla ojca. Wrzesien [19]40 r., po séjour39 u Lili przeprowadzka do [zautka] Pokrowskiego,
szkola 335. Potem - wojna, ewakuacja do Tatarii, Jetabuga, samobojstwo matki, wyjazd do
Czystopola, potem koszmarny powrdt do Moskwy; mieszkanie u Lili, zameldowanie, Lebie-
dziew-Kumacz, bombardowania, Wala i Sierbinow, obiady w restauracjach, 16 pazdziernika,
zjednoczenie, la vie quand méme*’, Biblioteka Jez. [ykéw] Ob.[cych]. Potem telegram od Mi-
t'ki i départ pour Asie Orientale avec les Kotchetkoff*'. Ewakuacja do Taszkientu avec espoir
daller au Moyen-Orient, & Achkhabad ot je retrouverai Mitia a tout prix. Et voila*. Ide po
wegiel - post6j (Efron 2021a: 457:463).

Competing interests: The author declares that he has no competing interests.
Grzegorz Ojcewicz is a reviewer in this issue of the journal.
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Z fr. a Levallois-Perret — w Levallois-Perret.

Z fr. Exposition universelle. Fuite en auto, éperdue avec papa et les Baker qui l'accompagnent.
Rouen; on se quitte... Retour a Vanves; perquisition; une journée entiére a la Streté générale: «Votre
mari avait une activité foudroyante» — Swiatowa wystawa, paniczna ucieczka taty samochodem ra-
zem z Baltierami, ktérzy go odprowadzajg. Rouen: rozlgka... Powrdt do Vanves; przeszukanie; caly
dzien w Bezpieczenistwie Panistwowym: ,,Pani mgz prowadzil wywrotowg dzialalno$¢”.

’ Wezeéniej Mur pisat to konspiracyjne nazwisko Konstantina Rodziewicza jako Corde.
35

36
37

Z fr. arrivée a Moscou - przyjazd do Moskwy.

Z fr. Vois le Kremlin - Ogladam Kreml.

W oryginale IITIKO (LlexTpanpHblit mapK KynsTypst 1 otabixa) — CPKiO (Centralny Park Kultury
i Odpoczynku).

Ta informacja podana przez Gieorgija Efrona nie jest zgodna ze stanem faktycznym, poniewaz

Siergieja Efrona NKWD aresztowato 10 X 1939 roku.
39
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Z fr. séjour - pobycie.

Z fr. la vie quand méme - mimo wszystko zycie.

Z fr. départ pour Asie Orientale avec les Kotchetkoff — wyjazd do Azji Srodkowej z Koczetko-
wami.

2 7 fr.avec espoir d’aller au Moyen-Orient, & Achkhabad ot je retrouverai Mitia a tout prix. Et voila
- w nadziei dostania sie na Srodkowy Wschéd, do Aszchabadu, gdzie za wszelka cene odnajde Mi-

tke. Ot tak.
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Abstract
The motif of silence in the short story A Gentle Creature
by Fyodor Dostoevsky

The phenomenon of silence is analysed as a literary motif in the short story A Gentle
Creature by EM. Dostoevsky. Silence acts as a semantic means for constructing an
artistic reality. The material takes into account the Christian content of the concept of
silence and disagreement with it. It also takes into account the ambivalent features of
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the characters. Attention is drawn to the characteristics of the theological concept of
hesychasm. A descriptive, comparative semantic analysis of the work is carried out on
the basis of the semantic functions of the motif of silence.

Key words: silence, motif, Dostoevsky, hesychasm, word.

Pe3rome

DeHOMEH MOTYaHMA IPOAHANIM3MPOBAH KaK JIUMTepaTypPHbIl MOTUB B ToBecTut Kpom-
kag ®.M. JJocroeBckoro. MonyaHue BBICTYIAe€T B TEKCTE IMCATENsA CMBICIOBBIM
CPeACTBOM IIOCTPOEHN XY[OKECTBEHHOI pealbHOCTH. B Marepuasne y4TeHO Xpu-
CTMAHCKO€ HaIlOJTHEHNE MOHATUA MOMTYaHUSA M HecoBIaZeHuA ¢ HUM. IIpocnexensl
aMObuBajIeHTHbIE XapaKTepucTUKM o6pasoB. OOpaleHO BHUMaHME HA TepecevdeHne
¢ OOrOC/IOBCKMM TIOHATMEM JcuxasMa. [IpomsBeneH ommcaresIbHbBIN, CPaBHUTENb-
HBIiT, CMBICJIOBOJI aHA/IN3 IIPOM3BENEeHNs HA OCHOBE CEeMaHTUIEeCKUX 0COOEHHOCTe
MOTMBA MOTYaHMsI.

KnroueBsble cmoBa: MoT4aHue, MOTUB, HOCTOGBCKMﬁ, ncmuxasm, Cj10BO.

OtnenbHbIM HOMepOM [JHesHuUKA nucamesns 3a HOsIOpb 1876 roma cTamo n3gaHme
nosectu Kpomxas ®.M. [locroeBckoro. ABTOp 0XapaKTepu30Baj IPOU3BefleHNe KaK
«aHTacTHUecKuUIT pacckasz». O peabHOCTH CI0XKeTa CBUJeTeIbCTBOBAIA CTaTbA [6a
camoybuticmea elje B OKTAOPbCKOM HOMepe IucaTebcKoro xypHana. ©.M. locro-
eBCKMIA, KaK TIPU3HABAJICA, Y3HAJI O MPOUCIIECTBUY U3 IeTepOyprcKux raser. B Hux
pedb 1Ta 0 caMoy6uiicTBe mBen Mapbu BopucoBoit, KoTopas BIOpOCHIACh 13 OKHA.
U 3pech aBTOp OOpalan BHMMaHMe HA eHTPa/IbHbI MOMEHT IIPOMCIIECTBHA:

ITpu6aBsI0Ch, YTO BHIOPOCUIACH OHA 1 yIIajIa Ha 3eMJII0, 0epia 8 pykax o6pas. ITot obpas
B PyKax — CTpaHHas M HeC/IbIXaHHAA ellle B caMoyouiicTBe depra! OTO YK KaKoe-To KPOTKOe,
CMMpeHHOe caMoyouiicTBo. TyT fjaxke, BUAMMO, He ObI/I0O HUKAKOTO POIIOTA JI/IU HOIIpeKa: Ipo-
CTO CTaJIO HENMb3s XKUTb, «OOr He 3aX0Tel» ¥ — yMepia, HoMomuBIINCh (JloctoeBckmit 1981:
XXIIL: 146).

®.M. JTocToeBcKmil KOOABIS, YTO O TAKMX COOBITHAX «IOATO HE IepecTaeTcs
myMmatb». B koMMmeHTapusx K ITonHomy cobpanuio couunenuti: 6 30 momax HaXOZUM:
«B KoHIIe OKTAOPA, BUVIMO, POAMIOCHh U CTpeMiieHNe JJoCTO@BCKOTO XyI0KeCTBeH-
HO BOIUIOTUTb TeMY ,KPOTKOTO, CMUPEHHOro camoyomiicta’» (JocroeBckuit 1982:
XXIV: 381). B 3anucnoii mempaou 1876 - 1877 ez. nox 3aronoskoM TEKVIIEE -
OKTABPb - HOABPD umeetcs 3amuch: «[leByka ¢ oo6pasom» (JlocroeBckuit 1982:
XXIV: 313).

CroxeT TIOBeCTV pa3BOpadyyBaeTcsd B IONHOI THIIVHE, HaUMHAETCA BHEUIHUM
MOJTYaHIeM, HO BHYTPEHHUM MOHOJIOTOM I'epOs, HOIBITKOI «COOPaTh CBOM MBICTINY,
00paTUTBbCA K CBOET XKeHe-camoy6uiiiie. TyT >ke 4uTaTeNb y3HaeT 00 MX 3HAKOMCTBE
U IMOC/IeAYIOIUX BCTPeYax Y 3aKaaunKa, KOTOpble CHaYaaa HOCHIN MCKTIOYNTENb-
HO JIeTIOBOII XapakTep. 37ech JKe oOpalaeT Ha ceb6sg BHUMAaHNe CIeyIOas jeTalb:
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«Tonmpko 4TO Mony4dasna fIeHbI, TOTYAC YKe OBEPThIBanach 1 yxopuna. VI Bcé Momya.
IIpyrue Tak CIOPST, MPOCAT, TOPIYIOTCS, YT0O GOMbILe famy; 3Ta HET, YTO BAXYT...»
(Jocroesckmit 1982: XXIV: 6). BaxxHo, 4To nepBas 1 psj HOCIEAYOIX BCTPeY Te-
pOeB IPOUCXOAAT B MOMTYAHUM, X OTHOUIEHNS B Ja/ibHENIIeM BBICTPAMBAIOTCA Ha
MOJTYaHMM, ¥IM >Ke U 3aBeplIaloTcs. PasroBop BbIcTyIaeT M3HAYa/IbHO JIUIIb KOMMY-
HUKATUBHBIM CPEeCTBOM Iiepefadn Heobxopumorit nadopmarym. M.M. Baxtnn oT-
Mevat:

Hapyurenne THIIMHBI 3BYKOM MEXaHUCTUYHO ¥ PU3MOIOTMYHO (KaK YC/I0BME BOCIIPUATIA); Ha-
pYyLIeHMe ke MOTYAaHNUA CTIOBOM IIEPCOHAMCTIYHO ¥ OCMBICTIEHHO: 3TO COBCEM [IPYToOil MUP.
B TuImMHE HMYTO He 3BYYMT (MM HEYTO He 3BYYMT) — B MOTYAHMM HUKTO He 2060pum (Mam
HEKTO He TOBOPUT). Mosr4aH1e BO3MOXKHO TOJIBKO B YeI0BEYeCKOM Mupe (11 TOBKO JJIs1 Ye/IoBe-
ka). KoneuHo, u tuHa u Moimyanme Bcerga orHocuTenbubl (baxtmu 1979: 337- 338).

Poccuricknit u amepukancknit ¢punocod, gunonor, kynsryponor M.H. Smmreitn
IIPOIOJDKII VICCIeoBaHN s (PeHOMeHa MOJTYaHMUA U CBA33JI €T0 C Pa3rOBOPOM OOIIHO-
CTDBIO TEMBI:

Ecrt 61 He 6b1710 pasroBopa, He O6bUIO ObI ¥ MOTYAHMS — He 0 YeM Ob110 6bI MOTYaTh. Pasrosop
He IIPOCTO OTPHIAETCS MIN TIPEKpallaeTCsl MOTIaHUeM — OH II0-HOBOMY IPOJI0/DKAeTCS B MOJI-
YaHUU, OH CO3[JaeT BO3MOYKHOCTh MOTYaHMA, 0003HAYAET TO, 0 YeM MomdaT (murreitd 2005).

ITosxe JI.b. MyxamMeTOB pacCMOTpeN MOTYaHe KaK 37IeMEHT PYCCKOI KyIbTYpbl,
KOTOPBIN M3y4YaeTCsA B Pa3INYHBIX OTPACTIAX 3HAHMA:

C1oBO Bcerga CBsI3aHO C KOHKPeTHON (OPMOIL, C HEKOI eMHMIIelT, MOTIaHNe JKe BbIpaKaeT
HEBBIJIETICHHYIO 11 HepasJie/leHHYI0 CYLHOCTD, 6€3 KO/M4ecTBa, Havyasia ¥ KOHIa. Bee BbILIIO 13
MOJTYaHMsA, U BCe B Hero BepHeTcsA (MyxameTos 2012: 78).

Ba)kHO ITOJYEPKHYTb, YTO MOMTYaHME SABJIAETCA OJHUM U3 KOMIIOHEHTOB KY/IbTY-
PBI B 1IeJIOM, a He TOTIbKO PYCCKOJ, 4TO TaKXKe OTMEUeHO MccrefoBareneM. besycnos-
HO, Hac OyfieT MHTEePeCcoBaTh XPUCTUAHCKO-IIPABOCIABHOE CMbIC/IOBOE IOTE, TaK KaK
B HeM pa3BOpauMBaeTCs CIOKeT ITOBeCTM. B XpMcTHaHCKOI Ky/nIbType o4eBuiHa 60-
JKeCTBeHHas1 Bepbannsaiys B eBaHrenbckom Jloroce: «B Hagase 6p110 Croso, u Cro-
BO 66110 Y Bora, 1 Cnoso 6su10 bor» (MH. 1, 1). 3To C10BO aOCOMIOTHOI rapMOHMI,
MCKa)KeHNe KOTOPOIT YeI0BEKOM IPMBOANT K rpexonazernio. B pumnocodcko-onro-
JIOTMYECKOM ITOHMMAaHUY Y€/I0BEK, He VICKaKEHHBIIT IpexXoM, He TpebyeT BepbambHOI
IIOMOLIM, HO IIOCKO/IBKY 9TO SIBJISIETCS TUIIOTETUUECKIM SIB/ICHVEM, TO HEOOXOLUMO-
CTBIO CTAHOBUTCSI TUOO C/IOBO, MO0 BO3BPAT B JYXOBHOE COCTOSIHNE, OCHOBAHHOE Ha
IYXOBHOM MOTYaHMM. VIcuxa3Mm, MOI0XKEHHBII B OCHOBY IIPAaBOC/IAaBHOTO aCKeTNU3Ma,
3aKTI0YaeT B cebe Takylo 0e3MOJIBHYIO NYXOBHYIO IIPAKTMKYy IpuoOmenus K bory,
YTO OTYET/IMBO BU/JHO yXKe Ha IpMMepe MOMTYaTbHIUKOB arnorpapuyeckoil gpeBHe-
pycckoit mureparypel. Cosgarens ¢umocodckoro 060CHOBaHMs MCUxa3ma, 60ro-
cnoB, cestutens [puropuit [Tamama B XXXIV omnmnn (6ecefie) TOBOpMI O MOITUTBE
KaK MHCTPYMeHTe «O1a)KeHHOTO BUEHSI»:

V60 Victunnas u ITpexpacHeiinras KpacoTa, roBOpUT HEKTO, MOXET OBITh 3pUMOJL TONBKO LA
OYMCTUBILETO CBOI YM, IIOCKO/IbKY OHa OTHOCUTCSA K Bo)KeCTBeHHOMY 11 671a)KeHHOMY eCTeCTBY,
cosepuaTeb CUAHMII U O1arofaTeil KOTOPOIL, M caM BOCIPMHUMAET HEYTO OT Hee, BIUTDIBAA
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B CBOe 3peHue Kak 6bl Hexkmit apkmii CBeT; oTciofa 1 nuuo Moncest npocBeTmnock npu Gecenie
¢ borom (ITanmama).

VckaxkeHMe JYXOBHOTO OTKPOBEHUA CTAHOBUTCA OCHOBAaHMEM K epeTUYecKUM
000CHOBaHMAM 1 OTKPBITHUAM, OTXOAY OT 00XKeCcTBeHHOI TaitHbl. VI.b. Anekcanaposa
3aMeTuIa:

Mexpy cnopamu 1 CTIOBOM JIEKUT MoT4aHue. YTo Takoe MonmdaHne? MomyaHue — 9TO «ropeHne
k Hebecam» (E.H. Tpy6erkoii) aymm 4enoBedecKoil, BHIUMAIOLIEH OTKPOBEHNIO. ITO YyTKOE,
HamnpspkeHHoe crynranue CrioBa — TalfHOT0, COKPOBEHHOT0, HO SIBJIEHHOT'O TOMY, KTO CUacT/INB
6bITh MOCBAIIEHHBIM, Iprobienne K TaitHe (Anexcanzgposa 2005: 70).

MornJaHue BBICTYIAeT CPEICTBOM TOCTPOEHNA Xy 0XKeCTBEHHOI! peaslbHOCTH 0-
Bectu Kpomxkas, xak y M.M. baxtuna: «MonmuaHne — OCMBIC/ICHHBIIT 3ByK (CTIOBO) —
IIay3a COCTaBJIAIT 0CO0YI0 Torocdepy, eANHYI0 U HEIIPEPBIBHYIO CTPYKTYPY, OTKPbI-
TyI0 (He3aBepIINMYI0) [jerTocTHOCTb» (BaxTun 1979: 338). CaMo MOHATHE «KPOTKOW»
YK€ HalpsIMYI0 CONPAXKEHO C MOTYaHMeM, KOTOPO€E XapaKTepU3yeT HEKOTO «HEe3/I0-
6uBOro, MoKopHoro, cMupHoro» (C.JI. Oxeros), XOTs JaHHbIe KaueCTBa BCTYIAIOT
B IPOTMBOpeUlIe C CORep>KaHMeM IPOV3BeNeHNs, KOIja TePOMHS He TOTIbKO OYHTYeT,
HO M OTBeYaeT Ha BepOasIbHBI KOHTAKT 3aK/lajuyka. ITofo6HbIe HECOOTBETCTBUA
TaK>Ke IIOMOTAIOT B aHa/IN3€ IIOBECTH, OMOMHAIOT XapaKTePUCTUKY 00pa3oB, Ha UTO
obparmna Buumanre T.A. Kacarkuna:

CrpaHHBIM 06pa3oM, KPOTOCTb 37IeCh XapaKTePU3yeTCs Yepes OffHY-e/[THCTBEHHYIO YepTy — He-
CIIOCOOHOCTD 3aKPBITHCA B MOMYAHUM, COKPBITHCA B MOTTYaHMe, OTKa3aThCA OT KOMMYHUKAIVIN,
OT CBA3M, OT CoobUIeHN ¢ fpyruM. Ha ¢poHe IIOCTOAHHOTO ¥ HAMEPEHHOTO yXOfia B MOTTYaHMe
IJIABHOTO reposl, Ha (OHe M30paHMA MM MOTYAHNUA KAK 21d6H020 B0CHUMAMEeNbH020 cpedcmea,
TaKoe oIpefieieHne KpoTocTyu npuobperaer ocoboe 3navenne (Kacarkmuna 2015: 413).

[Tonbckmit uccnegosatenb-gocroeses, Llesapuii BomsmHCKMIL, KOTOPBI TaKXke
usydan GeHOMEHOIOTHUIO I0POLICTBA, YTBEPXKAATL, UTO S3bIKOM IOPORMBOLO SIB/ISIETCS
MIMEHHO MOJI4aHMe, B KOTOPOM 3aKJII0YEeHO «IJTyOOKOe pas3iBOeHMe»: TAKOIl YeI0BeK
MOJKET OTB€YaTh, HO caM FOBOPUT M3pe[Ka VI HUKOIJA, @ Pa3TOBOP MMEET YepThl
MCKYCCTBEHHOCTH, B TO )K€ BpeMs A3bIK IOPOJMBOIO yTPauMBaeT CMbIC/IOBYIO OCHOBY
mst 6onmpimucTBa (Wodzinski 2000: 89-104). [TosiBisieTcst ovepefHast CBI3b € XKI-
TUMHON JINTEPATYPHON TpafMIMeN, KOIIa JajeKue OT CBATOCTU JIIOfM He IPOCTO
IpUXOAMIN K Bory, HoO U cTaHOBUMNCD CBATBIMU. KPOTOCTh repOMHN TaKXKe He COo-
BIIaJlaeT B psfie YepPT C 6OrOCTOBCKYMMY XapaKTePUCTUKAMI, ee MOTYaHye He sIBIsI-
€TCS1 ICUXa3MOM B IIPAMOM CMBIC/IE, HO MOYKHO TOBOPUTb O YKUTEIICKOI JyXOBHOCTH,
KOTOPOI1 OHa OCTaeTcsA BepHOII 1o KOHILA. V nMeHHO 3T0 no3BosAeT [JJoCcTOeBCKOMY
6yATO IPOCTUTD TEPOMHIO JjaXKe 32 CaAMBIil CTPAIIHBIX IPeX — CaMOyOMIICTBO. ITO Xa-
PaKTepHas YepTa MUCATENIbCKOTO OCMBIC/IEHN S XPUCTUAHCTBA, KOTOPOE — He IIPOCTO
clefloBaHNe NOTMAaTUYeCKUM YCTaHOBKAM, HO M B3IJIAJ cTaplia 30CUMBI, KOTHA «BCA-
KMI1 Ilepe]; BCeMU 3a BCeX U 3a BCE BMHOBAT». B 3TOM U eBaHre/bcKasl Mapajleib:
«braxkeHHBI 4KcTBIE ceppleM, 160 oun bora yspar» (Mo. 5, 8); «LlapctBue boxue
BHYTpb Bac ecTb» (JIk. 17, 21).
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JI.b. MyxameToB nucan:

MornyaHie 4acTo «OBEIIeCTB/IAET YyBCTBa», (HanpuMep, B pacckasze ®. Jloctoesckoro «Kpot-
Kasi») pasHble IO CIEKTPY SMOLMOHATBbHOCTY, II03TOMY B PaMKaX Xy/JO)K€CTBEHHOTO IIPON3-
BelIeHIsI OHO MMeeT 6O/IbIIYI0 KOMMYHUKATHBHYIO HATPY3KY, HEYKE/IN B €CTECTBEHHOI KOMMY-
Hukanyu. To, 4To cKasaHO MePCOHaXKEM, AB/IAETCSA 3HAYMMBIM I/ IIOHUMAHNsA, HO He MeHbIIei
Ba)KHOCTBIO 0071afjaeT TO, UTO He OBIIO CKa3aHO, YTO OKA3a7I0Ch CKPBHITBIM 3a MOTYaHyeM. Mo-
JaHUe BBICTYIAeT KaK CBOEOOPA3HBIT OPMEHTHP, IOMOTAIOINIT YUTATEMI0 OHATh M OCMbIC-
JIUTD MICUXOJIOTMYECKIUIT KOHTEKCT U IIOFTEKCT IUTePATyPHOTO IIPOU3BENeHIIs, KOTa 00IeH e
C YPOBHA «IIepCOHAX-TIEPCOHAXK» MIEPEXOMUT Ha YPOBEHb «IIepCOHAXK—4nTaTenb» (MyxameToB
2012: 81-82).

[To mepe pasBuTnsa croxera nosectu Kpomkas MOXXHO IPOCTIERUTD, YTO (eHOo-
MeH MOJTYaHUs SABJIACTCSA CTPYKTYPHO-CMBIC/IOBOI OCOOEHHOCTDIO IIPOV3BENEHMS —
NINTEpaTypHBIM MOTUBOM. JInTeparypoBefdeckast HayKa cOpMUpoBaa Leblil psif
IIOJXOJ0B K TeOpMUM MOTMBa, HauuHas oT A.H. BecenoBckoro u ero ceMaHTH4YeCKO-
ro mopxopa, yepes Mopdornornueckne cpoiicta Motusa (B.S1. ITponm, B.J. fIpxo)
U CMHTe3 060X B3IISIOB B AuxoToMudeckoM mpencrasienvn (A.JL. Bem, AV Be-
newkmit, rakke B.A. IIpomnmn) k Tematndeckoit TpakToBke Motusa (B.b. TomameBcknit,
b.B. IlIxnosckmit, A.Il. CxadrbiMoB). [JaHHBIe B3IVIAbI HAXO[AT CBOE OTpPa’kKeHue
n'y coBpeMeHHBbIX nTeparyposenos (I.B. Kpacunosa, B.M. Tacnaposa, A.K. JKonkos-
cxoro, 10.B. Illatnua, B.JI. Tronsl, H.JI. TamapyeHko u 1p.). B aToii cTaTbe Hac MHTe-
pecyeT ceMaHTMYECKO€E CBOMICTBO MOTMBA B 3CTETUYECKOM KOHTEKCTE IPOU3BENECHNA.
B.H. Ilytunos ormMevan: «MOTIB €CTb He IPOCTO 3/IEMEHT, C/IaraéMO€, KOHCTPYUPYIO-
Iiee CIOKeT. B M3BeCTHOM cMbIC/Ie SIMYeCKUl MOTUB IIPOrPaMMUPYeT U 00YCIOB/IN-
BaeT cloKeTHoe pasButue» (I[Tytumos 1975: 149). Tlosxe JaHHYIO MBICTIb TIPOJO/DKATT
I[.B. KpacHoB: «CroXeT BbISB/ISIETCS ¥ CBOEOOPA3HO ONNI[ETBOPSIETCS B MOTHBE IIPO-
M3BeJIeHNsI, B OMTOCPEOBAHHON OT KOHKPETHbIX 00pa3oB Benyieit Teme» (KpacHos
1997: 48). TaxuM MOTMBOM B 1TOBeCTH KpomKas, Kak MbI CUUTaeM, M ABJIAETCSA MOJI-
YaHIe, KOTOpOe B/IMAET Ha CIoXeT, (pabyny u teMy, GOpMUpYeT CTPYKTYPHO-CMBIC-
JIOBYI0 OCHOBY XYJ0>KeCTBEHHOJI pea/IbHOCTY IIPOU3BefieHNs, IIOMOTraeT YIIyOuThCA
B €ro MeTa(M3M9eCKMil CMBICI 1 IIPOCTIEAUTD CBA3b C APYTUMM TeKCTaMu aBTopa. JJo-
6aBuM, 4TO PeHOMEH, 00pa3 MOMTIAHN, XOTS ¥ M3Y4asICs Pas3IMIHbIMI UCCIeoBaTe-
nsimu (takke u B Kpomkoii), paHee He pacCMaTpPUBAJICS B KadyeCTBE MIMEHHO JIMTepa-
TYPHOTO MOTMBA JJaHHOJ ITOBECTI.

IeponHsA y>Xe MepTBa B HayaJsie IPOM3BE/IEHNA, HA MOMEHT pa3BePThIBAaHMUA CIO-
JKe€Ta, a II03TOMY caMa OHa He NPOM3HOCUT HM €fMHOro ciaoBa. E€ peub mepemana
MBICTISIMM T€POsi, XOTA M OH TaKXKe IpeObiBaeT B MomyaHuu. [109TOMy MBI MOXXeM
TOBOPUTb O LUTUPOBAHUU U MBICIEHHOM IIOBECTBOBAHUM I'epOsl, €T0 BHYTPEHHEM
TOBOPEHMI-MOHOJIOre. B 3TOM peTpocClieKTMBHOM MBICJIEHHOM IIpoliecce Mbl Y3HaeM,
YTO repOMHsI OTBeYaa MOTYaHMEM IaXKe IIOCTIe TOTO, KaK 3aK/Ia MK K Heit oOpaiar-
Cs: «HU C7IOBa He BBIPOHMA», «cMomyana» ([Jocroesckmit 1982: XXIV: 7). IlepBrie
cnoBa KpoTkast mpon3HOCKUT TOMBKO Haf 00pa3oM Boropopuiibl, KOTOPBIIT IprHeCIa
3aK/IafbIBaTh. [IpOMCXOAUT AMaIOr repoeB, B KOTOPOM 3aK/Iaf4MK OYATO MCIOBERY-
eTcs1 repeyt Helt 3a cBoo podeccnio, onpasybiBaeTcs. KpoTkas 3akmajipiBaeT MKOHY,
HO CTaHOBUTCS /IS TEPOST XKMBOI MKOHOIL, 06pa3oM, K KOTOPOMY OH B JIa/IbHelIeM
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Oyner obpamarbcs, 6yATO ¢ MOMbOaMu, HO He Beerzia Oy/ieT HOMy4YaTh OTBETHI, OymeT
uX gopyMeiBaTh. OHa IPMHOCKUT B 3aKIaf o6pas cobcTBenHoI ayum. Ilepoe comm-
JKEHIIe IIOMOraeT TIOHUMATh 6e3 ctoB: «Eil XOTeI0Ch CKa3aTh: s HE OXKMaIa, YTO Bbl
4e/I0BeK 0Opa3s0BaHHbIIl, HO OHA He CKasasa, 3aTo 5 3HaJI, YTO OHA 3TO IOAyMasIa...»
(Jocroesckmit 1982: XXIV: 9). 3nech 3akmagunK 3aMeTII, YTO IPOILIEN Yepes dyep-
TY, 32 KOTOPOJI BOCIPMHUMAJI TePOMHIO KaK «MOIO», IPUHA/JIeKAIIyIo eMy. bpauHoe
IIpeyIo’KeHNe OIVChIBAETCS KaK 3aK/II0UeHNUe HEeKOW CHENIKU: FOBOPUT 3aK/IaJuMK,
KpoTkas monro mymaer, HO oTBedaeT «Ja». MomyaHMe BAPYT CMEHACTCA «IeHeTOM
HEBMHHOCTI» C €e CTOPOHBI, HO 3/lech 3aMoyKaeT repoit: «Ha BocTopru s orBedan
MO/T4aHueM, 0/IarOCK/IOHHBIM, KOHEYHO... HO BCE JKe OHa OBICTPO YBUJA/Ia, YTO MBI
pasHmua 1 4To 5 — 3arajgka» (JocroeBckuit 1982: XXIV: 13). dopmanbHas mogMeHa
MOJIALLEr0O-MOJTYALero M MKOHBI He O3HaYaeT, YTO 3aK/IaJUMK CTajl TeM, Iepef KeM
noknonsercst KpoTkas, oH 3akaodaeT B cebe MMIIb IICEBAOOOKECTBEHHYIO CYII-
HOCTb. VIrpoBoe noBefieH1e reposi IpUBOAUT K ITOCTENIEHHOMY «YMOJIKaHMIO» Iepo-
uHM: «PackpbiBasa 6osblne I1a3a, CIylIaga, CMOTpera ¥ yMonkaa» (JJoctoeBcknmit
1982: XXIV: 13). 3akimaguuk obpaijaet BHUMaHNe, YTO U OH «TOBOPWJI IIOYTY MOJI-
4ya»: «A 51 MacTep MOI4a TOBOPUTD, 5 BCIO )KI3Hb MO0 IIPOrOBOPIJI MOTYA U IIPOXKIII
caMm ¢ cobomw 1enble Tpareguu Momda» (JocroeBckuit 1982: XXIV: 14). Monyanue
CTaHOBUTCSI METOJIOM MCIIBITAHNUS T€POMHN: «SI BCE MOMYas, 1 0COOEHHO, 0COOEHHO
C Hell MOMTJas, 10 CAMOTO BUEepAIllHeTo JHs, — ToYeMy MOTYan? A Kak TOp/blil Yeno-
Bek» (JJoctoeBckmit 1982: XXIV: 14). KpoTkast Bcé 60/Ibllle «IIPUMOTIKAET» U BXOUT
B IOM 3aK/IaJ4uKa C ynbl61<0171, «HeJIOBEPUMBOII, MOITYAJINBOI, HeXopollel». Momya-
Hue TOOY)X/jaeT K TOBOPEHNIO, HO TOBOPEHNe TONKaeT 00paTHO B MomyaHye. [eponHs
mepecekaeT IOPOr JOMa 3aK/IafuMKa, MOTYAIMBO IPUHMMAS BCE, YTO OH el TOBO-
PUT KakK IpaBuiIa ObITa: «...0Ha Beb TOTMA HIYETO He cKasanma (3To 3amertnre)» (JJo-
croecknmit 1982: XXIV: 15). OTHOLIEHNS TepOeB NOTPY>KAIOTCA B IIyYMHY TUIINHBL:
«Mo4a xonunm 1 Mo4a Bo3Bpalanuch. Ilouemy, mouemMy Mbl € CAaMOT0 Hayasla IIpu-
HsIUCh MonmyaTh? CHavyasma Begpb ccop He 6bUTO0, a ToxKe MomvaHue. OHa BCE KaK-To,
IIOMHIO, TOTla UCIIOATHIIKA HA MeH: ILAfiesIa; 5, KaK 3aMeTWI 3TO, Y YCU/IUI MOJT4a-
Hye. [TpaBpa, 9TO 5 Ha MO/IYaHMe HaIep, a He oHa» (JJocToeckuit 1982: XXIV: 15).
H.I. MuxHoBeI 3ameTnna:

B «KpoTkoit» ImpOMCXOAMUT IMasior, B KOTOPOM CTa/lKMBAIOTCA PasHble MUPOOTHOIIEHM, HO
CTANKUBAIOTCA OHYM BHYTPU OJHOTO CO3HaHMA. VIMeHHO B mosHaHuM Mupa KpoTkoit, kKak OT-
KPbIBAeTCS B IOBECTH, CMJIa BOCKpeLIaolas 1 McKynurenbHasa (Muxnosen 1996: 162).

MomnuaHne ycyrybaseT OTYyXJieHue TepoeB, 3aMblKaHUe B CBOEM BHYTpPEHHEM
Mupe, TOLyMbIBaHIE MBICIEN APYTOTo, BRICTpAauBaeT BHYTPEHHIOW M30/LIMI0. Tu-
IIMHA CTAHOBUTCS HAKOIMTE/IEM HeraTVBHbBIX SMOLNIL, TONKaeT K KOH(INKTY, OYHTY.
Tepoit, moHNMaA 3TO, 3aMeyYaJl, IIOBTOPAA HABAXK/BI CBOI0 MBIC/Ib: «...a S YCHINBAIO
MOJTYaHue, a A ycuausato Momdanue» (Jlocroesckmit 1982: XXIV: 15). Ho Bcé ato He-
YCTAHHBIIT IPOLIEeCC MePeXXMBaHMsI BHYTPEHHEN Tparenu, >Kelanms 0OpecTy JyXOB-
HYIO TAPMOHUIO, KaK B OJJHOM 13 IIcaMOB: «Iloka 5 XpaHWI MOT4YaHue, TeIO MOE 13-
HEMOIJIO OT CTOHOB MouX exxefHeBHbIX» (I1c. 31, 3). [lyxoBHOe roBOopeHue He TpebyeT
CJI0B, 3TO MOJTYa/INBOE ITIOHMMaHMe, KaK B C/Iydyae MOHOJIOTa-MO/IUTBLI, HO yTpaTa Jy-
XOBHOTO KJTI0Ya IPUBOAIUT K CMBICTIOBOMY Pa3pbIBY U McKakeHuIo. [Iporosapusanne
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Ke UJIeN O IMIHOM CYacTbe BBIIVIALUT [JIs TepOsi «YPKacHO IyIo». PaHa, HaHeCeHHas
eMy MMPOM, ObIla Pe3y/IbTaTOM «IIPEe3PUTENIbHOTO MOTYAHN», CTABIIEro 60/IbI0 Ha
BCI0 >kM3Hb. Ero Mo/yaHue — pesynbpraT, 0 KOTOPOM ellje B TepBoM Auajore Kporkas
cripamyBana: «Bsl Mctute obmecty? Ja?» (JocroeBckmit 1982: XXIV: 9). leponns
CTQHOBUTCS XKEPTBOI MOCIECTBUI IIyOOKOI IICHXOIOTMYeCKOl TpaBMbI 3aK/Iajuu-
Ka. V] ee )KM3HD C HYM OH JKeJIaeT IIPUHECTH B KadeCTBe >KePTBbI CBOMM IUTaHaM: «Pas-
yMeeTcsi, XOPOLIO, YTO s 3TO CaM Telepb PO ce6s1 TOBOPIO, @ TO YTO MOLTIO ObI OBITH
IIynee, eciu O s TOTZA eif 9TO BCIYX pacican? Bot mouyeMy u ropgoe MOTdIaHe, BOT
novyemy u cugenu momda» (JJocroesckmit 1982: XXIV: 16).

MonuaHne HapyaeTcss KOHQAMKTHBIMU CUTYALMAMY, CCOPAMI MEKY TePOsSMI.
CrefyeT OTYEPKHYTh, 4YTO 9TO KPMK, @ He IIPOCTOE IIPOroBapuBaHye HEJOBOIbCTBA.
Kporkas nocrenenHo aBikercs K 6yHTy. [l1aBa mopecTu Tax u HasbiBaeTcs — Kpom-
Kas 6yHmyem. ITO OKCIOMOPOH, HeC/ITy4alfHO MCIO/Ib30BaHHbi1 JJocToeBckuM. ITpo-
VICXOJMT CTOJIKHOBEHME KOHTPACTHBIX TOHATUI — MOT4aHuA 1 Kpuka. Ho aTo Momya-
JMBBII KPUK, 3aK/TIOUEHHBIT B >)KecTax: «OHa BAPYT BCKOYMIIA, BAPYT BCS 3aTPSCIACh
" — 9TO OBbI BBI JyMa/IM — BAPYT 3aTOIa/Ia Ha MEHs HOI'aM; 9TO ObUI 3BepPb, 9TO ObLI
IIPUIIAJIOK, 3TO ObUI 3Bepb B npunanke» (JocroeBckuit 1982: XXIV: 17). K.H. Oresa,
aHA/IUBYUPYS MOITHKY XKECTOB B IIOBECTH, IPUIIIA K BBIBOAY, YTO OYHT — 3TO «OTYa-
SIHHAsI TIOIIBITKA 3aCTaBUTD JPYTOTrO 3aTOBOPUTD», HO «3aKIaTYMK He MOYKeT 0 KOHIA
UICTOJIKOBATBD >KecThl KpoTKoii»:

Ha >xectoBOM ypOBHe B HpOI/ISBeHeHI/II/I paSBOpa‘-H/IBaeTCH SK3UCTEHIMAa/IbHAA Tpare,t[r/m He-
cocTosIBIIerocs Amajora. 3axaagunk u KpoTkas HagewTcs obpectu B GuUrype Apyroro moHu-
MaHIe n IHO6OBHO€ HpI/IHHTI/Ie. ,Ha)Ke KOorga OHM MO/I4YaT, HAa A3bIKE MUMMUKI U )KeCTMKyHHuMM
MEX[y HUMIU IOCTOSHHO UfeT HeBepbanbHOe B3anmmopericTBue. OFHAKO IeposiM He yAaeTCs
HpeO}IOTIeTb pOKOBOe HECOBIIaJICHME: KOTJa OAVH M3 HUX IIbITACTCA I/IHI/[IU/II/IPOBaTI) HpHMOﬁ[
M OTKPBITHIN AMAJIOT, BTOPOJI 3aMbIKaeTCst B Momdanuu u oguHodectse (OteBa 2019: 123).

Kporkas He oTBedaeT Ha MOHOJIOT 3aK/IaI4/Ka HYI CJIOBOM, B (DMHAJIe STON CLIeHBI
3Byunt ee cMex. Ilocne saToro HacTymaer TumuHa. lepoii, Kak pU3HaeTCsA, He TOBO-
put «HU cnoBa». OHM IPOBOJAT B IOIHOM MOTYaHUY ITOCTIEAYIOLINe TPU JHH, 3aTeM
3aK/IauMK 00CY)XXJaeT CUTyauuio ¢ TeTkaMu KpoTkoii, CHOBa JiBa JJHA MOTYaHMNA,
IIOCTIe Yero B IOBECTM MOsABIAeTCs EQrMOBIMY, ¢ KOTOPHIM BCTpEYaeTCs repOMH.
Haxanyne nx BcTpeun, KOTOPYIO JO/DKEH MOACTYIINBATh 3aKIafuuK, KpoTkasa cama
VHNUIUMPYET JUAJIOT C repoeM. ITO 37100HOe COOOIIeHNEe O TOM, YTO OHa II03HAJIA €0
TaliHy, )KeJlaHe MI0Ka3aTh CBOE IIPEBOCXO/ICTBO HAJl HUM, IIPOfIeMOHCTPUPOBATD €TO
CKPBITOE YHIDKEHME Y HACMEIIKY HaJl HUM, Ja)ke IPOSABUTD MPOHNUIO, KOTTIa Ha3bIBaeT
ero «mMIoM — GMHAHCUCTOM». Bcé 9T0 TOrAa, Kak MpolIoe 3aKIafgdmKa 610 mpe-
laHO 3a0BEHMI0, YMaT4MBAHMNIO, YTO IOFYEPKMBAET T€PONHs, KOTOpas pellaeTcs Ha
MecTb depe3 cobcTBeHHOe IafeHne. Ho Momyanne KpoTkoil okasblBaeTCs CUIbHEe,
OHO Mo6eX/jaeT TOBOPEHNE PasBPaTHOTIO CYIeCTBa:

IIpocTo MeTanoch CyIwjecTBO, YT0Obl OCKOPOUTD MeHs 4eM Obl TO HU ObUIO, HO, PEIINBIIVCH
Ha TaKyIo Ips3b, He BBIHEC/IO becriopsyka. V ee i, 6e3rpeiiHyo 1 YUCTYI0, MMEIOIYIO fieall,
MOT HpenbcTUTh EQUMOBIY 1 KTO XOTITE M3 9THX BEIMKOCBETCKMX TBapet? HanpoTus, on
BO36YANI MUIIb CMeX. Best mpaBa MogHsIach U3 ee AyIuy, U HETOfOBaHIe BBI3BA/IO U3 CepALia
capkasm (JJocroeBckumit 1982: XXIV: 19-20).
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OH 0co3HaeT ee HEOPOYHOCTD, OHA — HEBO3MOXKHOCTb COOCTBEHHOTO TIaJIeHNA,
VI CHOBA HACTyIaeT TUIIVHA: FepOoU MOJIYAT II0 I0pPOre [0 joMa oT KBapTupsl Edymo-
Bu4a. Briepsrie oma KpoTkas 0XXUTCA ClIaTh OTHEbHO, MOTYa OTHe/As cebs ele
I B IPOCTPAHCTBE. YTPOM, Korfa KpoTkas HaBOAUT peBONIbBEP Ha 3aK/Ia[UMKa, «Ha-
CTajla MePTBas TUIIMHA». MoI4aHMe TePOeB CMEHAETCA STOM TUILMHON, KOTOPYIO,
KaK TOBOPUT 3aK/IaA49MK, OH «C/IBIIINT», HO B p€AJIbHOCTU MEXTY HUMMI YK€ HET CBA-
3u. [lcuxomornyeckoe Hanps>KEHNE B CIOJKETE NOCTUTACT KYyJIbMUHAINI, HO, KaK CYM-
TaeT repoif, MMEHHO MOTYaHNE «MOITIO YAEP)KaTb ee OT MaKOCTI». MeXy reposamu
TIPOUCXOANUT MOJTYA/IUBBIN MOEAMHOK («TmmmHa HpO,T.[O)I)KaHaCb»), KOTOpBII HE BeJieT
K IIO6C,IIC OAHOTO N3 HUX, HO K OKOHYAaTE€IbHOMY Pa3pbIBYy OTHOIIEeHUIA:

CosHaHue, OfHaKO )X, KMIEMO; CEKYH/bI /I, TUIIVHA Obl/Ta MepTBasi; OHA BCE CTOs/IA HAJo
MHOIJ1, — 11 BPYT 5 B3APOTHYI OT Haziex/ibl! SI ObICTPO OTKpBIN I71a3a. Ee yxe He ObUIO B KOM-
Hate. S BcTas ¢ mocrenu: A mobemui, — u oHa Oblia HaBeku mobexzaena! (JJoctoeBckuit 1982:
XXIV: 22).

9T0 MHUMas nobefa 3aKIafdMKa, KOTOPYI OH B OYEPeSHOI pas JOLyMbIBaeT
U3-3a MOTYaHMA, OTCYTCTBYA TOBOPEHN, @ TAKXKe — POKOBasA OINOKa, KOTOpas Be-
IIeT K TparmdeckoMy ¢uHany. lepou mpofo/KalT MOITJaTh, KOT/jA BMECTe CafiATCA
y camoBapa nuTh 4aif. OHM CMOTPAT JIPYT Ha APYTa, 3aKIaJduK BEJET MbICIEHHbIN
IMAJIOT € CO00IL, @ y>Ke CIeAYIOLIMM LIarOM CTaHOBUTCS HOKYIIKA SKeIe3HOI KpOBaTH
U IIMPM, KOTOPBIMU TepOJi Jasbllie «OropakupaeT» KpoTKylo, momenias B BaKyyM
elrte 6OJIbLIET TUIIHDI M M30JLALIIN:

9T0 ObLIa KPOBATB /I Hee, HO 5 eif He CKasasl Hu c/1oBa. V 6e3 CI0B MOHsNA, Yepes 9Ty KPOBaTh,
9TO 51 «BCE BUJIEN 1 BCE 3HAIO» 1 YTO COMHEHMUIT y>Ke 6ormee HeT. Ha HOUB 51 OCTaBUII peBOIbBEP
Kak Bcerga Ha cTore. Houblo oHa MO/T4a JIeI7Ia B 9Ty HOBYIO CBOIO IIOCTe/Ib: Opak ObUI pacTop-
THYT, «II06eXIeHa, HO He mpolieHa» (JocTtoeBcknmit 1982: XXIV: 22).

Kpotkas 3aboneBaer B 9Ty >Ke HOYb, BIIaJaeT B OpejoBOe COCTOSIHIE, B CBA3U
C YeM HUKaKle PasroBOPbI He MPe[CTaB/IAInTCA BO3MOKHbIMU. HOBBIN BuI MOT4a-
HMA MEXIY reposiMM IPOJO/DKAeTcs WecTb Hefenb. [locme gero depes odepemHo
IpegMeT — CTON — IIPOUCXOAUT OTTOpaXkKuBaHMe repoB. CTojI, KOTOPBIN TPagUIIOH-
HO SIB/ISIETCSI CMBOJIOM IOMa, o4ara, O/IM30CTI CeMbl, pasfiefisieT repoeB, BHICTYIas
B KaueCTBe HEIIPEOOMMMOr0 IPOCTPAHCTBA A/Is1 COMmDKeHNs. VIMEHHO Ha HeM ITO3Ke
JIOKUT TeJI0 HOruobIei, mepey HUM aBTOP IpPeJCTaB/IsgeT MbIC/IALIETO 3aK/IafuMKa,
HaBCerfla pasfiensa nepcoHaxkell. [epoil HeCKOIbKO pa3 MOAYePKUBAET, YTO OHM «CO-
BepIIEHHO MOTYa/N», «OHa KaK Obl paja OblIa He CKas3aTh JMIIHero caoBa» (JocTo-
eBckmit 1982: XXIV: 23). Bcé 310 3Hast u MOHMMas, 3aK/Iaf9MK IPOJO/DKAET CHOBA
VMIMEHHO O yMbIBaTh MbIcM KpoTKoii.

BHyTpeHHMIT MUP CaMOTO Tepos U €r0 JyXOBHBIN pasyaj] TaKKe feTePMUHMPOBAH
MonmyaHneM. Ha rpomkume ockopburenbhsie ¢ppaspl 0 KanutaHe besymijeBe B mpo-
LIJIOM OH IIPOMOJIYasl, Ha IIPU3bIBbI OTCTOATD Y€CTh I10/IKA — OTBETU/I OTKa30M, MOJI-
YaHJeM ¥ YXOfIOM B OTCTaBKy. [epoit mpusHasacs: «f yman Boneit u ymom» (Jocro-
eBckmit 1982: XXIV: 24). Hecnyuaiitno 6emopycckuit mureparyposer A.A. CraHoTa
saMeTus: «B ,KpoTkoil” >Ke 4enoBek, IO CYTH [ie/a, pacCTAaeTCs He CTOMIBKO C XKIUBOJI
JKM3HBIO, CKOTIBKO C POJIbIO IIOJOMBITHOTO CYILECTBA, B IICUXONOIMYECKUX Ipobax
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HaJl KOTOPBIM CaMOYTBeP>KAaeTCsI caMoofell ¢ oAnonbeM B gyure» (CraxoTa 1999:
142). Tepoit mOAIIONbsA He TOMBKO MCIBITHIBAET OKpPYKalomux (Takke u Kporkyro),
HO, TIpeX/Jie BCEro, caMoro ce6s. TeHb IPOIIIOro, ero 3aMaTdMBaHye HAK/IAbIBAIOT
OTIIEYaTOK Ha HACTOAIee ¥ Pa3pyIIaloT COBMECTHOE U IIepCOHAIbHOE Oy/yiiee.

Tepou mspeska TOBOPAT MCKTIOYUTENILHO Ha OBITOBBIE TEMbI, HO aBTOP 37e€Ch
OCTaB/IAeT ynTaress 6e3 feraseit. Momya OHM [jake Ty/IAIOT, XOTSA TePOIl 1 fienas BUf,
4TO IIPOVICXOJMII COITIACHBI PasroBop. B MomyanuBoM camoo6MaHe 3aKIagduMK 3a-
MeyaeT, 4To KpoTkas mepecTaeT Ha HETO CMOTPeTb. TO Y)Ke yTpaTa He TONbKO CIIo-
BECHOTO KOHTAKTa, HO U 3PUTENTbHOTO, KOT/Ia IPOMCXOUT MOTYA/IMBOE OTUYXK/ICHNE.
Kask/iplif )K1MBET He TOIBKO B CBOEM MMpe, HO M CBOEI )XI3HbI0. B cloxeTe nmponsse-
JieH)A 5Ta I0pa 3a0BEeHMA COBIAZIAeT C 3MMHMM IIePUOJIOM, KOT/Ia IIPUPOJia BBICTYIIA-
eT TaKXKe MOTYa/IMBBIM COYYaCTHUKOM IIPOMUCXOJAIIEro. B «MoTJyamiBpie KOMHATBI»
HPUXOANUT BECHA U YY) COTHEYHOrO CBETa, KOTOpbIE CTAIM IPOOYK/eHNEM Tepos
(rmaBa moBecTu Tak u HaspiBaeTcA Ilenena 60pyez nana). Tepoit obpalaeT BHUMaHMe
Ha TO, YTO MOJTYaHMe CMEHACTCA 3a[yMUNBOCTDIO. 3aK/Ia/[9NK, 00eCTIOKOEHHBII CO-
crosiHMeM 3710poBbA KpoTkoil, Jake BbI3bIBaeT Bpaya. V 3[echb TepOMHA JBaXKIbI
HpepbIBaeT MOTYaHMe: ¥ Bpady, U 3aTeM 3aK/Ia/{4MKy OHa COOOIAeT, YTO «3[J0pPOBa»,
«coBceM 37j0poBa». [epos GecrokonT ee Gpusmyeckoe COCTOAHNUE, HO HACTOAIIEI 3a-
60TbI TpebyeT TYXOBHOE, KOTOPOE OH OCTAB/IAET Oe3 BHMMaHNA. 3aTsSHKHOE MOTYaHMe
BAPYT IpepbiBaeTcA neHueM KpoTKoii, 4ero He CIy4asnoch OT ee HOAB/IEHNA B loMe
3aK/Iaj[umKa:

Teneps ke meceHKa OblTa Takas cabeHbkas — 0, He TO YTOObI 3ayHbIBHAsA (3TO OBII KaKOI-TO
POMaHC), HO Kak OyATo ObI B rojioce ObIIO YTO-TO HaATPECHYTOE, CIOMaHHOE, KaK OyATO roo-
COK He MOT CIIPaBUTbCA, KaK OyATo cama receHka Oplia 60mbHas. OHa Iejia BIIOJIT0I0Ca, ¥ BAPYT,
HOJJHABIINCD, TOTIOC 000PBAJICS, — TAKOI OeJHEHbKMII TOJIOCOK, TaK OH 000pBAJICA >KaJIKO; OHA
OTKAIIJLA/IACh Y OIATDb TUXO-TUXO, 4y Th-4yTb 3amnera... (JJoctoesckmit 1982: XXIV: 27).

3axmaguuk 6ynro ucuesaer mia Kporkoir. HecipocTa ero BOCKIMLIaHMe, BbIe-
JICHHO® B TEKCTe IOBECTU KYPCUBOM: «3abviia oHa npo mers, 4mo nu?» (Jloctoes-
cxuit 1982: XXIV: 27). Iepoit 3saroBapuBaeT, HO ¢ Jlykepbeli, TeM caMbIM IPORO/DKaA
MOJTYaHMe 10 OTHOIIeHNI0 K KpoTkoii. OH y3HaeT, 4TO OHa IOET B €r0 OTCYTCTBUM,
a 9TO IeceHHas BepOanusalys TONbKO MONYEPKMBAET ero MCYe3sHOBEHMEe B Mupe
Kpotkoit: «Konp 3amena mpy MHe, Tak IIpO MeHs 1103a0blIa, — BOT 4TO OBITIO SICHO
u crpamHo» (JocroeBckuit 1982: XXIV: 27). 910 e nopTBep>kaaeT u B3rsig Kpot-
KOJI, «OOBIYHBIIl U PAaBHORYLIHBII», OYATO IO OTHOIIEHUIO K COBEPLIEHHO YyXKOMY
CyIIeCTBY. 3aKIaJuMK MpeANpUHIMAET MOMBITKY AMANOTra, IPOCUT CKa3aTh, IIPOU3-
HECTU «4YTO-HUOYAb», He IOHMMAs, YTO ONMM30CTh yXKe yTpadeHa HaBCErfa, a Ipu-
HYy>KJIeHJ€e JINIIb YCUIUBAET OTUy>KJeHue. MoT4aHye TOJIbKO IPOJO/IKAETCA, Crylljas
ApaMaTU3M CIOKeTa, HallpaB/IeHHOIO K Tparmdeckoll paspsaske. CopepkaHiue, CKOH-
LIEHTPMPOBAHHOE B MOMTYAaHNUY, CHOBA PACKPBIBAETCA C IIOMOIIBIO JKeCTOB. B laHHOM
cITy4ae 3TO TPaUIIMOHHDIN [/1s Xy[0KeCTBEHHOTO MM pa JJ0CTOEBCKOTO MoLeNyit HOT
(Const Mapmenanosa, Hactaces @uinnmoBHa), 4TO BOCXOUT K 6M6}1e171c1<0My CIOKe-
Ty 0 Marpanuse n Xpucre, a TAK)Ke VIMeeT CBOU CBA3M ¢ 6yorpadmert mcaress 1 ero
otHoleHnsAMu ¢ AnoumHapueit Cycnosoii. [Touernyit Horu 3piech uMeeT 6GMHAPHYIO
KOHHOTALIMIO — 3TUYECKYIO ¥ 3pOTHYecKywo. B cuTyanun saxnagunka u KpoTtkoit Hu
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TO, HI IPyTO€ y>Ke He sIBJISIETCS BOSMOXKHBIM /LS IOCTPOCHMUS UM OOHOBIIEHMS. DTO
JKeCT TIoC/IeTHell HafieXXIbl Tepost ¥ TOpedy OTYasHUA TePOUHY, C KOTOPOIL CITyJaeT-
cs ucrepuka. [Tosxe oHa IpeppIBaeT MOMTYaHNe, HO 9TO He AMAJIOL, a IIPOChbOa-MOJIb-
6a ycrokoutbcs. Tepoit Bo3BbILIaeT ee O 60XKeCTBA, KOTOPOMY JKe/laeT MOIUTDLCS.
Ho sTa MonmmuTBa IpefcTaeT Kak HeKoe s13bI4ecKOoe IIOK/IIOHEeHMUe, OIpelMeunBaHue
Kportkoit 1o njona, Torfa Kak oHa sB/IsAeTcs TOM caMoil MKOHOI, KOTOPYIO IIpMHecia
B 3aKyafl. VI.B. AnekcaHipoBa, paccyxgas o peHoMeHe MOTYaHNsI B XPUCTUAHCTBE,
mmcana:

Brarogars Boxxus 1 60)KeCTBEHHOE 03apeHIe OTKPBIBAIOTCS TEM, KTO XPAaHUT MOTYAHNUE, IIPO-
BOJIS1 BpeMsi B MOTIUTBE. VIX TenecHble 04t crIocOOHBI BuieTh CBeT, ObIBIINMII B AZlaMe [0 TPexo-
[IafIeHNs, HO YTPAau4eHHBIIl UM U CHOBA sAB/IeHHBI Ha PaBope, [aOBI YeOBEK 3HAJI, KAKUM eMy
HAJJIeKUT OBITh, M CTPEMUICA K OUNIIeHNIo OT rpexa (Amekcanpgposa 2005: 73).

VIcTMHHO XpUCTHMaHCKasg MONUTBA 3a KpOTKYI0 MOABUTCA TOMBKO MOCIE €€ CMep-
Ti. Ho MonuTBa 3a repoMrHIo NMpofo/DKaeTcsA y 3aK/IafuiKa TONbKO AT MUHYT, KaK
" BpeMsi, KOTOPOTO He XBATMIO, YTOObI ee CracTu. TO MATh MUHYT MOTYAIMBOTO
LyXOBHOTO MOHOJIOTa K Bory, KoTopblit 00pbIBaeT caM repoii, cyaut Bmecto bora:
«4TO X TYT MOMUTbCA — ofyH rpex!» (Jocroesckuit 1982: XXIV: 22). Monutcs cama
TepOMH;I, IOTHOCTBIO OCO3HABAsI CBOII TPeX U COeqUHsIsI cebst ¢ MKOHOIT boropopguisr.
U 3pech coxpaHsieTcs: ee 6ubnerickoe Momdanue: «Tbl e, KOTIa MOIMIILCS, BOVAN
B KOMHATY TBOIO I, 3aTBOPUB [Bepb TBOIO, HoMonuch OTiy TBOEMY, KoTopblit Brait-
He; 1 Orery TBOIL, BUJSAIINIL TallHOE, BO3facT Tebe siBHO» (Md. 6, 6). Ilocne camoy-
6uitcTBa KpoTKoil Tak 11 He MPOM3OLIIO CMBICTIOBOTO BOCCOENMHEHNS C €€ MbICIISIMI,
repoll TaK U He TIOHAT, YTO e MOCTYIOK BBIXOANT 32 PaMKU IOTMAaTHIeCKOTO OCMBIC-
JIeHMs1, Tpex caMoyOuiicTBa HafiensieTcsl ¥ JlocTOeBCKOro aMOMBaeHTHBIMY YePTaMIL.
JInreparyposer Jlyn Annen ormedarn:

KpotocTh ompepernsier camoy6uiicTBo, muieHHoe oTpuLanus. I1o cBoeit cyTu Takoi Bup ca-
MoybuiicTBa He sB/sieTcst 6yHTOM HU mpotuB bora, Hu npotus TBopenus. OH sIBIseTCS Kpu-
KOM O IOMOLIM, CUTHA/IOM OeficTBMs — 3TO 0OpaTHbIl aKT JHOBMU, CKpbiTas Monbba (AmteH
2000: 230).

3aKIafuMK He MOHMMAeT BHYTPeHHero HanpshkeHnst Kporkoii, Tpebyet BepOanp-
HOTO 00bsACHeHMA. VI OHa IIPOMBHOCUT BaXKHYIO (pasy, CHOBA BBIJIEIEHHYIO KypCH-
BoM [locToeBcKUM: «A A dymana, umo 6v. MeHs ocmasume max...» (JlocToeBckumit
1982: XXIV: 28). Tepoit 6ynTO He >KeaeT 3TOrO YC/IBIIIATD, BBICTPauBaeT IVIAHBI Ha
Oypymree 1 Jajke HAYMHAET MONMUTHCA. Momuane sxe camoit KpoTkoii B croxere 1pep-
BelaeT TParefyio, IICUXO0/IOTMYeCKOe HANPSDKEHNe CHOBA YCUIMBAETCA. 37ech, 00-
paTMMCcA K 9cce MombcKoro naypeara HobeneBckoit mpemun o muteparype Yecnasa
Murnora o JIsse IllectoBe (Szestow albo czystosc rozpaczy, 1972 1.), The OTMedeHO,
4TO GMIOCOP B CBOMX TPYAAX OCTABIII MHOYKECTBO HEJJOTOBOPEHHOCTeI!, 3aMOJTYaJL.
[l Hac >Ke MHTepeCcHO 0O'bACHEHME STOMY Y IIOJIbCKOTO IIVICATesT, KOTOPBII TOBOPIII
o toM, 4To IllecToB «IlepelrarHyn rpanuny Beipasumoro» (Milosz 2010: 224). Kak
HaM KakeTcs, KpoTkas Taxoke IepelarnBaeT TaKyko IpaHuUILy, 3a KOTOPOIi C/T0Ba CTa-
HOBSITCS M3MIIHYMY, a BOT 3aK/Ia[YVK IpeObIBaeT B BepOaIbHOM MIpe.
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3aK/MafuuK Mpofo/KaeT TOBOpeHe, laKe CHOBA MCIOBeyeTcA nepen KpoTkoii:
«$1 He CKpBIT JJake TOTO, YTO U OT cebst BCIO >KM3Hb CKpbiBan» ([JocTtoeBckmit 1982:
XXIV: 30). [TognonpHas Aylia repos OTKPbIBAETCS IIOJIHOCTDBIO, CaMa >Ke I'epPOMHSA
JIAIID IIBITAETCS €70 OCTAHOBUTD 1 BIIAJIaeT B ICTEPUYECKOE COCTOsIHME, 0OpaTHOI MC-
MOBENIM HET. 3aK/Ial4MK MEYTAET O «<HOBOM HallleM COJIHIIe» B bynionu, HO OHO cTaHeT
He pacCBeTOM K HOBOJI KU3HM, Kak B [Ipecmynnenuu u Haka3anuu B puHaIe poMaHa,
a 3aKaTHBIM OTO/IeCKOM yXopsieit 13 xu3Hu KpoTkoit. VI ecnu oH roBopui 06 aToM
COJHIIE, KHOBOII TPYAOBOII )KM3HM», TO KpoTKas cHOBa MpoMonJana, «OHa HUYero He
ckasana». Ee ynblOKa — »ecT BHyTpeHHel! TailHbl, KOTOPas OCTAeTCs He PacKpbITON
nepesi My>keM; IMEHHO TaKye O/layKeHHbIe YIbIOKM 9yTh YIOBMMbI Ha MKOHUYECKMX
nukax cBsATbIX. KommenTaTopst ITontozo cobpanus couureruii: 6 30 momax o6paTuin
BHJIMaHJe Ha TO, 4TO «00pa3 MepTBOIO COJIHLIA HaBesSH acCOLMalMAMY U3 AIoKa-
nurcyuca. ConHIle U3 ,AICTOYHNKA KU3HI MIpeBpalaeT B CUMBOJI cMepTi» (JlocToes-
cxmit 1982: XXIV: 393). Cp. B kunre Omxposerus: «deTBepThIli AHTeN BBUINII Yally
CBOIO Ha COTHIIE: 1 JAHO OBIIO eMy Xedb yiofielt orHeM. V er /miofelt CHIbHBII 3HO,
U OHM Xynmau uMmsA bora, MMerolero BjacTb HaJ, CUMU A3BaMM, ¥ He BPa3yMMJIUCD,
4yT06BI BO3#aTh EMy cmaBy» (OTkp. 16, 8-9); «JM xorga OH CHAI LIECTYIO IIeYaTb,
A B3TJIAHYIL, ¥ BOT, IIPOU3OIIIO BEMMKOE 3EMIETPACEHNE, U COMHIE CTA/I0 MPavHO
KaK B/IaCAHUI, 1 JIyHa Cenanach kak KpoBb» (OTKp. 6, 12). KpoTkas pacckaspiBaeT
0 IIPOYMTAHHOI €10 ClieHe C apXuenuckonoM Ipenanckum us pomana A.-P. Jleccaxxa
Hcemopus 2Kunv bnasa us CanmunvAxvl: 3T0 KPUTHYECKME 3aMeYaHNA Tepos O Cla-
6011 IponoBe/N CBALEHHNKA, KOTOPbIIT 0TBevaeT paspbiBoM ¢ JKnib brasom, Ho He
IBITAETCSl OCO3HATDH CBOETO 3abIy>kieHnsA. Vl aTo He IIoMoraer 3aKjIafdMKy IIOHATH
COOCTBEHHBIII OLIMOOYHBIN IIOAXOM, a OH IIBITACTCSA CHOBA yCTpoUTb Mup Kporkoi
10-cBoeMy. JIoCTOeBCKMII Yepes CBOero repost samedaeT: «Ho Befb Helb3s e ObLIO
COBCEM MOJIYaTh, Belb HEMb3sl XKe ObII0 He roBopuTh BoBcel» (JJocToeBckmit 1982:
XXIV: 32). [Tpu aToM roBopeHue repost IMIIb OTHAJET ero oT KpoTkoii, koTopas Bcé
[Ty 0>Ke yXOUT B ce0s1, 3aMbIKaeTCs, a O4epeiHble ITONBITKM 1[e/IOBaTh HOTY BBITJIALAT
KaK >KeCT HaBOKJeHM, BelYI NIl K IPUITAJKY.

Bcrpewa yrpom y camoBapa CHOBa He AB/IAETCA WUIIOCTPALUEN CEMENTHOTO CYa-
cTbsl. KpoTkas 3aroBapupaert, odepunBas KpUTUYECKME TPAHMIBI STUX OTHOLIEHMIL:
« 6yqy Ballleil BepHOII KeHoil, A Bac OyAy yBaxarb...» (JJocroeBckmit 1982: XXIV:
32). bonbiue et Hedyero o6aBUTD, repoit 6pocaeTc;1 K HeJl «KaK MY>X» C IOLIe/TyAMMU,
a OHa TaK M OCTAETCS HEYC/IbIIIAHHOM M HeNOHATON. Bcé, 94To MoxeT KpoTkas, — 310
00paTUTBHCS B CBOEIT MOIUTBE K BBIHYTOMY 00pa3y boropoauiisl, ¢ KOTopoit OHa yske
CTajla eMHCTBOM. B kpaTkom amasore ¢ Jlykepbeil 60/Ibliie O ee BHYTPEHHEM COCTO-
SIHUY TOBOPSIT SKeCTBL: MOLeNyIi, YIbIOKa, 3afyMunBocThb. Kpuunt JIykepns, Kporkas
e OpocaeTcst U3 OKHA MOTYA U YMUPOTBOPEHHO, KPUK IIPOXOXKUX Ha Y/IUIle BAPYT
TaK>Ke CMEHAETCA MOTYaHMEM:

CHavasa KpUJami, a TyT BAPYT 3aMOTIA/IN U BCe Tepefio MHOM PacCTYMAOTCA H... OHA JIEKNT
¢ o6pasom. S HOMHIO, KaK BO MpaKe, YTO A IOJOLIe/I MOTYa U JJOJITO IVIAMeN, U Bce 00CTyIm
u 4T10-TO TOBOPsT MHe (JlocToeBckmit 1982: XXIV: 33).
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CroBa IOTTHOCTBIO YTPAUMBAIOT CMBICT, MOTTYaHNUE U TUIIMHA BIPYT CTAHOBATCSA
MOHATHBIMI TepPOI0, KOTOPbIT HabpachlBaeTCss Ha MEINAHMHA, MBITAOIIETOCS Bep-
6a7IbHO OOBACHATD 3aK/IA/[YMKY IIPOM3OIIeIIee:

A TaK KaK OHa 6I)UIa CIIMIIKOM L[e]IOMy]IpeHHa, C/IVIIKOM 4MCTa, LIT06 COIJIaCUTHCA Ha TaKyIO
M060Bb, KAKOII HafiO KYIII[y, TO I He 3ax0oTena MeHs oOMaHbIBaTh. He 3axoTena oOMaHBIBATH
OMTY/IF060BDIO TIOJ, BUOM TI00BY MV 4eTBepThI000BbI0 (locToeBckuit 1982: XXIV: 33-34).

3aKIaunK Mpofo/DKaeT HOAYMbIBATh, 3a/jaBaTh BOIPOCH], OOpaljaeT BHUMaHIe
Ha TO, uT0 KpoTKas He ocTaBumIa pecMepTHOI 3allMCKI, CHOBA IO/{YepKuBas GaxT
Heo0X0oAMMOCTI BepbabHOro 00bsicHeHMs. [laxke ee pOKOBOJL LIaTr He PacKpbIBaeT
3aK/IAIYNKy ITOHMMAaHUA BCell [paMbl BHYTpeHHeTo nepexuBanua Kporkoit. OH He
MOXXET IIOHATb, KaK MO>)KHO MOJIUTBCA 1 AYMaTh 0 cMepTi. CaMOyOuIiCTBO /I HEro —
«HepopasyMeHye». OH CMOTPUT Ha ee IIOCTYIIOK Yepes3 IPU3My COOCTBEHHOI YTPaThI.
Ona «MepTBasd, He CIBIIINUT!», HO 3TO JOBOJBI 3aK/Ial4MKa, KOTOpPbIE OHA He IPOCTO
He KeJTajia C/IbIIIATh U [IPY SKM3HNU, HO U He MOIJIA IPUHSATH, IEPECTYINB Yepes cebs,
TOT/Ia KaK OH OCTaBa/ICs I/IYX K ee MOIbOaM O CIIaceHMN.

Kpuxk B ¢punante nponsseneHns okaspIBaeTCsA HEMbIM, Ha HETO «HVKTO He OTKI/IN-
KaeTCs»:

TOBOPSIT, COMHIIE XXVMBUT BCETEHHYI0. B30iiieT COMHIle U — TOCMOTPUTE Ha HETO, PasBe OHO He
MepTBel? Bcé MepTBO, 1 BCIopy MepTBersl. OGHY TONBKO JIIOAM, @ KPYTOM HMX MOJTIaHNe — BOT
semsa! (locroeBckmit 1982: XXIV: 35).

MornyaHye U TUIIMHA, MEPTBas TUILMHA 3aBEPLIAIOT CIOXKET IOBECTU ITOTHBIM
HeObITHEM IS TepOs, KOTOPBIL He 3HaeT Aake, KOMy IIpMHAJIeXAT caoBa: «Jlonn,
mobute apyr apyral» (cp. eBaHrenbckoe oT Xpucra: «Cus ecTb 3amosenb Mos, fa
mobute Opyr gpyra, Kak I Boszmo6un Bac» (Mu. 15, 12)). Cmepts KpoTkoit — 3ako-
HOMEPHBI UTOT KM3HEHHOTO MOTYAaHNUsA, BHYTPEeHHE! TUIINHBI, TOMCKA TAPMOHNUML.
Mor4aHye reposi OKa3bIBaeTCsl 3aMKHYTBIM Ha HErO CaMOro KaK aKT OeCIpeie/IbHOrO
oTyasHuA. Mexpy repoamu HeT camoro BakHoro Cnosa — bora. JI.b. Myxameros
3aMeTWI:

IToHATHE TUIUVHBI B IPOM3BENEHUAX PYCCKMX IMCATeNell M IO3TOB HEPeOKO BCTpedaeTcs
B KOHTEKCTe MOTHUBa cMepTi. KoHTeKcTyanpHas 6/11M30CTh ABYX MOHATHIL — «CMEPTI» U «THIIH-
HBI» — TI03BO/IM/IA MeTadOPUIECKH [IEPEHOCUTD KA9eCTBA OfHOTO M3 HUX IIPU XapaKTEPUCTIKE
npyroro (Myxameros 2012: 80).

TummnHa [1A 3aKIagunuKa MOXKET CTaThb MIPOCTPAHCTBOM €ro JYXOBHOTO ITOMCKA,
OCMBICTIEHISI He TOJIBKO ITPOM3OLIEAIIEro, HO 1 OyAyliero camoornpepenenns. B mose-
CTY TUIINMHA BBICTYIIaeT CMEXHBIM MOTHBOM II0 OTHOILIEHNIO K MOTYaHUIO, IOIIO/IHAA
€ro CMBIC/IOBOE HalonHeHue. VccmenoBarenb Mpofgospkat: «PacipeHHoe TONIKOBa-
HJIe MO/TYaHMsI CIIOCOOCTBYET N300psKEHUIO MUpPa IIEPCOHAXKEI BO BCeil MHOTOMEp-
HOCTHU cyuecTBoBaHMA» (MyxameTos 2012: 81).

MotuB MomyaHusA, a TaKXKe CMEXHbIe C HMM MOTUBBI TUIIMHBI, 11ay3, yMalTdM-
BaHMA BHIIONHAIT B nosecTu @.M. JJocTOeBCKOro He TOJbKO IICUXO/IOTMYECKYI0
" U300pasUTeNbHYI0 (PYHKIINIO, HO U TIO3BOJISIOT PACIIMPUTD CIIEKTP YMTATEIbCKIX
olleHOK. Bcé aTo fienaeT JaHHBIE MOTUBBI CPEICTBOM MOCTPOEHNSA Xy[0XKEeCTBEHHOM
peanpHOCTH Hpou3BeneHys. OeHOMeH MOMYaHNs, oOpeTas MUTEPATypOBefUecKOe
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HaIlO/IHEeHJe MOTVBA, OKa3blBaeT BANMAHNE Ha NMOCTpOeHMe cioxeTa Kpomkoii, oco-
6EHHOCTY BHYTPEHHEI ApaMaTypriuy TeKCTa, CMBIC/IOBbIE IIOBTOPBI, BO3BPATHL 1 00-
PpBIBBL JICﬁICTBI/IH. KOMMYHI/IKaTI/IBHO HE3HaYJMIMO€ MO/T4YaHNE Y IIMCATEIIA (1)aKT]/I‘IeCKI/I
OTCYTCTBYET, 160 JaeT MHOXKECTBEHHOCTDb MHTEPIIPETALVOHHBIX BO3MOKHOCTEI pn
XapaKTePUCTUKE IIEPCOHAXKEN IIOBECTH. BCE 5TO memaeT MOTUB MOTYaHUA OGHUM U3
K/IIOY€BBIX 3/IEMEHTOB B IIOHVMAHNN NAHHOTO IIPOM3BENEHNA, KOTOPOE aHAIN3NPY-
€TCA II0-HOBOMY U II€/IbHO.
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Abstract
Ivan Bunin as a mediator of irreconcilable parties

In the article the author examines the creative activity of I. Bunin, a Russian litera-
ture classic, from the point of view of mediation. Contrary to a popular belief that
the writer focuses only on two main themes of love and death, the author questions
the categorical judgments and argues that the artist’s literary principles of opposing
revolutionary bloodshed should be considered as the forerunners of mediation. The
writer’s thoughts, reflected in his diaries of poetry and prose, are permeated with the
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desire to prevent the destruction of the state, to find a compromise, and to preserve
Russian culture, the purity of the language and Russia.

Keywords: Ivan Bunin, mediation, social revolution, hegemony, freedom.

Pe3rome

B craTbe aBTOp paccMaTpMBaeT TBOPYECKYIO JeATEbHOCTDb K/IACCUKA PYCCKOM /M-
Teparypsl V. Bynuna c Touku spenusa Meguanuu. Bopeku yCTOABIIEMYCS MHEHMIO
0 TOM, YTO IMCATEeIb B TBOPYECTBE COCPENOTOUMICA TONBKO Ha JBYX ITABHBIX Te-
Max — JI00BM U CMEpTHU, aBTOP IIOABEPracT COMHEHMIO KaTerOPUYHbIE CY>KIEHUA
U IPUBOJUT IOBOMIbI, COITTACHO KOTOPBIM JTUTEPATyPHbIe IPUHIUIIBI XYTOKHMKA T10
IPOTUBOCTOSHMIO PEBO/IOLMOHHBIM KPOBOIIPOIUTHAM, C/IEAYeT pacCMaTpyUBaTh KakK
npepTedy Meguanuu. IIoMbICIbI MMcaTens, OTpaXkeHHbIe B €0 JHEBHUKAX, I10331M
U TIpo3e, IPOHN3aHbI JKeJTAHNEM IIPeOTBPaTUTh paspylleHNe TOCyfapCTBa, HalTh
KOMIIPOMMCC, COXPAaHUTD PYCCKYIO KYIbTYPY, YACTOTY A3bIKa, a 3HAYUT, 1 camy Poc-
CHIO.

KrnroueBsie croBa: ViBan ByHuH, Menmaiysi, COLMa/NbHbIN IIePEBOPOT, IereMOHMA,
cBoboja.

BBenenne

CeropnHs Hacu/Iue — PUTOPYKA BeKa. DTa MbIC/Ib, cGOPMyIUpoBaHHas 6oee Beka
Hasaj, ucnanckuM ¢unocopom Xoce Opteroii-u-Taccetom, orpakaeT coBpeMeHHOe
cocrosiHme Mupa rinobanmusma (Oprera-n-Taccer 2002: 109). [Tpoucxonsmas ynudu-
Kalysi COBPEMEHHOII )XI3HM He OIYCTM/IA 3aHaBeC B TeaTpe TeOHOMNTUYECKUX Pas-
[OpPOB, I MUPOBBIE LVMBUIN3ALMI BHOBD CTOST Ha IIOPOTe KPYIIHBIX COLMAIbHBIX I10-
TPSACEHUIA.

OO611iecTBEHHO-TONIUTHYECKIE TTPENIIOCHUIKI KITaCcCOBOTO TepeBopoTa B Poccun
B Hayasie XX Beka OOYCTOBU/IN NOsIBIEHME Ha JIMTEPATyPHOM HeGOCK/IOHE JIMYHO-
CTell C BBICOKMM YPOBHEM IIaTPUOTU3MA U TPAXK/JAaHCTBEHHOCTH, IBITABIINXCA CIIO-
BOM IIPOTUBOCTOATD arpeccuit, paTyollyX 3a MUPHOE YperyIupoBaHyie BOOPY>KeH-
HBIX KOHQIMKTOB. 33710710 /10 0GMUIMaNIbHOrO MPU3HAHNMS MEAMALNA KaK OHOI 13
TEXHOJIOTMIT TI0 HOPMa/IM3alyy OTHOIIEHMI KOH(DIMKTYIOIIX CTOPOH KITACCUK PyC-
CKOJT TUTepaTypel VIBaH ByHVUH BBICTYIIMI MEFUATOPOM B MUTEpaTypHOM ¢opmare,
VHCTVMHKTVBHO B35IB Ha Ce0s1 3Ty HEIPOCTYIO MIUCCHIO.

Mepvanueit (aHrn. alternative dispute resolution) HaspIBaeTCS TEXHOIOTMS Pas-
pelieHyst KOHQIMKTOB, B KOTOPOJ y4acTBYeT TPeTbs CTOPOHA, 3aHMMalolasi Heli-
TPaIbHYIO MO3NINIO. 3a/jadya MeAMATOPa COCTOUT B TOM, UTO OH JIO/DKEH IIOMOYb IIPO-
TUBOOOPCTBYIOLINM CTOPOHAM CAMOCTOSTENBHO MIPUIITU K KOHCEHCYCY 110 CIOPHOMY
Borpocy. Metop 6511 paspaboran B CIITA B 60-70-X rofax mpoLUIOro BeKa 1 yCIIel-
HO anpoOupoBaH B paspelleHnN IHOMUTUYeCKUX, CEMEHBIX 1M IIPOM3BOICTBEHHBIX
KOHGIMKTOB. 3aadya MegyaTopa COCTOUT B IOAOOpe YHIBEPCAIBHBIX METOLOB, Ha-
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IIpaB/ICHHBIX Ha TOOPOBO/IBHBII ITOMCK KOHMIUKTYIOLMMI CTOPOHAMY a[JeKBaTHOTO
perens criopa. ABTop KHury Meduayus. Ilocpednuuecmao 6 xongnuxmax Xpucrod
Becemep oTMeuas BaXXHOCTb y4acTUsA KOMaH[bl MEUATOPOB B yPEryIMpOBaHNM I10-
NTHYeCKNX pasHornacuit. OH yOexXzieH, YTO «B IOMUTUYECKIX CTOITKHOBEHVAX MIPK
[IOMOII[M MeAMALNM MOXXHO 130€eXaTh HEHY>KHOI KOH(DPOHTALMU U OXKeCTOYEHSI»
(Becemep 2004: 11). MupHble GOpPMBI yperymmpoBaHusi pasHOIIACKIL CYLeCTBOBa-
M y BCEX HAPOMOB, JOCTUTIINX COLIMATBHON 3pENIOCTH, He ABMANACH UCKIIOUEHNEM
u fpeBHAA Pycb. B Hosropopckoit pecrrybmuke B XIII Beke pacnpocTpaHeHHOe I10-
BCEMECTHO JIoCyieOHOe Pa3dypaTe/IbCTBO C y4acTUeM MOCPeHIKOB U3 YICIIa YeCT-
HBIX TPX/JaH IPUMEHSIOCH /I paspelieHns 60IbIINHCTBA CIIOPOB. M TpeTeiickuii
CYJi, ¥ MUPOBOIJI psifi IpefIonaranm o6s3aTeNbHOE y4acTye HeMTPanTbHbIX TOCPeHI-
KOB, QYHKIIMM KOTOPBIX BIIOCTIEACTBUY CTa/IN BBIIOMHATH Mefmarops! (IlymnieHkos,
online).

AnbTepHATUBHOE YperyTupoBaHue cuopa

OxTsabpbcKas conyanucTudeckas pesoymonus 1917 roga sactaBuia poCcCUICKyIo
VHTEJIMTEHLIMIO CHe/aTh BHIOOP: BCTYINUTD C OOJbLICBMKAMIM B 9IIOXY BO3POXKIe-
HYSL U OBITH TBOPLIAMM HOBOJ MCTOPUY MM OBITH U3TOSIMM, He HY>KHBIMU CBOEMY
OreuectBy mopgbMu. OT MpefCTOsAIEro Hemerkoro Boibopa byHuH npebbiBan B 3a-
MelIaTe/IbCTBE: IPOPBIBBI BPAXK/EOHDBIX €ro AyXy SMOLMOHAIBHBIX ¥ KOTHUTMBHBIX
KOMIIOHEHTOB arpecCuy ¥ HM3OCTU BBIHY)KA/IM €r0 IOKMHYTb CTPaHy, BCTYINUTD
B KOH(IMKT C Obloleil B Ha0aT COBECTDIO, MCIIBIThIBAsI TOPEYb IIPENaTeIbCTBa, Belb
[a/IbHEIIIIYIO UCTOPUIO pasBUTHUs Poccuu oH OyfeT BHIHYXK/IEH BsUIO HaOMIONATD 13-
paneka. Ho, mo yrBep>xnenuio ¢gunocoda B. PozaHOBa, MIMEHHO «C BeIMKUX M3MeH
HAYMHAIOTCSI BeMNKIE BO3pOXKAeHMs. In nova fert animus (1at.) K HOBOMY BjeYeT
myma. ToT Hacax[aeT UCTMHHO HOBBIN Cajl, KTO IIpefaeT, IpeflaTebCTBYeT CTaphlit,
OCeBILNIA, yBAANIA caf...» (Posanos 2008: 318).

He npukpbiBaack nosynrom «He momagamm >XUsHU 71 TOPKECTBA PEBOJTIOLI»,
XYJOXKHUK-PeanuCT MUTpUpoBan Bo GpaHIUIO 1 OTTY/A IPEBEHTUBHO NbITAJICA [O-
HECTMU JIO POCCUIICKOTO IIPOJIeTapuarTa, KpeCThbsAH, MHTE/UINTEHIIVY, JBOPAH 1 Ka3ade-
CTBa MBIC/Ib O TOM, 4TO B 60pbOe 3a TereMOHNIO OHY MOTYT Pa3pyLIATh OO OM
- Poccuto. ByHUH 4MCTO MHTYUTHBHO, HO BCe >Ke BEPHO IIPUILIEN K MBIC/IN O HE0OX0-
OVMIMOCTH IIOCPeNHMYECTBA B IIPOTUBOCTOSHUM COLMAIbHBIX BparoB. OH [ielicTByeT
ot umeHn Poccnu, HO «He TOJL, YTO Ipefana Xpucra 3a TPUALATH CPeOPEHMKOB, 3a
paspeleHne Ha rpabexx 1 yOUIICTBO U IIOTPsi3/ia B MEP3OCTI BCIUECKUX 3/IOfeHUI
U BCAYECKOI HPaBCTBEHHOI MPOKasbl, a Poccum npyroit, TOAbAPEMHON, CTPaXKy-
1Ielt, HO BCe XKe JJ0 KOHIIa He OKopeHHoi» (bynnn 1991: 326).

[naBHeiiinyo 3afaqy bynnH-MegyaTop Bujen B ybexxjeHuu Ka>Kaoii 13 BpaKayo-
LIYX CTOPOH IOHATD IMO3ULMIO IPOTUBHUKA, PACIIO3HATD «CIEKTP BO3MOYKHBIX IIPHU-
4yiH KoH@ukra» (Becemep 2004: 30), a ByHUH-TyMaHUCT MMe/l HAMEpEHME YCaUuTh
BCEX 3a CTOJI IIEPETrOBOPOB, JlayKe €C/IM Y HUX «HAIMTBI CAMOTOHOM Inasa» (ByHun
1991: 144).
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BynuH, KaK MCTMHHBIN MHTENIUTEHT, HE MOT IIPUHATDH HACU/INA, HO, KaK 4eT0BEK
C KOHIL|CHTPMPOBAaHHBIM CO3HAHVMEM OTBETCTBEHHOCTH, PeLIM OOPOTbCS MPOTUB
nopyrauus Poccuu GornblieBuKaMy, MOHMMAA, YTO (PeofanbHO-KpPEIOCTHIYECKNe
HepEeXXUTKH ellle JOAro OYAYT B cule. AHAIN3 MICTOPUYECKOTO OIBITA HAPOJHBIX BOC-
CTaHMII IPOTYUB 9KCIUTyaTaTOPOB CO BPEMeH JIeKaOPUCTOB MOfICKa3bIBa/l MHTE/UIUI€H-
LMY, YTO BCE €llle MOXKET 3aKOHYNTHCS KOHCTUTYLMOHHBIMU peopMamMm U Trpax-
[AQHCKOJ BOJHBI MOXKHO 1306€XaTh, HO ByHIH IIOYYBCTBOBAJI U IIPOKOMMEHTHPOBAJI
yTommmdeckoe HacTpoeHue obuectsa: «[logymMaTh TONbKO, KO 4ero 6ecrevHo, CoycTs
PyKaBa, lake IIpa3HMYHO OTHecaach BcA PoccusdA K Hadasy peBOMIOLUH, K BeIM4Yaii-
IIeMY BO BCell ee ICTOPUM COOBITIIO, CTY4MBILEMYCS BO BpeMs Be/lndaliliell B Mupe
BOITHBI!» — 3anucbiBaeT oH B fHeBHuKe 20 ampens 1919 roga (Bynun 1991: 59).

Kak ormeuan poccuiickuit ucropuk K. JlyIieHko, IONOTHUIIA LIBeTa KPOBU 00D-
€IMHU/IY BCEX CTOPOHHMKOB JIEBBIX UJIEl, @ KpACHOE 3HAMs IIPEBPATUIOCH B CUMBOJI
«MEXIYHAPOZHOTO COLanyu3Ma 1 pabovero IBUKEHISI» (Jymenxo 2018: 25).

HepoornenuBas pasmax nomurudecknx pegpopm B Poccun, ByHun B peBomonnn
BIUJIe/l pasbIrpblBaHMe OOJIBIIOTO CIEKTAK/IA C BBIXOJOM Ha MICTOPUYECKYIO CLieHY
HOBBIX UIyp — BOX[EI, MIEO0/IOroB, aHAPXUCTOB, OeIbIX 0QUIIEPOB, KPACHBIX KO-
MICCapOB U Ja)ke TOHKYIO 1 TMOKYIO Iapy HaHATBIX BII0OICHHDIX, IPECTaBICHHYIO
UM B 3aMevaTenbHOM pacckase Jocnodun usz Can-®Ppanyucko (cm. bynun 1988: 71).
Ha pyb6exxe BekoB OpoykeHe B HAPOFHBIX MAcCaxX IPOUCXORMIIO O, PYKOBOACTBOM
BOXK/ieil HOBOJ GOopMaIiui, KOTOpbIe 3a4acTyI0 caMyl OBUIM BBIXOZLIAMI U3 STOI ca-
MOJ TOJIIBL.

V Tonpko nurepaTypa, 3TO CIACUTENbHOE MCKYCCTBO, CMATYMIO TMYHYIO COLM-
aJIbHYI0 ApaMy mucarens: «Kak morpscarole 6bICTPO BCe CHAMUCh, Tan TyXoM!» —
BO3MYILAJICA MICaTe/Ib, YTBEPXKAAACHh B MBIC/IN, YTO Hafo AeiicTBoBath (byHma 1991:
26). AMOMBa/IeHTHDIE CY>KAEHMUS JIUTEPATYPHOI POCCUIICKOT SMUTHI OTHOCUTEIBHO
CMeHBI 0011IeCTBEHHOTO CTPOs, COITy TCTBYIOLYE ONIIOPTYHUCTUYECKOMY IIOBeEHIO,
TOJIBKO YKPEIWIN yBePeHHOCTb byHMHa B IpaBMIbHOCTY BHIOPAHHON KOHLENIMIL.

Boske MUIOCEPIHBIN, /I Yero Thl
Jlan HaMm cTpacTH, JYMBI U 3a60THI,
JKaxny mena, cnaBbl U yTex?
PagocTHbI Kamexy, UMOThI,
ITpoxaskeHHBIN PajlOCTHEE BCEX.
(Bynun 1987a: 353)

I'ymannsm byH1Ha He IO3BOJIAN MY CIIOKOVIHO CMOTPETh Ha HACM/IbCTBEHHOE 13-
MeHeHIIe 001IeCTBEHHOTO CTPOsI U CBsA3aHHbIe C HUM MacCOBble YOMIICTBA, OPaBHaH-
Hble TONUTUYECKMMM JIO3YHIaMMU: «CBobopa», «PaBeHcTBO», «BparcTBo». Ilo MHe-
HIIO M3BECTHOTO poccuiickoro nurteparyposefa II. A. Hukonaesa, B aMurpanum y
ByHnuHa He cy4nioch O0Iblile AJINTe/IbHBIX XY/0KEeCTBEHHbIX O'bEMOB, I OT TBOP-
YeCKOI KaTacTpodbl MucaTens Crac TOAbKO TAAHT MCTUHHOTO XyHLOXXHMUKA 11 60/b-
IOV XKVM3HEHHBII OIbIT (cM. ByHuH 1986: 7).

IToxnpas OTedecTBO, MUCATEb JYMa O CBOOOME MBIC/IV ¥ TBOPUECTBA, He3bIOTe-
MOJI OcTaBajach A HErO 3Ta YCTAaHOBKA M B Tofbl amurpauun. JKusub Bpamm ot
PopyHbl BHec/1a cBOM KOPPEKTMBBI B MMPOBO33peHIe MucaTesd, U jadKe eC/Ii OH U He
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YYBCTBOBAJI J[YXOBHON CHUJIbI, IIMTAIOIIEN €ro IUTEePaTyPHBIN 1ap, TO BCE )K€ CyMeN
COXPaHUTDb M MPOHECTHM Yepe3 IOfibl BBICOKMIL CTWIb I033UM Y HEM3MEHHOCTD IIO-
MbIC/TOB. CTUXOTBOPHBIE CTPOKM, ONpefe/siolilie BEKTOP TapMOHUYECKOTO ObITHS
XyIOXKHUKA PYCCKOI CTIOBECHOCTY ByHIHa, ObUIN HaIlMCaHBI MM 3a/JO/ITO IO OTbe3/a
n3 Poccun.

He cobbeT ¢ myTy MeHs HUKTO.
Hexknit Nord moert fy1oro npaBut,
OH MeHs B CKUTaHbSIX HE OCTaBUT,
OH MHe CKaXkeT, ec/Ii 4TO: He TO!
(Bynun 1987a: 340)

Xy[moKeCTBEHHYIO IIPaBAy byHMH IpoHec yepes BCIO CBOIO JONTYI0 TBOPUYECKYIO
KU3HD U, C TIPUCYILEN eMy TPe3BOCTbIO YMa, MBITAJICA MPKU3BaTh K TOMIEPAHTHOCTU
B c(hepe «CI0Ba» IpecTaBUTe el Pas/INYHbIX IIOIUTUYECKIX CUCTEM.

Kak mmcan Oprera-u-Taccet, «TBOpYeckas >KuU3Hb TpeOyeT Oe3ylpedHOCTH,
CTPOXKAJILIEro peXXMMa M CaMOAVCLVIDUIVHBI, POXIAIOIINX YYBCTBO COOCTBEHHOTO
mpocromHcTBa» (Oprera-u-Taccer 2002: 136). B cooTBeTCTBUM C 3TUMM )KM3HEHHDI-
MI apajurmMamy, 6es3 IpuyKpaumnBanns AeiCTBUTENbHOCTY ByHUH 1 BbICTpauBai
CBOII TBOpYecKMit yHuBepcyM. Eciu paccMaTpuBaTh HO3MIINIO MMCATENS C TOUKH 3pe-
HIUA Mefuanuy, To byHUH He CTObKO MPOTUBUIICS PEBOIOLMOHHBIM II€PEBOPOTAM
B Poccnu, ckonbKo, BUfIst UX HEM30EXKHOCTD, IIBITA/ICS IIOMOYb COOTEYeCTBEHHIKAM
CIIPaBUTDCS € TOCTIEACTBUAMMU peOPMAIMOHHON SIOXY, IPUMVUPUTD ¥ OCTAHOBUTD
B HEOOOCHOBAHHOII >KECTOKOCTHU IBYX K/IACCOBBIX aHTarOHMCTOB — OOJIbIIEBMKOB
U MEHBIIIEBMKOB. 32 BHEIIIHell XOTIOJHOCTBIO I Jla>Ke ITOBBIIIEHHON CTPOrocThio byHM-
Ha-MefyaTopa IPOCMATPUBAIOTCS IIOMBITKY I0KAa3aTh HEIEIIOCTh OPaTOyOMiICTBEH-
HOJI BOJIHBI, YTOBOPUTb HAPOJ, OCMBICTIUTD IIPOMCXOJAIee, ITOTHATD U3 ITyOUH Ha-
L[MOHAJIBHOTO CAMOCO3HAHMs Ha TIOBEPXHOCTDb MCTOPUYU CBOOOY COBECTY U MBICTIEN,
mo60Bb 1 Mutocepaue. JII060Bb, KOTOPYIO HY>KHO IIOYYBCTBOBATb BCEM, II0 YOeK]Ie-
HVIO IVCATeJIs, SIB/IACTCS HadaIloM BCeX IOCTYIIKOB Ye/I0BeKa, HO e€ «Kak OyATo HeT
u He 6yzeT Ha 3eme» (Byunun 1987b: 16).

Bepyroumitl 4enoBek B TPYLHBIX >KM3HEHHBIX OOCTOSITEIbCTBAX MBICIEHHO 00-
pamaercs k Tocriony. [16enb co3HaHMs Hapoya MuUcaTe/lb BUAUT B TOM, YTO HEKOMY
cTaso MomuThcs y boropoauyunoro obpasa «YTomyu Mosl Iedasan», HEKOMY IIPOCUTD
ITpecssatyto boropoauny o xopararictse nepep [ocrnogoM, 4ToObl cTpaHa MONMYYN-
7a ICTUHHOE criaceHue. He ucropudeckuii nepeBopoT 1 MoTeps LeHHOCTEN CTaporo
MIpa IIpMHeceT BIOXHOBEHNE, a COXpaHeHJe O0XXeCTBEHHOTO MUPOIIOPSIKA IOMO-
XKeT CIaCTM OOILIeCTBO OT COLMANIbHBIX KaTaK/IM3MOB.

OpHuM 13 ITTABHBIX IPUHI[UIIOB MeUAIN ABIAeTCSA He3aUHTepeCOBaHHOCTD II0-
CpefHMKa B OIpefie/IeHHOM MCXofe KOHPIMKTa. MeuaTop SOo/DKeH B PaBHOII CTerle-
HY TIPECTaB/IATh MHTEpechl BceX cTopoH KoHdmkTa (Becemep 2004: 19). Ecim 651
Byuus ocrancs B Poccun, T0, HeCOMHEHHO, ObIT ObI BEIHYXK/IEH BCTATh IIOf, KpacHbIe
3HaMeHa OONBIIEBUKOB, HO CIIOXWIOCH TaK, YTO MONOXKEH)Ee SMUTPAHTA, KOTOPOMY
OTpe3aH IIyTh HOMOI, TO3BOMIN/IO €My OBITh GecpycTpacTHbIM. [opecTHO-IIpopoye-
CKM 3ByHar ero cnosa: «Hamra ,,mpucrpacTHOCTh” OyZieT Befjb OUYeHb U O4eHb Opora
s 6ynylero ncropuka. Passe BakHa ,,CTPAcTh  TOIBKO PEBOMIOLMOHHOTO HApO-
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ma? A MBI-TO 4TO X, He oy uTo mu?» (byrmu 1991: 27). IIncaTens, kak HelTpasb-
HO€ JIMII0, B CBOMX IPOM3BENEHMAX HE OT/aBajl IPENIIOYTEHNA HIU JIBOPSHCKOMY
COCTIOBMIO, K KOTOPOMY IIpMHA/Ji/IeXKasl 10 IIpaBy POXKAEHU:A, HU KPeCTbAHCTBY, Ha-
YYUBIIEMY XYAO>KHMKA BULETb TMYHOCTD C IOPA3UTEIbHO CUION, YTO HEJOCTYIIHO
6ONBIIMHCTBY, 1 JJaBIIEMY €My JKaX/y )KM3HM — OH BCel[eJI0 BBICTYIA/ TOIBKO 3a
CIpaBeINBYI0O KOPPEKIMIO YelloBe4YeCKUX OTHoUIeHMit. Hu B ofHOM Npon3BeneHnn
ByHuHa HeT fa’ke HaMeKa Ha M3MeHeHMe 001eCTBeHHOro cTpost B Poccun, 3aByam-
POBAaHHBIX IPU3bIBOB OTCTaMBATh CBOMU NPaBa, MOAJEPKKI TOI VI/IM MHOI IPOC/ION-
KJ OOII[eCTBa, @ €CTh TOMBKO OOBEKTUBHOE OTpaXKeHIe JeiICTBUTEIBHOCTI. B mopy
BCeoO111ero cMATeHNsI ByHIMH COXpaHs/I TPe3BOCTb MBIC/IEN 11, HAfIesICh, YTO ero YC/Ibl-
LIaT, IPOJyKTUBHO BK/IIOYMICA B MeAUaTUBHbIIL Ipouecc. OH IPUBOANT Ba>KHbIE ap-
T'YMEHTBI, IIpeflocTeperas o MOC/IeCTBUAX PEeBOJIOLNY, 3TOM «KPOBABOIl UIPHI B Ile-
pemeny mectamm» (BynuH 1991: 91). BoickasaHHBIe HETPOMKO, HO JJOXONYMBO JIs
06enx KOHPIMKTYIOLIMX CTOPOH CY)XXAeHsI TepefaBaiy TPEBOry IIcaTens 3a Cyaboy
Hapoza, KOTOPOMY, a>Ke €C/IM U YHACTCA «HEKOTOPOe BpeMA IOCUIEeTh, IIONMPOBaTh
1 no6y1IeBaTh Ha TOCIIOJCKOM MeCTe», BCe paBHO B KOHIje KOHIIOB ITONA/IaTh V3 OTHA
na B onbiMs» (Bynun 1991: 91). IlpuHanesxaBIIiT MUPY JBOPSIHCKOI KY/IBTYPBI 110
KpOBI, byHIH BBICTYIIAN 3a COLMAIbHOE PABEHCTBO JII0Jell BCeX COC/IOBUIA, 3a TO Ha-
cTosllee paBeHCTBO, KOTOPOE JaeT TOIbKO CMEPTh.

Ycnex Mepmanyiy BO MHOTOM 3aBUCUT OT TOTO, HACKOTIbKO BBICOK aBTOPUTET Me-
pmaropa. YYacTHMKM KOH(QIMKTA MOTYT CaMM BBIOMpATh MeMaTopa, U OH JO/DKEH
[I0/Ib30BAThCS MX YBaXKeHMeM. ITO JOJDKEH ObITb 4eJIoBeK, K KOTOPOMY JOBEpPUTE/Ib-
HO OTHOCATCS YYacCTHMKY CIIOpa ¥ 4bsi KOMIleTeHUMs He ocmapusaercs (Becemep
2004: 19).

BynuHn yexan B EBporty y>ke IpU3HaHHBIM KTaCCUKOM PYCCKON TUTEPATYpPHI, MMe-
IOIIVIM M3BECTHOCTb M aBTOPUTET Ha POAMHE, TAKMM OCTAJICA OH M B SMUTPALINML.
Kak omnbacs fpyroit M3BeCTHBIN POCCUIICKIIT IINCATeNb — «OyPeBECTHUK PEBOJIIO-
uun» — Maxkcum [opbKuii, Korjia cuuTal Takux, Kak ByHnH, npegarenamu:

IMTocmoTpuTe, KaKoil CypOBBIil YPOK Jja/a UCTOPMA PYCCKMM MHTE/IMT€HTAM: OHV He IIOIIIN
€O CBOMM PabOYNM HApOJIOM M BOT — PasjaraloTcs B 6€CCUIBHON 37100€, THUIOT B SMUTPALVIN.
CKopo OHM BCe IIOTOJIOBHO BBIMPYT, OCTABUB NAMATD O cebe Kak o npepaTendax (...) (Topbkwit
1987: 306).

IToc/memHuUIt KIACCUK PYCCKOI IUTepaTypbl, ByHIH, BOIIpeKy BCeoOLInM OXuzia-
HUAM, HaXOMIACh B SMUTIPALIMM, He TOIBKO He IOTEPA/ JYXOBHYIO CBA3b ¢ PomuHo
VI He BIIaJI B TBOPYECKOe 3a0BeHIe, HO 11 IOJTYYN/I BCeMMpPHOe pusHaHue: 10 gexabpsa
1933 rona xopons IIBennu I'ycras V Bpyunn emy HobeneBckyto mpemnio B o6acTu
JmTepaTypbl. ByHNH He ObUI MCTOPUKOM, He ObUI ¥ IIOJIMTHKOM, OJHAKO CYMeJl I10-
HSATH 3I0Xa/IbHOe 3HadeHne Bemikoit OKTsA0pbCKOIT COLManuCTUYeCKOl PeBOIOLINN
He TOJIbKO B KOHTEKCTE POCCUIICKOI UCTOPUM, HO U B CBETE OJJHOI 13 ITTABHBIX MUPO-
BBIX COLMa/IbHBIX KaTacTpod XX cTomeTns.

ITucarenp MbITAICA OCMBICTNTD ITTyOUHY IIepeBOPOTA B MBIIIIEHUY BYEPAITHUX
KPEIOCTHBIX, B OJHOYAChe CTABIIMX IPONAETApUAMU. [IJIg yCIENIHOTO JOCTVKEHNS
Le/u He TpeOyeTcsl «UCKITIOUEHVS CBA3Y C OJHOJ 13 CTOPOH KOHQIMKTa», HO STOT
KOHTAKT He JO/DKEH NPUBECTU K IPUOPUTETY MHEHNUA OJJHOTO U3 ONNOHEeHTOB. ITn-
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carenb He TOAEPKMBA MPABAIIYI0 POCCUIICKYI0 BEpPXYHIKY, XOTsS C TOP[IOCTBIO
KOHCTaTMPOBAJI, YTO «HY OffHA CTpaHa B MMpe He Jlajla TAaKoro ABOpAHCTBa» (By-
HuH 1991: 66); He MOAJEP>KUBANI U TBOPYECKYI0 MHTE/UINTEHIINIO, IHAYEe He ICAJT
6bl 0 Hell ¢ TakuM capkasMoM: «CTpalllHO CKa3aTb, HO IIpaBjia: He OyAb HApPOIHBIX
6efCTBUI, THICAYM MHTE/UINTEHTOB OBUIN ObI IPOCTO HecyacTHelimye aopy. Kak sxe
TOIfa 3aceflaTh, IPOTECTOBATb, O YeM KpMUYaTh M MucaTb? A 6e3 3TOro U XXMU3HDb He
B >KM3Hb Obl/Ia» (Bynun 1991: 59); He mopep>KMBaI 1 HAPOJ, TONBKO COYYBCTBOBAI
ero 0efcTBEHHOMY MOTOXeHMI0: «HUINX, HypavyKoB, CTeNbIX U Kalek, — Ja BCe Ta-
KIX, 9YTO CMOTPEeTb CTPAIIHO J TOLITHO, — IPAMO HOJK Lenplit!» (Bynnn 1987b: 14).

ByHuH, npITatomuiics cobparp B y3ell pasbeiMHEHHbIE ICTOPUelt CyAbObI HEKOTa
€/JMTHOTO HapOJia, He BHICTYIAJI B IOJEPXKKY HM OJHON M3 CTOPOH, HO TEM He MeHee
CyMeJ 4epes BCI0 )KM3Hb IIPOHECTM YCTOMYMBBI KPYT MHTEPECOB U IIeHHOCTEIA.

Becemep cumra, 4TO «MeMATOPbI MOMOIAIOT yYaCTHMKAM KOHQIVKTA YACHUTD
cebe CBOM YyBCTBA 1 MIHTEPEChl M MOHATHO BbIpasuTh ux» (Becemep 2004: 19). U3
THEBHMKOBBIX 3aIlMCell MucaTeNs CleflyeT, 4To DyHMH, OTKpPBITO onpefensas CBOXO
IPKAAHCKYIO MTO3UIINIO, HaJIes/ICA 3apPa3uTh OTBETCTBEHHOCTBIO 3a cyabOy Poccun
HaceJIsIIolMe CTPaHy Hapopbl: «Eciu Obl 51 9Ty ,,MKOHY , 9Ty Pych He 06w, He Bupjar,
M3-3a 4ero e s ObI TaK CXOZIWI C yMa BCe 9TY TOJbL, U3-3a 4ero CTpajaj Tak becrpe-
PBIBHO, TaK /mi0T0?» (ByHuH 1991: 58).

Best Poccust ipencTaBisiach eMy OFHUM OOMBIINM HOMOM, OOTaThIM JOMOM, CO
MHOTVIMI HapOJaMM, KUBYLIVMIU B HeM, COCTaB/LIIOLMMIU OFXHO OOJIbLIOE CeMeli-
CTBO, C CaMOOBITHON Ky/nbTypoit n TamanTamu (byrmun 1991: 327). Iucarens neva-
JIVJIa HeBO3MOYXHOCTD BEPHYTb IBOPSHCKIE YCaabObl C MIJIBIMI €TI0 CEepALY CalaMu,
U [IeJI0 He TOIbKO B MICYE3HOBEHMY BMeCTe C HUMU IPYBBIYHOTO ABOPAHCKOTO YKIa-
72, a B HEBO3BPAaTUMMOCTU HETPOHYTOM Poccum, ¢ ee BEYHOI «IIONIEBO TUIIMHON»,
«OBUTMHHOI cBOOOROIL 11 6e33aBeTHOCTRIO» (ByHun 1988: 221).

CBOM MBICTM O POCCUIICKOM TIOMUTUYECKOM YCTPONCTBE MUCaTeNnb BKIabIBa-
eT B TOJIOBBI CIOPALIMX IepCcOHaXKell moBecTu /JepesHs — 6a3apHOrO BOIBHOIYM-
Lja-rapMoHNMCcTa banaiikyuHa U caMoydku-Imcatens Kysbmbl, HaspiBaiollero ceos
AQHAPXMCTOM ¥ He YMEIOIIEro «TONKOM OOBSICHUTD, YTO 3HAYUT — aHApXUCT?» (ByHnH
1987b: 77). HemockasaHHOCTb CKBOSUT B CTpOKaxX: « CKaKelllb, — IIPaBUTENIbCTBO BY-
HoBato? Jla Bexp 110 xo7momy u 6apuH, 1o Cenbke 1 1amnka» (Tam sxe: 56). Y mucarens
IO TIOCTIeHero OblIa HajieX/ja: OH CYMTAJI, YTO TOPOJia OXBAaueHbl pa3BpaToM, a BOT
B JlepeBHe «ObUI ellle HEKOTOPBIl pasyM, CTbL», CIIacUTeNbHass MynpocTb (ByHun
1991: 73).

V1 B 5TOM Tpe3BOM CMEIIEHUM >XaJIOCTY U 6eCIIOMOIIHOCTY, BO3paXkas CaMOMy
cebe, OH KOHCTAaTUpyeT: «IX, 1 Humlera xe Kpyrom! JloTra pasopuanch MY>XUKH,
TPBIHKY He OCTAI0Ch B OCKY/IEBIINX YCaAbOUIIKAX, PACKUJAHHBIX 110 Ye3Ry... X03s-
yHa OBl Clofa, Xo3suHa» (Bynnu 1987b: 17). ByHuH u moKasbIBaeT TAKOTO XO3SMHA,
KpecTbsAHNHA HOBOII popmanyu Tuxona Vnpuda, cymMeBIero BeIpBarbcs 13 OeIHO-
CTU LI€HOJ HeMMOBEPHBIX YCU/INIL. ABTOP HeJMLeMEePHO pasfesisal HO3ULI0 MY>KI-
KOB, KOTOpBIE «TaK U aXHy/Iu oT roppocti» (Bynun 1987b: 8).

MepnuaTopbl He BBICTYIAIOT B PO aJBOKaTa HJ OJHOI U3 CTOPOH KOH(QIMKTa
[aKe IIOC/Ie HeyHauHON MeAMalyy, HO 00s3aHBI 3a00TUTBCS O TOM, YTOOBI OBIIO
«KOMIIEHCHPOBaHO HepaBHOe MO/I0)KeHNe YIaCTHUKOB B OTHOLIeHNM B1acTtu» (bece-
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Mep 2004: 20). Menvanus Ho-6yHMHCKM 3aKJ/II0YajIach B JJOHECEHUM JIO HapoJa IIpaB-
AMBOCTU NPOUCXOAAMMX coObITuit. OH cYMTajI, YTO JOBEIEHHbIe JO OCIeIUIeHUA
B CBOeJ1 HEHaBYCTH IIpo/IeTapyuaT 1 OypiKyasus 3a HEY/JOBIeTBOPEHHBIMY JIMYHBIMMI
aMOMLIMAMY He YBUJIeIM Y He OLIeHV/IN CTEIeHb yajiKa BeMKOI PYCCKON KY/IbTYPbI
U BOLjapuBlIeecs pyccKo-ImaHeTapHoe «Heysaskaii-KopbiTo, bora He snaromee, pop-
crBa He omusiiee» (byrnu 1991: 151). Kmaccuk pycckoit mureparypsl NCIIOTb30Ba
Me[aTUBHBIe IIPAKTUKY TOHKO JM He HaBs34MBO, YTOObI KOH(IUKTYIOIINE TOCPef-
CTBOM €T0 TBOPYECTBA MOI/IM YBUETD Ce6sI CO CTOPOHBIL.

Bynun nonmmas, uyTo ycuauii o BOCCTAaHOBJIEHUIO CTApOTO IOPAAKA 0Ka3anocCh
HEJOCTATOYHO: COLMANNCTUYIECKOe TOCYHApCTBO HAaOMpano TeMIIbl CTPOUTENbCTBA
U KPEIUIO, 3aHMMas JOCTOMHOE MECTO Ha IOMUTUYECKON KapTe Mupa. Mennanns He
IIpUHEeCTIa OKU/JaeMBIX Pe3y/IbTaTOB, HO OHA JMIMe/la MeCTO ObITb, MHAYe He ITTyMUJICA
6b1 ToppKuit Haf cympOaMu IPUMUPUTEIIEIt:

BO/MBUIMHCTBO >Ke MHTEIUTEHTOB IPOfO/DKAET JOBONbCTBOBATBCA CIY>KOOI KalUTaIU3MY —
XO35MHY, KOTOPbIIT, XOPOLIO BUJST MOPA/IbHYIO ITMOKOCTh CBOETO CIIYII U YTeLINTe s, BUAs Gec-
cunne 1 6eCIVIONHOCTD €r0 IPUMIPEHYECKOIT pabOThl, HauMHAET OTKPOBEHHO IIPe3UPATh CIYTY
U YTeLINTETIsI CBOETO 1 yyKe COMHEBAeTCsl B HeoOxoaumMocTu 6p1tus Takoro cayru (...) (Topbkuit
1987: 300).

BrieyaT/MTeNbHBIN OT HPUPOJBI, «C HEOOBIYHO XXVMBBIM BOOOparkeHMeM» ByHnH
B JKM3HU He MOT OBITb HMKEM JIPYTMM — TOJIbKO IMCaTe/IeM, a KaXX/blil IIcaTeNb OT-
BETCTBEHEH 3a uctopudeckuit o6vekTnBusm (babopeko 1967: 8). C opHOIT CTOPOHBI,
OH OB pajfi, YTO COXPAHNUIACh PYCCKasi MEHTa/IbHOCTD, @ C JPYTOIl — /I Hero 1cuessa
HOC/IeIHAA HaJeX/a TIOBIIIATh «3TON 6epe30BOli ¥ II0JIeBOIl, XIeOHOI C/IafloCThIO
U BCell, Beelt pennectbio Poccun...» (Byrnn 1991: 104). byHuH-Menmatop, BOIUIOAsA
B IIPOM3BEJICHVIAX VeV CBOOOJBI IMYHOCTH, XOTe/ IYXOBHOTO OObefMHEeHNSI Hapo-
JIOB, YTOOBI OHM CBOMM JbIXaHUEM OTOTpe/y o06mmii fom — Poccnro.

3aknroyeHne

KoMreTeHTHOCTD B BOIpOCax JMUTEpaTypbl M — YTO OCOOEHHO BBHITOJHO OT/IN-
vyaeT ByHMHA OT MHOTMX IMcareneil — HEMSMEHHOCTb YOeXIEeHWIT, TIO3BO/IM/IA eMy
BBICTYIIUTb MeJVAaTOPOM Ha JIMTepaTypHOM IIOJIe, ONMPAasACh Ha MPUHIUIIBI B3aUM-
HOII 9/IACTUYHOCTY B Pas/IMYHBIX acleKkTax coumyma. Ilucarenp yexan us Poccun
IIPM3HAHHBIM KTACCUKOM PYCCKOI MUTEPATyphl, He BepHYICA Ha PoiuHy 1 nepBbIM
Hob6enesckum naypearom. OH OTIMYHO HOHMMAJ, YTO CTa/l CBUIETENEM COLVIAJIb-
HO-IIO/INTUYECKOTO 9KCIIePUMEHTa, 3HAKOBOTO COOBITUA B MUPOBOI MCTOPUY, KOTO-
pbIM sABJsTack Benmmkas OxTsa0pbckas coumanuctudeckas pesomonys. Kimaccossie
IIPOTUBOPEYNs, BBIIJIECHYBIINECS TPaHAMO3HBIM IIOIUTUYECKMM M COLMAIbHBIM
nepeBopoToM B Poccuy, BOIHOI IpoLUIM IO BCeM KOHTMHEHTaM. PeBosmonua Kak
CPefICTBO TIOMOIJIa PYCCKUM TIPOJIETApMAM He [yXOBHO 3BO/IOIVIOHMPOBATh, a OCY-
I[eCTBUTD OIM3KYI0 MEUTY: MOYYBCTBOBATh cebst rocnogamu. KpacHble BOXAN Jasn
TIOfIAM BepPY B CBET/Ible MJeasbl, ¥ UM, 10 MHEHUIO KITACCUKOB COLMANTbHON ICUXO-
norun I. Jle6ona u I. Tappa, ynanoch cHaOAUTD TOMIIBI HAPOJA TOV IPO3HOI CUIION,
KOTOpasi Ha3bIBAETCsI BEPOIT U COEIICTBYET «IIPEeBPAleHNI0 YeTIoBeKa B aOCOMIOTHO-



VIBan Bynun — MeiuaTop HEMPUMMUPUMBIX CTOPOH 173

ro paba coeit MeuTnl» (Jle6on, Tapp 1998: 104). CoBpeMenHuK ByHuna, nucaTenb
PosaHOB, mpeckasbIBaj, YTO «COLMAIM3M IIPOIieT, KaK mucrapMonmsa» (PosaHoB
2008: 157), a mosyuru «CBobopa», «PaBenctBo» u «bparctBo» 6yAyT rpagoMm, Ko-
TOPbI/I 6apabaHNUT B OKHA, I OYeHb MHOTMX MOOWIO 3TUM IpajjoM: caMoro PosaHo-
Ba, ByHIHa U ellle MWUIMOHBI POCCYSH, MOTMOIINX Ha POJHOI 3eMJIe VN YMEPLINX
B GesBecTHOCTM Ha 4yxOmHe. OCTaBasCh HEBOCIPUMMYMBBIM K OO/IBIIEBICTCKOMY
UJICOTIOTIeCKOMY 3arpsI3HEHNIO, IICATeNb ¢ OTYAsHHBIM YIIOPCTBOM JIEUNTT KaTero-
PUYHYIO KTaCCOBYIO HENPUMUPUMOCTb U 6€CCO3HATEIBHOCTh HOHOPCKUM PYCCKUM
pasHOTpaBbeM, pa3baB/ieHHbIM CHPEHEBOII [IEHO PaCCBETOB.

YMospuTenbHble 3HaHMA DyHMHa OTHOCUTENIBPHO COLMAIbHO-IIOIMTUYECKOTO
B3pbIBa Ha PojiyiHe OCHOBBIBAINCH HA COOCTBEHHOM >KM3HEHHOM OIIBITE I IIVICATeNIb-
CKOJl HaOMIIAaTeNbHOCTI, @ €ro JIMTEPATYPHBIIT TAIAHT JJBOPSHCKO-KPECThSIHCKOTO
3aMeca IO3BOMIUI eMy U30eXaTh AedeH3MBHOCTU U MMIIPOBU3UPOBATh B COOTBET-
CTBMM C MeMAaTVBHBIMM IpaKTHKaMu. DyHVH, KaK UCTMHHBII MeMaTop, He HaBdA-
3bIBaJI MBIC/IV, OH CIIOCOOCTBOBAJI IIEPECMOTPY, llepeolieHKe COOCTBEHHBIX B3ITIA/IOB
Y4aCTHMKOB KOH(IMKTA.
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Abstract
The Transfigurations of the Labyrinth.
Absurdity in the Poetics of Franz Kafka and Nikolai Gogol

This paper continues and supplements the research presented in the article Sciany la-
biryntu. Systemy narracyjne Franza Kafki i Nikolaja Gogola (Swierczynski 2020: 132~
145). Its main purpose is both to present and analyze the Gogolian inspirations of
Franz Kafka (1883-1924), primarily in the field of poetics, and to establish the aware-
ness of these influences within the framework of Polish literary studies, rather unno-
ticed in them so far. The starting point is an analysis of the concept of absurdity in the
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reception of contemporary researchers, with particular emphasis on its understanding
proposed by Albert Camus (1913-1960). The author presents the individual structural
pillars that constitute absurdity in the works of Katka and Gogol (1809-1852), focus-
ing his attention on its dialecticality, the omnipresence of metamorphosis or inherent
uncertainty constituting the core of the “metaphysical horror” in which Kafka’s and
Gogol’s characters are forced to function.

Keywords: Kafka, Gogol, Camus, absurdity, grotesque, fantasy, dialectics, diegesis, The
Trial, The Metamorphosis.

Abstrakt

Artykut stanowi rozwiniecie i dopelnienie badan zaprezentowanych w pracy Sciany
labiryntu. Systemy narracyjne Franza Kafki i Nikotaja Gogola (Swierczyniski 2020: 132~
145). Jego gtéwnym celem jest zaréwno przedstawienie i analiza gogolowskich inspira-
cji Franza Katki (1883-1924), przede wszystkim na plaszczyznie poetyki, jak i ugrun-
towanie $wiadomosci owych wplywdw, w granicach polskiego literaturoznawstwa,
dotychczas raczej w nim niedostrzeganych. Punkt wyjscia stanowi analiza pojecia
absurdu w recepcji wspotczesnych badaczy ze szczegdlnym uwzglednieniem jego ro-
zumienia przedlozonego przez Alberta Camusa (1913-1960). Autor prezentuje po-
szczegolne filary konstrukcyjne stanowiace o absurdzie obecnym w diegezie utwordw
Kafki i Gogola (1809-1852), ogniskujac swoja uwage na jej dialektycznosci, wszech-
obecnosci przemiany czy inherentnej niepewnosci stanowigcej rdzen ,,metafizycznego
horroru”, w jakim zmuszeni sa funkcjonowa¢ Kafkowscy i Gogolowscy bohaterowie.

Stowa kluczowe: Kafka, Gogol, Camus, absurd, groteska, fantastyka, dialektyka, die-
geza, Proces, Przemiana.

Slowo wstepu

Niniejszy artykul jest owocem, a zarazem kontynuacjg i rozwinigciem badan kom-
paratystycznych prowadzonych w uprzednich latach. Ich wlasciwy zaczatek, a takze
ugruntowanie samej zasadnosci poréwnywania tworczosci Nikotaja Gogola (1809-
1852) i Franza Kafki (1883-1924) — dwoch wielkich postaci europejskiej literatu-
ry - stanowig Sciany labiryntu. Systemy narracyjne Franza Kafki i Nikotaja Gogola -
publikacja prezentowana w zeszlorocznym numerze ,Studia Rossica Gedanensia”
(Swierczynski 2020: 132-145). Wierze, ze obie prace nie tylko zwrdcg uwage na, tak
niestusznie w polskim literaturoznawstwie pomijane, gogolowskie inspiracje Kafki, ale
i poglebia rozumienie srodkoéw i technik pisarskich stosowanych przez tych dwoch
pisarzy, stanowigc przyczynek do dalszych badan w tym zakresie’. Fundamentalne
dla przeprowadzenia komparatystycznej analizy tworczosci Gogola i Kafki (ze szcze-

z Podejmujacych, dla przykladu, problemat genezy absurdu obecnego w tworczoéci obu pisarzy
bezposrednio w perspektywie kulturowo-narodowe;.
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gélnym uwzglednieniem stosowanych przez nich technik i §rodkéw konstruujacych
w swym zamierzeniu rzeczywisto$¢ absurdalng w ramach utworéw i poczucie absur-
dalnosci u czytelnika) jest nakreslenie znaczenia samego pojecia absurdu i doprecyzo-
wanie tego, jak rozumiec si¢ je bedzie w niniejszym artykule. Dookreslenie takie jest
bezwzglednie konieczne przez wzglad na jego znaczng polisemicznosé we wspolcze-
snym dyskursie literaturoznawczym, przesuniecia semantyczne w jego obrebie i roz-
liczne niekoherencje w jego uzyciu, czesto poszerzajace czy rozmywajace jego znacze-
nie na tyle, by podwaza¢ jego funkcjonalno$¢ jako terminu analitycznego’.

Definiowanie, rola i funkcjonalnos¢ pojecia absurdu
we wspolczesnym dyskursie literaturoznawczym

Etymologicznych korzeni pojecia absurdu nalezy doszukiwac¢ si¢ w tacinskim ab-
surdus (ab - ,,od’, surdus - ,,gluchy”) oznaczajacym ,,sprzeczny z rozumem” lub ,,nie-
harmonijny” (w rozumieniu: ,,nieprzystajacy’, ,,nieodpowiedni’) - w domysle wiec:
»gluchy” wobec rozumu (zob. Kondakov 1975: 14; Gavins 2013: 1). Dla wspoéiczesnego
pojmowania pojecia i koncepcji absurdu jako filozoficznego fenomenu znaczacg role
w wieku XIX odegral przede wszystkim Seren Kierkegaard (zob. Gavins 2012: 2), za$
w XX - Albert Camus. Nie bedziemy tu jednak opisywac samego terminu w wymia-
rze diachronicznym (zob. Cornwell 2006: 2-14; Gavins 2013: 1-9), a skupimy sie na
dzisiejszym jego rozumieniu, na ktére Camus zdecydowanie rzutuje, stad tez jego kon-
cepcja zostanie przedstawiona bardziej szczegélowo.

Najogdlniej absurd (jako fenomen literacki - ang. literary absurd) poczytuje si¢ za
»artystyczng ekspresje ludzkiej nieumiejetnosci znalezienia przyrodzonego wlasnemu
istnieniu znaczenia” (Gavins 2013: 2), ktdérego istota jest ,,dostrzezenie faktu, ze swiat
jawi sie jako bezsensowny, cho¢ przeciez wciaz Zyje si¢ na nim tak, jak gdyby taki nie
byt” (Baker 1993: 3); rozpoznanie to wigzac si¢ ma najczesciej z ,,uczuciem pustki,
bezsensownosci i konsternacji” (Drabble 1987: 3). To ponadto ,,starcie naszej daznosci
do jednosci i jasnosci z rozczlonkowaniem i irracjonalnoscig $wiata” (Drabble 1987:
3) czy, jak inaczej ujmuje to Jean-Paul Sartre, ,konfrontacja czynnika irracjonalnego
z dzikim pragnieniem przejrzystosci; echo, ktére wzywa cztowieka z jego wlasnych gte-
bin” (cyt. za: Hall 1960: 26), a zatem - immanentnie usytuowany w czlowieku konflikt
miedzy nim, a otaczajacym go $wiatem. Absurd to swiadomos¢ przegranej z aksjoma-
tu nieudolnego racjonalistycznego myslenia z niepojmowalng zlozono$cig rzeczywi-
stosci (zob. Hall 1960: 30) i jej praw, sSwiadomo$¢ jednego tylko sposobu ostatecznego
rozstrzygniecia tego konfliktu - $wiadomos¢ nieuchronnosci $mierci. Czlowiek ma

»Pojecie literackiego absurdu wraz ze swym naukowym kontekstem jest dzis zbyt szerokie i na tyle
ogdlnikowo zdefiniowane, ze jego warto$¢ — jako terminu opisowego i analitycznego — stoi z pew-
noscig pod znakiem zapytania’, jak spostrzega Joanna Gavins (Gavins 2013: 5). W podobnym tonie
wyraza si¢ Hugh Gaston Hall twierdzac, ze dotychczasowa ,oczywista nieprecyzyjnos¢ jezyka” na
plaszczyznie definiowania absurdu miata prowadzi¢ do ,zaciemniania zupelnie realnych, jasnych
i spojnych idei czy warto$ciowych pomyslow interpretacyjnych przez okreélenie tych czy innych prac
mianem absurdalnych, co z kolei uogélnialo jeszcze jego znaczenie” (Hall 1960: 26). Przektad wlasny
(tu i dalej przy odniesieniach do obcojezycznej literatury przedmiotu).
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by¢ wiezniem coraz to bardziej obcego mu, wrogiego wobec niego $wiata — ,,niby ska-
zany, ktéry wcigz utrzymuje swoje prawo do (nieuzasadnionego)* zycia, nawet jesli
wyrok juz zapadl’, jak podsumowuje Richard Baker (Baker 1993: 3)°. Neil Cornwell
zaznacza, ze absurd moze by¢ przy tym wszystkim poczytywany jako swoista poetyka
popularna szczegdlnie w XX wieku lub wrecz nurt literacki (Cornwell 2006: 310).

Absurd lingwistyczny

Poza absurdem literackim istotng role¢ w dyskursie literaturoznawczym odgrywa
absurd lingwistyczny (ang. linguistic absurd), ktorego dwie podstawowe formy - nie-
interpretowalng (ros. abcypo He noddarousutics unmepnpemavuu) i interpretowalng
(ros. unmepnpemupyemoiii abcypo) — wyréznia Wasilij Moskwin (Mocksus 2017: 7).
Proéby interpretacji tekstow charakterystycznych dla pierwszej z nich maja powodowa¢
»intelektualny skurcz” (Rossi-Landi 1992: 137), podczas gdy druga ma by¢ wykorzy-
stywana raczej jako stylistyczna konwencja przyjeta w utworze®. Takie (lingwistyczne)
rozumienie absurdu czyni aksjomatem dla swoich prac m.in. Joanna Gavins, tylko
w nim widzac ,,jedyna rozsadng i zasadng droge ku rozwinigciu naszego pojmowania
absurdu w literaturze”, majaca zasadzaé sie przede wszystkim na ,rzetelnej analizie
[jezykowych - przyp. ES.] cech wspélnych dla tekstow absurdystéw i powszechnie
w nich eksponowanych” (Gavins 2013: 5).

Camusowska recepcja absurdu

Wrhasciwie nie sposob dzi§ mowic o absurdzie porzucajac przy tym pryzmat ca-
musowskiej optyki, stad nalezy nakresli¢ pokrotce szkielet systemu, jaki w ramach
rozpatrywania tego pojecia i kategorii z nim zwigzanych buduje Camus, ,,przesledzi¢
i zrozumie¢ te gre $miertelng, ktéra od jasnosci widzenia wobec egzystencji prowadzi
do ucieczki poza zasigg $wiatta” (Camus 1999: 61).

W sugerowanej przez francuskiego pisarza recepcji nieuswiadomione lub uspione
poczucie absurdu tkwi w kazdym czlowieku” w oczekiwaniu na nieprzewidziana, na-
gl chwile, w ktorej wreszcie wyrywa sie spod ztogow ,,codziennego snu egzystencji”
(Camus 1999: 101) i jako swoisty przeblysk najjaskrawszej $wiadomosci®, momentalne

* Znowuw nawigzaniu do koncepcji Sartre’a — absurd jawi sie jako ,,dana, nieuzasadniona, pierwot-
na jako$¢, jaka jest zycie” (cyt. za: Cruickshank 1959: 45).

W nieco podobnym tonie wyraza sie Tanja Popovi¢, piszac o bohaterach ,nowoczesnych” jako
tych, ktérzy ,pozostajg uwiezieni w swym emocjonalnym wszechswiecie wraz z poczuciem bez-
sensownosci i beznadziejnosci wszystkiego, pozostajg tez kompletnie obojetni wobec konsekwencji
swych poczynan” (Popovi¢ 2010: 8) — zresztg w obliczu $wiadomo$ci nieuchronnoéci $mierci tacy
wlasnie pozostawaé muszg.
6 Absurd interpretowalny wykorzystywany jest jako przyjety sposdb budowy tekstu” (Moskvin
2017: 8). Nalezy jednak podda¢ w watpliwo$¢ fakt, czy jest to jednorodna wlasciwos¢ jedynie absur-
du interpretowalnego: absurd nieinterpretowalny réwniez przeciez pozostaje przemyslang i $wiado-
mie zastosowang przez autora konwencja charakterystyczna dla okreslonego tekstu.
7 »Robak jest w sercu kazdego cztowieka. Tam nalezy go szuka¢” (Camus 1999: 61).

Swiadomo$¢ to fundamentalna kategoria w Camusowskim schemacie, nieodzowny warunek
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zrzucenie przez $wiat wszelkich masek, razi go swa niezréwnana sita’. Uswiadomiona
nagle gargantuiczna, nieodwolalna niezgodno$¢ czy nawet sprzecznos¢'® czlowieka
i $wiata ma w rezultacie budowa¢ w nim nie tylko poczucie odrebnosci, ale i zupel-
nej obcosci tego, co go otacza. Ma stanowi¢ o jego wygnaniu''. Poczuciem absurdu
okresla si¢ tu ,niezgodnos¢ pomiedzy cztowiekiem a jego zyciem, pomiedzy aktorem
a dekoracjg” (Camus 1999: 62)'* rodzacy si¢ na drodze ,konfrontaciji tego, co irracjo-
nalne® i szalericzego pragnienia jasnosci, ktérego wolanie rozlega sie w najglebszej
istocie czlowieka” (Camus 1999: 73)", niepokojacego ,rozdzwigku” miedzy ,ludz-
kim wotlaniem” i ,,bezsensownym milczeniem $wiata” (Camus 1999: 78, 80). Swiado-
mo$¢ obcosci w $wiecie i swoistego wygnania budzi niepokdj, ,,niepojete zachwianie
w obliczu obrazu tego, czym jeste$my” (Camus 1999: 68), Sartreowskie ,,mdtosci” czy
Kierkegaardowskie ,,bojazn i drzenie”, jest ona ponadto zupetnie nieodwracalna i niby
niezmywalne znamie towarzyszy cztowiekowi az do $mierci, poza nim bowiem istnie¢
nie moze (zob. Camus 1999: 80-81).

W obliczu $wiata, ktéry w konfrontacji z nieprzystawalng don jako$cia, jaka jest
czlowiek, zdaje si¢ by¢ zamknietym i (w pewnych granicach) niewolagcym syste-
mem"® - niezrozumiatym, bo zgodnie z ludzka percepcja przeczacym samemu sobie'®

zaistnienia absurdalnego konfliktu; ,,na czym wspiera si¢ ten konflikt miedzy §wiatem a moim umy-
stem, jedli nie na mojej $wiadomo$ci?” (Camus 1999: 96).

»Poczucie absurdalno$ci moze porazi¢ byle jakiego czlowieka na zakrecie byle jakiej ulicy. Jako
takie, w swej rozpaczliwej nagoéci, w swym $wietle bez blasku, jest niepochwytne” (Camus 1999: 65).

»«To absurdalne» znaczy «to niemozliwe», ale réwniez «to sprzeczne»” (Camus 1999: 79).
W swiecie pozbawionym nagle ztudzen i $wiatel cztowiek czuje si¢ obcy. Wygnanie jest nie-
odwotalne, skoro braknie wspomnienia utraconej ojczyzny albo nadziei na ziemie¢ obiecang” (Camus
1999: 62).
2 Jednoczesnie, podkresla Camus, ma istnie¢ ,,bezposredni zwigzek miedzy tym [tj. absurdalnym
— przyp. ES.] poczuciem a pragnieniem nicoéci’, co z kolei konstytuowane jest na domniemaniu,
jakoby ,wszyscy ludzie normalni my$leli o swoim samobojstwie” (Camus 1999: 62).
To znaczy ,,nieprzenikalnosci i obcosci $wiata” (Camus 1999: 68).

1 Stad ,,absurd (...) to ta opozycja pomiedzy umyslem, ktéry pragnie, a $wiatem, ktéry rozczaro-
wuje, nostalgia za jednoscia, $wiat rozbity i sprzecznos¢, ktéra wszystko to taczy” oraz ,,pragnienie
absolutu i jednoéci oraz niemoznos¢ sprowadzenia $wiata do racjonalnej i rozumnej zasady” (Camus
1999: 94, 95).
> Chociaz z drugiej strony $wiadomos¢ absurdu ma w sobie pewien efekt wyzwalajacy. ,,Czlowiek
absurdalny rozumie, (...) ze byl dotad zwigzany z pragnieniem wolnosci i zyl jej ztudzeniem. W pew-
nym sensie to go krepowalo. Wyobrazajac sobie, ze zycie ma cel, podporzadkowywat si¢ wymaga-
niom celu, ku ktéremu zmierzal, i stawal sie niewolnikiem wtasnej wolnosci”, ,,absurd objaénia (...)
tutaj: nie ma jutra” (Camus 1999: 100, 101).
16 Absurd Camusa, co trzeba podkresli¢, w duzej mierze zasadza si¢ na tym, ze kazde zjawisko
zawiera w sobie i aksjomatycznie, nieodwolalnie implikuje wlasne swe zaprzeczenie, bez ktérego
istnie¢ nie moze. ,Nie ma stonica bez cienia i nie mozna nie zna¢ nocy’, pisze Camus w Micie Sy-
zyfa (Camus 1999: 149). Storice implikuje cien, a cien storice, piekno - brzydote. Zycie ma w sobie
obietnice $mierci. Wreszcie — ,,absurdalne mury” (Camus 1999: 65; zob. Hall 1960: 29) - tj. wiezienie
z Obcego czy mury otaczajace powiesciowe miasta (w Dzumie czy Stanie oblezenia) — implikuja ist-
niejaca poza nimi wolno$¢ itd.
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— zostajemy pozostawieni bez wyboru' i, uswiadomieni, musimy przyja¢ absurd za
faktyczny. ,Nie zaprzecza si¢ wojnie. Trzeba w niej zy¢, albo od niej umrze¢” - méwi
Camus. - ,,Podobnie jest z absurdem: trzeba nim zy¢; przyjac jego nauki i wcieli¢ je”
(Camus 1999: 127)"®. Metafizyczny (cho¢ nieprowadzacy do Boga)' absurdalny zwrot
w zyciu czlowieka ma odtad stanowi¢ ,,pasje najbardziej rozdzierajaca ze wszystkich”
Z drugiej jednak strony, zgodnie z mysla Camusa, ten sam absurd ,,ma sens tylko
o tyle, o ile si¢ na niego nie zgadzamy” (Camus 1999: 74, 80). Wypadkowa i jednocze-
sne rozwigzanie dychotomii stanowi bunt bedacy przede wszystkim przeciwienstwem
rezygnacji, »,ciagla konfrontacja cztowieka i jego nocy”, ,zadaniem nieosiagalnej przej-
rzystosci” i ,poddawaniem $wiata w watpliwos¢ w kazdej sekundzie”. To wlasnie im-
manentnym buntem czlowiek ,,daje $wiadectwo swojej jedynej prawdzie, to znaczy
wyzwaniu’, w duzej wreszcie mierze to on ,ozywia” serce cztowieka ,wbrew zyciu”
nawet mimo tego, Ze ,,nie zna nadziei” (Camus 1999: 97-98). Bunt musi trwa¢, cho¢
przeciez ,nie jest dazeniem” (Camus 1999: 98). Ab-surdus nie implikuje permanentne-
go ab-sensus, a przynajmniej nalezy w to wierzy¢”’ - i wlasng swiadomoscia (absurdal-
ng) ,przeksztalca¢ w regule zycia to, co byto zaproszeniem do $mierci” (Camus 1999:
105), by wreszcie odrzuci¢ samoboéjstwo. ,Chodzi o to, by umrze¢ niepogodzonym”
(Camus 1999: 98).

W istocie zatem ,,absurd” to dla Camusa przede wszystkim ,,calo$¢ oburzajacego
paradoksu polozenia czlowieka” (Hall 1960: 26) w $wiecie, w jakim przyszto mu zy¢,
wraz ze $wiadomoscig tego polozenia oraz wszelkimi jej manifestacjami i towarzy-
szacymi jej uczuciami, z ktorej wyprowadza trzy ostateczne konsekwencje, to znaczy
»bunt, (...) wolnosé¢ i (...) pasj¢” (Camus 1999: 105)*.

7 »Szalenstwo i §mier¢ sa nieodwracalne. Czlowiek nie wybiera” (Camus 1999: 104).
¥ ow podobnym tonie takze nieco wczesniej: ,,chodzi o to, by w tym stanie absurdu zy¢” (Camus
1999: 87).

19 Absurd, ktory jest stanem metafizycznym cztowieka $wiadomego, nie prowadzi do Boga (nie
powiedziatem «wyklucza Boga», co bytoby afirmacja). By¢ moze to pojecie stanie sie jasniejsze, jesli
zaryzykuje potwornos¢: absurd to grzech bez Boga” (Camus 1999: 87).

Oto istota tego, dlaczego ,,trzeba wyobrazac sobie Syzyfa szczesliwym” i jednoczesnie cena, ,,jaka
nalezy zaplaci¢ za mito$¢ do tej ziemi” (Camus 1999: 147, 149) — w konicu, jak zndéw wczeéniej pisze
Camus, ,,im bardziej si¢ kocha, tym bardziej umacnia sie absurd” (Camus 1999: 109).

21 Odrzucam samobdjstwo” — pisze Camus. - ,,Ale znam jego gltuchy podzwiek, ktéry przebiega
przez zycie. I jedno moge tylko powiedzie¢: jest konieczny” (Camus 1999: 105). Réwnie konieczny,
jak nieustanny bunt wobec niego.

Przez literacky realizacje tak wlasnie rozumianej koncepcji absurdu twérczo$¢ Camusa bliska
jest temu, co Helen Weinberg w przedfozonej przez siebie klasyfikacji nazywa ,realistyczna proza
absurdalng” (ang. realist absurd prose fiction), ktorej to centrum stanowi ,,bierny, racjonalistyczny czy
tez rozpaczliwie i beznadziejnie nieudolny bohater-ofiara, raczej zdominowany przez sytuacje, niz
zdolny do kreowania jej czy dziatan w celu jej zmiany. (...) Realizm w detalu uwydatnia tu szalefistwo

$wiata, jego komedie groteski” (Weinberg 1970: 10-11).
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Absurd ex definitione

Kondensat definicyjny — amalgamat przytoczonych eksplikacji - mozna by przed-
stawi¢ w nieco umetaforycznionej formie nastepujaco: absurd to przede wszystkim
$wiadomo$¢ beznadziejnodci usytuowania czlowieka w $wiecie i wobec $wiata, ko-
nieczno$¢ porazki w konfrontacji z nim, niejasnym, niezrozumialym, obcym i mu
wrogim, a w ludzkiej percepcji nieskonczenie skomplikowanym i wiodacym bezpo-
srednio do nieodzownego, ostatecznego rozwigzania, ktdrym moze by¢ jedynie jego
kleska — $mier¢. Jest to niemoznos¢, cho¢ zarazem koniecznos$¢ zycia w ramach tegoz
$wiata wraz z podtrzymywaniem nieustannego buntu wobec przygniatajacego poczu-
cia-brzemienia ,,bez-sensu” i ,,bez-celu”. Jest to jednoczesnie niemozliwos¢ udowod-
nienia faktyczno$ci wszelkich idei i wszelkiej sensownosci, a mimo to zycie tak, jak
gdyby istotnie byly one zupelnie pewnymi jako$ciami, wbrew $wiadomosci i najbar-
dziej racjonalnemu rozumieniu - zdaja si¢ bowiem jedynym, co czlowieka przy jego
zyciu podtrzymuje. Sam czlowiek stoi przed bramami Dantowskiego Piekla, na ktore,
o czym wie, jest skazany. Dobrze widoczny jest mu napis nakazujacy porzuci¢ wszel-
ka nadzieje, ktdra zreszta sSwiadomie dawno juz utracit. Wcigz jednak stoi odwaznie,
dumny i wyprostowany, w postawie swej widzac jedyng godna droge do swojej wlasnej
przegrane;j.

Przemiana jako plynnos¢ formy

Fundamentalng kategoria konstytuujaca absurd jest wrodzona, aksjomatyczna
»dwoisto$¢”* rzeczywistoéci oraz towarzyszaca jej ambiwalencja. Absurd moze re-
alizowac sie jedynie w zakresie takiej diegezy™, ktora zdaje sic zawiera¢ swe wiasne
przeciwstawienia lub samozaprzeczenia, a ktéra w ramach tej pracy nazywana bedzie
diegeza dialektyczna™.

Zaréwno u Kafki, jak i u Gogola, najjaskrawszym przyktadem dialektycznosci die-
gezy jest bez watpienia ptynno$¢ formy, ktéra - jako jej swoista wlasciwo$¢ — ognisku-
je sie¢ w (pozornie) nieumotywowanych®® przemianach jednoczesnie nierzadko sta-

»Dwoisto$¢ obrazéw Gogola i Kafki jest uderzajaca; w rzeczywistosci tworczosci kazdego z nich

spotykaja sie dwa $wiaty - i tak: jedne ich obrazy odpowiadajg §wiatu empirycznemu i pokrywaja sie
z nim, drugie za$ mu przecza i go jakby neguja. Sekretu ich pisarstwa doszukuje si¢ w nieustannym
i wzajemnym wnikaniu w siebie tych §wiatow lub jakosci, ktore Camus okresla mianem «naturalno-
$ci» i «niezwykloéci» — przeciwstawienia majacego dla niego kilka znaczen i bedgcego wilasciwie sy-
nonimem wobec kontrastu miedzy indywidualnym a ogélnym, miedzy logika i absurdem, codzien-
noécig a tragedia” (Karst 1975: 68-69).

Diegeza (fr. diégése) rozumiana jest tutaj jako czasoprzestrzenny $wiat wyznaczany przez opo-

wiadanie wraz ze wszystkimi jego obserwowalnymi elementami (zob. Genette 1972: 280; Genette
1988: 84-85).
* Nie przedklada sie¢ tutaj terminu ,rzeczywisto$¢ dialektyczna’, ktéry bylby dalece niewystarcza-
jacy; mamy tu na uwadze wewnetrzng sprzeczno$¢ nie tylko rzeczywistoéci utworow ze wszelkimi
jej komponentami, ale i sam - réwnie dialektyczny — wymiar narracyjny wraz ze sposobem jej opi-
sywania.

2 Faktycznos¢ owego ,nieumotywowania” podtrzymuje Cornwell, kierujac si¢ zdaniem Jurija



182 Filip Swierczynski

nowigcych rdzen utworu. ,Wigkszos¢ Katkowskich postaci ulega metamorfozie. (...)
Bohaterowie Gogola réwniez doswiadczaja tego samego losu” (Karst 1975: 75; por.
El'nickaa 2011: 61-67). Nie muszg one obejmowac sfery fizycznosci bohateréw - jak
w Przemianie i Nosie — ale zasadzaja sie przede wszystkim na ich ptaszczyznie psycho-
logicznej — jak w Procesie (Der Prozef$), Pamietniku szalerica (3anucku cymacueduezo)
czy Newskim Prospekcie (Hesckuti npocnexm). Fizjologiczne zmiany to bowiem ,,zale-
dwie powierzchowne manifestacje [prawdziwej — przyp. ES.] transformacji”>’.

Przemiany w wymiarze fizycznym przejawiajg si¢ wobec ,wrzuconego” in medias
res czytelnika jako faits accomplis, jednostkowe fluktuacje formy i rzeczywistosci rzu-
tujace na sjuzet”® i bohateréw, stanowigc jednoczesnie prefiguracje zmian psycholo-
gicznych czy psychicznych:

Gdy Gregor Samsa obudzil si¢ pewnego ranka z niespokojnych snéw, stwierdzil, ze zmienit si¢
w tézku w potwornego robaka (Kafka 2016: 127).

Asesor kolegialny Kowalow obudzil si¢ dos¢ wczesnie. (...) Kowalow przeciagnal sie i kazal sobie
podac stojace na stole lusterko. Chcial spojrze¢ na pryszczyk, ktéry mu wczoraj wieczorem wy-
skoczyl na nosie; ale ku najwyzszemu swemu zdumieniu zobaczyl, Ze zamiast nosa ma zupelnie
gladkie miejsce. Przerazony kazal poda¢ wody i przetarl recznikiem oczy: w samej rzeczy nos
znikl! (Gogol 1953: II: 111-112).

Przemiany psychiczne, plynnoé¢ formy rozumiana jako plynnos¢ mentalnosci
i $wiadomosci postaci, stanowig z kolei nieustannie zachodzacy proces — pozostajg
constans. ,,Metamorfoza realizuje si¢ droga przedstawiania samej siebie w sposob nie-
ustajaco spdjny (konsekwentny)” (Pfeiffer 1962: 53) i ciazy ku definitivum, z ktorego
»hie ma juz powrotu” (Kafka 2016: 381). Nagta przemiana Gregora Samsy w robaka
nie odbiera mu natychmiast i calkowicie jego czlowieczenstwa i wtasciwych mu cech -
vide: sam jego glos zmienia si¢ szybko, lecz stopniowo:

— Gregor - zawotal kto, byla to matka - jest trzy na siddmg. Czy nie miales jechac?

Ten tagodny glos! Gregor przestraszyt si¢, gdy w odpowiedzi uslyszal swoj wlasny. Zapewne, byt
to niezaprzeczalnie jego dawny glos, ale mieszal sie z nim, jak gdyby spod niego si¢ dobywajacy
i niedajacy sie sttumic, bolesny pisk, ktory tylko w pierwszej chwili pozostawiat stowom ich wta-

Manna. ,Najbardziej oczywiste poréwnanie dokonane przez komentatoréw koncentruje sie na Nosie
(Hoc) i Przemianie (Die Verwandlung), (...) oba utwory dotycza tego, co Jurij Mann okresla termi-
nem «zupetnie nieumotywowanej transformacji»” (Cornwell 2006: 185). Roman Karst w przemia-
nach bohateréw Gogola odnajduje ,,motywacje zwigzanag z okoliczno$ciami natury psychologiczne;j”
(Karst 1975: 75). Wymieniwszy nazwisko Manna, warto przy okazji zwrdci¢ uwage na jego obszerne
studium poswiecone Gogolowskiej poetyce (Mann 1988), a takze, komplementarnie, fundamentalna
dla polskiego literaturoznawstwa gogoloznawcza prace pidra Bohdana Galstera (Galster 1967).

»By wspomnie¢ stowa Nabokova na temat jego lektury Kafkowskiej Przemiany, metamorfoza
Gregora Samsy nie konczy sie wraz z jego poranng inkarnacja w cialo wielkiego robaka, poniewaz
Samsa «chwyta sie ludzkich wspomnien, ludzkich do$wiadczen». W istocie ta sama prawda dotyczy
Kowalowa” (Tomasik 2012: 49).

Przez sjuzet (ros. ctoncem) rozumie si¢ tutaj przede wszystkim ,,artystyczne opracowanie” fabuty
oraz artystyczny ciag” zdarzen - ,to, jak zostaly one ulozone w utworze” (Timofeev 1971: 166).
»Material stanowigcy podstawe utworu nazywa sie fabulg, a opowiadanie o tym materiale - sjuze-
tem” (Dubrovskaa 2016: 13-14; por. Swierczynski 2020: 141).
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$ciwy dzwigk, aby w dalszym ich brzmieniu zniszczy¢ go tak dalece, Ze nie wiedzialo sie, czy si¢
dobrze styszy. Gregor chcial szczegotowo odpowiedziec i wszystko wyjasni¢, ale w tych warun-
kach ograniczyl si¢ tylko do powiedzenia:

— Tak, tak, dzigkuje, mamo, juz wstaje (Kafka 2016: 130).

Wyobcowanie jest zatem gradacyjne i nieustannie postepuje. ,,Gregor — nierozu-
miany juz dluzej przez innych, jednak sam potrafigcy ich zrozumie¢ - zmuszony jest
widzie¢ siebie tracgcego coraz wigcej mozliwosci porozumienia si¢ i nieprzerwanie
wzrastajacego w swej nowej roli” (Pfeiffer 1962: 55), by ostatecznie ,,porzuci¢ swa ludz-
ka maske” (Parry 1953: 144). Dopiero wéwczas, jak twierdzi Idris Parry, Samsa ,,staje
sie wistocie sobg” — ,,jego nowa forma to ekspresja jego osobowosci” (Parry 1953: 143).

Dialektyczno$¢ diegezy i wpisana w nig plynnoé¢ formy realizuje si¢ rowniez na
plaszczyznie lingwistycznej — ,,po scenie z wspollokatorami Gregor okreslany jest juz
jedynie jako «potwor», wypiera sie go w ten czy inny sposob. Zaimek «ono» («to») za-
stepuje miejsce zaimka «on» («ten»)” (Pfeiffer 1962: 55). Podobny przeskok jezykowy
zwigzany z przemiana psychiki bohatera dostrzega Ludmila Budagowa w Pamigtniku
szalefica:

I wtem, w finalnym wierszu — nieoczekiwana zmiana tonacji, przejscie od sytuacji rozpaczliwej
do komicznej, spowodowane jednym tylko pytaniem bohatera: ,,A czy wiecie, ze dej algierski ma
guza pod samym nosem?” (Budagova 2012: 147).

Gwaltowne zmiany nastrojowos$ci oraz deformacja rzeczywistosci par excellence
motywowane sg u Gogola nie tylko ptynnoscia formy, ale i ,,stanem afektu” (zob. Bu-
dagova 2012: 154), implikujagcym jednoczesnie wydatng ekspresywnos¢ opisu. Przy-
widziany usmiech pigknej nieznajomej budzi w Piskariowie uczucia na tyle silne, by
wywola¢ w nim ,,przelom $wiadomosci, ktéra calkowicie utracita logike realnosci”
(Sterengarc 2008: 62; por. Budagova 2012: 153) - ,,uptynni¢ forme” jego percepcii:

Niejasny dreszcz ogarnal go calego; wszystkie uczucia ptonety w nim - i wszystko przed nim
powlekla mgta jakowas: chodnik pedzit pod nim, powozy z mknacymi konmi wydawaly si¢ nie-
ruchome, most rozciagal si¢ i tamat na swych przestach, domy wywracaly si¢ dachem w dot,
budka straznika walila si¢ na niego, i halabarda stéjkowego — wraz ze zlotymi literami szyldu
i wymalowanymi na nim nozycami - zablysla, zda sig, na rzesach jego oczu (Gogol 1950: I: 204).
Kafkowskie przemiany, zdaniem Georga Guntermanna, ,,rozgrywaja si¢ na roz-
nych poziomach, jako figura, akcja i sposéb narracji” (Guntermann 1991: 310)*’; nie-

watpliwie to samo zdanie mozna in extenso odnies¢ do przemian u Gogola.

Noc i ciemno$c¢ jako sfery przemiany

Fluktuacje rzeczywistosci i fizyczno$ci (rzadziej mentalnosci) postaci zachodza

. ;. . . . 0 .
w nocy lub w ciemnosci - to ich domeng jest ,,rozsadzanie form™. ,,Sen i przebu-

? 0 przemianach na plaszczyznie narracyjnej pisze m.in. Ewa Szczesna (zob. Szczesna 2004: 159

inn.). Joachim Pfeiffer i Siergiej Szulc zwracaja ponadto uwage na plynnoé¢ i przemiany przestrzeni
(Pfeiffer 1962: 53-54; Sul'c 2018: 259).
% Jako $rodek ,zblizania sie do natury ludzkiej” i do tego, ,jaka ona moze by¢ w swej rdzennej,

zrodlowej postaci, zanim wypaczy ja porzadek i ksztalt” (cyt. za: Gorska 2004: 216). Martin Wal-
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dzenie sa $cisle zwigzane z absurdalnymi przemianami. (...) Faza snu oznacza [ich
- przyp. ES.] poczatek, faza przebudzenia reprezentuje za$ sam moment zaskoczenia”
(Tomasik 2012: 48-49)*'. Od przebudzenia zaczynaja sie Nos i Przemiana, podobnie
zreszty Pamietnik szalerica:

Dzisiaj zdarzyla mi si¢ nadzwyczajna przygoda. Obudzitem si¢ z rana do§¢ pozno. Kiedy mi Mar-
ta przyniosta wyczyszczone buty, zapytalem, ktdéra godzina. Jakem ustyszat, ze juz dawno wybila
dziesiata, ubralem si¢ na gwalt. Wyznaje, ze nie poszedtbym w ogdle do departamentu, wiedzia-
fem bowiem z gory, jaka kwasng mine zrobi nasz naczelnik wydziatu (Gogol 1953: II: 136).

Réwniez w ustepie otwierajacym Proces K. budzi si¢ i lezy jeszcze w 16zku:

Kucharka pani Grubach, jego gospodyni, przynoszaca mu $niadanie codziennie rano, tym razem
nie przyszla. To sie dotychczas nigdy nie zdarzylo. K. czekal jeszcze chwile, widzial ze swego
tozka starg kobiete z przeciwka, ktora obserwowata go z niezwykla ciekawoscia, potem jednak
glodny i zdziwiony zadzwonit (Kafka 2018: 118).

Bohaterowie ,,nie budzg si¢ z koszmaru, ale (...) w koszmar, w koszmarny $wiat,
ktory caly czas kryje sie tuz pod podtogg” (Parry 1953: 141). Mimo wszystko koszmar
ten nie jest snem, a jedyng dostepng im rzeczywisto$cig, w ramach ktérej muszg od tej
chwili funkcjonowaé’’, bowiem ,,jesliby to byl sen, to musielibysmy przyzna¢, ze jest
to sen $nigcy si¢ jednoczesnie wielu ludziom” (Mann 2015: 13).

Noc i ciemno$¢ sankcjonuja nie tylko ambiwalencje i wewnetrzng sprzecznos¢
plynnej formy, ale i dualizm $wiata™ - jego plaszczyzne ,fantastyczng” To noc jest
domeng ,,ztych sit” - dzien i $wiatlo zdajg sie, szczegdlnie w twdrczosci Gogola, znosi¢
dzialanie nadprzyrodzonego i zamykac jego pole ingerencji w realne. Nie bez przyczy-
ny w Gogolowskim Wiju (Buii) futor zostaje odnaleziony w nocy - i wlasnie w nocy
starucha odwiedza Chome, by chwile pdzniej gna¢ na nim przed siebie; to nocg Cho-
ma widzi rusatke (zob. Gogol 1950: I: 276, 279-281) i nocg budzg si¢ wszelkie emana-
cje ,kryjacego sie tuz pod podloga” koszmarnego $wiata, ktére odegnaé moze dopiero
jutrzenka i pianie koguta:

Trup znéw sie z niej [trumny — przyp. ES.] podnidst - siny, zzielenialy. Ale w tejze chwili dato sie
stysze¢ dalekie pianie kogutéw: trup opadl w trumnie i wieko si¢ zatrzasnelo. Serce walilo w fi-
lozofie i pot lat si¢ z niego ciurkiem. Ale pianie kogutéw dodato mu otuchy (Gogol 1950: I: 299).

Rozlegto sie pianie kogutéw: byty to juz drugie kury — pierwszych nie doslyszaly straszydla. Spto-
szone poczely sie cisna¢ jedno przez drugie do okien i drzwi, zeby si¢ jak najpredzej wydostac.
Ale juz bylo poniewczasie: zostaly tak, uwigzltszy w drzwiach i oknach (Gogol 1950: I: 307-308).

ser okreéla ,,zmierzch, potmrok, catkowitg ciemno$¢” mianem ,elementéw ksztattujacych wyraz”
u ,uprzywilejowujacego” je Kafki (Walser 1972: 21-22).

sW pracach obu pisarzy przemiana jest postaricem nocy — ma miejsce nad ranem, gdy mrok po-
woli ustaje, czynigc mozliwymi zapomnienie i nowy poczatek. «Wraz z przebudzeniem nastaje czas
narodzin», pisze Valéry, «narodzin wszystkich rzeczy nim przyjma one forme. To nago$¢ na chwile
przed odzianiem sig»” (Karst 1975: 77).
*% o, co zasadniczo rozpatrywane jest jako absurd, dla samych bohateréw okazuje si¢ by¢ kon-
kretna i jedyng mozliwg rzeczywisto$cia, z ktorg krytyk musi sie liczy¢” (Karst 1975: 68).

Ciemno$é¢ jako $rodek w tworczoéci Kafki, ze szczegélnym uwzglednieniem Procesu, omawia
m.in. Tomasz Mackiewicz (zob. Mackiewicz 2004: 303 i nn.).
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Podobny paradygmat kieruje prawidlami wkraczania nadprzyrodzonego w realne
w innych utworach, miedzy innymi Nocy majowej czyli Topielicy (Matickas nouv, unu
Ymonnennuya) czy Nocy wigilijnej (Houv neped Poxcdecmsom):

Minal ostatni dzien przed Bozym Narodzeniem. Nastala jasna zimowa noc. Wyjrzaty gwiazdy.
(...) W tym momencie z komina pewnej chaty buchnety kieby dymu zascielajac chmurg niebo,
a wraz z dymem okrakiem na miotle uniosta si¢ wiedZma (Gogol 1953: II: 38).

Per analogiam w Katkowskim Gdy jestes nieszczesliwy (Ungliicklichsein) widmo
dziecka moze pojawic si¢ jedynie w zupelnej ciemnosci:

Z ciemnego zupelnie korytarza, w ktorym jeszcze nie $wiecila si¢ lampa, wtargneto do pokoju
nieduze widmo w postaci dziecka. (...) Oélepione natychmiast pétmrokiem panujacym w poko-
ju chcialo szybko ukry¢ twarz w dioniach, uspokoilo sie jednak niespodziewanie, gdy spojrzato
w okno, zza ktérego krzyzownic unoszace sie w gore oprawy $wiatel ulicznych wreszcie legly
spokojnie pod ciezarem ciemnoéci (Kafka 2016: 99).

Kiedy wreszcie pokoj zostaje o$wietlony, duch natychmiast znika (zob. Kafka 2016:
102-103). Wiez miedzy $wiatem nadprzyrodzonym i realnym moze zosta¢ nawigzana
jedynie w ciemnosci - $wiatlo wyrywa bohatera z tego rejonu rzeczywistosci, w kto-
rym owe dwa $wiaty zazebiajg sie, a ,realne i senne naktada si¢ na siebie” (Tomasik
2012: 53), podobnie jak $wiatto poranka wyrywajgce nas ze snu. Z drugiej jednak stro-
ny wyrwanie to pozostaje jedynie pozorne. ,Inny $wiat nie zaczyna si¢ dopiero od
pewnej granicy, a jest tu, posrdd tego $wiata. Aresztowanie K. przez przedstawicieli
nieznanej instancji ma miejsce w jego pokoju, na oczach gospodyni i sgsiadow” (Mann
2015: 24). Podobnie Gogolowski Newski Prospekt ,ktamie o kazdej porze” (Gogol
1950: I: 230)*, cho¢ przy tym:

(...) najbardziej [ktamie — przyp. ES.] wéwczas, kiedy noc spowije go w swe geste zwoje i za-
ciemni biale i kremowe mury domdw, kiedy cale miasto zamienia si¢ w grzmot i blask, kiedy
krocie karet pedza z mostéw, hajducy wrzeszczg i podskakuja na koniach, kiedy sam demon
[sic! - przyp. E S.] zapala éwiatlo po to jedynie, by ukazaé wszystko w ksztattach nieprawdziwych
(Gogol 1950: I: 230).

Nie jest to juz graniczenie dwoch antynomicznych porzadkéw, a ich petny amalga-
mat, ,zatarciu ulega granica miedzy mozliwym i nieprawdopodobnym, sprawdzalnym
i fantastycznym” (Szczgsna 2004: 159). ,,Klatwa jest w mocy w kazdej chwili” (Robert
1963: 220) - ucieczka od niej nie istnieje.

Niepewnos¢, racjonalizacja i akceptacja

Na prozno mozna doszukiwac sie zewnetrznej i jawnej motywacji wigkszosci Kaf-
kowskich i Gogolowskich fluktuacji formy. ,W Przemianie przede wszystkim brak jest

34 P N . s .
Budagowa réwniez zwraca uwage na pierwiastek demoniczny w opisie Newskiego Prospektu,

ktéry ,,swym infernalnym nalotem (...) dziwnym sposobem przewiduje tak niezwykle glo$ne ucie-
le$nienie tajemniczych zjawisk i dZwiekéw nocnego miasta” — a ponadto na swoisty surrealizm Go-
golowskiego miasta in genere: ,,Gogolowskie miasto szczegdlnie bliskie jest - w swym zmieszaniu
realnoéci i fantastycznosci — miastu surrealistow” (Budagova 2012: 154-155).
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okreslenia determinant konfliktu wyjéciowego” (Pawtowska-Jadrzyk 2004: 133)*, po-

dobnie w Nosie lub Pamietniku szalefica. ,Sypka, zamglona i nieprzenikalna” rzeczywi-
sto$¢, rzadzac si¢ sobie jedynie znanymi prawami i motywacjami, staje si¢, w pewnym
przynajmniej rozumieniu, ,zdolna do wszystkiego” (Kasperski 2004: 65), wlasne swe
plynne przemiany ,przyswajajac (lub godzac sie z nimi) zdecydowanie szybciej, niz
gléwni bohaterowie sami w sobie” (Tomasik 2012: 49). Brak widocznych determinant
»praktycznie uniemozliwia satysfakcjonujace okreslenie prawidlowosci rzadzacych
rzeczywisto$cia przedstawiong [czy raczej diegeza — przyp. ES.]” (Pawlowska-Jadrzyk
2004: 134) nie tylko nam, ale i samym postaciom. Struktura diegetycznych praw ist-
nieje, cho¢ nie jest nam dostepna®®.

Bohaterowie sg $wiadomi faktyczno$ci przemian i do$wiadczajg swego rodzaju po-
czatkowego zaskoczenia:

»Ale moze mi sie tylko tak wydalo: przeciez to niemozliwe, zeby nos ni stad, ni zowad zginal” -
rozmys$lal Kowalow i wytgcznie w tym celu, by sie przejrze¢ w lustrze, wszedt do cukierni. (...)
— No, dzigki Bogu, nie ma nikogo — powiedzial - teraz mozna popatrzy¢. — Nie$émialo podszedt
do lustra i zerknatl. — A niechze go diabli, co za $winistwo! - rzekt spluwajac. .. — Zeby chociaz co$
innego bylo zamiast nosa - ale nic? (Gogol 1953: II: 113).

Co u diabta? Zobaczytem, jak Medzi [suczka — przyp. ES.] obwachuje sie z psina, ktéra biegta za
tymi paniami. ,Do kroé¢set!” — powiedziatem do siebie. - ,,Czyzbym byl pijany? Ale to przecie
bardzo rzadko mi sie zdarza”

— Zle o mnie sadzisz, Fidéle - powiedziala Medzi — styszalam to na wiasne uszy - bytam, hau-
-hau, bytam, hau-hau, bardzo chora.

A, niechze cie, ty psiaku! Wyznaje, bylem niezmiernie zdumiony slyszac, jak przemawia ludzkim
glosem; wnet jednak zdawszy sobie z tego wszystkiego sprawe, przestalem si¢ dziwi¢ (Gogol
1953: 138).

Mimo to nie prébuja jednak docieka¢ istoty swojego nowego ontologicznego po-
tozenia, ,z tatwoscig (...) akceptuja wewnetrznie niezwyklos¢ swej absurdalnej sy-
tuacji egzystencjalnej” (Pawlowska-Jadrzyk 2004: 134), myslac jedynie o najbardziej
przyziemnych konsekwencjach fluktuacji (por. Mann 2015: 21-22). Kowalow boi sig¢
przede wszystkim publicznego o$mieszenia, czego wyraz daje m.in. w trakcie rozmo-
wy z nosem-Nosowem w cerkwi, z kolei Gregor Samsa - spdznienia do pracy i gniewu
przelozonego:

— Oczywiscie, ze... Zreszta, jestem majorem. Chodzi¢ bez nosa, przyzna pan, ze mi to nie przy-
stoi. Jakas przekupka, ktéra na Woskriesieriskim Mo$cie sprzedaje obrane pomarancze, owszem
- ta moze siedzie¢ bez nosa; ale dla osoby oczekujacej stanowiska... majacej przy tym w wielu

»Przedziwne zdarzenie” - jak spostrzega Mann - ,,przychodzi nagle, nieuchronnie, bez zadnego
preludium i widocznej motywacji” (Mann 2015: 15).

Co zreszta taczy sie genetycznie z samym stylem Kafki: ,W terminologii Ericha Auerbacha trzeba
by okreéli¢ styl Kafkowski mianem stylu «drugiego planu» (niem. hintergriindig). Historia Grego-
ra Samsy rozwija si¢ bowiem bez jakichkolwiek wyjasnien, w zdaniach, ktérych wzajemny zwigzek
syntaktyczny jest raczej ubogi i z udzialem postaci, ktére wolg porozumiewal si¢ wzrokiem, niz
rozmawiaé. Lekturze Przemiany towarzyszy odczucie, Ze to, co najistotniejsze, rozgrywa si¢ [a takze
rozegrato przed wlasciwym poczatkiem opowiadania - przyp. ES.] w gluchej ciszy i poza sceng wy-
darzen” (Pawlowska-Jadrzyk 2004: 142; por. Auerbach 2004).
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domach znajomosci z damami. (...) Wybaczy pan... jedli spojrze¢ na to zgodnie z przepisami
obowiazku i honoru... pan moze sam zrozumie... (Gogol 1953: II: 115).

Coz jednak powinien teraz zrobi¢? Nastepny pociag odchodzi o siédmej, aby na niego zdazy¢,
musialby sie szalenie spieszy¢, a kolekcja nie byla jeszcze spakowana i on sam nie czul sie szcze-
golnie §wiezym i rzeSkim. A nawet je$li ztapie pociag, nie uniknie przeklefistw szefa, gdyz wozny
firmy czekat przy pociggu o piatej i dawno juz musial ztozy¢ meldunek o jego zaniedbaniu. (...)
A gdyby zglosil, ze jest chory? To byloby jednak bardzo nieprzyjemne i podejrzane, gdyz Gregor
podczas swej piecioletniej stuzby ani razu jeszcze nie chorowal. Na pewno szef przyszedlby ra-
zem z lekarzem (Kafka 2016: 129).

Kazdy z nich postrzega swoja ,regresywna metamorfoze” jako ,deformacje fi-
zycznosci, a nie jako ontologiczny «skandal»” (Pawtowska-Jadrzyk 2004: 129)”. Jezeli
nawet Kafkowscy i Gogolowscy bohaterowie in genere porywaja sie na jakakolwiek
szczatkowa racjonalizacje swojego nowego, przemienionego polozenia, jak ma si¢ to
w przypadku Jézefa K. z Procesu, K. z Zamku (Das Schlof$)*® czy narratora Uderzenia
w bramg (Der Schlag ans Hoftor), to racjonalizacja ta ostatecznie ,,zawsze okazuje si¢
by¢ faktycznie nieistotna” - z jednej strony nietrafna, z drugiej nieniosaca wraz z sobg
zadnej pomocy czy choc¢by ulgi. Owe metamorfozy ,,szybko ugruntowuja si¢ jako na-
turalny element zycia dotknietych nimi postaci” (Tomasik 2012: 49-51), nie pozo-
stawiajgc bohaterom zadnego wyboru i zmuszajgc ich do funkcjonowania w swoich
ramach. Ostatecznie wigc zndéw ,,chodzi o to, by w tym stanie absurdu zy¢” - w koncu
jest on jedyna dostepna im rzeczywistoscia — i ,,zada¢ dla tego stanu reguly zycia”
(Camus 1999: 87). Gregor Samsa, Kowalow i inni ,wybierajg irracjonalnos¢, poniewaz
muszg” (Parry 1953: 145)* — mozliwos¢ innego wyboru to pozor.

Obojetnos¢

Bez wzgledu na to, jak gteboko ,,rozsadzone” zostajg formy fizycznosci i psychiki
bohateréw, nie budzg one szczegdlnego zaskoczenia ich otoczenia. ,, Klatwa jest w mocy
w kazdej chwili, a tym samym jest ona czyms$ zwyczajnym i cho¢ natura rzeczy zostata
zaburzona, zachowujg si¢ one normalnie” (Robert 1963: 220) - wszelkie diegetyczne
fluktuacje nie burzg konstrukcji samej diegezy, a ich $wiadkowie nierzadko zdaja si¢ je
akceptowac tak, jak gdyby juz wczesniej spodziewali si¢ ich przyjscia:

Rodzina Gregora Samsy niespodziewanie foleruje absurdalng obecnoé¢ gigantycznego robaka.

(...) Ludzie wokét Kowalowa niemal nie zauwazaja jego ktopotliwego polozenia, nie przywiazuja

Kowalow i Samsa doznaja jednocze$nie ,,skrajnej inkongruencji tozsamosci i sposobu wiasnego

przejawiania si¢” (Pawlowska-Jadrzyk 2004: 127).
o8 Obaj prdébuja racjonalizowad zachodzgce wydarzenia wlasciwie od pierwszych do ostatnich stron
obu powiesci. Warto przytoczy¢ ustep z analizy Roberta Calassa: ,,Kiedy Jézef K. uprzytamnia sobie,
ze dwaj nieznajomi pojawili sie, by go zatrzymac, przez chwile mysli, ze w gre wchodzi tu zart, jaki$
«wrecz prostacki zart», ktory zrobili mu «koledzy z banku z nieznanych mu powoddw, moze z okazji
jego trzydziestych urodzin». Uspokaja go jednak mysl, ze «zyje w praworzadnym panstwie», w kto-
rym «wszedzie panuje pokoj i wszelkie ustawy pozostajag w mocy»” (Calasso 2013: 187).

*® Zdanie to Parry odnosi do Kafki i Gogola, niemniej pozostaje ono rownie relewantne w kontek-

$cie ich bohaterdéw.
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szczegolnej uwagi do absurdalnego zniknigcia jego nosa. (...) Kowalow desperacko ucieka si¢
do wszelkich urzednikéw i instancji, ktore przyjda mu do gtowy, jednak jedynym, co otrzymuje,
jest niezrozumienie lub nieche¢ do dostrzezenia, to jest do uznania jego problemu za problem.
Ludzie wokdl niego (urzednik, komisarz policji, nawet jego wlasny nos w ludzkim ciele) odcinaja
sie od jego absurdalnych prosb (Tomasik 2012: 49-51).

Tak samo niedostrzezona czy niemo zaakceptowana przez otoczenie pozostaje we-
wnetrzna zmiana i §mier¢ samotnego ostatecznie Piskariowa, ktorego ,,nikt nie opfa-
kuje”*. Podobnie po $mierci Baszmaczkina:

Petersburg pozostal bez pana Akakiusza, jak gdyby go tam w ogodle nigdy nie bywalo. Znikneta
i skryla sig istota, ktdra si¢ nikt nie zajmowal, nikt jej nie bral w obrong, nikt nie kochal, ktéra
nie zwrdcila nawet na siebie uwagi przyrodnika, co to nie przepusci zwyklej muszce, zeby jej nie
wetkna¢ na szpilke i nie rozpatrzy¢ pod mikroskopem (Gogol 1950: I: 262).

Zywsza, cho¢ wcigz nierelewantna zdaje si¢ by¢ pierwsza reakcja rodziny Samséw
wobec przemiany Gregora - nad jej przyczyna nikt sie¢ nie zastanawia:

Matka (...) zalamata rece i najpierw spojrzata na ojca, potem podeszta dwa kroki w strone Gre-
gora i upadla wérdd swych szeroko rozpostartych sukien, z gtowa bezradnie opuszczong na pier-
si. Ojciec zacisnal piesci wrogim gestem, jak gdyby chciat wepchna¢ Gregora z powrotem do jego
pokoju, potem niepewnie rozejrzal sie po mieszkaniu, wreszcie odstonil oczy rekami i zaptakat,
az tkanie wstrzasnelo jego potezna piersig (Kafka 2016: 141).

Metamorfoza ,jawi si¢ jako katastrofa’, cho¢ w istocie ,,nikogo nie dziwi nieco-
dzienno$¢ samego zdarzenia” (Karst 1975: 71-72). Jezeli nawet problem protagonisty
zostaje rozpoznany i uznany przez otoczenie, pytanie o determinante fluktuacji nigdy
nie pada. ,Rzeczywisto$¢ swiata Kafki godzi si¢ z nierealno$cig zdarzen, akceptuje fik-
cje; co wiecej, poczytuje ona fikcje jako cos zupelnie normalnego i oczywistego” (Karst
1975: 71). Analogicznie nie pada pytanie o mozliwe drogi wyjscia ze stanu przemiany:
Katka - podobnie jak i, w wiekszosci przypadkow, Gogol - ,,nie zaktada wyjscia” (Ma-
cigg 1992: 282). Emanacja przemiany jest jednocze$nie emanacjg swego rodzaju vis
maioris, z ktora dyskutowa¢ nie sposdb.

»Nie mozna jednak” - pisze Camus, méwigc o absurdalnoséci swiadomosci $mier-
ci - ,nadziwic si¢ temu, ze wszyscy zyja, jakby nikt «nie wiedzial»” - i chwile pozniej
wyjasnia: ,,To dlatego, ze nie istnieje doswiadczenie $mierci. W znaczeniu wlasciwym
doswiadczone jest to tylko, co zostalo przezyte i uswiadomione” (Camus 1999: 69).
Per analogiam — doswiadczenie przemiany wilasciwe i dostgpne jest jedynie temu, kto
jej podlega - tylko on jest jej Swiadomy par excellence, a zatem tylko on ,,utrzymuje si¢
w stanie absurdalnej konfrontacji”*'. Sama jej obserwacja to, podobnie jak obserwacja
cudzej $mierci, ,jedynie namiastka, poglad, i nigdy nie wiemy nic na pewno; melan-

»Przy jego zwlokach nie wida¢ bylo nikogo procz zwyczajnej postaci rewirowego i lekarza poli-
cyjnego z ming obojetna. Trumne jego po cichu, bez zadnych obrzedéw religijnych, zawieziono na
cmentarz na Ochcie; idac za nig, plakat tylko jeden str6z cmentarny, a to dlatego, ze wypit o kwaterke
wodki za wiele. Nawet porucznik Pirogow nie przyszedt spojrze¢ na zwloki nieszcze$nika, ktéremu
za zycia udzielal swego wysokiego poparcia. Zresztg nie miat na to gtowy” (Gogol 1950: I: 218).

1 Jako ze ,utrzymywanie si¢ w stanie absurdalnej konfrontacji znaczy faktycznie utrzymywanie si¢

w stanie zupelnie przejrzystej $wiadomosci” (Hall 1960: 31).
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cholijna konwengja, tylko tyle” (Camus 1999: 69). Samsa - tak samo jak Piskariow,
Baszmaczkin, Jézef K. i inni bohaterowie Gogola i Kafki - ,,jest pierwszym i jedynym,
ktory przezywa swoje zamkniecie w obco$ci, zamknigcie go wyodrebnia i podmioto-
wo intensyfikuje” (Maciag 1992: 282). Otoczeniu protagonistéw nie pozostaje wigc nic
innego, a niedostrzezenie, niema akceptacja® lub owa melancholijna konwencja petna

»zalamywania rgk” i ,placzu’, ostatecznie i tak na ponéw wiodaca do niemej akcepta-
.43

cji

Rozwieszenie

Egzystencja jest dla Katkowskich i Gogolowskich postaci stanem ciaglego rozwie-
szenia miedzy dwoma sprzecznymi wobec siebie porzadkami, dwiema przeciwstaw-
nymi ,formami” (nie)rzeczywistosci. Bohaterowie ,lezg” — niby narrator Mostu (Die
Briicke) — ,nad przepascia” (Katka 2016: 307), rozciagnieci miedzy przeciwlegltymi so-
bie graniami. Tworzg ich, jak i sam Most, ,,przede wszystkim napiecia ambiwalencji”
(Gray, Gross, Goebel, Koleb 2017: 106)*.

Gregor rozwieszony jest miedzy $wiatem zwierzecym a ludzkim, samemu nie wie-
dzac, czym jest w istocie:

Czy byt zwierzeciem, skoro muzyka tak go pociagala? Bylo mu tak, jak gdyby ukazata mu si¢

droga do upragnionego, nieznanego pozywienia (Kafka 2016: 175)*.

Przemiana ,,stopniowo poszerza przepa$¢ miedzy Samsa a ludzka rasg” (Tomasik
2012: 52), pozostaje on w pewnym sensie ,,ludzki’, cho¢ ,,duchowo nagi w swej roba-
czej formie” (Parry 1953: 143). ,Zadna wtasciwa ludziom konwencja nie chroni go

2 Gestowi” przemilczenia nieco szersza uwage poswieca Brygida Pawlowska-Jadrzyk (Pawlowska-

-Jadrzyk 2004: 140-143).

S w przypadku Przemiany Yaczy sie to z — chociazby - postepujaca zmiang nastawienia rodziny
Samséw do Gregora. ,Postawy czlonkéw rodziny Samsy (ojca, matki, siostry) wobec faktu prze-
dzierzgniecia si¢ jej dotychczasowego zywiciela w monstrualnego robaka stopniowo ewoluuja:
poczatkowo ambiwalentne, w miare rozwoju sytuacji w coraz wigkszym stopniu przejawiajg cechy
chlodnego praktycyzmu, a w koficu bezwzglednoéci i okrucienstwa” (Pawtowska-Jadrzyk 2004: 129);
relacje rodzinne w kontekscie Przemiany omawiaja m.in. Walter Sokel, Parry i Pfeiffer (zob. Sokel
1966: 16 i nn.; Parry 1953: 143 i nn.; Pfeiffer 1962).

tw przypadku samego Mostu ,pierwszoosobowy narrator tekstu jest figura co najmniej dwu-

znaczna: jest to zaréwno most spinajacy brzegi przepasci, jak i istota ludzka, z rekami, nogami i ubra-
niem. (...) Narrator w ludzkim przebraniu jest hermafrodytyczny, posiada bowiem cechy kojarzace
go tak z rodzajem meskim, jak i zenskim, co dodatkowo komplikuje jego dwuznaczng nature. Most
nawet jako przedmiot ma cechy paradoksu: zbudowany dla spiecia dwoch brzegdéw przepasci, znaj-
duje si¢ w nieobjetym mapami obszarze, budzac watpliwos¢, czy jest tam w ogole potrzebny” (Gray
etal. 2017: 106).
45 Zgodnie z recepcja m.in. Pfeiffera, muzyka u Kafki ,,to znak nieznanego i niepoznawalnego, na
ktore kierunkuje si¢ pragnienie wyzwolenia i zbawienia — odnosi sie to takze [i pozostaje z nim
w zgodzie — przyp. ES.] do dobrze udokumentowanego twierdzenia Wilhelma Emricha, jakoby
w utworach Kafki prawda i istota rzeczy zawsze przejawialy si¢ pod postacig dzwigku i $piewu, me-
lodii i glosu” (Pfeiffer 1962: 57).
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juz od emocjonalnych napie¢ rodzinnych” (Parry 1953: 143), poniewaz nie jest juz
cztowiekiem.

Odwroécong analogie przedstawia sytuacja narratora Sprawozdania dla Akademii
(Ein Bericht fiir eine Akademie), ktéry mimo swej gleboko zwierzecej formy blizszy jest
raczej ludziom - ,,jego asymilacja z ludzka cywilizacjg jest tak catkowita, jak twierdzi,
ze nie ma juz zadnych zwigzkéw i wspomnien ze swojego zycia jako malpy” (Gray
etal. 2017: 83):

Blisko pig¢ lat dzieli mnie od mego zycia malpy, czas by¢ moze krotki w kalendarzu, ale nieskon-
czenie dlugi, gdy si¢ go spedza na bieganiu tu i tak, jak ja to robilem czasami, wéréd znakomitych
ludzi, dobrych rad, oklaskéw, muzyki, orkiestr (Katka 2016: 342).

Rotpeter46 nie porzuca ani zwierzecej formy, ani cze¢sci zwierzecych nawykow, po-
zostajac mimo wszystko rozwieszonym miedzy sferg zwierzeca i ludzka, nie bedac juz
w istocie (tak samo jak Samsa) ani zwierzeciem, ani cztowiekiem:

Gdy pézno w nocy powracam z bankietow, z naukowych towarzystw albo z mitych towarzyskich
spotkan, oczekuje mnie mata, na pét wytresowana szympansiczka, i oddaje sie razem z nig przy-
jemnosciom naszej krwi. Za dnia nie chce jej widzie¢, ma bowiem w spojrzeniu obfed zahukane-
go, tresowanego zwierzecia; tylko ja sam go dostrzegam i nie moge go znie$¢ (Kafka 2016: 356).

Jednym z najbardziej skrajnych przypadkéw ,nieskonczonej dialektyki” (Parry
1953: 144) diegezy Kafkowskich utwordéw jest niewatpliwie sytuacja i status ontolo-
giczny mysliwego Grakchusa — bohatera opowiadania o tym samym tytule (Der Jiger
Gracchus). Rozwieszony migdzy zyciem i $miercig Grakchus ,,nie nalezy ani do $wiata
zywych, ani do $wiata umartych” (Gray et al. 2017: 201):

— Czy pan nie Zyje?

— Tak - powiedzial mysliwy - jak pan widzi. Przed wielu laty, musialo chyba niezmiernie duzo
lat uptyna¢, runalem ze skaly w Czarnym Lesie - jest to w Niemczech - kiedy $cigatem kozice.
Od owego czasu nie zyje.

— Ale przeciez pan i zyje — rzekt burmistrz.

— W pewnej mierze - W pewnej mierze zyje. L6dz zmartych zmylila ze mna droge. (...) Ja, ktory
chcialem zy¢ tylko w moich goérach, podrézuje po $mierci przez wszystkie kraje $wiata.

— I nie nalezy pan do tamtego $wiata? — zapytal burmistrz ze zmarszczonym czotem.

— Jestem — odpowiedzial mysliwy — zawsze na duzych schodach, ktére prowadza do gory. Wale-
sam sie po tych nieskonczenie dtugich schodach, to u géry, to na dole, to z prawej, to z lewej stro-
ny, wciaz jestem w ruchu. (...) Zawsze jestem w ruchu. Kiedy jednak biore najwiekszy rozmach
i juz dochodzi do mnie blask bramy na gorze, budze¢ si¢ w starej todzi tkwigcej beznadziejnie
posréd jakiejs ziemskiej wody (Kafka 2016: 360-361)".

Grakchus znosi zatem ,klagtwe wygnania do $wiata posredniego, do krdlestwa
ani-ani, do zZycia w wiecznym zawieszeniu pomigdzy dwoma biegunami” (Gray et al.

Czy, zgodnie z ttumaczeniem Juliusza Kudrynskiego, ,,Czerwony Piotrus” (Kafka 2016: 343 i nn.).

Nie-§mier¢ Grakchusa omawiajag m.in. Ronald Speirs i Beatrice Bernheimer (Speirs 1983:
92-110; Bernheimer 1987: 87-96). Warto pamietaé, ze ,Wilhelm Emrich, jako jeden z pierwszych
waznych krytykow Kafki, uwazal to opowiadanie za kluczowe dla interpretacji catego Katkowskiego
ceuvre” (Gray et al. 2017: 202).
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2017: 202). Nietrudno o poréwnanie z Gogolowskim Baszmaczkinem, ktéry jednak
ostatecznie opuszcza $wiat zywych (zob. Gogol 1950: I: 266-267):

Lecz kt6z mogltby sobie wyobrazi¢, ze tutaj nie koniec historii pana Akakiusza, ze byto mu prze-
znaczone huczne zycie w ciggu kilku dni po $mierci, jak gdyby w nagrode za to, ze za zycia nikt
go nie zauwazyl. (...) Jeden z urzednikéw departamentu widzial na wlasne oczy upiora i na-
tychmiast rozpoznal w nim pana Akakiusza. (...) Upidr urzednika poczal si¢ zjawia¢ nawet za
mostem Kalinkinowym, napedzajac wiele strachu wszystkim ludziom bojazliwym (Gogol 1950:
1: 262-263).

Pomiedzy rzeczywistoécia a szalenstwem sg wreszcie rozwieszeni protagonisci Pa-
mietnika szaletica i Gdy jestes nieszczesliwy*®. Rozwieszenie bohateréw-narratoréw sta-
nowi tutaj rdzen rozmycia lub podwazenia interpretacyjnego. W przypadku Kafkow-
skiego Ungliicklichsein nie mozemy by¢ pewni nawet tego, czy duch faktycznie pojawia
sie w pokoju, czy pozostaje jedynie projekcja wewnetrznych stanéw bohatera i jego
,watpliwosci co do swojej egzystencji” (Kafka 2016: 103) - jego fantastycznym odbi-
ciem ewokowanym czy to przez samotno$¢, czy graniczne stany psychiczne®.

W utworach Gogola, jak zauwaza Malgorzata Abassy, ,,$wiat doczesny ukfada sie
w hierarchi¢ rozpieta migdzy piektem a niebem, z czlowiekiem posrodku” (Abassy
2012: 352). Podobnie u Katki bohater jest niejako skazany na funkcjonowanie pomig-
dzy dwoma ambiwalentnymi porzadkami® - jest miedzy nimi rozwieszony. W pelni
realizuje si¢ tutaj dialektyczno$¢ diegezy — dialektyczna pozostaje rzeczywistos¢ i tacy
tez pozostajg protagonisci oraz ich poczynania. Katkowski Zamek to - jak pisze Karst:

(...) ziemia obiecana, do ktdrej dotrze¢ mozna - jesli to w ogdle mozliwe - jedynie droga naj-
wigkszego wysilku i ofiary. Paradoks Zamku i pojedynku toczonego w powieéci przez przeciwne
sobie strony opiera si¢ na tym, ze geodeta podejmuje walke z administracja — w celu sprzymie-
rzenia si¢ z nig. Chce osiedli¢ si¢ w wiosce, pogodzi¢ z jej mieszkancami, chciatby dosta¢ posade
w administracji i w administracji pracowaé: w skrdcie, chce przynaleze¢ do zamku. Zamek jest
zarazem jego pieklem i rajem (Karst 1975: 81).

Wrhasciwie kazdy komponent diegezy nosi w sobie wrodzong autonegacje i sa-
mozaprzeczenie lub ich obietnice. ,Obecnos$¢ innego $wiata” czy tez raczej amalga-

»Pewnego listopadowego dnia - pod wieczér, kiedy wszystko stalo sie juz nie do zniesienia, kiedy
przerazony widokiem o$wietlonej ulicy bieglem, (...) znajdowalem nowy dla siebie cel na dnie lustra
i zaczynatem krzycze¢ tylko po to, zeby ustyszec krzyk, na ktéry nikt nie odpowiada i ktéremu nic nie
odbiera sily gtosu, ktdry, pozbawiony wszelkich hamulcéw, narasta i nie moze si¢ skoficzy¢, nawet
gdy juz zamilknie — wowczas nagle w $cianie otworzyly sie drzwi” (Kafka 2016: 99).

’ Swego rodzaju ,odpowiedzig lustra” na wolanie narratora. Warto przyjrzec si¢ rozlicznym podo-
bienstwom miedzy bohaterem a widmem: obaj bojg si¢ $wiatla i méwig do siebie w podobnym tonie;
widmo przybiera forme dziecka — cho¢ przeciez ,jest zupelnie doroste” — tak samo jak ,zupelnie
dorosty”, a w swym rozkrzyczeniu, przerazeniu, ruchliwosci i nieracjonalno$ci wewnetrznie podob-
ny dziecku bohater. ,Paniska natura jest moja naturg” - méwi widmo do narratora (Kafka 2016: 99,
101, 102).

LW jednym cztowieku zyja przekonania, ktére pomimo réznorodnosci majg ten sam przedmiot,
tak ze trzeba znéw z tego wyciaga¢ wniosek o istnieniu réznych podmiotéw w tym samym czlowie-
ku’, pisze Kafka (Kafka 2016: 390). Blizniacza ide¢ ,,binarnego obrazu ludzkiej duszy” (Abassy 2012:
351) prezentujg Gogolowskie utwory.
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mat dwoch sprzecznych wewnetrznie, a jednak zespolonych, swiatéw ,,majaczacy si¢
w podtekscie” (Kasperski 2004: 75) utwordw Kafki i jawnie, jako emanacja ,,zta meta-
fizycznego™', wystepujacy w utworach Gogola® ma motywowa¢ ,,zageszczony nega-
tywizm” - stanowi¢ uzasadnienie ,,problematycznosci i dwuznacznosci normalno$ci”
(Kasperski 2004: 75). U Kafki - podobnie jak u Gogola:

(...) to samo jest tylko pozornie tym samym. Ludzie, stosunki, wydarzenia i sytuacje okazuja
sie przy blizszym wejrzeniu jedynie maskami ludzi, stosunkdw, wydarzen i rzeczy, ktore nalezy
rozpoznaé w ich prawdziwej postaci, o ile w ogéle ona istnieje. Swiat przedstawiony uzyskuje
pietno niesamowitosci, ktdre czyni go jednocze$nie nieobliczalnym, groteskowym i komicznym
(Kasperski 2004: 75).

Rozwieszenie w ,binarnym $wiecie” (Abassy 2012: 351) wiasnych przeciwienstw
taczy sie bezposrednio z brakiem definitivum - z niemozno$cia przekroczenia tego
punktu, ktdry pozornie ,,mozna osiagna¢” (Kafka 2016: 381).

Samozaprzeczenie a niepewnosc i nieosiagalnos¢ znaczen

Konstytuujaca si¢ constans przemiana wraz ze wszelkimi fluktuacjami plynnej
formy, a ponadto przyrodzone zjawiskom i postaciom Gogolowskich i Katkowskich
utworéw ambiwalencje i samozaprzeczenia au fond skutecznie uniemozliwiajg traf-
ne okreslenie statusu ontologicznego poszczegdlnych komponentéw diegezy. Gtéwna
zenska figura w Wiju jest, jako wiedZzma, jednocze$nie ,wybitng picknoscig” i ,,staru-
chg” (Gogol 1950: I: 277, 298) rozwieszong (podobnie jak Grakchus i Baszmaczkin)
pomiedzy zyciem a $miercia:

Gdyby zmarla byta brzydsza, by¢ moze nie przerazataby tak okropnie. Ale w rysach jej nie bylo

nic przy¢mionego, zmetnialego, martwego; twarz jej byta jak zZywa i filozofowi zdawalo sie, ze

patrzy na niego zamknietymi oczyma. (...) Wstata. (...) Idzie wprost na niego. (...) Zsiniata cata
jak czlowiek od kilku dni umarly. (...) Zaszczekata zebami, otworzyta oczy umarte. Ale nic nie

widzac (...) polozyta sie z powrotem do trumny (Gogol 1950: I: 298-299).

W swojej potencjalnej pelni obraz panny nie moze by¢ zredukowany ani do
«wiedzmy», ani do samej «pigknosci»” - tak samo jak inne obrazy-fenomeny wypet-
niajace $wiaty utworéw Katki i Gogola; ergo — ,,pozostaje wieloznaczny - co zreszta
zalezy réwniez od subiektywizowanych punktéw widzenia innych bohateréw” (Sulc
2018: 268). Martwe dusze (Mépmevte Oywiu) juz samym tytutem zdaja sie realizowac
zasade ,wspotbytowania przeciwienstw” (Szczesna 2004: 152), wskazujac jednocze-
$nie na ,,dualizm”’ czy binarnoé¢ éwiata.

»Przekonanie o istnieniu zla metafizycznego” ma by¢ ,,podstawowa cecha $wiadomoéci Gogola”
(Abassy 2012: 351).

Czeéciowo podobna obserwacje odnotowuje Karst: ,,[w tworczosci Kafki — przyp. ES.] supet
fikeji i rzeczywistodci jest (...) tak Sciéle splatany, ze nie sposob go rozwiazaé, podczas gdy Gogol wy-
tycza ostra granice oddzielajaca obie te sfery. (...) U Kafki ma miejsce synteza i stopienie sie dwoch
owych elementéw; u Gogola jeden z nich wkracza na terytorium drugiego - i wkroczenie to ma
znamiona stanu kryzysowego; jest tragiczna lub komiczng grozba ze strony losu” (Karst 1975: 74).

W przypadku Gogola rowniez mozemy méwic¢ o owym dualizmie, nawet wtedy gdy fikcyjny czy
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Wewnetrzna dialektyka wypelnia Kafkowskie i Gogolowskie utwory na wszystkich
ich poziomach. ,,Prawo [u Kafki - przyp. ES.] musi zawsze pozostawa¢ w konflikcie
z samym sobg” (Collins 1970: 43), stad poznanie i rozumienie go nie moze by¢ moz-
liwe. Podobnie u Gogola - ,wszyscy sa winni przed Bogiem, (...) wszyscy sa grzeszni
i jest im niedostepny sens znaczen” (Abassy 2012: 352; por. Derrida 2006: 413-443).
~Czlowiek’, jak twierdzi Friedrich Diirrenmatt, ,moze podlega¢ absurdalnemu Bogu,
ale nie moze podlega¢ absurdalnej wladzy czy prawu” (Diirrenmatt 1972: 264)*, a jed-
nak, nie majac innego wyboru, podlega¢ im musi - przy czym paradoksalnie obie te
kategorie s sobie w tworczosci Kafki i Gogola zaskakujaco bliskie:

Tak jak stowo ,,B6g” pojawia si¢ na poczatku Ksiggi Rodzaju, tak i pierwszym stowem w historii
Akakiusza Akakiewicza jest ,Departament”. Ktokolwiek kwestionuje wage i range urzedu, kwe-
stionuje wszystko, takze samego Boga. W komedii Po premierze (Teampanvruiii paseeso nocne
npedcmasnenust Hosoti komeouu) jeden z bohateréw komentuje w gniewie kwestie ludzi kryty-
kujacych biurokracje: ,,Dla takiego czlowieka nic nie jest $wigte; dzis méwi: ten czy tamten radca
nie jest dobry, a jutro powie: nie ma Boga” (Karst 1975: 79)>°.

Niemozno$¢, a zarazem konieczno$¢ funkcjonowania w $wiecie rzagdzonym przez
wewnetrznie sprzeczne, niepoznawalne i, zdaje si¢, w pelni zmienne prawa stanowi
jeden z filaréw absurdu. ,Jest jasne, ze Kafka najzwyczajniej nie wierzy w $wiat okre-
$lonych wlasciwosci i zasad” (Collins 1970: 48). To miedzy innymi dlatego pewnos¢
znaczen jest nieosiagalna. To stad ,,0 rzeczywistoéci Procesu” i innych utworéw Kaf-
ki i Gogola ,,nie mozemy powiedzie¢ nic pewnego”. ,,Niescistosci i niedopowiedzenia
stanowig” ich ,immanentng ceche, maja charakter ontologiczny” (Mackiewicz 2004:
301) - taki sam zresztg jak dialektycznos$¢ diegezy, ptynnoé¢ jej formy i gleboko wro-
dzone w nig samozaprzeczenie.

Niepewnos¢ faktyczno$ci wydarzen i znaczen to jedna z podstawowych kategorii,
w ramach ktérych zmuszeni s3 funkcjonowaé Kafkowscy i Gogolowscy bohaterowie™.
,Wszystkie opowiadania Kafki zawieraja rownie wyrazisty zarys owej beznadziejnej
walki bohatera, aby sie dowiedzie¢, czego ma sie trzymaé w kwestii prawdziwos$ci sym-

wyobrazany $wiat pozostaje na pierwszy rzut oka niewidoczny. W Martwych duszach nie ma miejsce
nic, co byloby sprzeczne ludzkiemu do$wiadczeniu, a mimo to pozostawia sie nas z wrazeniem ba-
lansowania na granicy realnosci i nieprawdopodobienstwa” (Karst 1975: 69).

4 Rzadzace $wiatami Kafki i Gogola Prawo jest nieodkrywalne. Mimo wszystko jednak posiada
ono swa inherentng logike — i w tym sensie moze by¢ podobne do logosu rzadzacego swiatem tragedii
starogreckiej. ,Grecy (...) wierzyli, jak gdyby instynktownie, ze wszech$wiat nie jest chaotyczny i «ir-
racjonalny», ze jego fundamentem jest AOoyog, przestrzegane Prawo. Istnienie owego logosu zostalo
przez filozoféw jonskich nie tyle odkryte, co zalozone. (...) Wszystko dzieje si¢ wbrew wszelkim
oczekiwaniom; zycie wydaje sie czym$ chaotycznym i okrutnym. Okrutnym? By¢ moze. Chaotycz-
nym? Nie. (...) Wzdér moze bole$nie kolidowac¢ z zyciem jednostki, wiadomo jednak przynajmniej,
ze istnieje” (Kitto 2003: 137-138).
> Temat »metafizyki urzedniczej” (niem. Metaphysik des Beamtentums) szerzej porusza Mann
(2015: 18 i nn.).

*® podobnie odbiorca czy egzegeta utworéw obu pisarzy, czego dowodzilismy w czeéci poprzedniej.
~Czytelnik Kafki staje (...) przed dylematami podobnymi do tych, z ktérymi zmagaja si¢ jego boha-
terowie” (Lipszyc 2004: 172).
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boli” (cyt. za: Todorov 2018: 76)”’, cho¢ przeciez sama symboliczno$¢ to ,,réwnocze-
$nie zasada konstrukcyjna i fundamentalny temat tekstu” (Todorov 2018: 76) - jej
trafna interpretacja warunkuje rozumienie calej diegezy; ,,Kafka caty swoj utwoér czyni
rozlegta metaforg” (Collins 1970: 45). Katkowscy i Gogolowscy protagonisci, w wiek-
szosci, zmuszeni sg nieustannie interpretowa¢ otaczajacy ich $wiat i napotykajace ich
zdarzenia, w ramach ktérych ,maksymalnie kazda mozliwo$¢ wymaga «obmaca-
nia»” - stad absolutna ,,dominacja interpretacji niepewnych” (Walser 1972: 27, 42),
z gory skazujacych na porazke. Niemozliwo$¢ trafnej interpretacji dobrze obrazuje
swiadomos$¢, jakiej K. z Zamku nabiera stopniowo wobec pozycji Barnabasa:

Olga opowiada, ze Barnabas otrzymuje do zalatwienia tylko ,bardzo dawne” listy, Ze nie wie
nawet, czy sg one naprawde od Klamma, nie wie tez, czy kancelarie, do ktérych ma wstep jako
tacznik, migdzy K. a Klammem, s naprawde kancelariami zamkowymi, co gorzej, nie wie nawet,
czy »to, co on robi, jest naprawde stuzba postanca” Totez i dla K. jest zgola nieosiagalna prawi-
dlowa ocena tej mozliwosci kontaktu z wycofujacym sie i w tym przypadku zamkiem. Opinia
o tym jest ,,przypadkowa’, ,,rozwazania, jakie ona wywoluje, nie majg konica” (Walser 1972: 80).

Podobnie K. z Procesu bedacy ,namietnym egzegety’, ktérego ,rozmowy z kup-
cem, adwokatem i ksiedzem przypominaja hermeneutyczne interpretacje” (Mackie-
wicz 2004: 303). Obaj - i Katka, i Gogol - ujawniaja ,,zdecydowanie niewiele tego,
co pozostawatoby w pelni definiowalne w obrebie utworéw, niemal zupelnie unikajac
precyzyjnego wyrazania znaczer” (Collins 1970: 45)°® — stad whasnie ,,udrekom nie-
pewnosci nie ma [i nie moze by¢ — przyp. ES.] korica” (Calasso 2013: 12). Osiagniecie
zupelnej pewnosci swojego polozenia w §wiecie lezy daleko poza mozliwosciami row-
niez Gogolowskich bohateréw:

W przypadku Gogola dwie osoby uczestnicza w tym, co zdaje si¢ by¢ pojedyncza przemiang —
Kowalow i Nosow. Nosow jest, to jasne, nieSwiadomy Zadnej transformacji, cho¢ jest réwniez
mozliwe (lub nawet prawdopodobne?), ze nie jest on czescig jakiejkolwiek transformacji w ogole.
Fakt, ze Kowalow rozpoznaje w nim swoj wlasny nos, a nie czlowieka, moze by¢ rozpatrywa-
ny jako zludzenie Kowalowa, co wlasciwie potwierdza ich wzajemna relacja. (...) Juz nigdy nie
bedzie on absolutnie pewny - pewno$¢ nie bedzie tez juz wigcej osiagalna dla Samsy (Tomasik
2012: 53).

7 »Symbol jest zawsze w uogélnieniu i artysta, nawet tlumaczac go najdoktadniej, ukazuje tylko
kierunek: zadnej dostownosci’, pisze Camus (Camus 1999: 150).

® Zdanie to pierwotnie odnosi si¢ wytacznie do Kafki, jednak pozostaje ono prawdziwe rowniez
w kontekscie Gogola. Mann twierdzi, jakoby prace obu z nich ,,dzieki polaczeniu nieodpartej kon-
kretnosci i jednoczesnie tajemniczej nieokreslonosci osiagaly najwyzszy stopien symbolizacji 1 wie-
loznacznoéci” (Mann 2015: 35). Warto przytoczy¢ znaczace spostrzezenie Tzetana Todorova, w tym
wypadku dotyczace szczegdlnie twérczoéci Kafki — ,,zasada (...) jest nastepujgca: im ubozszy jest
sens jezykowy, a wiec im bardziej jego rozumienie jest ograniczone, tym latwiej zaszczepi¢ na nim
przywolanie symboliczne, a wiec tym bogatsza jest jego interpretacja” (Todorov 2018: 86) - i zestawi¢
je z blizniaczg opinig Collinsa, jakoby ,,owa skrajna precyzja i prostota Kafkowskich form niosta za
soba wieloznaczno$¢” (Collins 1970: 46). Szerzej o zaleznosci klarownosci Kafkowskiego stylu i po-
lisemii jego utwordw — zob. Coetzee 2008: 119 i nn.; Collins 1970: 44 i nn.; Lipszyc 2004; Todorov
2018: 75-76.
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»Niemoznos¢ zdobycia pewnosci jest «metafizycznym horrorem»” (Heller 2015:
14; por. Kolakowski 1990) - jednym z najczystszych przejawow piekla absurdu par
excellence.

»Odwrdcony §wiat wymaga odpowiedniej lub réwnie odwréconej semantyki” (Po-
povi¢ 2010: 5), ktérej w pewnym stopniu racjonalni protagonisci nie sa zdolni odpo-
wiednio odczytaé. Nie przystaja do odwrdconego $wiata, bo — pozostajac racjonalnymi
- przystawaé nie mogg. Kazda proba racjonalizacji irracjonalnej rzeczywistosci sama
w sobie pozostaje irracjonalna — i w tym rozumieniu absurd wyraza si¢ ,,poprzez logi-
ke” (Camus 1999: 152).

Definitivum

Wyjscie poza ramy przemiany, ramy absurdalnej i plynnej w swej formie rzeczy-
wistosci, jest niemozliwe. Nieprzystawanie do odwréconego, przeczacego samemu so-
bie $wiata nie sankcjonuje mozliwoéci wyrwania si¢ z jego obje¢. ,Jednoznaczne jest
samo bycie, niejednoznaczne za$ to, o czym bycie jest orzekane” (Deleuze 1997: 411);
zupelnie pewnym, paradoksalnie, pozostaje jedynie to, ze ,nie ma sensow catkowi-
cie pewnych, absolutnych systemdéw znaczen?”. Dotarcie do ,,definitywnego znaczenia”
(Szczgsna 2004: 160, 162) jest nieosiagalne. Jak pisze Kafka:

(...) wszystko jest urojeniem, rodzina, biuro, przyjaciele, ulica - wszystko jest urojeniem dalszym
lub blizszym, nawet kobieta; prawda najbardziej bezposrednia jest tylko to, ze przyciskasz gtowe
do $ciany bezokiennej celi bez drzwi (Kafka 1969: 421)%.

Transcendencja w $wiecie symulakrow to miraz odlegly od rzeczywistosci. Egzy-
stencja to ciggle rozwieszenie, to ,szarpanina bez konca, na granicy (...) zalamania
i obtedu, bez nadziei na szczesliwe rozwigzanie” (Kasperski 2004: 57). ,Niemozli-
woscig jest zachowaé wolnos¢ i jest niemozliwoscia jej nie zachowa¢” (Katka 1976: I:
493)®. Punkt graniczny, skrajno$¢, transcendentny skok poza ,,ani-ani” - definitivum
— to pozor. Ostateczny horror metaphysicus przejawia si¢ jako nieskonczone ,zapetle-
nie w poszukiwaniu absolutow” (Heller 2015: 98), ktorych odnalez¢ nie sposob, jako
»hieskonczona dialektyka” $wiata i — w ramach utworéw — diegezy oraz jej fenomendw
(w tym samych postaci).

Niezdolno$¢ protagonistéw do osiagniecia definitivum swoich dziatan wyraza si¢
ponadto, szczegdlnie u Kafki, droga tego paradygmatu, ktéry Walser nazywa ,,formulg
(zasada) zawieszenia (uchylenia)” (niem. Aufhebung; Walser 1972: 77). Najjaskrawiej
realizuje si¢ on na ptaszczyznie dialogéw®', z ktérych w istocie nic dla samych prota-
gonistow nie wynika i ktore nie umniejszajg ich niepewnosci:

Adwokat postepuje z Jozefem K. w ten sposéb, ze go najpierw upokarza, a kiedy juz go dosta-

tecznie upokorzyl, dodaje mu na powrdt otuchy. Jozef K. stara si¢ dowiedzie¢ czego$ o swym

> Wpis z 21 pazdziernika 1921.

List-notatka z 6 wrzes$nia 1913.

Popovi¢ podkresla, ze ,,absurd w dramacie i powiesci wyraza sie [miedzy innymi - przyp. ES.]
poprzez swego rodzaju forme dialogowa, w ktérej logiczne zawirowania i zwroty konstytuuja specy-
ficzng ideowa norm¢” (Popovic 2010: 2).
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procesie, mozna mu jednak opowiedzie¢ tylko to, co nie uczyni go ,pelnym zbytnich nadziei”
ani ,,zanadto przestraszonym’, a wiec ze niektdrzy sedziowie ,wyrazali si¢ bardzo przychylnie,
(...) podczas gdy inni wyrazali si¢ mniej przychylnie”. Taki wynik okresla adwokat jako ,,bardzo
pomyélny, tylko nie mozna z tego wysnuwac jakich$ nadzwyczajnych wnioskow, gdyz wszystkie
wstepne rozmowy podobnie si¢ zaczynajg”. (...) Mozna by tedy wysung¢ zarzut, ze Jozef K. na-
prawde niczego sie z takich rozmdéw nie uczy, nie moze nauczy¢, gdyz stwierdzenia zostajg tu po
kolei, jedno przez drugie, uchylone (Walser 1972: 77-78).

Nietrudno o paralele petlowych rozméw postaci Kafki z ,,bez-celowymi” rozmo-
wami prowadzonymi przez bohateréw Gogolowskiego Rewizora (Pesusop) czy bez-
skuteczng rozmowg Kowalowa z nosem-Nosowem (zob. Gogol 1953: II: 114-115).
Czyny protagonistow réwniez ,,tracg swoj sens pragmatyczny’, przez co ,immanentny
jest im stan zawieszenia” (Walser 1972: 86); sam Jozef K. — calkowicie zaabsorbowany
przez proces:

(...) w decydujacej dla siebie chwili rzuca si¢ na panne Leni — cho¢ wie przeciez, ze w tym
momencie powinien by¢ w pokoju obok, gdzie dyskutowane sg dalsze koleje jego losu (Parry
1953: 144).

Wiszelkie dziatanie z gory skazane jest na niepowodzenie. Bohaterowie Kafki i Go-
gola zmuszeni s3 nieustannie powraca¢ do punktu wyjscia — proby wydarcia sie ze
stanu ciaglego rozwieszenia sg nieskoniczenie zawieszane i ,uchylane”, stad samo roz-
wieszenie pozostaje permanentne. Narrator Kafkowskich Postanowieri (Entschliisse)
mowi:

Wyjde naprzeciw kazdemu uczuciu, (...) ale nawet wtedy przy kazdym bledzie, jakiego nie da

sie zreszta uniknaé, wszystko — co fatwe i trudne - stanie w martwym punkcie i bede musial,
zatoczywszy krag, powrdci¢ na swoje poprzednie miejsce (Kafka 2016: 108).

Egzystowa¢ — to wlasnie tkwi¢ w martwym punkcie®.

Przekroczenie martwego punktu, kregu ciagglej przemiany, musi by¢ przekro-
czeniem egzystencji. Transcendencja jest niemozliwa. Przestaé by¢ rozwieszonym to
przestaé by¢ in genere. Jedynie $mier¢ niesie za sobg obietnice wyjscia poza horror
metaphysicus; to ona jest jedynym mozliwym definitivum. ,Metamorfoza bierze swoj
poczatek w nocy, a koniec znajduje w $mierci. Cykl przemiany konczy si¢ w nicosci;
czlowiek, ktéry wkracza w jej krag, zbliza si¢ jednoczesnie do peryferii swojego istnie-
nia” (Karst 1975: 76). Wylacznie $mier¢ moze zakonczy¢ egzystencjalna ,,szarpaning”
Jozefa K. z ,wrogim porzadkiem” (Walser 1972: 74 i nn.) urzedu - per analogiam do
tej, ktora (zgodnie z relacja Maksa Broda) miata zakonczy¢ walke K. z Zamkiem (por.
Gray et al. 2017: 212); podobnie umrze¢ musi Choma-filozof, ktéry réwniez podej-
muje proby zwalczania ,wrogiego porzadku” (tym razem otwarcie wystepujacego in
nomine diaboli) — zrédta wszelkiej przemiany i stosu pacierzowego dialektyki $wiata.
Umrzeé - to wreszcie definitivum dla Popryszczyna i Baszmaczkina. Smier¢ Gregora
Samsy w koncowych ustepach Przemiany to, jak pisze Maurice Blanchot:

(...) $mier¢ nieznosna, w opuszczeniu i samotnosci, a jednak $mier¢ prawie szczesliwa, bo daje
uczucie wyzwolenia, przez nowa nadzieje na koniec, teraz juz ostateczny (Blanchot 1996: 60).

62 Moment decydujacy w ludzkim rozwoju wcigz trwa” — pisze Kafka (zob. Walser 1972: 125).
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W istocie ta sama nadzieja $mierci dotyczy wigkszoéci doswiadczajacych jej bo-
hateréw Kafki i Gogola. ,,Obydwaj autorzy spoufalaja si¢ ze Smiercig, bowiem tylko
ona stanowi dla nich obietnice spelnienia tego, czego pragna: dla Kafki jest pierw-
sz3 nadzieja, by zosta¢ uznanym®; dla Gogola - ostatecznym wyzwoleniem” (Karst
1975: 77). Ten zreszta réwniez boi si¢ ,,przeminiecia bez §ladu” (Abassy 2012: 340):

Zimny pot skakal po mojej twarzy wraz z mysla, ze oto by¢ moze przyjdzie mi zginagé w pyle,
nie odznaczywszy swojego imienia ani jednym pieknym czynem; by¢ w $wiecie i nie zaznaczy¢
swojego istnienia bytoby dla mnie tragedia®.

Fundament tych mysli - podobnie jak w przypadku Kafki - stanowi ,namietne
pragnienie samozapewnienia” (Mocul’skij 2017: 8). Swiadomo$¢ koniecznosci defini-
tivum skazuje obydwu na ,nieustanny lek przed $miercig oraz obawe przed zyciem”
(Abassy 2012: 351) — metafizyczne ,,bojazn i drzenie”

Strach przed dialektyka i samozaprzeczeniem $wiata sam w sobie pozostaje dia-
lektyczny. Jedyna ucieczka przed zyciem wsrdd $cian labiryntu jest ucieczka w $mieré,
w ,zyczenie §mierci ukryte w kazdym oczekiwaniu jutra” (Hall 1960: 30). Trwoga wy-
daje si¢ zatem stanowi¢ inherentng wlasnoé¢ istnienia. ,Czlowiek, kazda jednostka,
jest skazany na metafizyczny niepokdj, dopoki nie spocznie w pewnosci” (Heller 2015:
93); wyj$¢ z rozwieszenia, z pulapki nieustannego metafizycznego ,,albo-albo”, czy ra-
czej ,ani-ani” - to umrzec.

Tylko jedno stowo. Tylko jedna prosba. Tylko jeden ruch powietrza. Tylko jeden dowdd na to,
ze wcigz zyjesz i czekasz. Nie, zadnej proéby, tylko oddech, zadnego oddechu, tylko gotowos¢,
zadnej gotowosci, tylko mysl, Zadnej mysli, tylko sen spokojny (Kafka 2019: 283).

Groteska

Uboczna emanacjg absurdu w ramach diegezy jest groteskowos¢ jej fenomendw
przejawiajgca si¢ miedzy innymi w opisach ich fizycznosci, ale i w hiperboli, zmianach
tonacji, alogizmach i kontrastowosci w opisach i narracji in genere. ,,Absurdalnos¢
w literaturze wyraza wspotbrzmienie niewspotbrzmiacych ze sobg zdarzen. Efekt kon-
cowy jest z zasady osiagany za pomocg groteski” (Popovi¢ 2010: 2). Pojawia si¢ ona
»tam, gdzie forma zmienia si¢ w bezformie, a jej masa ciazy ku przesadnosci” (Kayser
1948: 385) — stanowi zatem przejaw i rezultat ptynnosci formy wraz z jej fluktuacjami,
a zarazem - przejaw i rezultat dialektycznosci diegezy. Absurd implikuje zastosowanie
swego rodzaju ,krzywego zwierciadta™® przez narratora (i samego autora), ,wobec

6 Réwniez w powiesciach Kafki ,,panowie K. walcza zawsze o swoja egzystencje” (Walser 1972:

74). O niemoznoéci usprawiedliwienia egzystencji jako jednym z rdzeni i fundamentalnej kategorii
w tworczosci Kafki pisze szeroko Elfie Poulain (zob. Poulain 2003). Problematyke porusza réwniez
praca zbiorowa pod redakcjg Jakoba Lothego i Sandberg (zob. Lothe, Sandberg 2002). Za utwér
programowo wyrazajacy nadzieje $mierci i pragnienie bycia uznanym poczytywa¢ mozna przede
wszystkim Sen (Ein Traum) (zob. Kafka 2016: 271-273; por. Kafka 2016: 11).

o4 Jak w roku 1827 pisze Gogol w liscie do Piotra Kosiarowskiego (Toroms 1959: 273).

6 Problematyke ,,krzywego zwierciadla” czy ,krzywej maski” w tworczosci Katki podejmuja sze-
roko Eliseo Vivas i Erich Heller (zob. Vivas 1948: 51-69; Heller 1982: 100 i nn.). O Gogolowskim

»krzywym zwierciadle” méwi chociazby Elzbieta Sidoruk (zob. Sidoruk 2016: 77-80).
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czego odbicie §wiata zewnetrznego zostaje wykrzywione” (Popovi¢ 2010: 8). ,,Sens li-
teralny” — powleczony groteska — ,,jest powloka; sens duchowy jest samg rzeczg” (To-
dorov 2018: 109).

Groteska czgsto ogniskuje sie w detalu. Nietrudno dopatrze¢ si¢ blizniaczej ma-
niery w rozlicznych Katkowskich i Gogolowskich opisach. Czaszki chlopéw z Zamku

(...) wygladaly tak, jakby byly od géry plasko zgniecione, za$ rysy twarzy wykrzywialo bolesne
poczucie kleski. Wargi mieli migsiste, geby rozdziawione. (...) Od czasu do czasu wzrok ich blg-
kat sie i zanim wrdcil, pozostawat utkwiony w jaki$ obojetny przedmiot (Kafka 2018: 527-528).

Podobnie retorzy z Wija:

(...) na twarzach nosili zazwyczaj jakie$§ ozdoby w rodzaju tropu retorycznego: jedno oko na
przyktad uciekato im pod sama czupryne, zamiast warg miewali babel lub co$ podobnego (Gogol
1950: 1: 271).

Fizjonomia twarzy Gogolowskich i Kafkowskich bohateréw na ogé! stanowi od-
bicie ich samych. Opisywany w poczatkowym ustepie Martwych dusz handlarz zbit-
niem® tkwi w oknie

(...) z samowarem z czerwonej miedzi, i o twarzy tak samo czerwonej jak samowar, tak ze z da-
leka mozna by pomysle¢, ze na oknie stoja dwa samowary, gdyby jeden z samowardw nie miat
czarnej jak smota brody (Gogol 1953: II: 237).

Podobna technike wykorzystuje Gogol w p6Zniejszym opisie owalu twarzy jednej
z pan siedzacych w kolasce, ktdry

(...) byt zaokraglony jak §wiezutkie jajeczko i podobnie jak ono bielil si¢ jakas przezroczysta
bialoscia, jak wtedy, gdy $wieze, dopiero co zniesione, jest trzymane pod swiatlo w smagtych
rekach badajacej je klucznicy i przepuszcza przez siebie promienie jasniejacego stonica (Gogol
1953: 1I: 321).

Taka sama zasada rzadzi Gogolowskim opisem dwoch twarzy wygladajacych
z okna:

(...) kobieca w czepcu — waska, dluga jak ogérek, i meska — okragta, szeroka jak tykwy motdaw-
skie, zwane gorlankami, z ktérych w Rosji robig balalajki, dwustrunne, lekkie batatajki, ozdobe
i ucieche dziarskiego, dwudziestoletniego parobczaka, zalotnika i eleganta, mrugajacego i po-
gwizdujacego na bialopieréne i bialoszyje panny zbierajace sie, by postucha¢ ich cichostrunnego
¢wierkania (Gogol 1953: I1: 325).

Analogicznie — Katkowska Leni z Procesu

(...) miala okraglq twarz jak lalka, nie tylko blade policzki i broda, ale takze skronie i brzeg czota

zaokraglaly sie lalkowato (Kafka 2018: 220)".

,Upiornoé¢ i przesadno$¢®® w opisie pozbawiajace postaci ich «ludzkiego» wy-
miaru i przenoszace je w rejon juz fantastyczny” (Karst 1975: 69) dominujg zaréwno

6 . - . o
Tradycyjnym rosyjskim napojem na bazie miodu i przypraw korzennych.
Nie bez powodu Calasso nazywa postacie Kafki ,,stworzonymi przez znakomitego rzemieslnika
specjalizujacego si¢ w wyrabianiu kauczukowych figurek” (Calasso 2013: 169).

% U Gogola (...) hiperbola (...) miejscami wypelnia caly tekst; jesli rytm jest ogniem Gogola,



Transfiguracje labiryntu. Absurd w poetyce Franza Kafki i Nikotaja Gogola 199

u Kafki, jak i u Gogola, znajdujac swoje podglebie miedzy innymi w niekonwencjonal-
nych poréwnaniach® lub niewielkich, cho¢ znaczacych deformacjach ciata:

Glowa Iwana Iwanowicza podobna jest do rzodkwi z ogonkiem w dot; gtowa Iwana Nikiforowi-
cza - do rzodkwi z ogonkiem w gore (Gogol 1950: I: 316).

W oczy pana Akakiusza rzucit si¢ przede wszystkim jego [Pietrowicza — przyp. ES.] duzy palec,
dobrze mu znany, z jakims$ spotwornialtym paznokciem, grubym i twardym jak skorupa zdtwia
(Gogol 1950: T: 242)"°.

— Czy ma pan jaka$ usterke fizyczna?

— Usterke fizyczna? - spytat K.

— Tak - powiedziala Leni - ja mam bowiem taka mala usterke, niech pan patrzy. - Rozgiela
u prawe;j reki palce srodkowy i serdeczny, faczaca je skorka siggala az prawie do gornego zgiecia
krotkiego palca. (...)

— Co za wybryk natury - powiedzial K. i gdy obejrzat calg reke, dodal: - Jaka tadna tapka! (Katka
2018: 232).

Absurd i groteska, wraz z implikowanym przez nie specyficznym komizmem”", sta-
nowig w utworach Gogola’”” i Kafki jednorodny amalgamat. Obaj balansujg ,,na grani-
cy miedzy $miesznoscig i wzniostoscig” (Sidoruk 2016: 80), ,podtoécia i blazenstwem”
(Coetzee 2008: 119) — i w tym rozumieniu, w granicach swojej tworczosci, obaj pozo-
staja dialektyczni i rozwieszeni.

Dialektyka - forma - Zycie

Dialektyczno$¢ nie jest dla Kafki i Gogola wlasciwoscig jedynie diegezy i jej kom-
ponentéw-fenomenow, ale i zycia in genere. Laczac w sobie napiecia ambiwalencji
wyrasta z plynnosci formy, dopuszczajac jednoczesnie stanowiace jej najjaskrawsze
przejawy fluktuacje prowadzace przez i do przemiany. Przemiana — metamorficzny
zwrot rozgrywajacy sie rownolegle na wielu poziomach - to rdzen rzeczywistosci i eg-
zystencji, kregostup absurdu zycia samego w sobie. Jej ogniskiem jest noc, czgécio-
wa emanacja i dopelnieniem - ,diabelski” wrogi porzadek. Mimo wszystko czltowiek
nie budzi si¢ z koszmaru, a w koszmar. Determinanty przemiany pozostaja nieznane
i niepoznawalne — podobnie jak prawa rzadzace Zyciem i $wiatem. Sens znaczen jest

warstwa dZwigkowa — lawg, (...) to hiperbola - to parowanie calego krajobrazu stylu; ze splecionych
wzajem hiperbol wyrasta wyobrazany byt, a to okropny, a to poetyczny — w zalezno$ci od rodzaju
budujacych go hiperbol” (Belyj 2013: 286).

»Poréwnanie nieporéwnywalnego to ulubiony chwyt Gogola-narratora” (Eremina 1987: 123;
por. Eremina 1987: 123-146).

0 Groteska jest w opowiadaniu Gogola [mowa o Szynelu (Illunens) — przyp. ES.] wyrazng domi-
nantg estetyczng” — pisze Sidoruk (2016: 75; por. Ejhenbaum 1924: 171-195).

,»Na nieodzowno$ci humoru jako znaczacej czeéci tresci absurdalnej prozy skupiali sie w swoich
studiach w ciagu ostatnich czterdziestu lat rozliczni badacze (chociazby Brodwin, Cornwell, Hantiu,
Hauck, Janoff, Ketter)” (Gavins 2013: 48). Problematyke Kafkowskiego komizmu porusza Pawlow-
ska-Jadrzyk (zob. Pawlowska-Jadrzyk 2004: 136-139). O komicznych opisach w tworczosci Gogola
pisza m.in. Wolfgang Kasack i Budagowa (zob. Kasack 1957: 34-36; Budagova 2012: 149 i nn.).

Szerzej o Gogolowskiej grotesce pisze m.in. Edward Kasperski (Kasperski 2012).
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nieosiagalny, a same znaczenia — plynne czy sprzeczne. ,Wszystko zawiera wrodzone
w siebie wlasne swe zaprzeczenie, co nieskonczenie, az do poziomu optycznej iluzji,
umniejsza zycie” (Collins 1970: 55). Warunkiem koniecznym egzystencji jest rozwie-
szenie; to w jego ramach konstytuuje sie Aufhebung. Pochodnym refleksem absurdalnej
rzeczywistosci jest ogniskujaca sie w jej detalach groteska. Wszystko to sklada sie na
otchtan niepewnosci, horror metaphysicus, i uniewaznia jakiekolwiek definitivum. Jego
jedyna atrapa, nie zawsze doskonala, musi by¢ wyjscie poza labirynt absurdu, a wigc
poza egzystencje. Ostatecznym przetamaniem klatki §wiata musi by¢ §mierc.

Zakonczenie. Porzucenie Ulro

»Pisanie to stodka, wspaniata zaptata, lecz za co?” - pisze Kaftka w li$cie do Broda. -
»Noca stalo si¢ dla mnie jasne z wyrazistoscia lekcji pogladowej dla dzieci, ze to zapla-
ta za ustugi diabta. To zejscie ku ciemnym mocom, owo rozkucie natury z krepujacych
duchoéw, watpliwe objecia i wszystko, co jeszcze moze odbywac si¢ na dole, o czym
w gorze juz si¢ nie wie, piszac historie w blasku stonca. (...) To diabelstwo w nim jest
dla mnie nader jasne. (...) Nie czujnos¢, lecz zapamietanie jest pierwszym warunkiem
pisarstwa” (Katka 2012: 423-424)". Nie bez powodu ten sam infernalny pierwiastek
swojej tworczoéci dostrzega Gogol™.

Artysta prawdziwym nie jest ten, kto umie jedynie wprawnie opisac rzeczywistos¢,
a ten, kto w jej kalejdoskopie potrafi odnalez¢ pierwiastki nie-rzeczywistosci, ustysze¢
w nim Rilkeanski ,,dzwiek pierwotny”, Ur-Gerdusch (Rilke 1919: 14-20). Demiurgus to
ten, kto w swej sztuce zdolny jest ,wzigé na swoje barki brzemie, ktére spadto z ramion
kaptanéw” (Yeats 2017: 183) i — wziawszy je — wyj$¢ poza granice Blakeowskiej Ulro
(zob. Blake 1904: 1, 11-12, 25, 27 i nn.) w poszukiwaniu najjaskrawszego zycia same-
go w sobie. Demonizm pisarstwa zawiera si¢ wlasnie w aktach lub prébach przekra-
czania granic tego, co poznawalne, w szukaniu niedostepnego. Zrédta demiurgicznej
diaboliady leza cze$ciowo w demaskacji Ulro jako symulakrum - stad przytlaczajaca
$wiadomo$¢ metafizycznej niepewnosci, a tym samym absurdalno$ci $wiata. Artysta
prawdziwy wyrasta ponad innych w tym rozumieniu, ze mimo $wiadomosci absurdu
ma, jak Kafka i Gogol, odwage uchyli¢ wrota Dantowskiego Piekla.

Dwaj wielcy mistrzowie europejskiej i swiatowej prozy skladaja siebie samych na
oltarzu literatury, przekuwajac swe zycia w sztuke. ,,Cale noce spedza¢ na szalenczym
pisaniu, tylko tego chce” — pisze Kafka. - ,,I od tego zemrze¢ lub wpas¢ w obled, takze
i tego chce, poniewaz bedzie to nastepstwo konieczne i od dawna przeczuwane” (Kafka
1976: I: 450)”. Oto cena odkrywania nieodkrywalnego, cena porzucenia Ulro. W tym
sensie ,,pisanie jest snem glebszym od snu, a wigc $miercig” (Kafka 1976: I: 432)° -
artystyczng transcendencja ponad $ciany labiryntu absurdu, ktérego architekture opi-
sywa¢ mozna tylko wowczas, gdy samemu znajduje sie poza nim. Ur-Gerdusch unosi

7> List Kafki do Maksa Broda z 5 lipca 1922 roku.

* Kasack méwi tu o ,strachu Gogola przed byciem pod wplywem demonicznych sit” (Kasack
1957: 36).
7> List Kafki do Felicji Bauer z 13 lipca 1913 roku.
7% List Kafki do Felicji Bauer z 26 czerwca 1913 roku.
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sie za murami egzystencjalnego Panoptikonu. Swiadomym labiryntu moze by¢ jedynie
ten, kto nie jest jego wiezniem.
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closely communicated with Lenin, Demyan Bedny perceived himself as a chronicler of
the events taking place, and his voice expressed the official position of the young Soviet
state. The works of the proletarian poet make it possible to understand how the official
ideology was formed through literature (combining the real and fictional).

Keywords: Polish-Soviet war, ideology, agitation, satire, Demyan Bedny.

Pe3rome

B crarbe paccMaTpuBaeTCs OFHO U3 HambosIee CTIOKHBIX U IIPOTUBOPEUNBBIX COObI-
TUII B MICTOPUM COBETCKO-IIOJIbCKMX OTHOIIEHMII — BO€HHaA KaMmmanuA 1920 ropa.
OHa HalwIa OTpakeHye B IPOMU3BeNEeHMAX IIpoleTapcKoro noata Jlembsana begHoro.
ITockonbKy B epuof [paxkfaHCKOIT BOVIHBI OH OBbUT IPUO/IVKEH K BIACTY M TECHO 00-
1mascs ¢ JIeHMHbIM, TO3T BOCHPUHMMAIT Ce6s1 TETOMMCIIEM TPOUCXOISIINX COOBITHIL,
U €r0 TOJI0C BbIpaXkKasl 0(UIMATbHYIO O3KULMI0 MOIOKOro COBETCKOrO rOCyAapCTBa.
IIponssenenns [lembsHa beqHoro faoT BO3MOXKHOCTD IOHATD, KaK IOCPEICTBOM JIN-
TepaTypsl (COBMEIIeHNE PealbHOTO U BBIMBIIIEHHOT0) pOpMIpPOBanach 0QUINaIb-
Has COBETCKas UIEeONIOrNs.

KnroueBble cnoBa: [lonbcko-coBeTckast BOJHA, MOEONIOTHA, aruTalMs, caTupa, [e-
MbsIH benHpIit.

JembsiH BeHBII — OffHa U3 K/II0YEBBIX (PUIYP COBETCKOI IOIUTUYECKON 1 Ky/Ib-
TYPHOJ )KM3HM IEePBBIX OCIePEBOIOIVIOHHbIX IeCATUIETHI — 3aHUMaeT 0coboe Me-
CTO B ICTOPUY COBETCKOII muTepaTypbl. OH HUKOITA He BOCIIPUHMMAI Ce0s1 IT03TOM
B BBICOKOM IIYLIKMHCKOM cMbicrie («BereHbio 60110, 0 My3a, Oy/ib HOCITYIIHA. ..»),
€r0 MO3TUYECKUII FeHNUIT 3CTETUYECKOE BCET/Ia IPMHOCUT B )KEPTBY IONUTUYECKOMY
u couuanbHoMy. O¢unnanbHas IUTepaTypa B yCIOBUAX COBETCKOI IE/ICTBUTEIIb-
HOCTH BBINIO/IHS/IA OfHY, IJIaBHYI0, GYHKUMIO — GOopMMpOBaa YUTaTeNs, BHEAPsIIa
B €r'0 CO3HaHMe HOBYIO UJIOTIOTNI0. DTa 3ajada OyIeT IOCTaB/IeHa Ilepel MUTepaTy-
POIJi B caMble IepBble rOfibl COBETCKOI BIACTI ¥ COXPAHUTCA Ha IOTYE JeCATUNETUA.
«VIHXeHepus» 4eIoBeYeCKUX AYLI CTaHeT LieHTPalIbHON 3afiadyeil BCETO TBOPYECTBA
HembsHa begHoro.

Kax tonko 3ameTwn JI.II. Tporknmit: «leMbsTH TBOPUT Beflb HE B TeX PEAKUX CIyda-
SX, KOIZ}a AIIOJUIOH TpeOyeT K CBSILIeHHOI XXepTBe, a U30 JHA B IeHb, KOI/ja IPU3bIBa-
10T co6bITHA U... LlenTpanbublit Komurer» (Tpouxmit 1991: 167). VI noTomy:

(...) ecmy IpoYecTb BCe ero IPOU3BENEHUA B IOPSAJKe IOABACHNA UX B CBET, TO HOMYYUTCH
B CBOEM pOfie eIMHCTBEHHAs, HI C YeM He CPaBHUMAs UCIOpUs éceli Hauleli 00usecmeerHo-
NOMUMUUECKOL HUSHU U PeBONIOUUOHHO-NAPMULIHOTI 60pbbbL 30 NOCAEOHUE NOMMOPA decsTmu-
slemuss B CATUPUKO-OOIMYNTENBHOM, OONBLUIEBUCTCKOM, JeHuHckom mnpenomnennu (Paros
1927:9). (BbieneHo aBTOpoMm)
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OO0 3TOM 1 caM 03T IPU3HABAJICA HA 3aKaTe CBOEI XKIM3HNU B aBTOANUTADUIML:

He nmauste 060 MHe, IIPOCTEPLIEMCS B TPO6Y,

51 HOJIT MCTIOMHMIT CBOIL, 11 CMEPTh 51 BCTPETUII 6OTPO.
I 3a ponHoIt Hapof ¢ Bparamu BE1 60pooYy,

5 ¢ HUM JenuT eTo TepOICKYIo CynbOY,

Tpy/Asca BMeCTe ¢ HUM U B HETIOTOJIb U B BEPO’.

Xots ceropiHs 1 3a0bITOE UCCIEOBATE/LAMY U YUTATE/LAMY, TBOPYECTBO JleMbsiHa
BepgHoro TeM He MeHee IT03BOJIAET IOHATD, KaK CO3[]aBaach HOBAsl COBETCKAsA UMIEO-
JIOTMsI ¥ KaKiM 00pa3oM OHa BHeJPsIach B CO3HaHIE PSIOBBIX rpaxaH. [Ipomerap-
CKOMY II03TY HEZOCTaTOYHO ObIIO 0CO3HABaTh MACLITA0 SII0XY, B KOTOPYIO €My HO-
BE/IOCD JKUTh; OH MeuTasl BepIIuTh VICTOpHUIO, eMY MBICTUIOCDH, YTO B TOM YNCTIE U1 €TO
pyKamu oHa muiIeTcsl. Takas CONPMYACTHOCTD MCTOPUYECKUM COOBITVSIM BHYIINIA
IIO3TY UAEI0 BBICOKOI Muccuu, KOTopoit Bpemsa Hafemito ero TBopuecTso. VicTopus
B €ro NpOM3BENEHUAX IIPeBpalljasach B BOIUIOLICHHBI B XyZO>KECTBEHHOM CJIOBE
HappaTuBs, ITe COBMEIeHe PeabHOTO U BBIMBIIITIEHHOTO 3aBVICE/IO JIMIIDb OT BOJIN
03Ta.

BbIcokas oleHKa, KOTOPYIO MapTus U NPaBUTENbCTBO Jalu TBOPUeCTBY [leMbsHa
BenHoro, cioco6cTBOBaIa BBIIOMHEHNIO 9TON Muccun. I109T Ha aT0 ¢ 6rarogapHo-
CTBIO OTBEYAJL:

Y4acTBOBATh B PEBOIOLIUY — 9TO 3HAYNT: BBIIIOMHATD TI000€ 3ajlaH1e PEBOMIOLVN, He Opesrys
HYKAKOil TeMOIt 1 (OPMOIi, BapsACh, TaK CKa3aTb, B TBOPYECKOM COKY PEBOMIOL[IOHHON XXM3-
HI, 1Iarasg HOTa B HOTY PAJIOM CO CBOMM YMUTAaTesIeM, PEBOITIOIVIOHHBIM IIpOJieTapieM U Kpe-

» »

CTBAHVMHOM, a He IpeObIBasi OT HEro Ha Ja/JbHeM pacCTOsSHMY, “Ha rope’, "y antaps’ (BegHblit
1954: 293).

B nepuop Hausbiciueil nonynsipHocty Jembsna begHoro, B 1920-e IT., OH ObIT
B IIPSIMOM CMBIC/Ie OO/IacKaH BIACTAMU: BXOAWI B Omvoxaitmmit Kpyr B.V. Jlenuna,
JKWUJI C HUM TI0 coceicTBy B Kpemne. Bo Bpemsa IpakilaHCKOIT BOIHBI TI03T MHOTO €3-
AW TIO CTpaHe B COOCTBEHHOM, IIOAPDEHHOM eMy IapTuell, BaroHe; ero CTUXM IIe-
YaTannch B TIABHBIX raserax crpanbl («[IpaBma», «V3Bectusi»). Tupaxkn ero mpo-
U3BEIEHMII B 9TOT IIepyOf, ObUIM OIPOMHBL: MX Ofliee KOMIECTBO JOCTUTANIO ABYX
MIJUIVIOHOB, YTO 3HAYMTE/IBHO IIPEBOCXOMIO TUPAXKM Y CAMbIX IIOITY/IAPHBIX IICATe-
neit Toro Bpemenu B.B. Maskosckoro u M. Topbkoro’. Tonbko 3a Tpu rofja [paxian-
CKOIJ1 BOITHBI HalleYaTaHO OBIIO COPOK IATHh KHIDKeK [leMbsHa bemHoro.

> OP VIMJIV ®.42. Vss. Homep 13609.

«ITo crmpaBke, M00€3HO MHe IIPeNOCTaBIEHHON AupekropoM JlenmHckoit TocymapcTBeHHOI
(6piBuIelt PymsHiieBckoil) 61bmmorekn ToB. A. BuHorpamoseim, countenns [lymknHa, momymsp-
HEJIIEro U3 PyCCKUX IIO3TOB, 3a BpeMA ¢ 1855 roga 1o 1922 roga BK/IIOYUTENBHO BBIILINA B CBET
B xommdecTBe 1.500.000 sxseMmiApoB. [IpnbaBum elje XOTh € % MIIIMOHA Ha HEYYTEHHBIE 13-
JaHUsA, XOTA TaKOTro Mpobena JOMYCTUTDb Hemb3s. [IonydnTcsa MeHee IBYX MIUIMOHOB 9K3eMIUIA-
POB 3a CTOMBKO fiecATUIeTHi1. TAKOro OrpOMHOTO PacIpoCTpaHeH s, 6eCCIIOPHO, He MIMe/T HU OffYIH
pycckumit nucaresb. Ja M TPYAHO OXXMAATh GOMIBIION YMTaeMOCTU B 6e3rpaMOTHOI cTpaHe. OfHa-
KO MBI IIOACYUTANN, YTO IpousBeneHus JlembsHa BegHoro tompko 3a 5 et (1917-1922) Boiim
B 5.000.000 3K3eMIIIIPOB, He CYMTAs IpK 9TOM raseT. Eciu ke cocuntarh NeNe raset, B KOTOPBIX
IIe4aTasmCh ero IPOM3BeeHN, TO MOMyIUTCA Inudpa, n3MepsieMast JecATKaMI MUUIMOHOB, 160 OH
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IToutn cpasy nocne pepontonuu Monogoe CoBeTCKOe TOCYAAPCTBO CTONKHYIOCh
C MHOCTpPaHHOM MHTepBeHNVel. B atu roper [lembsan BepHblil Hanvcan 60mblIoe KO-
NNY9eCTBO (ebeTOHOB, HOMUTUYECKUX 0030POB, TOC/IAHNII-HOT, SIUTPaMM Ha MeX-
JyHapOJHbIE TEMbI, KOTOPbIE OH CaM Ha3bIBa/l «IUIITIOMATUKOI». CErogHA 3T CTUXU
BOCIIPMHUMAIOTCA KaK II03THYeCKas BOEHHAs JIETONNCh, B KOTOPOJ OTPasuUINCh 0CO-
6exHOCTM BHelHeil nomuTuky CoBeTCKOro rocypmapcrsa. M make 6eriblii, He mpe-
TEH/ VIO Ha IOJTHOTY, 0030p IIPOM3BENEHNIT 9TOTO MIepIOfa MOKa3bIBaAET, KaKOi
OOLIMPHOI 9Ta IETOINCH OKa3aach.

Tak, B sHBape 1918 r. [lembsH begHbplil nuieT cTUXOTBOpeHMe A2umanus con-
dama Awku - MedHoil npsxKu, B KOTOPOM OCY)KJaeT HEMELKUX MMIIepUaIiCTOB
u nmnaHo Bubrensma II, npepsabumx B bpecte MypHble neperopopbl. O6 sToM ke
U cTUXOTBOpeHue KommyHucmuueckas mapcenvesd, KOTOpoe CTao0 IONyAApHbIM
TUMHOM, KOHCcomaupyowyM KpacHyio apMuio Ha 60pp0y ¢ HeMIjaMiL.

22 ¢eBpansa 1918 r. mpaBUTENbCTBO U3Hano Bos3dBaHue Coyuanucmuueckoe om-
eyecmeo 6 onacHocmu, a JleMbsAH BeHbII OTKIMKHYJICA Ha HETO CTUXOTBOPEHMEM
Pesontoyuonnuiii eyoox. benmouermckmit MATeX 1918 I. OH omycan B CTUXOTBOPEHNAX
Tpu nosunyuu u Mocve Tpuxe, B KOTOPbIX OCyAuI 1n1gepa MenbleBrkos 10.0. Mapro-
Ba U €ro MO3UIVIO IO OTHOIIEHWIO K OeoyexaM.

B 1918 r. KOHTppEBOMOIIVIOHHBIE BOJICKa 3axBaTbiBaloT Kasanp. Ha aToT yuya-
CTOK (ppoHTA IpMesKaeT 03T U couMHseT Mapiu KpacHoapmerickas 36e304, a KOrga
Kasanp Oblta 3aBoeBaHa KpacHBIMM, JeMbAH BelHbI IMMIIeT ABa CTUXOTBOPEHM:
Kaszanv («ToBapuuu! C nobenoit!») u 6pimmny Pacckasarckoe nonoxcerue («Kax Bo
caBHOM 6b110 ropofie — Kasaum»).

B 1919 1. cobprtrsa Ha Ky6anu u Ha [loHy, Ile Ka3a4ecTBO BO IJIaBe C aTaMaHaMU
I1.H. KpacnospiM, A.M. Kanegunbiym, JL.I. KopanunospiM BeicTynuno npotus CoBeT-
CKOJT B/IACTH, ONMMCAHBI B CTUXOTBOpeHusx Joxckas nects, Tpydosoe éoiicko, bpa-
MuAM KA3aKAM.

Ha yrposy BTop>xeHns apmun AHTaHTBI 4epe3 UepHoe MOpe 10T HaMMCcal CTU-
xorBopenue ITocneonuii kosvipv. CobbrTus Ha YkpanHe u rermas I1.I1. Ckopomnanckuii
OTpaKeHbI B catupax B 6ypaucyasrom cmane u Tot 3naewv kpaii.... Psaj denrpeToHoB
nocesuensl A.B. Komvaky u meitctBusamM AHrtanTtsl B Cubupu (ITo nosody npusma-
Hus corosnukamu Konuaxa, @Ppanuysckas 6ynxa, Ilopa!l). IToaT 06myan MHTENINTCH-
V10, SMUTPMPOBABIIYIO 3a IpaHuuy u samuimasuryio A.V. Jennkuna (Bypudaros
ocen U 330n06ckaA naeywka). Heckonbko CTUXOTBOPEHUII 10T HAlpaBWUI IPOTUB
H.H. IOnennya (Botoupaiime!, Manupecm K0oenuua, [amuunckuii ypok u fp.).

Cpenu cobpituii [pa>kgaHCKOI BOJHBI MTONTBbCKO-COBETCKast Kammanms 1920 r. —
OfiHa 13 HanbojIee IPOTUBOPEUMBbIX U XPaHALIMX MHOTOYNC/ICHHbIe TaiiHbl. Ee Hava-
JI0 IPYMHATO JATHPOBATh HACTYIUIEHNeM OebIxX Bojick Ha Kies B 1920 r., a 3aBeplire-
Hue - nognucanueM Piokckoro mupa B MapTe 1921 r. CoBeTcKue BOX/U IPUAABATIN
OIpOMHOe 3Ha4eHe 3Toi1 BoliHe. JlennH, BoicTynas Ha IX ITapruiinoit koHdepeHn
PKII(6), otmMeTnt: «9TO — IlepeMeHa BCeil MOMUTUKY, BCEMUPHOI MOMUTUKU. TyT

IIeYaTa/ICsA OfHOBPEMEHHO BO BCEX CTOIMYHBIX Ta3eTax M IeperevyaThiBa/ICa IPOBUHIMATbHBIMU.
Takas unTaeMocTb 6aceH caMa II0 cebe sABIAETCA PaKTOPOM OrpoMHOro nHrepeca» (COCHOBCKMIL
1925: 14).
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UCTOPUKY IPUJIETCS OTMETHUTD, YTO 3TO Hayaso HOBOro repuopa» (Jleamn 1992: 17).
V.B. CranuH Ha3Baj 9Ty BOJHY «TpeTbUM 110X0f0M AHTaHTb» (Cramuu 1947: 321-
322). OHa KOpeHHBIM 006pa3oM OTMYANACh OT BOEHHBIX JIEVICTBUII, KOTOPbIE B 3TO
ke BpeM: Besto CoBeTCKoe rocyfapcTBo ¢ KomyakoM, I0gennyem niam JleHUKMHBIM.

B cBs13u ¢ oot BoitHoI 30 antperst 1920 . 6611 M3f1aH crienuanbHbi Manugecm ko
8cem pabouuM, KPeCmbIHAM U YeCMHbIM epaxcoanam Poccuu, B KOTOPOM OTYETINBO
IIPO3BYYa/IM 3a0bIThe HA TOT MOMEHT C/I0Ba O efuHO Poccun u narpuotusme. «Ilo
CyTi fiena MaHugeCcT BIepBble MOIIeN 10 MYTY IpUBAeYeHNs K 3aLNUTe PeCIyOmIKN
BCeX, KTO 'OTOB ObUI BCTAThb Ha ee CTOPOHY B 0OOPOHUTE/IbHON BOJIHE, He B3upas Ha
poycxoXxzeHne u otHolenne Kk CoBerckoit Bnactu» (Cepromacos 1997: 11).

JeMbssH BemHbII OTKIMKHY/ICA Ha 3Ty BOVHY LMK/IOM CTUMXOTBOpeHum benas
IMonvwa (1920-1923). B Hero Bouutn npoussenenust: ITan Kmuma (IlpaBausast mo-
BecTb), [lokudatime, X710nvl, naLckue 0Konvl, YOUSUMenoHas UCMopus npo nomveKozo
nana IoHopus, npo HecuacmHozo Xn10MAa-noAsIKA U NPO BUCTUHCKO20 paka, Pasbotinas
scanocmp (IlepeBox ¢ MOMBCKOIL. ... JieliCTBUTeNIBHOCTH), 3a Bucny!, IllanosHomy namy,
Hawa ma6axepxa, ITanckue nocynvt. Y xononos 6onam ckynvi, B moti sce ceasu, Ecmo
pasuuya (Suurpamma), Lfo? IJo? Yve satiyo?

B mepuop BOeHHBIX AeCTBMII monuToTAen PeBBoeHcoBeTa 3amagHoro (GpoHTa
BBIITYCTUI ICTOBKY ¢ HanmcaHHoI [leMbssHOoM bemubiM arntkoit Hawum 6pamovam —
nonvckum kpecmoanam. OHa Mesna MMPOKOe XOXKIeHNe, IPeX/ e BCero, Cpey MoMb-
ckux conpat. Kpome toro, mombckuit nupep 0. ITnacynmcknmit 6ymeT catupudecku
nsobpaxeH [embsHoM benubiM B ibece Tpotixa, HAIIMCAHHON /IS OJHOTO U3 CO3/ja-
BAaeMBIX IIPY €T0 yYaCTUM arUTALMOHHBIX T€aTPOB.

CoBeTCKO-II0/IbCKAs BOJHA TAaK WIM MHA4Ye YIIOMAHYTA II0O3TOM U B CTUXOTBOpe-
Husax 1920 r. Myxu (XapbkoBckue Brevyaraenus), Kasax Byonos, bonvuias wmyka
- Hayka (Yacrymxku 3anagHoro gponra), Yp-pa!!, lonkosrux “Kynax-Kynaxosuy”.

IlenTpanbHOE MeCTO B CTUXOTBOPHOM LMKie Benas Ilonvuia saHuMaeT MOBECTb
ITan Kmuma - caTvpudecKuil pacckas o cyzbOe OfHOTO IObCKOro marpuora. [Toat
cosnaeT 0000IeHHbII 00pa3 CHayala LJAPCKOrO caTpama, a 3aTeM CIIOABIDKHMKA
Iuncypckoro CranncnaBa Agamprya Kmura. [leMbsan benHbli HafiesieT ero TOYHBI-
MM IICHXOJIOTMYECKMMY XapaKTePUCTUKAMU, U Tepoii IIOydaeT PasBepHYTYIO0 O10-
rpa¢uio (61 monuIMericTepoM B I. JIoM>ka, He 6pe3roBas B3sITKaMy ¥ BOPOBCTBOM,
rocye peBorntoryu ybexxan B [Tonbiry, cTam MOIbCKUM IATPUOTOM, cOmmsucs ¢ [Tn-
cypckum). OKas3aBLINCh B BepXax I10/IbCKOiT apMuy, Kmuta medytaeT o 3axBate Mo-
CKBBI. YesroBeyecKass HEUUCTOITIOTHOCTD I'epOosl M €ro MOMUTUYeCKas NPOJaXKHOCTD
[IOIYEePKHY ThI IPONCXOXK/eHMeM, OepyInm Hayano oT KMutsl, — mobumia amouim-
03HOI1 1 4eCTOI0OMBOII TOIbCKOTE Koponesbl bonsl Chopua, cynpyru Curusmyszpa I,
npasysurero Iompuresi ¢ 1506 o 1548 rr. O6 3TOM IpefKe CKa3aHo, YTO OH:

W camoit xpynese, bone,
TTomorar... mocrens Tpsictu (Benupiit 1926: 224).

CaTtnpoit Ha IONbCKYIO HMIIAXTY CTana YOusumenvHas UCOPUS NPO NOMbCKO20
nana Ionopus, npo Hecuacmmozo X10na-noafKa u npo suciuxckozo paxa. Ilost «epe-
IICBIBAaeT KIaccuKy» — ckasky A.C. Ilyuikuna O puibaxe u puibke. Crapyxa 13 ImyLI-
KIMHCKOTO TeKCTa IPeBPaTH/IACh B BETbMOXKHOTO IIaHa, CTAPUK CTajl XI0MOM, @ BMe-
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CTO PbIOKM OH IOJIMas paka ¢ 3070TON KiemHell. IIo Hakasy I1aHa XOJIOI CHadasa
BBINIpAlIMBaET y paka HOBOE BENPO, IIOTOM JIOM, 3aTeM ABopel, B Jlasenkax. M mo-
clefHee, 0 4eM OyfieT IPOCUTD XOJIOII y paKa, — YTOObI ITaH MOKBUTATICA ¢ MOCKBOIT 1:

OTXBaTUTb MBI MOJDKHBI Y COCETKN

Bce, Ha yTO HalmM 3apUINCDH TIPEIKN:

Bcro JIutsy, benopycs, Ykpanny...
(Bemupiit 1926: 241).

Ctonb BOJTHOBABINAS MMO3Ta TeMa eIUHON U HemenmuMou Poccum B KOHIE 3TOTO
TEKCTa «IpeobpaxkaeTcsi» B MeuTy o cospanuy Coserckoii ITonmbin, 3a KOTOPOIt He-
JABYCMBICJIEHHO ITPOCMATPMBAETCA MbBIC/Ib O HACHAENMM MOJIOJIOTO COBETCKOTO IOCy-
mapcrsa umnepckoit Poccun. ITpudyeM HacnecTBo 3To, IpeXK/e BCEro, reononuTnde-
CKO€ — BOCCTaHOBJIEHE VIMIIEPUY B IIPEeKHMX IPaHUIAX:

IIyctpb norubHeT IMuncyncxmit-Nyna;

OH 1oBeJI Bac OPOTOI0 JIOXKHOTA,

OH Bac mpepan 371011 IIajike BeTbMOXKHOT!

ITycTb MOrMOHYT MaHbI ¥ TOANAHKM!

3abuparite nx 3emy 1 6aHKH!

BracTb HaBeKM MyCThb CTMHET MIIAXETCKAs,

W na sppasctsyet [Tonpma — CoBerckasn!
(Bepupiit 1926: 243).

IBycMbicieHHblT 06pa3 Coserckoii ITonbluy, TO 11 He3aBUCUMOIL, TO I BOCIIPU-
HJIMaeMolt KaK 4acTb MMIepckux amounmit CoBeTckoit Poccum, IOSBUICA U B CTH-
xorBopennu Kasax by6Hos, B IleHTpe KOTOPOTO Cy/ib0a He BBIMBIIITIEHHOTO TIePCOHa-
’Ka, a peaJIbHOTO YeI0BeKa:

ITycTth OH — 1m0 Ubelt y>X TaM BUHE —
Buepa Ha KpacHBIX Bel 0071aBY,

Ho oH cerogus «Ha KoHe»

W «sammpsaTh» roToB «Bapiasy»
(..)

Ou nosezeT ¢ mavamu 6011,

YT06 He ABM/IM XJIOIOB GONIbIIE.
— By6noB! [ Bepro, uTo ¢ TO6OI

A o6uMMych B CoBetckoit ITombure!
(Bepupiit 1927a: 249-251).

CruxotBopenue IllanosHomy namy mpeacTaBiseT coO0i HoCIanme IpoaeTapCKo-
ro moata Iluncyackomy. [lep3koe U Harzoe MO TOHY M COAEP)KaHNIO, OHO OOHApy-
)uBaet MeuTsl (mnn obmanbl) lembsiHa BenHoro o cebe — MOMUTUYIECKOM THTEPE,
MICCHST KOTOPOTO TBOPUTH 6omburyio Vctopuio:

Tem He MeHee 5 X04y 106eCe0BaTh C ...BaMIH,
Hecmorps gaxe Ha Takue 00CTOATENbCTBA,
Kak To, 4T0 y Balero maHCKOTO CUATENbCTBA,
ITpo6paBierocst Ha CTO/Ib BUAHBII IOCT,
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Cocront B mpusATensax CaBMHKOB-TIPOXBOCT.
ITpucnanu BBl yIbTYMAaTUBHYIO HOTY, HE TO JiBe.
Ho mens stu gau He 66110 B MOCKBe.
TpebyeTe BbI OTBETA CPOUHO.
MHe X ellle OpueHTalNs HY>KHa.
ITpu3HaThbcs, Tak s He 3HAIO TOYHO,
Kaxkoro BaM Hy>XHO poxkHa?

(Bepupiit 1926: 249).

OcHOBHas 11e71b HAIIMCAHHOT'O TIO3TOM B TOJbI ITIOJIbCKO-COBETCKOV BOEHHOI KOM-
maHuy (Kak 1 B LIeI0OM Bcert [paXkIaHCKOI BOHBI) CBOAW/IACH K ATMTALN, U [/ ee
poctiokenus Jembsin BenHblit npucnocabnmBaeT pasindHble TUTepaTypHbIe )KaHPbI
(ckety, 6acHs, GenbeToH). BONMBPUIMHCTBO ero MpoM3BefeHMIT TPEACTABISIOT COO0I
coueTaHye aruTAlMOHHOIO ¥ CaTUpMUUecKkoro. Tak, B CTUXOTBOpeHMM Myxu MOIT
BCIIOMMHAeT 3MM30], kKorna KpacHasa apmus nogxonuia K Bapuase, a IoabcKoe Ipa-
BUTENIbCTBO BO IIaBe ¢ [Imicyackum cobupanocs nepedparbest B Kpakos. CTUXoTBO-
peHIe MOCTPOEHO KaK KOJ/UIXK PeIlIMK, HAIOMMHAIOIINI MHOTOYVC/IEHHbIe CKeT4l,
KoTopble JembsH BepHblil mycan [jis aruTalMOHHbIX (IIOIaHbIX ¥ YIMYHBIX) Te-
aTpoB.

Kyna HM HOCMOTpMIIIb, TONKYYKA.
Y KaK[0i1 CKaMeeyK! — KyJKa.
JKy>xokar MelraHe, Kak MyXI:
TpeBoxar ux BcsAKMe CITyXI.
Buepa onn sHam: — «IIpomnana Baprasal»
— «O6o11mn ee KpacHble CIeBa 1 CIpaBa».
— «[Tan [Tnncynckuit yexarn ¢ IpaBUTeIbCTBOM B Kpakos».
— «Ox! A MBI-TO HafieAMMCh KaK Ha MOIAKOB!»
(Bemupiit 1927 6: 301).

JIpamMaTyprudeckoe MoCTpOeHMe 3TOTO IPOU3BeeHMe MONTyJaeT U3M00IeHHYIO
JembsanoMm bepHbIM 6aceHHYI0 KOHIIOBKY:

MYX HI4YEeM HE VICIIPABUTD.

(...)

Korza ¢irar Hamr moBciony B30BbeTCsA HOOETHO —

«MyxX1» CTUHYT 6eccIeHo:

CTaHyT I10/13aTh KOﬁ-KaK, OHEMEIOT, OTTIOXHYT

V1, 3a6MBIINCA B IIIeN, B LIE/IAX HEPEJOXHYT!
(Bemubiin 1927 6: 302).

Eme ofuH mpueM aruTanyuy — CO3faHMe CTUXOTBOPEHMA Ha IONYIAPHYI0 MY-
3bIKY, U3BECTHYIO M Y3HaBaeMyl0 IPOCTbIM HapofoM. lembsany beHoMy aTO Beersa
MacTepckn yasanoch. K 1918 . oTHOCUTCA 3HaMeHMTas, CTaBlLIas O-HACTOAIEMY
HapopHoIt necHsA IIposodv, HaNMCaHHAsA UM BO BpeMs IpeObIBaHMA Ha BocTouHOM
¢dponrte. [TonoxxenHas Ha Mysbsiky komnosuropoM JI.C. BacunbeBbiM-byrmaem, oxa

CasunkoB boprc Bukroposuy (1879-1925) — pycckuii peBOIIOIMOHED, OJMH U3 JTHICPOB Map-
THH 3cepoB. Bo BpeMst MoiIbCKo-COBETCKOM BOMHEI Mo mpuriamenuio ITuicyackoro obocHoBamIcs
B Bapmage.
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pasgaBazach TOIA Ha GPOHTE U B THITY, B TOPOAAX U iepeBHX. V ceropusi, HecMOTps
Ha TO, YTO MaJ0 KTO HOMHUT 06 aBTOpCcTBe eMbsiHa BeqHOro, mecHs 9Ta 0CTaeTcs
JKMBOII U VICIIONTHAEMO.

O6 sTOM IIpOU3BeeHNM T03Ta XOpolIo cKasan J.A. AkceHOB:

JeticTBuTeNbHO, B cTUXaX [leMbsAHa beHOTO I71aros neTh MOYTY He BCTPEYaeTCs, a B IPUIOXKe-
HUM K aBTOPY €r0 COBCeM He HalTu. PaellHNK ero Kak 6yATO MeHee IeByd, 4yeM Jake OpaTop-
CKO€ BBIK/IMKAaHMeE JPYTUX COBPEMEHHMKOB, CBOIO IIeCEHHOCTD JleMbsAH beqHblil JaBHO ITpUHeEC
B YKEPTBY CBOEI IIOJIMTUYECKOII CAaTUPe U MIMEHHO II09TOMY €ro OObeKTVBHBIN JIMPYU3M HAIIes
IIyTh K [IECHe, yKe CTaBIIeil 0OIIM JOCTOSHIEM, paclieBaeMoil Be3fie 1 BCIOAY, IIOHEMHOTL'Y Te-
pAIoIIelt flake BOCIIOMUHAHNME O CBOEM aBTOpe. TO VIMEHHO IeCHsd, CO3/JaHHasA BCell Hameit
peBormonyeit, IecHs, a He I'MMH. Ho npuxoy ynpasgHsaeT Bce, HAIMCAHHOE JJO TOTO O TOM Ke.
W ynpaspgHsaeT IeceHHo TO, YTO OTMEHEHO B IIOPAZIKE PEBOIOLUNL.

Kak popgHas MeHs MaTh

IIpoBoxana...

I He 3HaIO YMTATENS, KOTOPHIIT HE JOCTPOUT ObI Y€TBEPOCTHIINS 1 TEM HE OTBETHII OBl Ha BO-
npoc — siBysiercst mu [1. Bepubiil meBioM peBomonum» (Axcernos 2008: 54).

B momenT HacTymnennsa KpacHoit apMun Ha BapiraBy mosT mmieT Ha MOTHUB I10-
mynApHolt mecHu A6n04xo cruxorBopenue bonvwas wmyka — nayxa (Yacrymkn 3a-
najgHoro ¢ponra). OKpbUIeHHBIT ycriexamu Ha ¢ponrte, [JeMbsaH benHblit agpecyet
CBOE IpOU3BeJieHNe MONbCKUM pabodyM U KpecTbsAHaM U oOpaljaeTcs K UX KIacco-
BOMY CO3HAHUIO:

Oi1, TBI, A0/I0YKO,

Kynma xarumbca?

Bpaxxuit man, 3a rpexn

Tob1 pacrmarymibes!

(..)

— «bparnpi! Passe » MbI Bam
3nble BOporu?

Yem BaM BaIly IaHbI
JTro6bI-goporu?

Bam [Muncypckuii - smes
TTopkonomHas

Cxopo 71b 6yzeT y Bac

BmacTs HapopHaa?

Cxopo 71b 6yzeT y Bac

Bractp He maHckas,

A paboyas BacTb Jja KpeCcTbsHCKAA?
(Bepupiit 1927a: 170-172).

CospaB B nepuop IpakgaHckoil BOMHBI (a 1m03Xe U Bo BpeMs Bemmkoit Oteve-
CTBEHHOII) CBOM 3HAMEHUTBIe arnTKy, [eMbsH BemHBINl paccUnThIBas, YTO Paclpo-
CTpaHseMble Ha (pPOHTAX OTPOMHBIMMU THPaXKaMu, OHM OYYT COIPOBOX/ATbCA Ka-
PUMKATYpHBIMU WTIOCTpaLuAMu. I1o/bcKue MaHbl, CTONIb IPOTECKHO M300paKeHHbIe
B 9TOM CTMXOTBOPEHNI U TOBOPSIIIIIie Ha MCKA)XEHHOI [TO/IbCKOM $SI3bIKe, CIOBHO ObI
COILJIY C 3TUX aTUTALVOHHBIX TMICTOBOK.
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13 oxomoB naHbl
Pasbexanucs:

— «Marka 603kal» — kpuyar,
Vcnysxanmmcs.

— «Esyc Xpucryc, - kpnyar, -
ITopaskenue!»

ITo6pocany maHst
CHapskeHMe

(Bepupiin 1927a: 171).

BospericTue arutok JlembssHa befHOTo OBIIO CTOND CHMIBHBIM, YTO Oeas apMusA
IBITA/IaCh IIYCTUTD B XO IIOAJENIKY, TO €CTb COYMHEHNS CBOMX HaeMHBIX aBTOPOB,
BbIJJaBa€Mble 332 CTUXM IPOJIETapCKOro nosra. B casu ¢ atum [lembsan bepnnblit BbI-
HY>XJeH ObUI OIyO/IMKOBaTh BO (PPOHTOBOI IeYaTU CIleMaIbHOE CTUXOTBOPEHME
IIpasda-mamxa c moa3aronoBKoM «Kak oTmm4nTb Ha PpOHTAX OAIVMHHDIE TMCTOBKY
TlembsiHa beHOTO OT G€OrBap/eiCKIX ITOfI/IEIOK TIOJ] HYUX».

Jtorm coBeTCKO-TIONbCKON BoeHHOI Kammnanuu A CoseTckolt Poccunm okasa-
nuch miadeBHbIMu: CoBerckas [Tonbia Tak 1 He 6bIa co3pana. [oBops o pesyibra-
Tax BOVHBIL, JIeHVH npusHancsa: «OOHUM CIOBOM, TMTAaHTCKOe, HeCTIbIXaHHOe II0pa-
skeHue» (Jlenun 1992: 21). Emy Bropun u Tpouxmit: «3To Obla IOIBITKA IPOIIYIIATh
Bpara. [le oHa fo/DKHa OblIa OCTAaHOBUTBCS, HUKTO CKa3aTb He MoxkeT. HaM 3amaua
6bl1a JaHa IpOIyIIaTh 3a pebpa 6enyio ITonblny, IPOLIYIaTh TaK KPeNKo, YTOOBI 13
5TOro MoXkeT 6bITh monmydunach 6b1 Coperckas [lonmpiar’.

HembsiH benblit ¢ pe3ynbTaTaMu BOHbBI He cMUPUICA. B ctuxoTBopennn 3a Buc-
71y! OH HEYKITI0XKe IOMBITA/ICS CBOMM MHOT'OYNC/ICHHBIM YU TATe/ISIM BHYIIUTD MBICTIb,
4TO mopaxkeHye KpacHoil apMuy Ha caMoM Jiefie OKasalach IOOENOIl, U IOIbCKast
apMus BBIHY)K[eHa OblIa JIMIIb «CAATbCS Ha MUP». A COBETCKasi apMUs MUTIOCTUBO
3TOT MUp HpuHANA. B ouyepennoit (1 He mocnenHuit) pas B Mupe Jlembsana begHoro
JUTEpaTypa NpeBpaTUIach B MIEONOTUIO M CTajIa 3aHMMAThCs POPMOBKOI MacCOBO-
TO CO3HAHMA:

YBbI, B Bapmase B TOT oxop,

He yrBeppuicsa ¢ar coBeTckuii:
CBsi3a1 HaM PyKi KPBIMCKMIIT COPOZI.
C6pox MOHAPXMYECKI-KaJe TCKUIA.

Ho Bce  maHbpI canmich Ha MUp.
Hy, 4to >x? Muputbcs, TaK MUPUTHCS
(Bepubiit 1926: 246).
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Abstract
The mysterious disappearance of Georgy Efron, a Red Army soldier
(1925-1944)

The author makes an attempt to show the case of the mysterious disappearance and
death of Georgy Efron, a Red Army soldier, which took place on July 7th, 1944 after
a battle with the German troops at the Belorussian front. The official version of the
events states that private Efron was wounded in a battle near the Druyka village and
sent to the 183rd medical-sanitary battalion. Efron’s name, however, is nowhere to be
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found on the list of the deceased kept in the battalion records and the private never
returned to any regiment. What happened, or might have happened, to the Red Army
soldier in the light of the available literature and other, non-written sources?

Keywords: Georgy Efron, the missing ones, the 1944 Belorussian front, the Great Pa-
triotic War, Druyka village, July 7th, 1944.

Abstrakt

Autor stara si¢ naswietli¢ zagadke tajemniczego znikniecia i §mierci czerwonoarmisty
Gieorgija Efrona, do jakich doszlo po bitwie z Niemcami na froncie bialoruskim 7 lipca
1944 roku. Wedlug oficjalnej wersji szeregowy Efron zostal ranny wboju pod wsig Drujka
i skierowany do 183. batalionu medyczno-sanitarnego. W ewidencji batalionu Efron
jednak nie figuruje wérdd oséb zmartych, a do zadnego putku nigdy nie powrdécil. Co
sie zatem stalo lub moglo sta¢ z czerwonoarmistg w $wietle znanej literatury i tego, co
znajduje sie poza materialem pisanym?

Stowa kluczowe: Gieorgij Efron, zaginieni, front bialoruski 1944, wielka wojna oj-
czyzniana, wie$ Drujka, 7 lipca 1944.

Pani prof. dr hab. Krystynie Szczesniak
z wdzigcznoscig - jako byly Jej student - dedykuje

Gdyby urodzony w 1925 roku Gieorgij Efron (Mur) zyl, mialby dzisiaj 96 lat. Teo-
retycznie jest to calkowicie mozliwe, lecz w rzeczywisto$ci pojawia sie zbyt wiele zna-
kéw zapytania, by te optymistyczng wersje biografii jedynego syna Mariny Cwietaje-
wej uzna¢ za prawdopodobna. Jego los w ogarnietym wojng ZSRR, chociaz tragiczny,
nie moze si¢ rownac z utrwalonymi legendami zwigzanymi na przyktad z postaciami
Jima Morrisona czy Elvisa Presleya. Zdaniem wielbicieli ich talentu idole rocka wciaz
zyja po tym, jak upozorowali swdj zgon, i wybrali catkowite odciecie si¢ od zgietku
$wiata; sceptycy zdecydowanie odrzucaja te wersje. W odniesieniu do Mura nie o le-
gende wszakze chodzi i nie o potencjalng mistyfikacje, lecz o zastanowienie si¢ nad
okoliczno$ciami jego tajemniczego, a by¢ moze catkiem zwyklego — z punktu widzenia
wojny - zaginiecia, jak tez najprawdopodobniej — jednoczesnej jego $mierci.

Zyciorys Efrona wcigz charakteryzuje sie wieloma rozmaitymi niewiadomymi. Cig-
gle brakuje istotnych biograficznych danych-puzzli, ktére zlozylyby sie na calosciowy
i przekonujacy osobowo$ciowy portret samego Mura, jak i wypelnily powazne luki
w wiedzy o okresie, gdy przebywal prawie dwa lata, od drugiej dekady listopada 1941 do
jesieni 1943 roku, w Taszkiencie jako ewakuowany wraz z pisarzami z Moskwy, i o tym,
co robit po powrocie do stolicy ZSRR. Szczatkowo$¢ informacji oraz brak poglebionych
studiéw nad synem Cwietajewej i jego tworczoscia literacka oraz plastyczna wiazal-
bym przede wszystkim z arbitralng wolg starszej siostry, Ariadny Efron, ktéra zabronita
otwiera¢ i udostepniac archiwa rodzinne przed 2000 rokiem. Jej postanowieniu zasad-
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niczo stalo sie zados¢ i dopiero po uptywie 25 lat od chwili §mierci pierworodnej corki
Efronéw w 1975 roku, badacze i milo$nicy twoérczosci wielkiej poetki rosyjskiej mieli
mozliwo$¢ szerokiego poznania tego, co dotad skrywano przed ludzkimi oczyma®. Skry-
wano takze zapiski mlodego Efrona, ktore jako Dzienniki ukazaly si¢ drukiem w 2004
roku dzieki tytanicznej pracy Jeleny Korkiny i Wiktorii Losskiej (Efron 2004a, Efron
2004b). Po tej przelomowej dacie pojawily si¢ kolejne wydania ego-dokumentu Mura:
we Francji w 2014 roku i od 2019 w Polsce (Efron 2019, Efron 2021a, Efron 2021b)°. Sy-
tuacja zatem pod wzgledem edytorskim korzystnie si¢ zmienita i dlatego mozna dzisiaj
spojrze¢ na losy syna ,wroga narodu” w latach 1940-1943 z perspektywy jakze innej od
obiegowych opinii.

Co prawda, nie dysponujemy bardzo doktadnymi danymi, ktore wskazywatyby na
to, co dzialo sie z Murem w 1942 roku, jak i po jego powrocie z taszkienckiej ewaku-
acji, czy sposobu, w jaki ostatecznie dotart do celu: koleja czy samolotem. Sg to zreszta
rzeczy calkowicie drugorzedne z perspektywy podjetego problemu. Ale dzieki spisa-
nej niestarannie, zapewne w poépiechu i z autorskimi przekresleniami, autobiografii
nastolatka mozna si¢ dowiedzie¢ miedzy innymi, Ze po zjawieniu si¢ po 27 wrze$nia
1943 roku w stolicy zostal niezwlocznie skierowany do pracy w miejscowej fabryce
»Irud Proletariacki” («[Ipometapckuit Tpym»), ktéra zajmowata sie metalurgia zelaza
i stali, najpewniej na uzytek wojenny. Tutaj mtody Efron spedzit péltora miesigca i gdy
tylko formalnie staf si¢ studentem pierwszego roku Wydziatu Prozy Instytutu Literac-
kiego* zakonczyl przygode z przemystem cigzkim. By przezy¢, réwnolegle ze studiami
podejmowal si¢ doraznie innych czynnosci, jak tlumaczenia, czy pomoc w radioko-
mitecie podczas nagran audycji francuskojezycznych. Wiele wskazuje takze na to, ze
w pazdzierniku 1943 roku chiopak godzit prace zawodows ze zdawaniem zalegtych
egzamindw z my$la o zdobyciu $wiadectwa ukoniczenia szkoly sredniej i zapisaniu si¢
na wymarzone studia. I sa dowody, ze wiele zawdzieczal Aleksiejowi N. Tolstojowi,
ktory nie tylko wyrwat Efrona z Taszkientu, lecz takze rekomendowal go w przyjeciu
na studia, co wcale nie musiato zosta¢ odebrane przez Kreml jako dziatanie lojalne,
poniewaz Mur nalezal do potepionej spolecznie kategorii 0sdb w sowieckim panstwie
z powodu ,,przewinien politycznych” rodzica i siostry, ktory, nawiasem mowiac, od
16 pazdziernika 1941 roku juz nie zyl, o czym on sam ani Ariadna nie wiedzieli. A Sta-
lin z tylko sobie wiadomych powoddéw osobiscie z zaangazowaniem nadzorowat losy
wybranych rodzin, w tym - Efronéw (Kitrasiewicz 2018: 87-89).

% Trzeba tez pamietac o wstrzemiezliwosci, nawet w latach 70. XX wieku, bardzo wielu radzieckich
redakeji czasopism i ksigzek niegotowych jeszcze mentalnie oraz politycznie, z obawy o potencjalne
konsekwencje nielojalnosci ideologicznej, do drukowania materialéw zwigzanych z Maring Cwieta-
jewa i czlonkami rodziny Siergieja Efrona (zob. np. Nevzorova 2013). Co$ jednak udato si¢ opubliko-
wad i przed 2000 rokiem, np. listy Gieorgija Efrona (Efron 1995).

? Trzeba jednak zaznaczy¢, ze pierwsze proby przyswojenia polszczyznie niewielkich fragmentow
dziennikéw Efrona ukazaty sie drukiem w 2005 roku. Wyboru dokonata wtedy Julia Jurys, a notatki
przettumaczyla Maryna Ochab. Zob. Efron 2005.

4 Zgoda na studiowanie Gieorgija Efrona na Wydziale Prozy Instytutu Literatury im. Zwiazku Pi-
sarzy ZSRR przy bulwarze Twerskim 25 zostata podpisana dopiero 26 listopada 1943 roku, chociaz
podanie Mura do dyrektora Gawriifa Siergiejewicza Fiedosiejewa wplyneto 12 listopada 1943.
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Wydawac¢ by si¢ mogto, ze po powrocie do Moskwy w zyciu nastolatka nastgpita
wreszcie upragniona stabilizacja, ze traumatyczne wspomnienia zwigzane z Taszkien-
tem odeszly na trwale w niepamig¢, ze nigdy juz nie powtdrzy sie zapis w diariuszu
podobny do tego, jaki znalazl sie pod wtorkowa datg 8 czerwca 1943 na trzy miesigce
przed opuszczeniem ,,Stambulu dla ubogich” (Aleksiej N. Tolstoj). Wtedy Mur tak
przedstawit swdj pobyt w stolicy Uzbekistanu:

Jesli si¢ spojrzy na cate moje poprzednie zycie w Taszkiencie az do dzisiejszego decydujacego
zwrotnego momentu, bedzie mozna powiedzie¢, ze zylo mi sie nudno, w odosobnieniu, bez wy-
g6d. Mialem tylko jedna prawdziwa pocieche — zaspokojenie glodu. Wszystko bylo temu pod-
porzadkowane, prawie wszystkie mysli byly skierowane na zaspokojenie prymitywnych potrzeb
ciala. W tym czasie ukonczytem (na razie jeszcze nieformalnie, ale faktycznie) dziesig¢ciolatke
— zdobytem $rednie wyksztalcenie. Przez péttora roku taszkienckiego zycia duzo przeczytalem;
(...) Niczego nie zaluje: przez pottora roku duzo zobaczytem, wiele wycierpialem i do$wiad-
czylem; i chociaz w tym czasie bylem moralnie do$¢ bezradny, chociaz mnie jak dawniej nic
szczegOlnie mocno nie interesuje, chociaz materialnie znajduje si¢ w sytuacji nie do pozazdrosz-
czenia — mimo wszystko ta suma wrazen, ktore zdobylem w Taszkiencie, a takze wszystkie moje
taszkienckie uczucia i przezycia, wszystko to kiedys zlozy sie w pozyteczna dla mnie wielkos§¢
— i w sensie do$wiadczenia Zyciowego i w sensie najbogatszego materialu na te powies¢, ktora
chce napisaé i ktdra niewatpliwie bedzie kiedy$ przeze mnie napisana. A tymczasem trzeba po-
wtérzy¢ za W.[alg] Bieriestowem: ,, A my przejdziemy, chociaz droga nasza jest trudna, zaciskajac
zeby, cierpigc i walczac, przez szary deszcz tesknych dni powszednich, przez gtdd, chtdd, boles¢
ibrud” (Efron 2021b: 23).

Niestety, powrdt do stolicy ZSRR nie oddalil najwigkszego ze zmartwien mlodego
studenta Efrona: bardzo realnej i coraz blizszej perspektywy powotania go do czynnej
stuzby wojskowej, a w rownie nieodlegtej konsekwencji — wyslania na front, ale nie
front pracy, lecz ten rzeczywisty, ze $miercig i nadludzkim wysitkiem w rolach glow-
nych. O swoich pierwszych wrazeniach z instytucja wojskowa Mur napisal w dzien-
niku nr 13 pod niedzielng datg 3 stycznia 1943 roku. W emocjonalnym monologu,
ktory przytaczam w dos$¢ obszernym cytacie z powodu ekspresywnosci typowej dla
tego chlopaka, czytamy miedzy innymi:

W ciagu tych kilku dni moje zycie zdazylo si¢ wywréci¢ do gory nogami, przy czym wywrdcié

w sposOb najbardziej niebezpieczny i nieoczekiwany. 31 [grudnia 1942] opublikowano zarzadze-

nie o powolaniu do czynnej stuzby wojskowej obywateli urodzonych w 1925 roku. (...) Juz wte-

dy postanowilem, ze pojde do komisarza wojskowego 2 [stycznia] i §pieszylem sig, $pieszytem,
aby nacieszy¢ zyciem (...). 2 [stycznia] razem z Nowakowiczem® udali$émy si¢ do komisariatu
wojskowego; [tam] przesiedzieliémy, przestaliémy, zmarnowalismy [tylko] caly dzien; przeszli-
$my przez co$ na podobienstwo komisji lekarskiej, ktéra uznata nas za zdolnych [do stuzby woj-
skowej], wypelniliémy ankiety; paszporty nasze zatrzymano. Dzisiaj zostal okreslony nasz los.
Prawde moéwiac, miatem wielka nadzieje, ze dostaniemy odroczke, poniewaz jestesmy uczniami

Chodzi, jak sadze, o Aleksandra Siergiejewicza Nowakowicza; 1925-1988), doc. dra nauk filolo-
gicznych, zatozyciela Katedry Jezykéw Skandynawskich, Finskiego, Holenderskiego i Greckiego przy
Moskiewskim Panstwowym Instytucie Stosunkéw Miedzynarodowych (Uniwersytetu) Ministerstwa
Spraw Zagranicznych Rosji. Mieszkal z rodzicami w Taszkiencie, a w 1943 roku zostal wcielony do
Armii Czerwonej. Wigcej zob. np. https://cyberleninka.ru/article/n/shef-nastavnik-aleksandr-serge-
evich-novakovich/viewer (dostep 24.10.2020).
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i absolwentami 10. klasy. Przeszedtem komisje poborowa, ktdrej powiedzialem o aresztowanych

[cztonkach mojej rodziny], kiedy przyjechalem z zagranicy itd. Wszystkim [od razu] méwiono,

do jakiego rodzaju wojsk zostali zakwalifikowani, a mi powiedziano ,,Prosze czeka¢ na decyzje

komisji”. Péznym wieczorem, po tym jak nas zebrano w wielkiej sali komisariatu wojskowego

i komisarz wojskowy major Kokanbajew®, gruby Uzbek obwieszony orderami, wyglosit ptomien-

ne przemodwienie (najpierw po rosyjsku, potem po uzbecku), rozpoczeto rozdawanie dokumen-

tow. Mtodzi robotnicy z zaktadéw obronnych otrzymali odroczke do 1 lipca, a wszyscy pozostali
dostali wezwanie, by w takim to a takim dniu zjawi¢ si¢ z rzeczami w komisariacie wojskowym.

Nowakowicz, ktérego przydzielono do szkoty artyleryjskiej (wszyscy majacy powyzej 7 Kl. sa

wlaczani do szkot), otrzymal wezwanie na 10 [stycznia]; zostal przypisany do druzyny nr 2. Ja tez

dostatem wezwanie nr to taki a taki, lecz zobaczylem, ze rubryka i przypisany do druzyny nr”
jest wypetniona nieczytelnie, co$ w rodzaju ,,ar.. Kto§ mi powiedzial, ze to jest armia robotnicza’

i ze to bardzo Zle, ze to katorga i ze tam kieruja osoby pochodzace z Ukrainy Zachodniej, wiez-

niéw oraz pozostalg hotote. Kopie ona okopy, kanaty, pracuje w zaktadach i nawet kotchozach.

Co za okrop-nos¢! Jutro rano poéjde z Nowakowiczem do komisariatu wojskowego i za wszelka

cene skontaktuje sie z komisarzem wojskowym albo naczelnikiem 2. jednostki oraz zapytam, ze

niby to wszystkim powiedziano, do jakiego rodzaju wojsk zostali przydzieleni, a mi [tego] nie
powiedziano. Mysle, ze wtedy bedzie musial mi powiedzie¢, bo naprawde wszystkim [o tym]
powiedziano. Gdyby si¢ potwierdzilo, ze zostalem skierowany do armii robotniczej, poprosze

o zmiang tej decyzji i przydziat do szkoty artyleryjskiej, Ze niby to jesteSmy nierozlaczni z Nowa-

kowiczem, chce broni¢ ojczyzny i by¢ razem ze swoim kolega. Wezme tez ze soba zaswiadczenie

o ewakuacji ze Zwigzku Pisarzy. Obawiam si¢, by co$ po drodze nie wyszlo ztego z tego pomystu,

lecz nie mozna pozostawa¢ biernym i koniecznie trzeba chociaz wyjasni¢, do czego zostalem

przydzielony. Tak wiec za sze$¢ dni ostatecznie i nieodwolalnie skonczy sie moje kulturalne zycie
izacznie sie straszne, bzdurne, zimne i obce [mi] nieznane. Dlaczego chce by¢ w tej samej jedno-
stce co Nowakowicz? Poniewaz jest on mimo wszystko moim kolega, a mi jest strasznie, strasz-
nie i$¢ samemu, absolutnie samemu do jakiej$ strasznej, katorzniczej armii robotniczej. Czyzby
czekal mnie los Ali? Czyzbym musial pracowa¢ jak prosty robotnik czy kopa¢ ziemie, pomimo
moich 9 klas, pomimo [znajomosci] mojego jezyka francuskiego? Czyzby ta represja miala sie
zwali¢ na mnie — i za co, i na jaki czas? (...) Mnostwo spraw. I mimo wszystko jako$ nie chce sie
wierzy¢, ze rzeczywiscie zacznie si¢ okropne Nieznane. Komu zostawi¢ swoje pamietniki i ksigz-
ki? Jak mi zal, jak mi jest zal wszystkiego! Pochtonie mnie prymitywnos¢ i dzikos¢. No nic — nie

trzeba traci¢ nadziei. Bog jest taskawy (Efron 2021b: 31-35).

Efron nie pomylil si¢ ani o jote: z poczatkiem 1943 roku rozpoczeta sie w jego Zyciu
galopujaca ,,prymitywno$¢ i dzikos$¢”, ktéra przerwala dopiero §mieré Mura na froncie.
W sowieckiej rzeczywistosci wojennej kazda przeprowadzka obywatela wigzala si¢
zkoniecznoscig dokonywaniawcisle okreslonym terminie przerejestrowania wjednym
z rejonowych komisariatow wojskowych (RKW). Te nieludzka instytucje syn Cwie-
tajewej znienawidzit juz w Taszkiencie i z taka sama wstrzemiezliwoscig oraz nie-
skrywanym lekiem odwiedzal z przymusu kolejne RKW w Moskwie: najpierw
Krasnopriesnienski, nastepnie Radziecki. W pierwszym zachowal si¢ wpis reje-

Niewykluczone, ze Mur pisze o majorze Gulamie Kokanbajewie.

W oryginale «rpygapmusi». W czasach stalinowskich armie robotnicze funkcjonowaly w sowiec-
kim systemie obrony w latach 1942-1946 jako przymusowe armie robotnicze. Ideologicznym uza-
sadnieniem dla tego czasami ponadludzkiego wysitku Zolnierzy byl okres wielkiej wojny ojczyznia-
nej.
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stracyjny opatrzony data 11 pazdziernika 1943, a decyzja o staniu si¢ zolnierzem
pochodzila z drugiego komisariatu wojskowego. 26 lutego 1944 roku Efron sta-
wil sie¢ w Zbornym Punkcie Etapowym Moskiewskiego Miejskiego Komisaria-
tu Wojskowego, rozpoczynajac oficjalnie czynng stuzbe wojskowa®. Pierwszy jej
etap polegal na wlaczeniu poborowego do stanu osobowego 84. putku zapasowego
i skierowaniu na przeszkolenie do podmoskiewskiego Alabina.

Zastanéowmy sie przez chwile nad kondycja fizyczng Mura-zolnierza. W 1940
roku dopadaly go w Golicynie i Moskwie przede wszystkim przezigbienia, co $wiad-
czylo o obnizonej odpornosci organizmu, niegotowego jeszcze do znoszenia kli-
matu Rosji. W 1941 roku daly o sobie zna¢ przede wszystkim niewyleczone zeby.
A 1943 rok zapisal si¢ w pamieci chlopaka jako ten, ktdry uptynal pod znakiem na-
wracajacych w krotkich odstepach czasu atakdw rozy i bolow zeba wywotanych
zaawansowana prochnica. We wtorek 11 lutego 1941 roku w dzienniku nr 9 na-
stolatek zapisal: ,Bylem wczoraj u dentysty na M.[alej] Dmitrowce. Wstawil mi
porcelanowa plombe, ktéra zaraz wypadla® (Efron 2021a: 55). Miesigc pdzniej,
w niedziele 16 marca, w tym samym dzienniku Mur odnotowal: ,,Skonczylem le-
czenie zeba, lecz metalowa koronka niezle psuje mi wizerunek, ale nic na to nie po-
radze” (Efron 2021a: 74). Metalowa koronka, czyli to, co obiektywnie szpecito, by¢
moze, wyglad narcystycznego chtopaka, z punktu widzenia potencjalnych czynnosci
identyfikacyjnych jego szczatkéw moglaby sie okaza¢ cennym artefaktem. Zauwaz-
my, ze dokladny na ogét w analizie wlasnego ciala Mur nie udcislil, ktéry zab miat
na mysli, zapewne dlatego, ze leczyl nie jeden, ale kilka zebow jednoczesnie. I jeszcze
jedna interesujaca notatka ze $rody 17 wrzesnia 1941 roku zawarta w dzienniku nr
10. Efron napisal wtedy: ,Dzisiaj ostatecznie sie wyjasnilo, ze do kolchozu nie po-
jade — po badaniu lekarskim si¢ okazalo, ze mam zbyt male serce — par rapport’
z ogolnymi proporcjami; mniej wiecej dwa razy mniejsze niz powinno by¢ i do pracy
mnie nie wyslg” (Efron 2021a: 374). Zastanawiajace, dlaczego wobec tak powaznej
diagnozy medycznej pierwsza i kazda nastepna komisja lekarska Rejonowego Komi-
sariatu Wojskowego w Taszkiencie uznata Gieorgija Efrona za catkowicie zdolnego do
stuzby wojskowej. I dlaczego komisja lekarska Radzieckiego Rejonowego Komisariatu
Wojskowego w Moskwie takze nie zauwazyla powaznej wady rozwojowej w uktadzie
krazenia Mura? A i on sam, gdy lezal w goraczce wywolanej réza, podejrzewat u siebie
wystepowanie gruzlicy. Zdaniem moskiewskiej komisji lekarskiej nie bylo jednak pod-
staw, aby zwolni¢ Efrona ze stuzby wojskowe;.

Az do 2014 roku nie wiedzieli$my o wielu waznych szczegoétach zwigzanych z po-
bytem Mura w Alabinie. Dopiero dzicki darowi Jeleny Lwowny Ozierowej" i Anny
Jurjewny Ozierowej w postaci autografu listu napisanego do poety, ttumacza i lite-
raturoznawcy Lwa Adolfowicza Ozierowa (1914-1996), bedacego wtedy nauczycie-

8 Zrédlo informacji: IAMO (LlentpanpHbiit apxuB Munncrepctsa ob6oponst P®). ®. CIIII Mo-
ckoBckoro I'BK. Om. 179517. 1. 22. I kolejny w tej samej sprawie: [IAMO. ®. CIIIT MockoBcKOro
I'BK. Om. 179523. 1. 16.

’ Zfr par rapport — w pordwnaniu.

" W odniesieniu do postaci mniej znanych w kregach badawczych podaje za pierwszym razem

takze patronimiki osob.



Tajemnica zaginiecia czerwonoarmisty Gieorgija Efrona (1925-1944) 223

lem Instytutu Literackiego i na ktérego wyklady uczeszczat syn Cwietajewej, sporo
sie wyjasnilo. Bezcenne pod wzgledem wartosci komentarza naukowego jest opraco-
wanie Muniry Muchametdzanowny Urazowej opublikowane w 2015 roku w postaci
ksiazki ,,... Wkrétce udam si¢ na front...” («...Cxopo omnpaentoco Ha gpoxm...»; Ura-
zova 2015)". Z listu studenta do nauczyciela, napisanego w Alabinie 14 maja 1944
roku w moskiewskim punkcie etapowym 07160, dowiadujemy sie na przyklad, ze
czerwonoarmista Efron opuszczat parokrotnie Afabino i do niego powracal. Dluzszy
niz zwykle pobyt w podmoskiewskim osrodku szkoleniowym wyniknal z choroby, na
jaka zapadl Mur, i dwumiesigcznego okresu leczenia. Nie mogl chodzi¢. By¢ moze
byt to kolejny nawrét rézy, a by¢ moze tym razem data o sobie zna¢ inna dolegliwos¢,
ktérg wywotato lub spotegowalo Zotnierskie zycie: chodzenie w Zle dobranych kama-
szach, systematyczne przecigzeniowe ,tupanie” przed przysiega, stabe stawy stop itp.
W liscie z 18 marca 1944 roku do ciotki Jelizawiety Efron Mur skarzyl sie na piete:
sWciaz choruje. Niech bedzie przekleta wredna pieta! Z jej powodu strasznie wiele
wycierpiatem, nie tyle z bdlu, ile z oskarzen o symulowanie i wynikajacego z nich
odnoszenia si¢ do mnie” (Urazova 2015: 19). A jeszcze w Taszkiencie pisal: ,,Mito,
ze polbuty sg naprawione, ale strasznie dokuczajg [mi] gwozdzie wewnatrz” (Efron
2021b: 179). Rzeczywiscie, moglty Murowi dokuczaé gwozdzie na skutek niestarannej
pracy szewca, a moze juz wtedy stopa dawata o sobie zna¢, co zostalo przez chlopaka
zlekcewazone".

Tak czy inaczej po chorobie szeregowy Efron wraz z kolegami zostal wystany na
poczatku kwietnia do obwodu riazanskiego na roboty lesne. Juz po dwdch dniach po-
wrécono do Atabina, a Mur jako zolnierz kompanii uzupelnieniowej finalizowat swoje
szkolenie wojskowe. To wciaz byta tylko skorupa militarnego drylu. W liScie do Ozie-
rowa znajdujemy przejmujace wyznanie mlodzienca:

Tak naprawde cale moje Zycie tutaj to seria wzlotow i upadkéw, przede wszystkim zreszta swego
wlasnego nastroju. A tak w ogole sytuacja moja jest bardzo nieokre$lona, doktadnie tak samo
jak w ,cywilu” (...) Zycie dalej mna rzuca we wszystkie strony, pokazujac mi albo ryj, albo sie
usmiechajac, albo sie dasajac” (Urazova 2015: 16-17).

W Atabinie na czytanie ksigzek brakowato czasu, a gdy udalo sie przeczytac ga-
zete, Efron nastepnie dyskutowal z zolnierzami na temat sytuacji miedzynarodowe;j.
Zreszta i na lekture prasy nie bylo wiele wolnego, poniewaz mtodego czerwonoarmiste
angazowano nie tylko do prac lesnych, ale takze do wyladowywania tazniowych ka-
mer dezynfekcyjnych. Najlzejszym zajeciem byla praca pisarza. Podczas pobytu w ob-
wodzie riazafiskim Murowi udato si¢ nawet napisa¢ krociutki rozdzial o Stéphanie

1 Cytat pochodzi z przywolanego listu Gieorgija Efrona do Lwa Ozierowa. Tu i dalej wszystkie

cytaty s3 mojego tlumaczenia.
List Mura byl odpowiedzig na wiadomosg¢, jaka otrzymat od Lwa Ozierowa 15 kwietnia 1943 roku.
} Niewykluczone, ze Efron mogl cierpie¢ na jedna z bolesnych dolegliwo$ci zwigzanych z niepra-
widlowymi stosunkami anatomicznymi w obrebie piety, jak np. zapalenie rozciegna podeszwowego
(tzw. ostroga pietowa), choroba Haglunda, zesp6t kanatu stepu czy neuropatia Baxtera. Bez zdjecia
rentgenowskiego nie daloby si¢ ustali¢ w warunkach Atabina prawdziwej przyczyny choroby. Mocno
watpie, by ktdrykolwiek z przetozonych Mura wydal polecenie zawiezienia podwladnego na rtg do
Moskwy. Latka ,,symulant” byla wtedy znacznie tatwiejsza do zastosowania.



224 Grzegorz Ojcewicz

Mallarmém, ktory stal si¢ nowym idolem Efrona i zajat miejsce uwielbianego dotad
Paula Valéryego. List do Ozierowa zamyka akcent wojskowy: ,,Czas konczy¢. Pracuje
za murzyna u pisarza; jesli kto$ zobaczy, ze pisze list, moge zosta¢ wystany do oddzia-
tu faziebnego, by pali¢ w piecu, wyladowywa¢ kamery dezynfekcyjne itd” (Urazova
2015: 17).

W podmoskiewskim 84. putku zapasowym w Atabinie Efron zdobyl specjalnos¢
strzelca, nauczyt si¢ czolgaé i rzucaé granatami. Po ztozeniu przysiegi zostat wysta-
ny do jednostki wojskowej. W rozkazie nr 172 major Gieorgij Aleksiejewicz Marjin
(1909-7), dowddca 437. putku strzelcow 154. dywizji strzelcow, z 28 maja 1944 roku
polecil, aby skompletowac stany osobowe przybyte z dwoch putkdéw zapasowych - 84.
i 96. Razem z 84. pulkiem zapasowym przybyt Gieorgij Efron; jego nazwisko widnieje
w rozkazie pod numerem 14'*, Dane w rozkazie nr 172 mozemy usciéli¢: Mur stat
sie zolnierzem 7. kompanii strzelcéw 3. batalionu strzelcow 437. putku strzelcow 154.
dywizji strzelcow 103. korpusu gwardyjskiego nalezacego do 6. armii I frontu nadbat-
tyckiego. W jednostce od samego poczatku petnil funkeje pisarza kompanii, nawet po
tym, jak zostal przeniesiony do 1. batalionu strzelcow na krétko przed wyruszeniem
na front. Jesli tak, trzeba w $§wietle dokumentéw archiwalnych odrzuci¢ potoczng wer-
sje jakoby Mur zostal wcielony do batalionu karnego, gdyz byt synem ,wroga narodu”.
Do pierwszego spotkania z Niemcami, w jakim uczestniczyl Efron, doszlo 28 czerwca
1944 roku, réwno po miesiacu od stania sie zolnierzem, a pierwsza kartka od niego
z frontu dotarta do krewnych 3 czerwca 1944.

Znamy dzisiaj rézne wersje zaginiecia i Smierci Gieorgija Efrona. Wiegkszej, jesli zad-
nej, wartosci w ustalaniu prawdy historycznej nie majg stwierdzenia typu ,Mur zostat
$miertelnie ranny 7 lipca 1944 roku pod wsia Drujka, na Lotwie” (Piwkowska 2017: 265),
w ktorych figuruja bledy merytoryczny i geograficzny: Drujka nie lezala w 1944 roku
w granicach Lotwy i nie ma Zadnej pewnosci, Ze Mur zginal wlasnie pod nia. Ponadto
autorka nie wskazafa na zZrédlo przekonania o tym, Ze odniesiona przez Efrona rana
byta $miertelna; nie wiemy nawet na pewno, czy byla cigzka. Zdaniem innych piszacych,
wpadt on razem z pozostalymi rannymi w pulapke zastawiong przez Niemcow albo zgi-
nat w wyniku bombardowania z ziemi lub powietrza obszaru, po ktérym przemieszczat
sie tabor medyczny do 183. batalionu medyczno-sanitarnego'” (dalej: 183. bms; Sevarov
2015). Z kolei Piotr Kitrasiewicz, korzystajac z ogolnodostepnych materiatow, gléwnie
za$ z ksigzki Marii Bielkiny, napisal:

Syn Cwietajewej nie przezyl wojny. W 1944 roku wcielono go do wojska. Rézne s3 wersje na te-

mat jego $mierci: wedlug jednej z nich zostal rozstrzelany za spéznienie si¢ do jednostki, wedlug

innej zastrzelil go w drodze na front jego bezposredni dowoddca, podoficer, ktéremu Mur nazbyt
si¢ ostro postawil. Trzecia wersja mowi, ze walczyl na froncie fotewskim, zostal cigzko ranny

i zmart w szpitalu (Kitrasiewicz 2018: 145).

Stowa Kitrasiewicza nawigzuja wprost do tego, co znacznie wcze$niej przedstawita
Maria Bietkina, podsumowujac wiedz¢ o wojennym przypadku Mura:

4 7r6dto: TAMO. ®. 7077. O, 140078. I1. 7. J1. 60

> Pelna nazwa tej jednostki wojskowej: 13 Ot/iebHBI MeAMKO-CaHUTAPHDIIT 6aTanboH 183 cTpern-
koBoit muBu3nu (13 Oddzielny batalion medyczno-sanitarny 183. dywizji strzelcéw). Zob. http://
www.pobedal945.su/division/12817 (dostep 26.02 2021).
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Ten chlopiec przezyt bardzo kroétkie zycie, a tyle krazy o nim plotek... Jeszcze zyt, jeszcze wal-
czyt, a w Moskwie juz méwiono, ze nie dojechat na front, ze w pociagu zastrzelil go starszy sier-
zant, wyprowadzony z rbwnowagi jego arogancja. Byta pogloska, ze rozstrzelano go na froncie za
niewykonanie rozkazu. A w latach sze§¢dziesigtych styszatam, jak przemawiata Nikitina - byla
taka kolekcjonerka archiwow literackich - twierdzac, ze wie dokladnie od najblizszej rodziny,
jakoby Mur zbiegt do Niemcow... (...) I calkiem juz niedawno wpadlo mi w rece zagraniczne
czasopismo z recenzjg Romana Gula, w ktorej ten bezapelacyjnie o§wiadcza, ze Mur zostal roz-
strzelany za przybycie do jednostki z opdznieniem, a nie ,,zabity na froncie’, jak napisala N.[ina]
Berberowa w recenzowanym przez niego tomie wspomnien. Skad jednak czerpat pan Gul tak
dokladne informacje?! Owszem, Mur byl naturg trudna, skomplikowana, ale z jakimiz si¢ bory-
kal trudno$ciamil! (...) Jakie to szczgécie, Ze znalezli sie jednak ludzie, catkiem sporo ludzi, ktorzy
zrozumieli: byt to po prostu ,trudny syn” ,trudnej matki”. I nie rzucili w niego kamieniem...
(Bielkina 1997: 289).

Przytoczone powyzej slowa Kitrasiewicza czy Bietkiny mozna $miato faczyc
z teoriami spiskowymi, a te zwykle sg raczej odlegle od prawdy historycznej. Ama-
torskie, chociaz niepozbawione cech profesjonalizmu, $ledztwa w sprawie okoliczno-
$ci zaginiecia i $mierci Gieorgija Efrona przeprowadzilo kilku oséb, wsrod ktorych
na szczegdlng uwage zastuguja trzy nazwiska. Podaje w kolejnosci chronologicznej:
1975 - Stanistaw Wikientjewicz Gribanow, 1998 - Aleksandr Towijewicz Pantelejko,
2018 - Wiktor Nikotajewicz Siencza. Pomiedzy nimi pojawialy sie jeszcze inne po-
stacie, ktdre kompilowaly znana juz wiedze i dolaczaly wtasne interpretacje, jak cho-
ciazby Irina Michajtowna Niewzorowa (2013) czy Munira Urazowa (2015), lecz nie
zdotaly one cato$ciowo rozwigza¢ zagadki zaginiecia i §mierci Gieorgija Efrona. Jakie
sa zatem obiektywne zastugi wymienionych autoréw?

1.

Stanistaw Gribanow (1935-), podputkownik awiacji, wielbiciel poezji Mariny
Cwietajewej, wspolpracownik w tamtym okresie gazety ,, Krasnaja Zwiezda’, poswigcit
prawie dwa lata swojego zycia, by ustali¢, co si¢ stalo z Murem. Nie mial oczywiscie
tych samych mozliwoséci formalnych, jakie pojawily sie przed Wiktorem Siencza, al-
bowiem dopiero w 2007 roku éwczesny Minister Obrony Federacji Rosyjskiej wydat
rozkaz o odtajnianiu archiwéw zawierajacych dokumenty zwigzane z wielkg wojng oj-
czyzniang'®. Gribanow pomimo obiektywnych ograniczen formalnych zdotat jednak,
$leczac w archiwach wojskowych Ministerstwa Obrony ZSRR i wielu innych instytucji,
glownie w komisariatach wojskowych, to i owo ustali¢ oraz uzyska¢ informacje od zy-
wych $wiadkow wydarzen. Zbadat takze doniesienia Sowinformbiura, by dowiedzie¢
sie o ruchach wojsk radzieckich w danym czasie na froncie bialoruskim. Na swoje
zapytania otrzymal w sumie 50 listow: z komisariatow wojskowych, komitetéw wy-

16" Zob. rozkaz nr 181 Ministra Obrony FR z 8 maja 2007 roku ,,O odtajnianiu dokumentdw archi-

walnych Armii Czerwonej i Marynarki Wojennej z okresu wielkiej wojny ojczyznianej 1941-1945”
(«O paccexkpeurBaHUM apXMBHBIX JOKyMeHTOB KpacHoit Apmun 1 BoernHno-Mopckoro ®ora 3a
niepuop, Bennkoit OredecTBeHHOI BOITHBI 1941-1945 ropos»; ¢ usmeHeHussMu Ha 30 Mas 2009 ropa);
http://docs.cntd.ru/document/902044213; dostep 23.02.2021).
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konawczych rad wiejskich, Wojskowo-Medycznego Muzeum Ministerstwa Obrony
ZSRR, 0s6b prywatnych. Gribanow ustalil, Ze:

a) Gieorgij Efron trafil 26 lutego 1944 roku do podmoskiewskiego Alabina do 84.
zapasowego pulku strzelcow na przeszkolenie;

b) dowddca 84. zapasowego putku strzelcow byt putkownik Achmedzan Chusainowicz
Dadzal-Tieriegunow (1896-1977);

¢) zolnierze 84. zapasowego pulku strzelcow trafili nastepnie do 437. pulku strzelcow
pod dowddztwo majora Gieorgija Marjina;

d) kolegami Efrona w 7. kompanii strzelcéw 3. batalionu strzelcow byli miedzy
innymi: W. Afanasjew, A. Gatyznik, E. Jegorow. N. Jezow, D. Kajbagarow, I. Lewicki,
P. Markietow, N. Nikitin;

e) dowddca 3. batalionu strzelcéw byt kapitan Michait Fiodorowicz Twieritniow'’
(1909-7?);

f) miejscem ostatniego boju Efrona — wedlug komunikatu Sowinformbiura - byly
rubieze Koczergi — Drujsk — Bernatowszczyzna;

g) wedlug niejakiego Dolgowa, oficera 437. pulku strzelcow, 183. bms mial si¢
znajdowa¢ mniej wiecej w odleglosci 4-5 km od wsi Drujka, czego w $wietle
innych danych nie mozna uzna¢ za informacje wiarygodna;

h) Efron zostat odestany do 183. bms;

i) wopinii Gaszima Sieidowa'®, dowddcy 7. kompanii strzelcow, w ktérej stuzyt Mur,
jego podwiadny byt ,,Skromny. Rozkaz wypelniat szybko i dokladnie. W boju byt
nieulekly (...) (Urazova 2015: 38)";

j) przy drodze przed wiejskim cmentarzem katolickim w Struniewszczyznie znajduje
sie pochéwek nieznanego zolnierza, pogrzebanego tam latem 1944 roku™.

Ten wlasnie ostatni watek stanowit dla Gribanowa i bialoruskich wtadz lokalnych
impuls, aby uczci¢ pamigé o polegtym Gieorgiju Efronie przez postawienie w tym
miejscu obelisku. Betonowy pomnik stanat w 1977 roku i zostal utozsamiony z mo-
gita Mura, co nie odpowiada faktom. Tak si¢ zrodzita legenda. Skutki pierwszych de-
cyzji administracyjnych z drugiej potowy lat 70. ubiegtego stulecia s3 odczuwane do
dzisiaj i nie nalezg do tatwych w ich usuwaniu, o czym przekonata sie we wrze$niu

7w opracowaniu Muniry Urazowej wkradl si¢ blad literowy. Podaje ona, Ze dowddcg 7. kompanii

byt kapitan Twiertniow. Rzeczywiscie w archiwach wojennych ZSRR jest osoba o tym samym nazwi-
sku i patronimiku - Michait Fiodorowicz Twiertniow, urodzony nawet w tym samym roku, co Twie-
ritniow, tj. 1909, ale byt on sierzantem i stuzyt w innej jednostce wojskowej niz Michail Fiodorowicz
Twieritniow (Urazova 2015: 37). Ten sam btad w pisowni nazwiska dowoddcy 7. kompanii strzelcow
powtdrzyl Wiktor Siencza (Senca 2018).

® Ustalitem, ze chodzi o Gaszima Mameda Ali-ogly Sieidowa urodzonego w 1911 roku. Do stuzby
wstapil 2 lutego 1933, a zakonczyl ja 4 lutego 1946 w stopniu starszego lejtnanta. Zrodlo: LIAMO.
Ne mkada 184. Ne simyka 26.

’ Wypowiedzi wspdttowarzyszy broni zebrane przez Stanistawa Gribanowa opublikowala Anasta-
sija Cwietajewa w tomie swoich wspomnien (Cvetaeva 2003: 848-849).

0 Naprzeciwko bramy wejsciowej na cmentarz katolicki zginal wtedy czerwonoarmista, ktory ko-
rygowal ogien artyleryjski. Mieszkancy wsi zastali w tym miejscu lej po bombie i resztki ludzkich
szczgtkow. Zakopano je w tym samym leju i wbito w ziemie krzyz (Urazova 2015: 42; Podlipskij
2006).
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2012 roku Irina Niewzorowa. Wtedy wraz z innymi osobami przeprowadzita z inicja-
tywy Muniry Urazowej z Domu-Muzeum Mariny Cwietajewej w Moskwie $ledztwo
dziennikarsko-filologiczne nazwane Rajdem pamieci (Nevzorova 2013). Impulsem dla
tej cennej badawczo ekspedycji stala si¢ zaskakujaca informacja, jaka opublikowano
na oficjalnej stronie internetowej Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej (http://
mil.ru/site_map.htm) w zakladce , Ksiega pamieci” («Kuura mamsaru»)”'. Wynikato
z niej wprost, ze doszlo do ponownego pochéwku szczatkéw Gieorgija Efrona, a wigc,
ze przeniesiono jego prochy z okolic biatoruskiego cmentarza w Struniewszczyznie
do bratniej mogily w Brastawiu. Ten wtasnie watek rzekomej w rzeczy samej ekshu-
macji, podniesiony i przekonujaco udokumentowany przez Niewzorowa, jest rownie
interesujacy i peten nieoczekiwanych zwrotow akeji, jak zaginiecie i $mier¢ czerwono-
armisty Efrona. Polityka i interesy wladz centralnych oraz lokalnych mieszajg sie tutaj
z faktografig, nierzadko za$ wchodza z nig w otwarty konflikt. Dlatego Irina Niewzo-
rowa i Munira Urazowa poswiecily swe wypowiedzi, by ujawni¢ prawde historyczna,
ale tradycja wcigz zwycieza z dokumentacja i wnioskami badaczek. Ze zrozumiatych
wzgleddéw w ramach tego artykulu nie bede nawigzywac do kwestii pozornego ponow-
nego pochéwku Mura®, gdyz podobnie jak zagadnienia jego epistolografii tego okresu
stanowig one odrebny obszerny problem badawczy.

Gribanow zamierzal pierwotnie opublikowa¢ swéj ,material dochodzeniowy”
w rosyjskim czasopismie ,,Junost’ («fOHOCTB»)”, lecz do druku nie doszto, zapewne
z przyczyn nadmiernej ostrozno$ci redakcji. Ale nie odméwiono mu w periodyku bia-
tforuskim ,,Nieman” («Heman»). Niestety momentu publikacji nie doczekata Ariadna
Efron, ktora zmarta 26 lipca 1975 roku. Zdotala jednak przed $miercig zapozna¢ si¢
z rekopisem Gribanowa i z ulgg odetchna¢, poniewaz na podstawie zebranych przez
niego dowodéw mozna bylo zdja¢ z brata pietno zdrajcy narodu. Teczke Gribanowa
Ariadna Efron przekazala do zasobéw RGALI (Rosyjskie Panistwowe Archiwum Lite-
ratury i Sztuki).

2.

Aleksandr Pantelejko, w latach 90. XX wieku dyrektor Muzeum Krajoznawczego

w Brastawiu, jeden z koordynatoréw projektu ,,Pamiec”, poswiecit Gieorgijowi Efro-

nowi oddzielny rozdzial w ksigzce upamietniajacej historie rejonu (Pantelejko 1998).

W wyniku prac w archiwach Ministerstwa Obrony FR i Centralnym Archiwum Mini-
sterstwa Obrony w Podolsku, rozpoczetych w 1992 roku, ustalil m.in., ze:

a) w rozkazie nr 172 z 28 maja 1944 roku dowddca 437. pulku strzelcéw wiaczyt 84.

i 96. zapasowe pulki strzelcow do swojej jednostki;
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Obecnie ta zakladka nazywa si¢ ,Pami¢¢ narodu” («ITamste Hapoga»).

O tym, ze traktowanie mogily nieznanego zolnierza pochowanego na cmentarzu w Struniew-
szczyznie jako mogily Gieorgija Efrona jest niezgodne z prawem, wielokrotnie pisali na przyklad
Pantelejko (1998), Golowina (2004) i Podlipski (2006). Trudno nie zgodzi¢ si¢ z ich propozycja, by
w sytuacji, gdy nie znamy miejsca pochéwku Mura, nalezaloby postawi¢ mu w okre§lonym miejscu
pomnik i w ten sposéb uczci¢ jego udzial w wielkiej wojnie ojczyzniane;j.
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b) 6 lipca 1944 roku 437. pulk strzelcow zajal pozycje od Kokowszczyzny do
Bernatowszczyzny nad brzegiem rzeki Drujki;

c) w Stobodce urzadzono segregacyjny punkt medyczny, gdzie udzielano rannym
pierwszej pomocy i formalizowano ich transport do Sznurkéw;

d) majatek Sznurki, w ktérym stacjonowal 183. bms, znajdowatl sie w odlegtosci
7-8 km od linii frontu; zweryfikowalem: w linii prostej od Stobddki w rejonie
brastawskim do Sznurkéw w rejonie miorskim jest 25,6 km, a nie 7-8 km, co
stanowi istotng réznice, gdy chodzi o czas dostarczania rannych do punktu pomocy
medycznej; chyba ze Pantelejko mial na mysli nie zachodnig, lecz p6inocna linie
frontu, o ktérej mowa w meldunku nr 00175, przebiegajacg miedzy jeziorem
Orzechéwka a majgtkiem Sznurki;

e) w dniach 2-8 lipca 1944 183. bms znajdowal si¢ w Sznurkach;

f) w dniu 9 lipca 1944 183. bms przeniost sie¢ w kierunku zachodnim, podazajgc za
frontem i rozbil obdéz w Korzenikach; zmierzytem: Korzeniki od Sznurkéw dzieli
prawie 12 km;

g) ostatni boj, w ktérym bral udzial Efron, rozpoczat sie 7 lipca 1944 roku o $wicie;
sprawdzitem: 7 lipca stonce wzeszto o 4.24, a zaszto 0 20.57; tak wiec walki mogly
sie rozpocza¢ juz przed godzing 5.00;

h) w rozkazie nr 221 z 8 lipca 1944 roku dowddca 437. pulku strzelcéw zdjat z dniem
9 lipca 1944 z zaprowiantowania zolnierzy skierowanych na leczenie do 183. bms;
pod numerem 16. widnieje nazwisko szeregowego Efrona®;

i) nazwisko Efrona w ksiedze ewidencyjnej 183. bms nie wystepuje;

j) wtymsamym czasie co Efron, zaginetorazem znim 7 innych Zotnierzy skierowanych
do 183. bms na leczenie; fakt ten dokumentuje tajny rozkaz nr 0267 z 6 listopada
1944 roku putkownika Moskalenki*, dow6dcy 157. dywizji strzelcow ,,O ewidencji
i sprawozdawczo$ci w sprawach strat osobowych i o trybie pochéwku zabitych
zolnierzy”*® skierowany do podleglych jednostek;

k) w ksiedze ewidencyjnej strat osobowych 437. putku strzelcéw pojawil sie 7 lipca
1944 roku zapis: ,,Czerwonoarmista G.S. Efron zostal odestany do batalionu
medyczno-sanitarnego z powodu zranienia” (Urazova 2015: 40)7.

Co wazne z punktu widzenia koncepcji zaginiecia i $§mierci Gieorgija Efrona, to
Aleksandr Pantelejko, a nie Wiktor Siencza wysunatl hipoteze, zgodnie z ktéra tabor
z rannymi, udajacymi sie 7 lipca 1944 roku do 183. bms, mdgl zosta¢ zbombardo-
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Zrédio: [TAMO. ®. 7077. Or. 140078. 1. 7. J1. 95.

W opracowaniu Niewzorowej figuruje numer 02117 (Nevzorova 2013).

Ustalilem, ze dowddca 154. dywizji strzelcow w okresie od 12 lipca 1944 do 31 stycznia 1945 byt
Aleksiej Prokofjewicz Moskalenko (1895-1961). Na rosyjskiej stronie internetowej ,Pamie¢ narodu”
jest blad i podaje si¢, ze Moskalenko zostal dowddcg tej dywizji 1 lipca 1944. Zob. https://pamyat-
-naroda.ru (dostep 24.02.2021).

26 7r6dto: LIAMO. ®. 183 mc6. Om. 25576. J1. 7. J1. 257-258.

7 Nikt z krewnych Gieorgija Efrona nie otrzymat informacji o $mierci Mura i nie znat jego losu.
Tzw. pochoronka («moxopoHka»), czyli oficjalne zawiadomienie o $mierci zolnierza («VI3Berennue»)
dawalo rodzinie prawna podstawe, by ubiegac si¢ o rent¢ po zmarlym czerwonoarmiscie, co w tam-
tym trudnym czasie miato szczegdlng warto$¢ materialng.
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wany. Nie uéciélit jednak, w jaki sposob: z ziemi czy z powietrza, co w $wietle dalszej
narracji ma istotne znaczenie.

Wiktor Siencza (1960-), z wyksztalcenia lekarz i prawnik, podputkownik stuzby
medycznej w szeregach sit zbrojnych Federacji Rosyjskiej (1984-2007), moskwianin,
pisarz i publicysta, takze podjat si¢ proby wyjasnienia zagadki tajemniczego zaginigcia
i $mierci Gieorgija Efrona. W poréwnaniu z poprzednikami byl w najlepszej sytuacji
wyjsciowej, dysponowal bowiem okreslonymi ustaleniami, interpretacjami i konkret-
nymi dokumentami. Z biegiem czasu udostepniano takze nowe materialy archiwalne,
o czym wyraznie $wiadcza wyniki poszukiwan Sienczy. Autor ten z sukcesem zbadal
ponownie Centralne Archiwum Ministerstwa Obrony FR, skonsultowal kwestie hi-
storyczne z pracownikami Muzeum Wojskowo-Medycznego w Petersburgu, zasiegnat
w tamtejszej Akademii Wojskowo-Medycznej im. S.M. Kirowa. Wszystko to pozwolifo
autorowi na podanie bardzo wiarygodnej calosciowej wersji wydarzen z 7 lipca 1944
roku. Swoja koncepcje przedstawit w czasopismie ,,Nowyj Mir” (Sen¢a 2018). Znat on
takze zapewne sugestie zawarte w tekscie Niewzorowej, ktéra napisala w 2013 roku, ze
mamy w tym przypadku do czynienia zasadniczo z trzema réwnowaznymi mozliwo-
$ciami:

1. Efron nie dotarl do 183. bms, poniewaz umart po drodze i zostal pochowany przy
drodze;

2. Mur po raz kolejny dostatl sie pod obstrzal nieprzyjaciela lub niemiecka bomba
spadla na tabor z rannymi (sugestia Pantelejki);

3. W okresie od lipca do sierpnia 1944 roku naczelnik 183. bms z powodu
intensywnych dzialan wojennych nie mial mozliwoéci prowadzenia ewidencji
rannych, dlatego tez nie zamieszczono informacji o $mierci Efrona w batalionowej
ksiedze zgondw, co mogltoby oznacza¢, ze zmart w puncie pomocy medycznej.

Co istotnego do calej sprawy wniost Siencza? Dlaczego jego koncepcja jest wedtug
mnie przekonujaca? Gléwna role odegral tutaj na pewno szczedliwy traf w postaci do-
tarcia do wezeéniej nieudostepnionych przez archiwa dokumentéw i logiczne powig-
zanie pewnych innych okolicznosci w calos¢. W pierwszej kolejnosci trzeba wskaza¢
na $cisle tajny raport bojowy oznaczony numerem 00175 i sporzadzony w sztabie 154.
dywizji strzelcow. Okreslono w nim lokalizacje sztabu: ,,las na wsch[6d] od jez[iora]
Orzechéwka 800 m [godzina] 17.00 7.7.44 r” (Senca 2018). W punkcie pierwszym
meldunku napisano: ,,Przeciwnik stawia zaciekly opdr ogniowy nacierajagcym jednost-
kom dywizji [prowadzac] obstrzal artyleryjsko-mozdzierzowy i z karabindéw maszy-
nowych z r-[ejon]u lasu na zachdd od rz.[eki] Drujka. Aktywne dzialania prowadzi
lotnictwo przeciwnika, dokonujjc bombardowan tylow i szykow bojowych” (Senca
2018; pogr. — G.0.)%.

% Ten scidle tajny raport podpisal putkownik Leonid Timofiejewicz Soczitow (1905-1975), dowod-
ca 154. dywizji strzelcow od 7 czerwca do 11 lipca 1944, a wiec w okresie, gdy Gieorgij Efron prze-
bywal na froncie.
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Siencza oparl sie takze na innym, nowym w danej sprawie dokumencie, miano-
wicie na tajnym komunikacie operacyjnym nr 0156, sporzadzonym w tych samych
okolicznos$ciach i tego samego dnia jak $cisle tajny meldunek nr 00175, ale o godzinie
21.00. W punkcie 2. komunikatu zapisano, ze 437. pulk strzelcow wcigz walczy na od-
cinku Struniewszczyzna - Berantowszczyzna. A w punkcie 5. okreslono pogode: ja-
sno, drogi przejezdne dla wszystkich rodzajow srodkéw transportu (pogr. - G.O.).
Autor odrzuca zatozenie, jakoby Mur po przybyciu do 183. bms nie zostat odnotowany
w ksiedze przyje¢, czynnos¢ ta byta bowiem dzialaniem podstawowym i inicjujacym
wszelkie inne procedury medyczne. Odrzuca, poniewaz w ksiedze zapisano nazwiska
30 pozostatych rannych, o ktérych byta mowa w rozkazie nr 221, a o$miu nazwisk,
w tym Efrona, brak.

Siencza zasugerowal, Ze ranny syn Cwietajewej moglby réwnie dobrze trafi¢ do
szpitala polowego w Miorach albo do sasiedniego batalionu medyczno-sanitarnego
zamiast do 183. bms i poza nim umrzeé. Mysl te jednak oddalil po otrzymaniu
25 stycznia 2017 roku oficjalnego pisma nr 6/0/40031 z petersburskiej filii dokumen-
tow wojskowo-medycznych Centralnego Archiwum Ministerstwa Obrony, z ktorego
wynikalo, ze Efron w czasie wielkiej wojny ojczyznianej nie przebywat w zadnej in-
stytucji wojskowo-leczniczej. Neguje on takze zatozenie jakoby grupa skladajaca sie
z 8 zaginionych Zolnierzy dostala si¢ w trakcie przemieszczania si¢ do 183. bms do nie-
mieckiej niewoli lub zostata ostrzelana ogniem artyleryjskim i twierdzi, ze przeciwnik
byt zajety atakowaniem pozycji sasiedniej jednostki, 473. putku strzelcéw oraz zaciekla
obrona, a nie skupianiem si¢ na braniu rannych czerwonoarmistéw do niewoli. Prze-
studiowawszy inne komunikaty operacyjne, Siencza podal, ze nie byto zadnych donie-
sien o niemieckich dzialaniach dywersyjnych na tytach 437. putku strzelcow. Stad jego
wniosek, ze moéwienie o dostaniu si¢ Mura i pozostatych cztonkéw grupy do niewoli
czy przejsciu 8 rannych zolnierzy na strone wroga, jest bezpodstawne.

W tym samym artykule Siencza skomentowal réwniez nowy dokument, z ktérego
wynika, Ze na stanie 437. putku strzelcow bylo 150 koni, w tym 92 — taborowe. W ewi-
dencji zywego inwentarza tej jednostki nie odnotowano, by 7 lub 8 lipca 1944 roku zgi-
nal na froncie chociaz jeden kon, a zatem mozna przyjacé, ze tabor z 30 rannymi dotart
do 183. bms i bez strat z niego powrdcil. To postepowanie rosyjskiego autora prowadzi
do sugestii przez niego niewypowiedzianej, ze nalezaloby jeszcze zbada¢ zasoby ar-
chiwalne pod katem sprawdzenia ewidencji pojazdéw przyfrontowych obstugujacych
odcinek od Struniewszczyzny po Berantowszczyzne. Gdyby byto wiadomo, ile, o jakiej
porze dnia i w jakim miejscu 7 lipca 1944 roku Niemcy zniszczyli cigzaréwek dostar-
czajacych Rosjanom amunicje lub transportujacych rannych, tatwiej byloby, jak sa-
dzg, uzyskad przekonujacy argument w podanym przez Siencze rozwigzaniu zagadki.
Nie watpie, ze ewidencje pojazdéw stuzbowych prowadzono réwnie skrupulatnie, jak
koni taborowych. Pozostala zatem ostatnia mozliwos¢: 8 rannych czerwonoarmistow
zginelo w wyniku ataku Niemcow, lecz nie z ziemi, a z powietrza, i nie w poblizu
bezposrednich dziatan bojowych, w jakich uczestniczyly jednostki 154. dywizji strzel-
cow, lecz nieco dalej, poniewaz wtedy fakt napasci lotniczej zostatby przez Rosjan za-
uwazony i odnotowany, a nazwiska martwych zolnierzy trafityby do ewidencji strat
osobowych.



Tajemnica zaginiecia czerwonoarmisty Gieorgija Efrona (1925-1944) 231

Siencza dotart réwniez do jednego z kluczowych wedtug mnie w calej sprawie do-
kumentu, chociaz na pierwszy rzut oka nie ma on zadnego bezposredniego zwigzku
z zaginieciem o$miu czerwonoarmistéw, zawiera jednak informacje, ktéra pozwala
ulozyc¢ te zastanawiajaca histori¢ w logiczna catos¢. Chodzi o wyciag z listu gratulacyj-
nego, w ktorym szefostwo 154. dywizji strzelcow z uznaniem wyraza si¢ o pracy do-
wodcy 183. bms, starszego lejtnanta stuzby medycznej Zotowa”. Dysponujac zaledwie
sze$cioma samochodami GAZ-AA, Zotow

nie tylko na czas koncentrowat we wskazanym miejscu sily chirurgiczne, wystarczajace do udzie-
lania pomocy naplywajacym rannym, lecz takze (...) zapewnial wywoz rannych z PMP [Punktu
Pomocy Medycznej - G.O.]. Wykorzystujac powrotny pusty przebieg w celu wywozu rannych do
szpitali i pusty przebieg sanitarny do dostarczania amunicji, OMSB-183, nie pozostawil na swojej
drodze ani rannych, ani majatku (...)” (Senc¢a 2018, Senca 2020).

W tym cytacie jedna informacja zwrocita moja szczegdlng uwage: frontowa prakty-
ka postugiwania si¢ cigzaréwkami dostarczajacymi amunicje na lini¢ frontu do trans-
portowania w drodze powrotnej rannych do punktéw medycznych, aby unikng¢ pu-
stych przebiegdw. To, jak rowniez fragment listu Mura do krewnych, z czerwca 1944
roku, prowadzi wprost do wyjasnienia historycznej zagadki. Efron pisal do ciotki Lili
Efron: ,,Linia frontu jest bardzo blisko; trwa artyleryjska wymiana ognia (...) Pod wie-
cz6r” na drogach huczg amerykanskie ciezaréwki, nasila sie strzelanina i wsciekle
gryza komary. Wyobrazam sobie, jaki tutaj bedzie huk od artylerii, gdy rozpoczng si¢
decydujace starcia!” (Senca 2018; pogr. G.O.).

W $wietle powyzszych spostrzezen mozna juz przedstawi¢ koncepcje Sienczy.
Uwaza on, ze o$miu rannych, w tym Efrona, umieszczono wlasnie w takiej ,ame-
rykanskiej” ciezaréwce, ktora zostala zbombardowana po drodze miedzy Stobdodka
a Sznurkami. Pisze ,amerykanskiej” w cudzystowie, poniewaz tzw. poltoratonow-
ki («monmyropkm») GAZ-AA Rosjanie produkowali w latach 1932-1950, korzystajac
z licencyjnej wersji Forda AA. Samochdd ten osiagal predkos¢ 70 km/h i mial takze
techniczny wariant ambulansu. Ale réwnie dobrze tym pojazdem, ktérym transpor-
towano Efrona i jego wspdlttowarzyszy, mogl by¢ ktorys ze skonstruowanych w latach
40. XX wieku przez Amerykandw samochodoéw cie¢zarowo-terenowych - Studebaker
US. Oczywiste, ze ciezaréwka, zwlaszcza marki ,,Studebaker”, w warunkach fronto-
wych stanowita bezsprzecznie cenny tup i mogta sie sta¢ fatwym obiektem dla ataku

" Chodzi o moskwianina Wadima Pietrowicza Zotowa urodzonego 9 pazdziernika 1918 roku.

Do stuzby wojskowej zostal powotany 18 pazdziernika 1941 od razu po ukonczeniu 1. Mo-
skiewskiego Instytutu Medycznego. W lipcu 1944 roku jako 26-letni czerwonoarmista dowodzit
w stopniu starszego lejtnanta stuzby medycznej 183. bms. Za zastugi na polu walki zostal odzna-
czony po raz pierwszy 30 wrze$nia 1944 Orderem Czerwonej Gwiazdy. W maju 1945 mial juz
stopiefl majora, a na emeryture odszed! 15 pazdziernika 1976 po 35 latach stuzby w stopniu pul-
kownika. 6 kwietnia 1985 roku Minister Obrony FR odznaczyt go Orderem Wojny OjczyZnianej
II stopnia, co sugeruje, ze w tym okresie Zotow jeszcze zyl. Odznaczano go jeszcze trzykrotnie:
w 1945, 1952 i 1956 roku. Zob. szczegélowe dane archiwalne na rosyjskiej stronie internetowej ,,Pa-
mie¢ narodu” («ITamsaTb Hapozxar).

0o by wskazywalo na pore aktywnosci cigzarowek. Zmrok i noc sprzyjaly przemieszczaniu sie
$rodkow transportu, ktore byly wtedy trudniejszym celem dla przeciwnika.
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samolotowego. Autor zaklada, ze pojazd przewozacy rannych z Murem na pokladzie
zniszczyt samolot nieprzyjacielski w takiej odlegtoéci od stacjonujgcych jednostek ro-
syjskich, ze nikt nie zdotal ani ustysze¢, ani zobaczy¢ ataku mysliwca. Ta sugestia Sien-
czy prowadzi wediug mnie do kolejnego zalozenia, mianowicie, ze tabor z 30 rannymi
wyruszyt wezesniej do Sznurkéw niz GAZ-AA i nikt z jadacych w taborze rowniez nie
byt §wiadkiem incydentu z atakiem samolotu. Druga moja hipoteza wskazywalaby, ze
po tej samej drodze, jaka pokonala ciezaréwka, nie odbywatl si¢ juz tego dnia zaden
transport w kierunku Sznurkéw: w przeciwnym razie na pewno zauwazono by ludzkie
szczatki i resztki po zbombardowanym pojezdzie’. A ten fakt méglby uruchomic pro-
cedure wyjasniania zdarzenia nadzwyczajnego.

Procedury takiej jednak nie byto, stad si¢ wzieta moja interpretacja uzupelniajaca
sprawe zaginiecia Gieorgija Efrona. Sci$le przylega ona do koncepcji Sienczy, ale wiaze
sie z nig od strony kadrowej. Z powodu obiektywnych trudnosci z dotarciem do archi-
wow rosyjskich, stawiatem sobie pytania, na ktore szukatem odpowiedzi bez dostepu
do dokumentdw, jakie pomoglyby wyjasni¢ ten frontowy kazus. Wyszedtem z zaloze-
nia, ze dowddztwo 437. pulku strzelcéw i 183. bms musiatoby cos jednakowo mocno
taczy¢, co kazaloby im, méwiac kolokwialnie, zamie$¢ sprawe pod dywan i winnych
szukaé w prozni - w zawierusze wojennej. A zatem Zotow mogl nie interweniowac¢ od
razu u Marjina, uznawszy, Ze nie ma listy rannych przeznaczonych do opieki medycz-
nej, a przybyli taborem ranni nie znali nazwisk ,,zaginionych” o$miu zolnierzy. Mogt
jednak Zotow wysta¢ meldunek do Marjina, Ze doszto do okreslonej sytuacji i, by¢
moze, to uczynil, ale dowddce 437. pulku strzelcow bardziej zajmowalo wtedy przy-
gotowanie kolejnego natarcia niz losy rannych czerwonoarmistow. W pewnym jednak
momencie musiala si¢ pojawi¢ w glowie Marjina refleksja zwigzana z brakami kadro-
wymi i zostal zobligowany do zameldowania Moskalence o fakcie zaginiecia osmiu
zolnierzy; stad ,grzmienie” w tajnym rozkazie nr 0267 z 6 listopada 1944 roku. Tak czy
inaczej, niepodjecie przez Zotowa i Marjina o czasie pewnych dziatan wyjasniajacych
doprowadzilo do sytuacji, w ktorej Gieorgij Efron i pozostalych 7 zolnierzy zostato
uznany za zaginionych i nikt najpewniej szczegolnie by si¢ tym kazusem nie intereso-
wal, gdyby nie chodzito o syna Mariny Cwietajewej. Tutaj pokrewienstwo skutkowato
wyrwaniem Mura z historycznej niepamigci, co po raz kolejny podkreélito, jak bardzo
losy matki byly powiazane z biografig jej jedynego syna.

W zwigzku z tym pokrewienstwem mam jeszcze jeden, mistyczny, trop w danej
sprawie. Mistyczny, a wiec nie do udowodnienia wprost, chociaz majacy materialne
argumenty. Przywoluje w pamieci te miejsca w Dziennikach Mura z 1941 roku, po-
wstale po 22 czerwca, w ktorych z irytacjg odnotowuje on lek i paraliz emocjonalny
matki wywolywane przez niemieckie bombardowania z powietrza Moskwy i jej okolic.
Ogranicze si¢ do trzech przykladow:

Jesli ciezaréwke zatankowano na droge powrotna do pelna, a nawet nie do pelna, celne uderzenie
w nig bomby w polaczeniu z zapaleniem si¢ benzyny spotegowaloby zniszczenia, wigc mozna zalo-
2y¢, ze szczatki ludzkie, jedli sie w ogdle zachowaly, bylyby bardzo trudne do identyfikacji. Nikogo tez
szczegOlnie nie dziwily na frontowych szlakach wraki pojazdéw i rozczlonkowane ludzkie czlonki.
Okolicznosci te nie sprzyjaly ustalaniu, kto, kiedy i w jakich warunkach stracit zycie.
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10 lipca 1941. Nie wiem, dlaczego matka mysli, Ze mnie nie puszcza na dacze, ze bede musial
pracowa¢ itd. Boi si¢ bombardowarn, gazéw bojowych (wszystko z mojego powodu). Jest w pod-
tym nastroju: ,Wszyscy wyjezdzaja, co tutaj robimy, zapomniano o nas; powinni$my jechac pra-
cowac do kolchozu” i Bég wie co jeszcze... (Efron 2021a: 238).

16 lipca 1941. Matka boi si¢ gazéw bojowych i bombardowan, a ja chce do Moskwy — zobaczy¢
sie z Wala i Mit'’ka (Efron 2021a: 248).

17 lipca 1941. Matka glupio boi si¢ wszystkiego; boi sie, Ze mnie dokads$ «zmobilizuja», boi sie
bombardowania, boi si¢ gazéw bojowych, wszystkiego si¢ boi (Efron 2021a: 254).

Zapytam retorycznie: czyzby Cwietajewa jako osoba obdarzona ponadprzecietna
wrazliwo$cig widziata w snach $mier¢ swojego syna na skutek ataku samolotu? Cal-
kiem prawdopodobne. Stad by¢ moze jej paniczne reakcje na kazdy dzwigk bombowca.

Rekonstruuje gtéwne etapy zdarzen frontowych z 7 lipca 1944 roku:

1. Dzialania bojowe 154. dywizji strzelcow rozpoczely sie 7 lipca 1944 roku o godzi-
nie 9.00; tak wynika z przywotywanego wcze$niej $cisle tajnego raportu nr 00175
znad jeziora Orzechowki.

2. O godzinie 12.30 154. dywizja strzelcow wciaz prowadzita dziatania bojowe. 437.
pulk strzelcow dotarl do rzeki Drujki i znajdujac si¢ na linii Koczergi - Drujsk -
Bernatowszczyzna, przygotowywal si¢ do forsowania rzeki; wynika to z punktu 2.
raportu 00175.

3. Szeregowy Gieorgij Efron zostal ranny na polu walki 7 lipca 1944 roku. Brak da-
nych o porze odniesienia rany, jej rodzaju i rozlegtosci, a takze czasu, jaki uptynat
od zranienia do udzielenia Murowi pierwszej pomocy.

4. Poniewaz $cisle tajny raport nr 00175 sporzadzono o godzinie 17.00 i wskazano
w nim w punkcie 3. na liczbe zabitych (12) i rannych (40) oraz wzigtych do nie-
woli (3), mozna wnioskowa(, ze pierwszy etap walk zakonczyl si¢ przed godzina
17.00, poniewaz potrzebowano czasu, by zapoznac si¢ z raportami dowodcdw,
opracowa¢ meldunek i umiesci¢ go w ksiedze dywizji. Do gotowego juz meldunku
dotaczono dopisek, z ktorego wynika, ze od godziny 18.10 ponownie podjeto boj
i odparto pig¢ kontratakéw Niemcow. Niewykluczone, ze o tej samej porze bylo
aktywne takze lotnictwo wroga. Natomiast z tajnego komunikatu operacyjnego
nr 0156 wynika, ze walki trwaly jeszcze po godzinie 21.

5. Zapewne jeszcze tego samego dnia Efron trafil z pola walki do wstepnego punktu
pomocy medycznej w Stobddce. Drujke od Stobodki dzieli prawie 10 km. Czas
przemieszczenia si¢ taboru z Drujki do Stobodki wyniost, jak zakladam, nie mniej
jak 1 godzine. Nie znamy czasu wyruszenia taboru i jego dotarcia do Stobodki.
Mogto juz by¢ po godzinie 17.00.

6. W Stobddce zmieniono opatrunki rannym i przygotowano ich do transportu do
punktu pomocy medycznej przy 183. bms w Sznurkach. Sznurki sa odlegte od
Stobddki prawie 26 km. Nie wiadomo, jak dlugo opatrywano pozostatych rannych
i kiedy tabor wyruszyl w droge do Sznurkéw. Mozna przyjaé, ze stalo sie to okolo
godziny 18.

7. Zapewne jako pierwsze wyruszyly ze Stobddki zaprzegi konne i 30 rannych szcze-
sliwie dotarto do Sznurkéw. Dlatego nie bylo $wiadkéw zbombardowania cigza-
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réwki wiozacej pozostalych 8 rannych czerwonoarmistéw, wsrod ktérych znajdo-
wal sie Gieorgij Efron.

8. Mozna przyjac, ze to Efronowi jako bylemu pisarzowi kompanijnemu powierzo-
no dokumenty przewozowe, zawierajace skierowanie 38 Zotnierzy do 183. bms.
Dlatego lista ta nie dotarta do naczelnika 183. bms, nie bylo zatem formalnych
podstaw, aby informowa¢ dowodce 437. putku strzelcdw o wynikach leczenia 8 za-
ginionych zolnierzy. Logiczne, ze w ewidencji zmarlych prowadzonej przez 183.
bms nie ma wpisu o zgonie szeregowego Efrona.

9. Zakladam - przyjawszy koncepcje Sienczy - ze kierowca cigzaréwki w drodze po-
wrotnej z linii frontu spod Stobédki, by unikna¢ tzw. pustego przebiegu, zabrat
do 183. bms raczej 8 najci¢zej, a nie najlzej rannych zolnierzy, w tym - Efrona.
Na tej podstawie mozna zalozy¢, ze obrazenia Mura wymagaly szybszej pomocy
medycznej w poréwnaniu z tymi czerwonoarmistami, ktérych odprawiono tabo-
rem. Pokonanie odleglosci prawie 26 kilometréw od Stobodki do Sznurkéw przy
predkosci pojazdu wynoszacej na przykltad 40 km/h zajetoby niewiele ponad oko-
to pot godziny i bytby to czas kilkakrotnie krotszy od mozliwoséci przemieszczania
sie zaprzegu konnego; pogoda i warunki drogowe pozwalaly 7 lipca 1944 roku na
rozwiniecie wigkszej predkosci (maksymalnie 70 km/h).

10. Mozna réwniez przyja¢, ze obrazenia Efrona nie nalezaty do cigzkich, a jechat cig-
zaréwka, by jako byly pisarz kompanii przekaza¢ Zotowowi w mozliwie najkrét-
szym czasie dokumentacje medyczna i by¢ moze jakies inne rozkazy.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze biorytmowi Gieorgija Efrona na 7 lipca 1944 roku, czyli ten
feralny dzien, w ktorym doszto do jego zranienia. Nie dysponujemy Zadng informacja
na temat samych obrazen ciala, dlatego trudno w przedstawionej sytuacji o realne ro-
kowania. Mozna jedynie przyja¢, ze chodzilo zapewne o rang postrzalowa, poniewaz
one — obok masywnych ubytkéw ciata — sg na polu boju najgrozniejsze, gdyz wiaza si¢
z krwotokami — wewnetrznymi i zewnetrznymi, a wiec najszybciej prowadzg na skutek
wykrwawienia do zgonu, jesli pomoc medyczna nie nadejdzie o czasie. Odniesienie
sie do biorytmu Mura uwazam za istotne i uzasadnione postepowanie badawcze, po-
niewaz od przebiegu cyklow fizycznego, psychicznego i intelektualnego zalezy wiele
W procesie gojenia si¢ ran oraz powrotu pacjentéw do pierwotnego zdrowia; gléwna
role odgrywa tutaj cykl fizyczny ™.

W piatek 7 lipca 1944 roku Gieorgij Efron znajdowat si¢ w pierwszym dniu ujem-
nego cyklu fizycznego, co oznacza, ze kazdego nastepnego dnia wydolnos$¢ jego or-
ganizmu do biologicznej regeneracji bezsprzecznie by stabla. Oznacza to réwniez,
iz ewentualnie kazdg operacje przeprowadzong w warunkach polowych miedzy
7 a 18 lipca Mur znidslby znacznie gorzej niz wtedy, gdyby zostala ona dokonana po
18 lipca, gdy cykl fizyczny zolnierza zaczalby przyjmowac wartosci dodatnie. Dodat-
ni cykl psychiczny o tendencji spadkowej nie wygladat optymistycznie: 7 lipca Efron
byt przed pierwszym dniem krytycznym, a wiec jego odpornos¢ psychiczna wyraz-
nie by malala, co w polaczeniu z ujemnym cyklem fizycznym moglo tylko pogtebiaé
zly nastroj i obiektywnie obniza¢ prog bolu. Za to cykl intelektualny sprzyjal czerwo-
noarmiscie, poniewaz wtedy wlasnie rozpoczat si¢ dodatni bieg rytmu, a wiec wraz

2 Wiecej na ten temat zob. opracowania Jerzego Sikory. Zob. jeszcze Ojcewicz 2016.
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Tab. 1. Biorytm Gieorgija Efrona w lipcu 1944 roku®

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16

+ |+ |+ |+

X
+l+ x| x| - -]-1-1-1-1-
0

+
+ + + + +
0 + + + + + + + + +

17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28 | 29 | 30 | 31

0 0 + + + + + + + + + + X - -

- - - - - 0 0 + + + + + + + +

+ + + + + X - - - - - - - - -

Objasnienia

+ - wyz cyklu F - cykl biorytmu fizycznego

- - niz cyklu P - cykl biorytmu psychicznego
0 - dzien zerowy I - cykl biorytmu intelektualnego

X - dzien krytyczny

z tendencja wzrostowa poprawialby sie praca umyslowa Mura. Trzeba podkresli¢, ze
taki uklad biorytmoéw zapewnial przytomnemu chiopakowi uswiadomienie sobie nie-
bezpieczenstw zdrowotnych zwigzanych z konsekwencjami odniesionych ran, jak na
przyktad koniecznos$¢ amputacji czy nawet nieuchronnos$¢ rychlego zgonu.

Jak wida¢, kazdy z przywolanych autoréw ma swoj $cisle okreslony wklad w wy-
jasnienie okoliczno$ci zaginiecia i §mierci Gieorgija Efrona 7 lipca 1944 roku. Jest to
przede wszystkim wktad materialowy zwiazany z dotarciem do dokumentéw oraz
swiadkéow owczesnych wydarzen wojennych. Gribanowowi i Pantelejce brakowalo
dokumentacyjnie tego, do czego udalo si¢ dotrze¢ Sienczy. Podejrzewam, ze gdyby
Gribanow i Pantelejko, a takze inni badacze podjeli si¢ proby rozwigzania tej zagadki
w tym samym czasie, co Siencza, i mogli skorzysta¢ z tych samych zrédel, jakie mu
udostepniono, wtedy nie jest wykluczone, ze wszyscy doszliby do identycznych wnio-
skow.

Podsumuje rozwazania i przedstawie najwazniejsze rezultaty:

1. Gieorgij Efron zginal na froncie 7 lipca 1944 roku jako ranny czerwonoarmista
w drodze miedzy Stobodka a Sznurkami; stad dokladne miejsce $mierci Mura nie
jest na razie znane.

2. Gieorgij Efron zginat najprawdopodobniej w wyniku zbombardowania ciezardéwki,
ktdrg byl przewozony razem z innymi siedmioma rannymi zotnierzami.

3. Nachwil¢ obecna mozna przyja¢, ze Smier¢ Efrona nastgpila miedzy godzing 18a22,
tj. miedzy mozliwym momentem wyekspediowania rannych czerwonoarmistow
do Sznurkéw a zakonczeniem dzialan bojowych przez Niemcéw tego dnia.

4. Na pewno czerwonoarmista Efron nie zginat pod wsig Drujka.

» Biodiagram zostal wygenerowany w serwisie biorytmy.net, ktéry opracowat dr inz. Robert Kolud

na podstawie materialéw i publikacji autorstwa dra Jerzego Sikory; http://biorytmy.net/bio.php?na-
zwisko=Gieorgij+Efron&du_dzien=1&du_miesiac=2&du_rok=1925&da_rok=1941&f=generu-
j&dodruku=1 (dostep 17.02.2021).
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Mozna byloby kazus Efrona jeszcze dlugo z powodzeniem rozwija¢ w ramach teo-
rii spiskowych z udziatlem NKWD lub bez tego organu. Gdyby na przyklad okazato
sie, ze 7 lipca 1944 roku zadna cigzaréwka przyfrontowa nie zostala zniszczona, co
musialo znalez¢ odzwierciedlenie w ewidencji pojazdéw na podobienstwo ewidencji
zywego inwentarza, wowczas koncepcja Sienczy natychmiast si¢ uniewaznia i wraca-
my do punktu wyjscia.

Koncze zatem na tym etapie swoje filologiczne $ledztwo w sprawie okolicznosci
zaginiecia i $mierci czerwonoarmisty Gieorgija Efrona. Bylo ono réwnie intrygujacym
postepowaniem badawczym, w ktérym odlegta juz rzeczywistos¢ wojenna i wojskowa
wigzala si¢ réznorodnie z polowg domena medyczna, topograficzng czy frontowymi
normami i zwyczajami funeralnymi. Okreslone wieloletnie doswiadczenie w wyjasnia-
niu trudnych zagadek historycznych juz zdobylem, gdy $ledzitem na przyktad koleje
tragicznych loséw bohateréw $redniowiecza (zamach na wielkiego mistrza Wernera
von Orseln), Polski czaséw Wazdw (Smier¢ i tajny pochéwek starosciny Anny Wazdw-
ny) czy wieku XX podczas studiowania ztozonego przypadku przedwczesnego zgonu
Siergieja Jesienina i corki §w. Matki Marii (Skobcowej) — Gajany Kuzminy-Karawa-
jewej (odpowiednio: Bobinska, Ojcewicz 2015; Bobinska, Ojcewicz, Saar-Koztowska
2018; Ojcewicz, Wiodarczyk, Zajdel 2009; Myslak, Ojcewicz 2016). Wszystko to przy-
dato sie w okre$lonej mierze réwniez w przypadku rozwigzywania zagadki Gieorgija
Efrona.

Gwoli historycznej $cistosci trzeba doda¢, po pierwsze, ze syn Mariny Cwietaje-
wej nie ponidst $mierci podczas wyzwalania Biatorusi spod jarzma faszystow, jak bez-
krytycznie podajg biatoruskie Zrédla, lecz w trakcie oswobadzania Polski, poniewaz
w okresie od 1921 do 1945 roku caly obszar, o ktérym pisalem, znajdowat sie w gra-
nicach II Rzeczpospolitej Polskiej. Na przyklad Drujka i Stobédka nalezaly najpierw
do wojewddztwa nowogrodzkiego (1921-1926), a po reformie administracyjnej — wi-
lenskiego (1926-1945) i podlegaly administracji powiatu brastawskiego. W czasach
IT RP nad wsig Drujka opieke duszpasterska sprawowal proboszcz parafii rzymskoka-
tolickiej w Drui. Owczesna sytuacja historyczno-religijna thumaczytaby na przyktad
fakt, dlaczego nieznanego zotnierza pochowano przy drodze naprzeciwko bramy wej-
$ciowej na katolicki cmentarz, a nie na samym cmentarzu: prawostawnych przeciez na
»cudzej” ziemi nie grzebano.

W alternatywnym tytule tego artykulu zamiast stowa ,,zaginiecie” méglbym uzy¢
wyrazu ,,$mier¢”. W przypadku Gieorgija Efrona sg one sobie znaczeniowo réwne. Ale
w zyciu cztowiek zwykle wigze wieksze nadzieje z powrotem tego, kto zaginal, niz tego,
kto umarl. Temat okolicznosci zgonu Mura bedzie zatem zapewne powracaé dopoty,
dopoki nie otrzymamy wszystkich wiarygodnych dowodéw, o ktdrych nie pomyslimy
nawet przez moment, ze zostaly spreparowane, by zamkna¢ historyczna juz sprawe.
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ANEKS

Ryc. 1. Wykaz imienny os6b nalezacych do mtodszych naczelnikéw oraz szeregowych skierowanych
z Radzieckiego Rejonowego Komisariatu Wojskowego m. Moskwy do dyspozycji naczelnika punktu
zbornego Moskiewskiego Miejskiego Komisariatu Wojskowego

Rubryki (po pétpauzie — dane o Gieorgiju Efronie): 1. Numer porzadkowy — 4; 2. Nazwisko, imi¢

i imi¢ odojcowskie — Efron Gieorgij Siergiejewicz; 3. Rok urodzenia — 1925; 4. Numery specjalno-
$ci wojskowych i kwalifikacja funkcyjna — 133; 5. Stopient wojskowy - szeregowy; 6. Stanowisko
spoteczne — urzednik; 7. Partyjno$¢ — b[ez]/p[artyjny]; 8. Narodowo$¢ — Rosjanin; 9. Specjal-

noé¢ cywilna — ttumacz; 10. Miejsce urodzenia — m. Praga; 11. Czlonkowie rodziny i miejsce ich
zamieszkania — B[olszoj[ Kozichinskij [pierieutok] 30/22 m. 7; 12. Czas i rezultaty badania komisji
lekarskiej — zdolny do stuzby liniowej ; 13. Odnotowanie przybycia wedlug przeznaczenia; 14. Uwa-
gi — niekarany, 10 kl[as], ponownie przebad[any przez komisj¢ lekarska]

Zrédlo: https://pamyat-naroda.ru (dostep: 19.02.2021)
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Ryc. 2. Putkownik Leonid Timofiejewicz Soczilow (1905-1970). Od 6 czerwca do 11 lipca 1944 do-
wodca 154. dywizji strzelcow, w ktorej stuzyt Gieorgij Efron

Autor fotografii nieznany
Zrédlo:  https://ru.wikipedia.org/wiki/ Counnos,_Jleonus_Tumodeesnu#/media/Paitn:Counnos, Jleonus_
Tumodeesnu.jpg (dostep: 24.02.2021)

Ryc. 3. Mjr Gieorgij Aleksiejewicz Marjin. Dowddca 437. putku strzelcow, w ktérym od 28 maja do
7 lipca 1944 stuzyl Gieorgij Efron

Autor fotografii nieznany
Zrédlo: https://roadheroes.storage.yandexcloud.net/9b44f8a52670b352fa15577ddaf92908_origin.jpg (dostep:
22,02.2021)
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MUMHNCTEPCTBO ObOPOHDI
POCCUNICKOW ®EIEPAIINN
(MMHOBOPOHLI POCCHN) JMpeKTOpy KyIbTypHOTO
I[eHTpa
ITEHTPAJIbHBIN APXVIB «Jlom-myseit Mapunbl
IIBeTaeBoii»
Kpacosckoit 3.C.
Bopucorne6ckuii mep. 6
. Mocksa 121069
Ha Ne 77 ot 25 Hos16ps1 2004 ropa

ApxuBHas cipaBKa

-psnoBoit 437 cTpenKkoBoro mnonaka 154 crpenkoBoit arBu3uy IbpoH
Teorpit Cepreesuy, 1925 ropa poxxaenns, ypoxxeser rop. IIparu
Yexocnosaxus, npusbad CoBerckuM PBK rop. MockBbl, paHeH 7 oA
1944 ropa u BbIOBUT B MEVIKO-CAaHUTAPHBIN 6aTanboH Ne 183,
CBeeHNMiT 0 POACTBEHHNUKAX HeT.

Ocuosaune: [TIAMO, om. 140080, a. 1 1. 32 — 1944 roga

B xunrax ydyera ymepiunx B 183 Menuko-caHuTapHoM 6aranpoHe 154
crpenkosoit fusnsuu dPpon leopruit CepreeBnd He 3HAYUTCL.
Csepnenuit o cynpbe Idppona [.C. B apxuBe BoeHHO-MennmHcKoro
mysest MO PO ner.

IlanbHelmras cyabpba HeM3BeCTHa.

3aM. HavaJIbHUKA OT/IENa bacnapuHckuit

Vcn. 3yb6xoBa BM

Ryc. 4. Rekonstrukcja zaswiadczenia archiwalnego z Centralnego Archiwum Ministerstwa Obrony
Federacji Rosyjskiej otrzymanego w 2006 roku przez 6wczesnego dyrektora Domu-Muzeum Mariny
Cwietajewej w Moskwie w sprawie szeregowego Gieorgija Efrona
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MINISTERSTWO OBRONY

FEDERAC]JI ROSYJSKIE]

(MINOBRONY ROSJI) Dyrektor Centrum Kulturalnego
ARCHIWUM CENTRALNE Dom-Muzeum Mariny Cwietajewej

Krasowska E.S

Borisoglebski pier. 6

m. Moskwa 121069

Dotyczy nr 77 z 25 listopada 2004 roku

Zaswiadczenie archiwalne

-szeregowy 437 putku strzelcow 154 dywizji strzelcow Efron

Gieorgij Siergiejewicz, urodzony w 1925 r., rodem z m. Pragi

Czechostowacja, powolany przez Radziecki RKW m. Moskwy, zostat ranny 7 lipca 1944
roku i odszedt z szeregdéw do 183 batalionu medyczno-sanitarnego.

Informacji o krewnych brak.

Podstawa: CAMO, op. 140080, d. 11. 32 - 1944

W ksiazkach ewidencyjnych zmarlych w 183 batalionie medyczno-sanitarnym 154 dy-
wizji strzelcow Efron Gieorgij Siergiejewicz nie wystepuje.

Informacji o losie Efrona G.S. w archiwum Muzeum Wojskowo-Medycznego MO FR
brak.

Dalszy los nie jest znany.

Zastepca naczelnika oddziatu Basladinski

Wyk. Zubkowa wm

Ryc. 5. Tlumaczenie zrekonstruowanego za$wiadczania archiwalnego (ryc. 5)
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Ryc. 6. Odleglosci w linii prostej w terenie pomiedzy poszczegdlnymi miejscowosciami zwigzanymi
z losem Gieorgija Efrona w dniu 7 lipca 1944 roku. Odleglosci: Drujka - Stobodka = 9,65 km (linia
ukosna potudnie-péinocny wschod); Stobddka — Sznurki = 25,6 km (linia uko$na zachdd-wschdd);
Sznurki - Korzeniki = 12 km (linia uko$na wschéd-zachdd); jezioro Orzechdéwka/Olchowka -
Sznurki 8 km (linia uko$na potudnie-poétnocny zachod)

Zrédlo: Google Earth Pro; zaznaczenia — G.O. (dostep: 21.02.2021)
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Ryc. 7. Polozenie wsi Drujka i Struniewszczyzna. Pod Drujka lezy Bernatowszczyzna, a nad Stru-
niewszczyzng znajduja si¢ Koczergi jako punkty graniczne linii frontu, na ktérym 6-7 lipca 1944
roku prowadzil dziatania 437. pulk strzelcéw. Meandryczne uksztaltowanie koryta rzeki Drujka

sprzyjalo zacieklej obronie Niemcéw pod wsig Drujka

Zrédlo:  https://yandex.ru/maps/geo/4057997848/2from=api-maps&ll=27.323494%2C55.736764&origin=jsapi
_2_1_78&z=15.2; zaznaczenia — G.O. (dostep 24.02.2021)
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Ryc. 8. Fragment historycznej mapy II RP z zaznaczeniem polozenia wsi Drujka i miasta Stobédka

Zrédto: http://kami.net.pl/kresy; zaznaczenie - G.O. (dostep: 21.02.2021)

Ryc. 9. Fragment historycznej mapy II RP z zaznaczeniem polozenia majatku Sznurki w gminie

Miory
Zrédto: http://kami.net.pl/kresy; zaznaczenie - G.O. (dostep: 21.02.2021)
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Ryc. 10. Fragment historycznej mapy II RP z zaznaczeniem polozenia miasta Korzeniki

Zrédto: http://kami.net.pl/kresy; zaznaczenie - G.O. (dostep: 21.02.2021)
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Ryc. 11. Polozenie sztabu 154. dywizji strzelcédw w dniu 7 lipca 1944 roku (800 m na wschéd od
jeziora Orzechéwka — koto po lewej stronie) w pordwnaniu z lokalizacja 183 batalionu medyczno-
-sanitarnego (majatek Sznurki — kolo po prawej stronie). Obydwie lokalizacje dzieli w linii prostej
odlegto$¢ 8 km. Obecnie to jezioro nosi nazwe Olchowka

Zrédto: http://kami.net.pl/kresy; zaznaczenie - G.O. (dostep: 21.02.2021)
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Ryc. 12. Okladka $cisle tajnego dziennika dziatan bojowych I frontu nadbaltyckiego, obejmujacego

okres od 1 do 31 lipca 1944 roku

Zrédto: https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=2600017&static_hash=772065a178275924e869da-
a40£7€9230v5 (dostep: 24.02.2021)
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Ryc. 13. Strona 22. §ciéle tajnego dziennika dziatan bojowych I frontu nadbattyckiego z opisem dzia-
tan jednostek wojskowych 7 lipca 1944 roku. Wspomina sie o zdobyciu m.in. Brastawia, zabiciu nie
wiecej jak 1000 Niemcdw, wzieciu do niewoli 125 i przejeciu tupédw wojennych. Méwi sie o zacieklym
oporze przeciwnika zwlaszcza na kierunku dzwinskim i wzmocnieniu ugrupowan artyleryjskich
oraz uzyciu lotnictwa do bombardowania pozycji Rosjan

Zrédlo: https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=2600017&static_hash=772065a178275924e869da-

a40f7€9230v5; ITAMO, ®onp: 235, Ommce: 2074, Jleno: 849, Jluct Hadama gokymenra B jene: 4 (dostep:
24.02.2021)
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Ryc. 14. Strona 23. $cile tajnego dziennika dziatan bojowych I frontu nadbattyckiego z opisem zadan
bojowych i dzialan bojowych 6 armii gwardyjskiej 7 lipca 1944 roku. Pisze si¢ 0 m.in. o dzialaniach
bojowych 154. dywizji strzelcéw i wymienia dwa skrajne punkty topograficzne: na potudniu miasto
Sosndwka, a na pétnocy, w poblizu Drujki, miasto Drujsk

Zrédlo: https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=2600017&static_hash=772065a178275924e869da-

a40f7e9230v5; ITAMO, Pomnp: 235, Omuce: 2074, [leno: 849, Jluct Havama gokymeHta B gene: 4 (dostep:
24.02.2021)
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Abstract
The origins of modern ideas about childhood: ontological and episte-
mological aspects

This article attempts to identify the historical forms of ideas of childhood in the West-
ern European culture. The author establishes a genetic connection between the ideas
of childhood, as well as a mechanism of their transformation in the history and cul-
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ture. The purpose of the study is connected with attempts to substantiate a connection
between historical forms of ideas of childhood, on the basis of which educational and
upbringing practices as well as paradigmatic views of the world, the nature of human
subjectivity, are formed.

Keywords: phenomenon of childhood, child, dialectical development, “adult - child”
relationship, educational and educational practices, onto-epistemological founda-
tions, philosophy, human subjectivity.

Pe3rome

ABTOp CTaThy NpEfIPUHMUMALT IIONBITKY BBIABUTD UCTOpUYECcKIte GOPMBI IIPefCTaB-
JIEHMIA O JIETCTBE B 3aI1aJHOEBPOIIEIICKOM Ky/IbType. ABTOp yCTaHAaB/IMBa€eT FeHeTHYe-
CKYIO CBAA3b KOHLIETILINI IeTCTBA, a TaK)Ke MEXaHU3M MX TpaHCcOpMaLUu B UCTOPUN
u Kkynbrype. Lenp nccnenoBanms cBsi3aHa C IOIBITKaMU 00OCHOBATb CBS3b MEXY
ucropudeckumy GopMamiy IpeAcTaBIeHNUI O IeTCTBe, HA OCHOBE KOTOPBIX (HOpMIU-
pyroTCs 06pasoBaTe/ibHble U BOCIMUTATE/NIbHbIE MPAKTUKY, U HapafUrMaTdeCKIMU
BOOOpaXEHMMY O MUPe, IIPUPOJiE YTOBEUECKON CYOBEKTUBHOCTIL.

KmroueBple cmoBa: GpeHOMEH IeTCTBA, peOEHOK, MaNeKTYeCKoe pasBUTIE, OTHO-
LIIEHNS «B3POCIIBIIT — pe6eHOK», BOCHIUTATEIbHO-00pa3oBaTeIbHble IIPAKTUKI, OHTO-
THOCEOJIOrMYeCKIe OCHOBaHMsA, GUI0cods, YeoBedecKas CyObeKTUBHOCTb.

BBenenne

Vicxopa u3 aHanM3a sMIMPUYECKOTO MaTepyuasa, MOXXHO YTBEPXK/IaTh, YTO B Ka-
YecTBe 3HAYMMOII COLMAIbHO-KY/IbTYPHOI KaTeropyum OBbITUA — HETCTBY — BIUIOTD JO
XVI Beka He yHeIAI0Ch JOCTaTOYHOIO BHUMAHUSA. APTUKYIALYSA 9TOM HpOO/IeMbl
ITO3BOJIAET BBIJEIUTD IBA OCHOBHBIX IIPE/IIONIOKEH NS, TPONMBAIOLIMX CBET Ha CCTIe-
noBaHMe (eHOMeHa fleTcTBa. Bo-1epBbIX, BINOTH 1o XVI Beka mccneosarenbckas
HO3VLIUA B3POCIBIX 9KCIEPTOB UTHOpUpoBana GakT Hamn4mA y pebeHKa crenudu-
JeCKIX UMMaHEHTHBIX eMy 0COOEHHOCTell BOCIIPUATIA MMpPa V1 OBITUITHBIX XapaKTe-
PUCTUK; BO-BTOPBIX, BO BCE SIIOXM CYIIECTBYIOT TeHACHIIUY K 0000IIEeHNIO a3/
IieTell ¥ MHTerpalyy 3HaHYs O HUX B 60JIee IMMPOKUIL COLMAIbHO-KY/IBT Y PHBII KOH-
TEKCT, UTHOPUPYS IIPU 9TOM CyObeKTUBHBIE acIIeKThI AETCKOTO OIbITA. B TO BpeMs
KaK IIpefCTaBAeHNs O AeTAX U TpeOOBaHMA K UX IIOBEEHNIO B PasHbIX KYIbTYpax,
TPAJUIMAX U STI0XaX OTAMYAIOTCH, IIO/IXOJ, CBA3aHHDII C COLMATbHBIM KOHCTPYUPO-
BaHMEM I IPOEKTYBHBIM BOCIPUATIEM 3TOTO PeHOMEHA, OCTAETCA YHUBEPCAIbHbBIM.

HedunmrapHocTh KeTCTBA B ipeBHEl AHTUYHOCTH

He6omnbuive cBupeTeNIbCTBA ApeBHEIPEUECKNX aBTOPOB, JEMOHCTPUPYIOLINe He-
3HAYUTE/IbHBII MHTEpeC K TeMe JIeTCTBA, — HACKOIBLKO MBI MOXeM CYAUTb 00 9ToM,
MCXOJiSl M3 OCTABIINXCS Pa3pO3HEHHBIX (PPArMEHTOB Pas/IMYHBIX TEKCTOB, — COAEp-
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XKaT JaHHBIE O CYIIeCTBOBAHUU IIPENCTABCHUN O HETCTBE NPEUMYIECTBEHHO KaK
HaYa/IbHOI OMOTIOTMYIECKOI 1 ICUXOPN3MIECKOI CTaNI YeTOBEYeCKOTO PasBUTI
(Oparmentsr 1989: 270-271). IlonbITKM 0ObEKTUBUPOBATH MPENCTABIECHNS O [eT-
cTBe Yepe3 MeTaopudeckoe 1 CMUMBOINYECKOe TIOHMMaHNe, BBICKa3bIBaHV, (PUKCH-
pyole TOBCeHEBHOE OTHOIIeHME P1I0co(dOB K peOeHKY, YKasbIBAIOT Ha IOIBITKI
po61eMaTu3npoBaTh 3TOT (PeHOMEH, KOTOPBIX, OJJHAKO, He JOCTATOYHO /IS CO3/ja-
HUS 11€I0CTHOT KOHI[EMI[NY, TOSICHSIOIEI «KaKOBO 9TO OBITD J[peBHETPEYECKIM pe-
6eHKOM.

Bonee yeTkye KOHTYpbI IpefCTaBIeHNII O JeTCTBe B AHTUYHOCTY MOXKHO 00-
HAapYyXUTb B TPy/ax jpeBHerpedeckoro ¢mtocoda IInaTona, B KOTOPBIX M3TOXKEHDI
B3IVIAZIBI Ha cTajuanbHoe passutue fereit (Inaron, online), onmcansl MeTORbI BOC-
nutanus u o6ydenus (I[Tnaron, online). Bpino ycraHOB/IEHO, YTO IIpH BCelt CBOEIT CO-
LYaTIbHO-TIOTINTIYECKOJ HallpaB/IeHHOCTH KOHLenyst [TmatoHa MCKIoyaeT 06Cyx-
IeHye psAja IPUHINIINAIBHO 3HAUMMBbIX TeM, TAKUX KaK B3aIMOOTHOILIEHNSA B CEMbe,
VIHTEPEeCHI fleTeil, X SMOLMOHAIbHBIE I OBITOBbIE CTOPOHBI OOIIeHNs U T. [j. Pe6eHOK
paccmarpuBaeTcs GpunocopoM IperMyIecTBEHHO B Ka4eCTBe 00beKTa COLMaNTbHOTO
KOHCTPYMPOBaHMsI ¥ BOCIUTATENIbHO-00pa30BaTe/IbHOIO BO3/EIICTBIS, BCTPOECHHO-
TO B paMKU YeTKOI TOCYHapPCTBEHHOI CTPYKTYPHI U JIMIIEHHOTO [0 ONpPefeIeHHOTO
BO3pacTa KOTHUTHBHBIX ¥ HDAaBCTBEHHBIX HABBIKOB, SBJIAIONIVIXCS OCHOBHBIMU KPU-
TepUAMM B3pOCIOCTH. I[eHHOCTH IeTCTBa, a TaKkoKe CeMbM KaK CaMOCTOATE/IbHbIX (e-
HOMEHOB, 6€30THOCHUTETIBHO I1e/Iell TOCYAAPCTBA, MBICTUTEIEM He PAcCMATPUBAIOTCS
(ITnatown, online). Pycckmit punocod A.P. Jloces pe3toMnpoBa KOHLEILINIO U/ lb-
Horo rocypapcrsa IlmatoHa cnenyromum obpasom: «AGOPT 1 JeTOyOUIICTBO — fua-
JIEKTUYeCKasi HeOOXOAMMOCTD /ISl ITTATOHWYECKY MBIC/IAIIEl )KEHIMHBL. A ITTaBHOE,
He HY>KHO CUMTaTbh HMKOTO CBOVMU POAMTENAMMU M cBoMMU meTbMy. Hamo crepeTsb
ceMblo ¢ muua 3ema» (Jloce 1993: 852). OrranKkmMBasich OT IITATOHUYECKUX ITIpef-
CTaB/IeHNIT O pebeHKe, MOIOKMBILIX HAYA/IO IOC/IeRYIOLIelt 3anafHoit Gpumocodckoii
TpaguLuy, ApUCTOTENb B CBOEI IIEONOTMM PacCMaTpyUBaeT CTATYC AeTell 110 aHa-
JIOTMM C TIOTIOXKEHMEM «LIAPCKMX MO iaHHbIX» (ApuctoTens 1983: 375-644), 4To mo-
3BOJISIET BBISABUTH HOBbIE MHTEPIIPETALNY OTHOLIEHNIT «B3POCTIbI — peOeHOK», MC-
K/TIOUAIOLINX Ve «00001ecTBIeHNs» JeTell B UfiealbHOM rocyfapcTae IlnaroHa
(ApuctoTtenp 1983: 472). MpICINUTENDb apIyMEHTUPOBAHO 00OCHOBBIBAET STIKO-MO-
PaIbHYIO IPUYMHY HECOBEPIIEHCTBA JeTeil M ICXOAUT U3 CIIeYIOIIeTO IPeaIoIoKe-
HUA — JIeTU IIPEICTABIAIT OO0 «HEIOPa3BUTBIX» CYILECTB, KOTOPbIE B OTCYTCTBHUE
CIIOCOOHOCTEN K CY)K/JIeHUIO U B CUJTY HEBO3MOXXHOCTH OCYIIECTB/IATb NPaBU/IbHbIN
BBIOOP He MOTYT ObITh CYACT/IMBBIMU ¥ IIO/THOLIEHHBIMI IMYHOCTSMM M IPasKIaHAMI.

CormacHo TaKOMY IIOJIXOLY, peOeHOK MPeJCTABIISIET TNIIb BO3MOXXHOCTD (SUVaApLG),
HO He JIe/ICTBUTENBHOCTD (Tped. VTEAEXLA «OCYIECTBIEHHOCTDY, OT £VTEANG «3aKOH-
YeHHBI» U €XW «MMeI0»), YTO BHOCUT CYIIECTBEHHOE JIONOHEHME B OIIpefe/ieHue
[eTCTBA U B IIJIOM YeJIOBEYECKOI CyObeKTUBHOCTY B ipeBHell AHTMYHOCTU (Apu-
crorenb 1976: I 234-235). BapocmocTs, ABIAOIASCS, IO CYTHU, L€/IbI0 ¥ CMBICTIOM
Ye/I0BEYECKOTO PasBUTHSA, IIPEALIECTBYET LeTCTBY U (GOPMUPYET €ro Kak IMacCuBHOE
HecocrosiBireecs: (Apuctorens 1976: I: 245). D10 TO, YTO MO3)Ke U3BECTHBIN IICHXOIOT
9. DpuxcoH B pabore [emcmso u o6ujecmeo Ha30BEeT BBENEHNEM OHTONIOTMYECKO
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muddepeHIManu B KyIbTypHOE pasHOOOpasue IyTeM YCTAaHOBJIEHMs KauyeCTBEH-
HbBIX OT/INYUIA.

ApucroreneBckas KOHLENIMA JeTCTBA OKasaja CylleCTBeHHOe BIUAHNEe Ha Gop-
MUpOBaHMe IIPefCTaBIeHNIT 0 pebeHKe BO BCe MOC/IeAyIolie eproysl. MHor1e Ie-
[arory 1 ydeHsble IO CUX IIOp HEOCO3HAHHO OOpalaloTCs K PasaMyHbIM BapuMaHTaM
3TON TPAKTOBKH, ITOJIOKEHHOJ B OCHOBaHVE COBPEMEHHOI COIVIa/IbHON U BOCIIUTA-
Te/IbHO-00Pa30BaTe/IbHOI CUCTEMBL. DTO YKasbIBaeT Ha CYLeCTBOBAHIE YCTONYMBBIX
IIpeeMCTBEHHBIX CBs3€il B MCTOPUYECKNX IIPEACTABACHNAX O JeTCTBE U MO3BOJAET
000CHOBATh HajM4Me B COBPEMEHHBIX TPAKTOBKAX IETCTBA psifa IMpobyieM, CBs3aH-
HBIX, BO-IIEPBBIX, C AMCKPUMMHAIMEN IeTeil ¢ OTpaHMYEHHBIMU BO3MOXKHOCTSIMU,
a, BO-BTOPBIX — C aKIeHTyalMsAMIU Ha PasBUTUM HaBBIKOB 1 CIIOCOOHOCTEN Y fieTell,
OIpeiesieMbIX MCKTIOUNTENIBHO € o3uLmu B3pocnoro Mupa (Matthews, online).

OTcyTCTBME MOPA/IBHBIX U IOPUANIECKUX CIIOCOOOB PEery1npoBaHys OTHOLICHWIT
MEXY B3POC/IBIMU 1 IeTbMU, OTPaHNYEHNI, HAaIPaBJIeHHBIX IIPOTUB MTPAKTHUK JEeTO-
yOMitcTBa, TOPTOB/IN JETHMU 1 CEKCYANTbHBIX JOMOTATeNIbCTB, TAK)Ke MOATBEPXKAAIOT
He3HAYMTe/NIbHBIN cTaTyc pebeHka B fipeBHeit AHTHuHOCTH ([emos 2000: 42-47). Tlo
HEKOTOPBIM JIJaHHBIM, TONBKO B KoHIle IV — Hawase III Beka 7o H. 9. 6bUIO BbICKaA-
3aHO OCY>KJIeHIe [eTOYOMIICTBA, OMMCaHMsI KOTOPBIX MOYKHO OOHApy>XUTbh B pabore
J1. Hemosa Icuxoucmopusi. COTMAacHO ero KOHLENyy, MHGAHTUIMIHBII CTUIb BOC-
mutanu ([lemos 2000: 83), XxapaKTepU3YIOMIMIICA BBICOKVM YPOBHEM IIPOEKTUBHO
UJIEHTU(PNKALMY Y B3POC/IbIX B OTHOIIEHMN JieTell I HM3KOM CTeIlleHbIO 3aMHTepe-
COBAaHHOCTM B IIO3HAHMM UX CYO'BEKTUBHOIO OIIBITA, SABJIAJICA XapaKTePHOI YepToil
OTHOLIEHMII «B3POCIIbLil — pebeHok» B [IpeBHelt [penyn. IToT akT x0pouo oTobpa-
JKaeT MTaTa COBPEMEHHOTO aMepMKaHCKOTro nccnenosarens H. [loctmaHa, KOTOpbIi
B paboTe VcuesroseHue demcmed OTHOCUTEIBHO aHTUYHOTO Neprofa muca: «Cylie-
CTBYeT CTapas IIOTOBOPKa O TOM, UTO y I'PEKOB €CTb C/IOBO /ISl BCETO, KpOMe TOTO, UTO
OTHOCKTCSI K TTOHATHIO ,,pebeHoK”» (Postman 1982: 18).

I[Tpu BceX 9TUX HETYMaHHBIX ITOJPOOHOCTSX ApeBHME I'PeKV OfHI U3 IePBBIX ObIIN
03a004eHbI IIOMCKOM METOOB BOCIMTAHMSA ¥ 00ydeHNs, Co3[jaHneM 00pa3oBarTe/ib-
HOIl CUCTEMBI, 4TO, ¢ ToukM 3peHusa H. IlocTMaHa, ABrAeTca mpef3HaMeHOBaHMEM
BO3HUKHOBeHns npien gerctBa (Postman 1982: 20). Tem He MeHee, IpeBHeTpevecKast
«tmaiigeits» (rped. taudeio — popmupoBanme pebeHKa, 06pasoBaHie, BOCIUTAHHOCTb,
KY/IbTYypa) — IIOHATIE aHTUYHON ¢utocoduy, o3Havalollee YHUBEPCalIbHYI0 06pa3o-
BAaHHOCTb (71aT. humanitas — BceneHcKasi 0Opa3oBaHHOCTD KaK CYIeCTBO YeJloBeKa),
He O3Ha4aeT 3a00Ty 1 IF0O0BB K [eTAM B OOIENPUHATOM B HAIIIY JHU 3HAYEHUN CII0-
Ba, IOCKOJIbKY OTHOILIIEHNE K PeOEHKY B TOT IEPNOJ, C TOYKM 3PEHMsI COBPEMEHHBIX
BO33PEHUII, He SIB/ISIETCS TYMaHHBIM.

«TemHBIT» BeK OTCYTCTBUA JETCTBA

HecmoTpsa Ha o6mmpHLI MHTEpeC uccnenoparteneil Gpenomena fercrsa kK Cpen-
HVIM BeKaM, B pe3y/ibraTe KOTOPOTO HOSIBUJICA Psfi 0OOCHOBAHHBIX MCTOPUYECKUX
U Ky/IbTYPOIOTMYeCKMX KOHILEMLNIA, XapaKTePU3YIOIMX 3TOT NEePHUOJ, KaK «TEMHOE»
BpeMs OTCYTCTBMA JIeTCTBA, B HACTOAIINII MOMEHT IIOABJIAETCA BCe OONbIIe OIpo-
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Bep>KeHIII TAKOMY TTOAXOAY. B 0CHOBHOM OHU 6asMpYIOTCs Ha KPUTUKE TPYHOB TAKMUX
M3BECTHBIX aBTOPOB, kKak ®. Apbec u JI. [leMo03, yIpoljeHHbIe B3I/IALbI KOTOPBIX Ha
(benomen mercrBa B CpenHite BeKa MPUBEIN K UTHOPUPOBAHKIO STOI TEMBI B IIOCIIE-
nyrouux uccnenoBanysx (Classen 2005: 4). Hioke nepeunciieHHble YyTOYHEHNS KOP-
PEeKTUPYIOT 00IMe U OfHO3HAYHbIE 3asIB/IEHNsI O MOHOMTHOM €IMHCTBE MJEU OT-
cyrcrBus ercTBa B CpeiHue Beka.

B kon1ie XX Beka ObII IPOBEJiEH Psij| ICCTIEOBAHNIL, JOKa3bIBAOINX, 4TO B Cpe-
HIle BeKa CYIeCTBOBaIa KOHIEMINS JeTCTBA, 00pasoBaTe/bHble TEOPUI U HOPMBI
perckoro nosefenus (Shulamith 1990). Borpekn yTBep>KaeHMAM, 110 MHEPLUU pe-
TPOCIEKTUBHO OTPAXKAIOLIVM OOIENIPUHATYI0 TOUKY 3peHMsI 00 OTCYTCTBUY JETCTBA
B CpepiHite BeKa, 11 IPUBJIEKATEIbHOCTI U/IeN YeTKOTO pas/ieneH st MeX Y CpefHeBe-
KOBBIM «T€MHBIM» IIPOIUIBIM ¥ TYMaHHON COBPEMEHHOCTDIO, TaK/e [OMyLIeHNs He
SABJIAIOTCS 000CHOBAHHBIMIA.

CormacHo UCTOPUKY-MefueBUcTy Anbbpexty Knacceny, cyuiecTByeT MHOTO JcC-
TOYHUKOB, IOATBEP>KAAIONINX Ha/INYie YBaKUTEIPHOTO OTHOIIEHNUA K IETAM B Ile-
puop nosgaero CpenueBekoBbst (Classen 2005: 6), IPOSCHAONNX 9K3UCTEHINAIIb-
HbII1 ¥ peHOMEeHA/IbHbII OIBIT peberka. K 6o/iee paHHUM IIprMepaM MOXHO OTHECTH
aBToOmorpadmyecke BocnoMyuHaHUs ABryCTMHA ABpenus, M3/I0)KEHHbIE B €ro
Tpyne Mcnosedv (ABryctun 2000: 8-15) 1 oTpakaroliye ITyOOKO MHTEHCUBHOCTH
Iepe>XXMBaHMsI IETCKOTO OIIBITA, COXKaJIeH)e€ O HEBO3MOYKHOCTY CUUTATDh €0 YacThIO
HOCIeRYyIolelt )XK13HN. ABTOOMOTpaduuecKye ONMMCAaHUA MOIYT BHECTV HEKOTOPYIO
OIIpefie/IeHHOCTh B IIOHMMaHIe peHOMeHa IeTCTBA, OJHAKO HEKOTOPbIe MCCIe0Ba-
Te/N IPEefOCTEePEraT OT abCOMIOTU3ALNM TAKMUX [IOAXO0B, IIOCKO/IbKY, BO-IIEPBBIX,
aBTOOMOrpadmIecKme ONMCaHms SABJSIIOTCS PETPOCHEKTUBHBIM M3I0KEHVIEM CIIOCO-
60B COLMATPHOTO B3aMMOJIENCTBUSI peOeHKa U B3POCIOTO, BO-BTOPBIX, Yallje BCETO
OHJ IIPECTAB/SIIOT COBOKYIIHOCTb «CKI€EHHBIX» BOCIIOMMHAHWII, KadyeCTBEHHBIE
U KOJIMYECTBEHHBIE XaPAKTEPUCTUKYU KOTOPBIX OYeHb MCKakeHbl. 06 aTuX 0cobeH-
HOCTSIX IUCaNT B CBOUX TpyHax pycckuii yuensiit JI.C. Beirorckuit (Beirorckmit 1983).
Taxoke CylIeCTBYIOT AaHHbIe O creludyKe OpraHM3aLny MKOIbHOIO IPOCTPAHCTBA
B CpejjHite BeKa, OTHOIICHNMIT MEX/Y JeTbMU U B3POC/IBIMIA, IIPEMIOfaBaHMs B OTCYT-
cTBUM BospactHo anddepenumanyn (Appec 1999).

[TpenenbHO 0606111as1, MOXKHO OTMETHUTD, YTO HOBBIM B XPUCTUAHCKOI ITapajurmMe
MHTepIpeTanyy GpeHoMeHa JeTCTBA SIB/AETCS IOIbITKA €r0 CaKPaabHOTO IPOYTe-
uust. Ilof BIusiHMEM XPUCTUAHCKO PEIUTHMY, €€ TIO3UIINN OTHOCUTENBHO IPEXOBHO-
CTY YeTOBeYeCKOI IIPUPOJbL, eTCTBO IPEACTAET B IBYX IPOTUBOPEYAIINX APYT APY-
ry unoctacsax. C oHoI cTOpOHBI, KynbT JleBpl Mapuu u MnageHna Xpucra I03BOMNUI
[10-HOBOMY B3ITISIHYTb Ha peOeHKa, KOTOPHIN, SB/SSICh OHOBPEMEHHO U Npe3peH-
HBIM TPEXOBHBIM CYyLecTBOM (ABpenuit ABIycCTUH B IpousBeneHnu Jcnosedv oTpa-
KaeT 3T MBICT CTIeAYIMM 06pa3oM: «MIafieHI[pl HEBMHHBI 110 CBOEIT TeIeCHOI
cnmabocTy, a He 10 fyie cBoeii» (ABryctuH 2000: 8-15)), M HOBBIM IIpeACTaBUTENEM
00€I[aHHOTO CIIaCeHNs], IIPU3bIBAJT B3POC/IBIX K IPEOIOIEHNIO OTBPALLeHNS U TI0OBU
(Frijhoft 2012: 14). B pesynbrare dero yxe B IV Beke H. 3. IOSBWINCh CTOPOHHU-
KI1 3aIUTHI [leTell, YMepIB/IeHe KOTOPBIX CTal0 PacCMaTpUBaThCsl Kak yOMiicTBO,
HEeCMOTpsI Ha 3aBya/IIPOBAaHHOCTb TAKMX MOTVBOB XPUCTUAHCKOIL 3a00TOII O AylIax
poxuteneir. OfHaKO, HACKOJIBKO IO3BOJIAIOT CyauUThb JaHHbIE ([lemo3 2000: 48-49),
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HeCMOTps1 Ha TIONBITKM I'yMaHU3MPOBATh OTHOLIEHUA MEX/Y B3pPOCTBIMU U JIeTbMHU,
BIJIOTD 10 XVI Beka f1eToyOuiicTBO, MacIITabbl KOTOPOTO B €BPOMNECKUX CTPaHaX
6bIIV BecbMa 3HAUYNTEIbHBIMY, HAKa3bIBA/IOCh JIMIIb B eAMHNYHBIX CTyJasix.

[Tapa/tenbHO CaKpaabHBIM IIPEACTABICHUAM O peOeHKe pasBMBAJICSA TMIEp-
60/MM3MpyeMblil YHUYIDKUTEIbHbBIE 00pas, YKasblBAIOIMIT Ha YIepOHOCTDb JeTelt,
VX HE3HAYMTENbHYIO PO/Ib B XKM3HU B3POCIBIX, 11e/IeCOOOPasHOCTD X BBITECHEHMs
Ha nepudepnio XU3HU, YTO CBUETEIbCTBYET O HU3KOM MHTepece K TeMe HeTCTBa
B CPEIHEBEKOBOI KY/IbTYpe, B3ATOI 6€30THOCUTETBHO XPUCTUAHCKOI TPa/IVILIUIA.

JIBOJICTBEHHOCTD IIPEMICTABIEHNIA O IeTCTBE B 310Xy CpeiHEBEKOBbS TAK)KE MOXK-
HO INIPOCTIEINTD, MCXOAA U3 aHa/M3a apXaldecKuX Ipefcrasienuii o HeM. Ilepmon
IeTCTBA, POXK/ieHUe peOeHKa JacTO CUMBO/IM3MPOBAJIICD, COIIACHO MUPCKIM CyeBe-
PUAM, C «<IOTYCTOPOHHUM» MUPOM, YTO IIOPO>KAA/IO CTpaxy U be3pasiudne B oole-
HyM ¢ pebeHKoM. Takoe OTHOIIEHVE K [eTsAM OTPaXKaJoCh B OCTAB/IAIOLIEM CTHUIIE
Bocriutanus ([Jemos 2000: 84), B paMKax KOTOPOTO KaK peGeHOK, TaK 1 B3POCIIBIIL,
cornacHo KoHuenuuyu JleMosa, IpefCcTaB/IAIN «JeTCKYI0» TUMYHOCTb, COCTOAILYIO
B 6€CCO3HATEIbHBIX HOMMMOPGHBIX COLVATbHBIX B3aIMOOTHOIIEHNUAX, KOHCTUTYY-
pyHOIUX ee.

ITO COpaBeIMBO JJIA 3aa/JHON €BPONENCKOI KYIbTYPhI, B TO BpeMS KaK OCMbIC-
JIeHNe CTaTyca JeTCTBA B PYCCKOII Tpafuinu uMeeT cBoio crernduxy. HecMorpst Ha
TO, 4TO CYIIECTBYIOT HEKOTOPbIE 3aTPyJHEHNA, CBA3AHHbIE C OTCYTCTBUEM JOCTa-
TOYHOTO KOMMYECTBA MCCIENOBAHMII, IOCBALIEHHBIX M3Y4eHUIO «[/IpeBHEpyccKoro
IeTCTBa» B 9TOT MePMOT, VX OOIIVe MU MOXXHO 3CKM3HO OTOOPA3UTD CIEHYIOMIIM
06pasoM. Bo-IiepBbIX, HEKOTOpbIe Y4eHbIe OTKA3bIBAIOTCS PacCMAaTpUBATh JpeBHe-
PYCCKYI0O MOJie/Ib OTHOLICHUII «B3POCTIbIL — peOEHOK» — 10 aHAJIOTUM C paboTaMu
Apbeca n JleMo3a — Kak [eCIHOTUYECKYIO MU 6e3pasINyHylo K HOTPeOHOCTAM fie-
teit (ITymkapesa 1996: 308-309); BO-BTOPBIX, IpeACTaBlIeHMsI O BCeoOlell Herpa-
MOTHOCTU popiuTeneit u fereit B [Ipesneit Pycu K HacToALleMy BpEMEHM CYUTAIOTCA
OIIPOBEPTHYThIMY, OCKONBKY y>ke K XI-XIII BekaM y4eHn4ecTBO ABIANIOCH OFHOI
u3 ¢opm obpasoBaHysa Ha Pycu, afalITHPOBAHHOIO IO 3aIIPOCHI TOI COLMAIbHOI
cpenbl. Popurenn ygensanm foCcTaTOYHO BHUMAHUA JETAM, OFHAKO MX METOZBI BOCIIN-
TaHUA ¥ 00Y4eHNs, C TOYKM 3PEHVISI HeKOTOPBIX aBTOPOoB ([loaros 2006: 72-85), cTpo-
JINACh He Ha PALMIOHA/IbHbIX, @ HA CAKPa/JIbHO-Marn4ecKyX MpefcTaBlIeHusax O Mupe
VI 4€TIOBEYECKOIl CyO'beKTUBHOCTH, YTO BIIOJIHE KOPPENUPYeT C 3alaJHOCBPOIeICKI-
MU CPEHEBEKOBbIMM IIPE/ICTABIEHNAMM O IETCTBE.

AMOUBaZIEHTHOCTD CPeHEBEKOBBIX IIPEACTAB/ICHNUI, IIPeTepIIeBAIOIIIX MI3MeHe-
HIA OT 3IIOXM K 3I10X€, KPACHOI HUTBIO MIPOCIEXNBAETCA BO BCEX MOCIERYIOIMX I10-
BECTBOBAHMAX O IETCTBE, BIVIOTD [0 HAIIUX [HEN, JeMOHCTPUPYA CHOCOO AMaNeKTH-
4eCKOT0 B3aMMOJIeIICTBISI B3POCIIOTO U pebeHKa B ICTOPUM U KYIBTYpe, B IIpoLjecce
KOTOPOTO (DeHOMEH JeTCTBA CTAHOBUTCS APTUKYIVPYEMbIM.

HoBoBpeMeHHasA KOHIeNINA JeTCTBA

Kak u B crmy4yae co cpefHEBEKOBBIMU IIpeNCTaBIEHUAMY, ONMPAIOLUIMMNUCA Ha
cTaBlINMe NapagurMaabHeiMy B3IIAAbL, XVI u nocnepyromue sa aum XVII u XVIII
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BeKa CO3[ay COOCTBEHHBIE MIPEICTABIEHNSI O IETCTBE, TECHO CBS3aHHBIE C TPAHC-
¢opmanyeil COIaTbHO-KYIBTYPHOTO KIMMaTa, BO3HVKHOBEH)EM IeYaTHON KY/Ib-
TYpBl, M3MEHEH)MeM IIpPeICTAaB/eHUII O YeloBe4ecKoil cybbeKTMBHOCTH. Berep 3a
IIPOTECTAHTCKOI pedopMaliueil BOSHUKAET HOBBI IYONINYHBIN AMCKYPC, B paMKax
KOTOPOTO CBSIIEHHMKM, (Prmocodpl, IMefarorn MmpeinaraloT IpOou3BeCcTy PEBUSMUIO
B IIPE/ICTABJ/IEHNAX O IETCTBE.

AnTtpononeHTpusM 1 rymaHm3M XVI Beka cyllecTBeHHO TpaHc(hOpMUpYeT
MHOIVe cepbl KUSHM, MOCAY)XMBILNE UMIYIbCOM K M3MEHEHMIO NMPAKTHUK OOllle-
HIUA JeTell ¥ B3POC/IbIX, YCUIEHNIO SMOLMOHA/IbHOI MPUBA3AHHOCTY MEXIY HUMMU.
Tak, Hanpumep, Takue usBectHble punocodsl, kak JI. Anpbeptn (Anpbeprn 1999:
140-179) u 9. PoTepraMcKmil aKIjeHTMPOBA/IM BHYMaHVe Ha 3HAYMMOCTH JJeTCKOTO
OIIBITA, CBU/IETE/IBCTBOBAJIN O HEOOXOMMOCTH MIPOSIBIIEHNSI 3200THI 0 peOeHKe, IMO-
I[MIOHA/IBHOJI BOBJICUEHHOCT) B3POC/IOTO B Ipoljecc BocmmTanusa (PorrepmamMckuin
1999: 246-296). DTV TeHJEHI[MU IPUBENH K TIOBBILIEHNIO ¥ I3MEHEHMIO COIIIaIbHOTO
cTaryca pebeHka, GOPMUPOBAHNIO YeTKUX KPUTEpUEB OTINYNIL JieTell ¥ B3POCIIBIX,
opranmsauny mkoabHoro odydenns. B XVI-XVII Beka fieTCTBO CTaI0 CMHOHMMOM
IIKOJIBI, @ «IIKOJIBHUK» 1 «peOeHOK» TOX/eCTBEHHBIMI IOHATUMIA.

Bospactras guddepeHumanys 1 opraHusamys UIKOIbHBIX KIaCCOB, OTTAIKIBA-
IOIIASICS OT MepapXUy CIIOCOOHOCTeI U YMeHult pebeHKa, ClIoCOOCTBOBA/IN MOsIBTIE-
HUIO U IPU3HAHUIO COLMAIBHO-KYIbTYPHOM KaTETOPUM «[JETCTBO», YTO, B CBOIO OYe-
penb, yxke K KoHIy XVI Bexa IpuBeno K BOSHUKHOBEHMIO IETCKOI KY/IbTYPbI, MOJIbI,
sI3bIKA U T. . B 9TOT mepuoj, IeTCTBO MepPecTao aCCOLMMUPOBATHCA VCKIIOUNTETBHO
¢ 6uonorndeckoit ¢aszoif pasBUTH U BIIEPBble ObUIO apTUKYINPOBAHO B KayecTBe
aKCMOJIOTMYEeCKN M COLMAIbHO 3HAYMMOro dTama >xu3Hu. C Touku 3peHus [lemosa,
nepuoj KoHua XV — Hadana XVIII BeKoB ABIA€TCA MOMEHTOM MICTOPUYECKOTO pasfie-
JIeHNs B3POCTIBIX U ieTelt M XapaKTepuayeTcst aMOyBaTeHTHBIM CTH/IEM BOCIIUTAHMS
(demo3 2000: 84-85), HalTpaBIeHHBIM Ha OCTab/IeHre OeCCO3HATENBHBIX TPOEKTHB-
HBIX B3POC/IbIX PeaKLMil, Ky/IbTUBMPOBaHNE SMOLVIOHAIbHOI NPUBA3aHHOCTU K Jie-
TSAM.

Bospoxxparommecs nnen I1narona OTHOCKTENBHO IPECTaBIEHUI O JeTCTBE MOX-
HO OOHapy>XUTb B paboTe utanbsauckoro ¢puiocoda T. Kammanemnst [opod conHuya.
Hpyroit npegcrasutend Bospoxgenusa, M. MoHTeHb, pacCMaTpUBaeT JIETCTBO B Ka-
YecTBe MepUofia Ye/I0BeYeCKOil )KI3HY, B KOTOPOM pebeHOK pasBuBaeTcs Omaropa-
P CHUCXOAUTENbHON pasyMHOI mo6Bu u 3abote popureneit (Montens 2002: III:
102-104). B XVII Beke odopmisieTcst ABUXKEHNUE TIJarOrOB-HOBATOPOB, IOSB/ISAETCA
KOPIYC Hasu/aTeIbHO-BOCIUTATEIBHOI TUTEPATyPhl, GOPMUPYIOTCS HOBBIE IIpef-
cTaBjIeHus o fieTcTBe. OJHAKO 3TV MO3UTUBHbIE TEHICHLIMN He YCTPAaHU/IY TOPTOBJIIO
IeTbMI ¥ 9KCIUTyaTallMIo NX HM3KOOIUTaunBaeMoro Tpyaa (Jemos 2000: 53) — netu mmo-
IPe>XHEMY JICIIOZIb30BAIICh B KaueCTBe 3ajI0Ta IMONUTUIECKNX VMM LOITOBBIX 00sI-
3aTeNIbCTB, 00'bEKTa TOPTOB/IN, YTO He 3aIpelaoch 3aKOHOM BIUIOTh 10 XIX Beka,
PaBHO, KaK U X )KeCTOKOe 1301eH e B LIKOJIE I JOMA.

B snoxy Hosoro BpemeHM NOABAAITCA [[Ba OCHOBHBIX IPMHIMNIIA OTHOLIEHUI
«B3POCTIBII — PeOEHOK»: C O[JHOI CTOPOHBI, [TOBBIIIAETCS CTEIIEHb OTBETCTBEHHOCTH
1 3a60TBI y B3POCTIBIX, MX SMOLMOHAIBHOI BOB/IEYEHHOCTY B IPOLIECC BOCIIUTAHNS;
BTOPOJI IPUHIINII CBSI3aH C HEOOXOAMMOCTDBIO BBEJIEHNsI )KeCTKIX JVUCIUIUTMHAPHBIX
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IIPaKTUK, He JOIYCKAIOLIUX [TOTAKAHN JETCKMM CTabOCTSIM, Halle/IeHHbIX Ha KY/Ib-
TUBMPOBaHNe Y peOeHKa YyBCTBA CThIA Y BUHBI, OCTYIIAHNA U T. Jj. OTU TUIIOTE3bI
MOATBEP)KIAIOT COLMO- M ICUXOT€HeTUYeCKMe MCCIeloBaHUA HEMELKOIO Y4eHOTrOo
H. 9nmaca, yrBep>x/iaBLIero, 4To pasBUTUE UUBUIN3ALNY TECHO CBA3AHO CO CTPEM-
JIeHMeM K IIpefie/IbHOM paljiOHa/IN3alliy OTHOIICHU!I B OOLIecTBe, MOfIaBIeHEM
adexToB 1 KemaHmit, BBeleHNEM OCTOSIHHOTO KOHTPOJISL HaJj BceMy cepamu de-
JIOBeYeCKOI XusHemesTenpHocty (dnuac 2001). ITpuunusl Takux Tpancopmarui
HAIIpAMYIO KOPPeIUPYIOT ¢ peIeKCUBHBIM OCMBICTIEHVEM OCHOB (POPMUPOBAaHUA
rOCYyJapCTBEHHOCTH, TpaHchopMalmeli IpefcTaBlIeHnii O MPUPOJie YeI0BEYecKol
CcyObeKTUBHOCTH B 310Xy HOBOro BpeMeHNu, BO MHOTOM CO3BYYHBIX COBPEMEHHbBIM
XapaKTePUCTUKAM.

Omnpependmwollee 3HauYeHMe B KOHCTUTYMPOBAHUM IIPE/ICTABIEHMII O JIeTCTBE
B 3TOT NEPUOJ, MMeeT KOHLENIMA APUCTOTeNs, T03TOMY OHTO-THOCEOTOTMYECKMI,
IPaKIaHCKO-TIPaBOBOIL, @ TAKOKE ITMYECKUI KOHTEKCT aHTUYHOTO PacCMOTpeHN de-
HOMEHa JIeTCTBa IpuobpeTaeT OoyblIOe 3HaYeHMe. [IpuMep Takoil MHTepIIpeTaun
MOYXHO OOHAPY>XUTb B TpyAax ¢ppaHiysckoro ¢punocoda P. [lekapra u gpyroro npen-
CTaBUTE/IA STOTO UCTOPUIECKOTrO mepuopa — K. JIOKKa, paspyIlalomero 1eKapToB-
CKMIT apTyMeHT B 3alUTY BPOXK/IEHHBIX IIPMHLIMIIOB ITI03HaHMA Yy feTeit. CBou nien
10 BOCIIMTAHWIO 1 00Pa30BaHUIO [ieTeil, CUMTABILINXCS TNIIb IOTEHIINANTBbHO [IEHHbI-
MU JIIOfIbMY, IOCKO/IBKY OHM He MMEIOT MHTe/IEKTa U CIIOCOOHOCTI K CAMOKOHTPO-
JI0, CTBIJA ¥ APYTUX KauyecTB, KOTOPBIMY HaJieJIeHbl B3pOCible, prmocod BbIpasui
B Tpyse Moicnu o socnumanuu (Jlokk 1988: III: 407-614). Hexoropble TeopeTnku
KOTHUTMBHOI'O PasBUTHUA JO CUX IIOP CUMTAIOT, YTO PAJMKAIbHBIN aMrpusM JIokka
" KpaltHmit “HHaTU3M (1at. innatus «BpoXx/ieHHbIi») [lnaTona nn [JekapTa siBISIOT-
Cs1 OTIpeMIeAIIMMIU B COBPEMEHHBIX MHTepIpeTanysx GeHoMeHa IeTCTBa.

Paboter dpanmysckoro ¢punocopa M. Pyko MO3BOJSIOT BBLIBUTH ORHY U3 IPH-
YMH TaKOJ IMHUM pa3BUTHUA — TaK Ha3blBaeMblll «1IaHTaXX» HoBoro Bpemenn u mno-
cnepyomtero 3a HuM IIpocsemenns. C ero To4ku 3speHns, nHTepec K JeTcTBy B XVII
BeKe ObII BbI3BaH VMCK/ITIOUNTENIbHO MOJIMTUYECKMMI, JeMOrpadu4ecKMu 1 9KOHO-
mudeckumu uHTepecamn (Pyko 2005: 306), IIOCKONbKY YBeTMYEHME CUJIbI HALNM,
OIIPENIENIAEMOIL, B TOM YMC/IE€ ¥ KOIMYECTBOM HACENEHNUs, CONPSKEHO C POCTOM YCH-
muit o GOPMUPOBAHUIO MHTENIEKTYaIbHOTO, HPABCTBEHHOTO 1M (PUSMUYECKOTO CO-
IIPOBOXKTEHMA [IETeN B COLIUYME.

«IlanTak» IIpocBemeHNs vs. pOMaHTHYECKOTO 0oOpa3a IeTcTBa

CraguanbHas KOHIENIMs MIPOrPecCMBHOTO Pa3BUTUA OT [IeTCTBA K B3POCIOCTHU
TaKXXe COOTBeTCTBOBA/a MapafiUIMaabHBIM B3ITIAaM amoxu IIpocserienns, mnpep-
CTaBUTENMN KOTOPOIL MPOSBIIAIN IOBBLIIIEHHBIN MHTEpeC K TeMe KOTHUTUBHBIX OC-
HOBaHUII B3poc/ieHusA. [JlaBHble TeHJEHLIMM 3TOTO IIepPMOAa, MMeIollle OTHOILeHNe
K GOpMMPOBaHUIO MpeACTaBaeHNIl 0 (eHOMeHe HeTCTBA, MOXKHO BBIABUTD, MCXOfS
U3 IPOTUBOIOCTAaB/IeHsI KOHIeNINiI HeMenkoro mpiciutens V. Kanra n ¢ppanmys-
cxoro ¢unocoda XK.-JK. Pycco, paboTsl 1 B3IIAAbI KOTOPBIX B OO/IBLION CTEIIEHN Ha-
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XO[ATCA B ONIO3MULIMM K TPpoeKTy ITpocBelienns 1 IporpeccucTcKol, OCTPOEHHOI
Ha uaeax Hosoro Bpemeny, mapagurme feTcTBa.

B dunocodckux padorax Kanra dheHomeH eTcTBa He SIBIIS/ICS OTHENIBHOI TEMOIT
ero npodecCcroHa/IbHbIX MHTEPECOB JI B OCHOBHOM PacCMaTpUBAJICA B paMKaX T'HO-
CEOJIOIMYeCKOIl M aHTPOIONIOrMYecKoil npobneMaTnku. Ilo cyuiecTBy, KaHTOBCKas
KOHIIeNIVsA 000CHOBAHNUSA TPAHCLEHCHTATbHOTO MieaI3Ma YKa3bIBaeT Ha YeTKIe
kpurepunu guddeperunanny B3pocnoro u pebernka. CormacHo punocody, pedbenox
OT pOX/ieHMA 00/IalaeT PAOM IIOTeHIIMaTbHBIX CIOCOOHOCTEI, OfHAKO IIeJIN TT0CTIe-
IyIOLIell )KM3HY JIeTell CBA3AHBI IPEeNMYIeCTBEHHO ¢ GOPMUPOBAHNEM TPAHCLICH-
IeHTA/IbHBIX CyOBEKTVMBHBIX CIIOCOOHOCTEN B MX TECHOI CBS3U C PasBUTHEM CHJIBI
Boim (KanT 1994a: 46), 4TO OImpoBepraeT 3HAYNTE/IbHOCTb O3HABATE/IbHOIO U MO-
panbHoro onbita pebenka (Kant 1994b: VIII: 29-31; 399-462).

[HOCeonmOrM4ecKuii 1 aHTPOIIONIOTNYECKUIT AUCKYPC, OTKpbIThIiT V1. KanToM, mpo-
TO/DKAETCSA U B Hallle BpeMs, C TON IMIIb PasHMUIIEl, YTO COBpeMEHHbIe UCCIefioBaTe-
JIV TIBITAIOTCS PeabVIMTUPOBATD LIEHHOCTD JeTCTBA U OPMEHTUPOBATHCS Ha MOJfiep-
JKaHJe CIIOHTAHHOII IesITeNIbHOCTI PebeHKa, ero [1eiiCTBUTENbHON aKCUOTOTMYECKO
3HAYMMOCTY B HACTOALIEM, YHUKAJIbHOCTY BHYTPEHHETO CYOBEKTUBHOIO OIIBITA.
HecMoTps Ha 3TV IONBITKM, TPMMAT KAHTOBCKOTO TPAHCIEHIEHTaIN3Ma IO CUX TIOP
3aByaIMpPOBAHO YYaBCTBYeT B HAIIMCAHNM COBPEMEHHBIX IIOBECTBOBAHNII O IETCTBE,
B TOM 4ucjie M HaydnbiX. Hampumep, cragmanbhas teopusa passurus JK. IInmaxe
VI IPyTie 9BOJTIOLMIOHHBIE TTO/IXO/IbI, OJIBEPraoliyecs aKTUBHOI KPUTHUKe B paboTax
JI. Beirorckoro, M. JInnimana, H. IOnmuHoit 3a X pelyKUMOHMCTCKMI MOOXOL, K UC-
CNIEJIOBAHNUIO JIETCTBA, COITIACHO KOTOPOMY JIETAM BMECT€ C JAPYTMMMU «HM3IIMMU»
(dbopMaMM KUSHU OTBOIMUTCS CBOS HUIIA B MCTOPUKO-KY/IBTYPHOM IIpoliecce, B II0-
3UTUBMCTCKOM 3Ha4E€HNUM 3TOTO c/oBa. VIMeHHo snoxa [Ipocsenienns nopoguna pap
TEOpUii, OPMEHTVPOBAHHBIX Ha A/IaNTAIINI0O eCTECTBEHHBIX CIIOCOOHOCTEl peGeHKa
¥l BOCIIMTAaTebHO-00pa30BaTeNbHBIX MIPAKTHK MOJ] KOHKPETHYIO KOHLIETIIUIO peajlb-
Hoctu ([Joponnna 2021: 128-129).

Anraronucrmyeckyro KanTy nosummio saHuMaer Pycco, okasaBumiii 60sblnoe
BIMAHNE Ha PasBUTHE UJIEM JETCTBA B IOCIENYIOLIME SMIOXM M HAaCTaMBAIOIIMI Ha
IPU3HAHUM aKCUOMIOTUYECKON 3HAUMMOCTY pebeHKa, HEBOZMOXXHOCTI PaccMaTpy-
BaTbh €I0 UCKIIOYMTENBHO CKBO3b IIPU3MY B3POC/IBIX IPOEKINIL B KaueCTBE IOTEHIN-
aJIbHO «IIPUTOJHOTO» YelloBeKa 1 IpakaHnHa. HecMoTps Ha TO, YTO K 9TOMY BpeMe-
HI y>Ke CYIIeCTBOBAJIO OIIpefieieHHOe «ouapoBaHue» Ujeeil IeTCTBa, MMeHHO Pycco
IOBeJ ee 0 KOHLNTya/au3aluy, MOBIUABINENl Ha (OPMMUPOBaHME IIOCTENYIOLINX
IpeJCTaBICHNII, CBSI3aHHBIX C CCHTVIMEHTA/IbHBIM OTHOLIECHNEM K PeOEHKY B SIIOXY
Pomanrtusma. ®unocod omnpappbiBal IpUPOZOCOOOPAZHOCTb AETCTBA, €TO IOTHOTY
U 11eIOCTHOCTD, BHE 3aBUCUMOCTHU OT BO3PAaCTa, MOCKONbKY KaXK/Iblil MEpHUOf, C €ro
TOYKI 3PEHUS, VIMEET CBOIO YHMKAIbHYIO CIIeINUKY.

B tpakrare Omunv, unu O socnumanuu Pycco U3/105KNU CBOIO CUCTEMY BOCIINTA-
HYSA M 00YYeHNs, B OCHOBE KOTOPOJT IEKUT «CIIefOBaHNe CaMoil Ipupoze pebeHKa»
(Pycco 1980). Bsrsapst punocoda 0603HaummM KOHTYpSsI OyAyliielt ryMaHHOI refa-
TOTMKM U IUJAAKTUKU B XX BeKe, aKL[eHTUPYIOlLIeil BHUMaHMe Ha MHOTOTPAaHHOCTY
U CTIOKHOCTU peHOMEeHa HeTCTBA, NIPUHIUIINAIbHON MHAKOBOCTU pebeHKa, 3HauM-
MOCTH €T0 CyObeKTUBHOTO BHYTPEHHETO OIIBITA.
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B navane XIX Beka, B KadecTBe KOMIIEHCAIUM, IPOVCXOAUT POMAHTMU3ALNA
[eTCTBA M peabMInTaLs CTaTyca peOeHKa KakK IeIOCTHON HEeMCIOPYEHHOI MBI -
nU3anyen IMYHOCTH, T€HMs, YMEPILIETO M0J, THETOM PaJiMKa/JIbHOTO paljiOHaIN3Ma
1 KyJIbTYPHO-TIONuTIYecKoi rereMonnu. Opnako, cornacHo X.-I. Tagamepy, smoxa
PomaHTM3Ma, B 1je1oM paspesamolas 0CHOBHbIe Npefnocbuiky IIpocBemenns u Me-
HAIOLIAS IMIIb UX OLEHKM M aKIIeHTDI, 110 CYTH, SABJIAETCS He YeM MHBIM, KaK ero
«3epKabHBIM oToOpaxkeHeM» (Tagamep 1988: 167), ReMOHCTPUPYIOLINM [UaTEKTH-
YeCKYI0 HaIlps>KeHHOCTDb B3aMMOJEVICTBUA ABYX HOMMHUPYIOIVX (GOPM UCTOpUYe-
CKOTO CO3HAHMsA. ITOT BBIBOZ, 00/mafjaeT GOIbLINM 3HAUEHVEM, TOCKOIbKY [T03BOJINIL
IIOfIBECTH YePTY IIOf] Teopyell CyObeKTUBHOCTH, BllepBble CPOPMYIMPOBAHHOM Pyc-
CO, YTBEPXKAABIINM O HEBO3MOXXHOCTHU AuddepeHIauy IpuposHOro 1 CoLyab-
HOTO, JeTCKOT'0 11 B3pOCJIOTO B Ye/IOBEKe.

[IpenenbHo 06061mas, npennoxkerHbple Gumocodamm 3TOro Iepuosa Xapakre-
PUICTUKY [eTCTBAa MOXKHO BBIPA3UTh CIEAYIOLIVM acCOLVATUBHBIM PSLOM: peOeHOK
HaJielleH YMCTOl, CBOOOMHON CHUJION U IIeIOCTHOCTBIO; COefMHEHNe IIPOCTONYIINA
C pebsYNMBOCTBIO; BBICIIAS (IPAKTUYeCKasi) MOIb; CepJille, [MOTHOe HEBUHHOCTU
n npaspasl (Iunnep 1957: VII : 386-391); rennit, 60>keCTBeHHAs MCKPa, HEBUHHOCTD
U T. I. AHaTIOTMYHbIe BO33PEHMsI Ha [leTell MOKHO 00Hapykuth y punocoda ®. Xap-
nenbepra (HoBanuc), cpaBHUBamIero pebeHKa ¢ mepBbIM YeJI0BEKOM U IPOBUILIEM
(Hosamic 1995: 143-160). Pestomupys BbllenepedncieHHble SMUTETH X Pa3MBbIII-
JIeHMs O TIpUpofe pebeHKa, MO>KHO a//IETOPUYECKN CKa3aTh, YTO IeTH — TO «ajabda
1 OMeTra» B3POC/ION JKM3HH, TOYKA OTCYETa U Lie/Ib Pa3BUTH OJJHOBPEMEHHO.

B «MHCTMHKTMBHOM» CTPeMJIEHUM OCBOOOAUTLCS OT PajjiKaJbHOIO paljMOHa-
NM3Ma TIONBITKM POMAHTMKOB IIPMBENN K IepeoljeHKe (eHoMeHa [eTcTBa M, Kak
cnencTBIe, GOPMUPOBAHMIO B TI€PBOIT MooBUHE XIX BeKa MePBbIX MHCTUTYI[MOHA-
NU3UPOBAHHBIX 3aBefeHNIT [JIs1 MaTeHbKIUX JleTell, OPUEHTVPOBAHHBIX Ha UX IIOTPeO-
HOCTH, C y4eTOM IICUXO(U3NONIOINYecKNX ocobeHHocTell pasButusa. Popmupyerca
TaK Ha3bIBaeMbI COLMaMTN3UPYIONNIT CTVIb Bocrmtanus (Jlemos 2000: 85), KOTOpBbII
XOpOLIO OTPaKaeT JIO3YHI' HEMELIKOIo Ileflarora 1 co3jjaTes IepBoro JeTCKOro cafa
anoxu PomanTnsma ®. Opebens «Bynem >knthb misa Hamyx geter» (Ppedens 2005).

VIHTepecHO CpaBHUTD IPEICTaBIEHUs O IETCTBE B PYCCKONM peUrino3Ho-uo-
coCKOIT TpafUIMU C POMAHTUYECKUMI IPEACTABICHMUAMY B 3al1aJHOEBPOIIEIICKO
Kyl1bType. PoMaHTM3anuaA #eTcTBa B PYCCKOI PeNUINO3HO-PUIOCOPCKON MbICIN
HpOAB/IANACH ClenuduIeckuM 06pa3oM — peOeHOK ONUIeTBOPST BHEBPEMEHHYIO
HobpopeTesnb, 60>KeCTBEHHYIO VICKPY, fieasl YelIoBeKa, AyllIeBHasA OpraHn3alus KOTo-
POro IpMHAJIEKNUT TPAHCLIEHIEHTHOMY LieHTpy mndHocTy. Ha prmepe paboT fByX
n3BecTHbIX MbicnuTenert XIX Beka B.B. Pozanosa u @.M. [locToeBckoro mompobyem
BBISIBUTD creluniecKne XapaKTePUCTUKY IETCTBA B 3TOT EPUO],.

Pyccknit punocod B. Posanos B pabore Penueust. Qunocopust. Kynvmypa B pamkax
¢unocodun noBceHEBHOCTH, IIpeOyioeBalolell HEKOTOPYIO Y30CTb XPUCTUAHCKOTO
TOTMaTU3Ma, PacCy>KJaeT O JeTCTBe KaK IPUCTAHMIIE CBATOCTY U OTCYTCTBUA Ipexa,
6marogapsi 4eMy OHM OCBEIAIOT CBOMM HpUCyTCcTBUEM 06011 oM (Posanos 2001:
209-210, 220-222). B pamkax meradusuku perctBa PozaHOBa peOEHOK SIBIIsETCA
«BBIABJIEHHOIT MbICTbI0 boxknerr» (Posaros 1990: I: 215), 1yXOBHBIM TaMHCTBEHHBIM
¢denomenom (Pozanos 1990: I: 306), oTChUTAIONIUM B3POCIBIX K TPAaHCIEHAEHTHBIM
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«ocTaBeHHbIM» UMy Mupam (PoszanoB 1990: I: 215, 222); HEBUHHOCTDIO 11 Ge3rpel-
Hoctbio (Posanos 2001: 37, 209), uenoctHoctbio (Posanos 2001: 39), apnsgomuxcs
IIPeMETOM IIOCTOSHHON HOCTA/IbIMM BBIMIEALINX U3 IeTCKOro BospacTta. ey, 6y-
Ly4y TIpefCTaBUTE/LAMY TPAHCLIEH/IEHTHOTO MUPa, 3aK/TI0Ya0T B ceOe 3a7or oberan-
HOTO CITACEHM I B3POC/IbIX, BOCIIUTLIBAIOT M By T MX K HAIIOTHEHHOCTH, BbIPAa3UTelb-
HOCTH 1 offyxoTBopeHHOCTH (Po3anoB 2001: 220). B 9TOM KOHTEKCTE, IO aHAIOTUN
C IIpeficTaBUTE/IAMM 3alla/iHOeBpollerickoro PomanTnaMa, Po3aHOB OTKa3bplBaeTcsA OT
IIPOCBEIIEHYEeCKUX AYAIUCTIYECKUX MHTEePIPeTaluil 9TOro eHOMeHa KaK MCKIIIo-
YMTEBHO COLMA/IbHO-00/IOrNYeCKOT0 ABJIEH I, @ YKa3bIBaeT Ha OlyXOTBOPEHHOCTD
IETCTBA, €r0 BO3BBIIIEHHOE 3HAYEHIE.

3almmura JOCTOMHCTBA U LIEHHOCTU JEeTCTBA SB/ISAETCS OCHOBHBIM JIEITMOTUBOM
npoussefieHuit gpyroro mbicnurend XIX Beka — @. JlocToeBCKOro, KOTOPBIN Ha-
CTayBaja Ha HEOOXOHVMMOCTHU YBaKUTETIBHOTO U TPEIeTHOTO OTHOIICHNS K pebeH-
Ky, Oue/IOBEe4MBAIOIIeTo AyIIM B3pociablX. Kak crencTBue, B3ayMOOTHOIIEHNA eTeil
U B3POC/IBIX IIPEACTAaBIIAIOTCA MBICTUTENIeM KaK (opMa B3ayMHOTO BOCHUTAHUA
1 0671aropakMBaHusA B JIIOOBYU 1 OTCYTCTBUY I'yOUTENIbHBIX /I peOeHKa HaKa3aHWI
(Jocroesckmit 1995: XIV: 223-226), Ta >xe MbIC/Ib 3By4nT B Bpamusx Kapamasosvix
(Joctoeckmit 1991: IX: 565), a ceMbs AB/IAETCA CBATBIHEN M OIVIOTOM IOCYHApCTBa
(ODocroeBckmit 1994: XIII: 82).

PaccmoTtpenne peHOMeHa 1eTCTBA B paMKaX PYCCKON pelTurunosHo-¢umocodckoii
TpafiuLiMM — Ha IpuMepe pasMbliiennii Posanosa 1 JlocToeBCKOTO — OTChIIAET K Me-
tadope «pe6eHOK-CBATO», YKa3bIBaIOLIell Ha BBICOKYIO MUCCHIO JieTell, uX Oe3rper-
HOCTb J OIHOBPEMEHHO MOTYIIEeCTBO, YTO BIIO/IHE OTPaykaeT ITOIBbITKY IPefCTaBUTD
3T0T (peHOMEH B 3amagHOeBpoIeiickoM PoMaHTH3Me Yepe3 Takye MpeayKaThl, KakK
«bOXKeCTBEHHAsI MCKPa», <T€HUIT», «aabda M OMera» U T. [I., IOBIMSBIINX Ha HOpMI-
pOBaHMe HOBOTO TUIIA OTHOLIEHMII «B3POCTIBIIL — PeOeHOK».

ITpomomkaromue ocTpyto noneMuky Mexnay Ilpocsemenmem m PomanTusmom
COBpEMEHHbIE JICCIEIOBAaHNA M MHTEPIIpeTalluy NEeTCTBA, Ha B3IJIAL aBTOPA, IIpef-
CTaBJIAIOT OYEPEeHYIO MOIBITKY BbISABUTD HOBbIE TPaH! IIOHMMAHIMS 3TOr0 eHOMe-
HA, TECHO CBSA3aHHbIE C OHTOJIOTMYECKMMY ¥ THOCEO/IOTMYEeCKMMM YCTAHOBKAMH TeX
MIepUOTIOB.

BriBonb1

Vcropuko-punocodckast peKOHCTPYKIMS MPECTABIEHNIT O JeTCTBE — HaYMHAas
C AHTI/I‘IHOCTI/I Y 3aKaHYMBasd 3110X0N POMaHTI/IBMa — IIO3BOJINJIA BBIABUTD KOpHI/I CO-
BpeMeHHBIX IIpeficTaBIeHnit 06 9ToM GeHOMeHe; YCTAaHOBUTH (PAKT CYIeCTBOBAHIS
3aKOHOMEPHOCTH UX TpaHcdopManmy, 06yCIOBIEHHOI, BO-IIEPBBIX, CMEHOI Mapa-
OUTMAJIbHBIX B3IJIAOOB Ha HpI/IpO,T.[y 4ejI0BeYeCKon CY6'I)€KTI/IBHOCT]/[, BO-BTOprX,
criocobamu GOPMUPOBaHVIS 3HAYEHNI TETCTBA, B OCHOBE KOTOPBIX JIEKAT OHTO-THO-
ceosorndeckie 000CHOBaHMA.

OHpaBI_[I)IBaIOHH/IC IIEHHOCTDb JE€TCTBA 11 €0 BBICOKOE HC]/[XO-,T_[YXOBHOC 3HAQUYECHIE
npefncraBuTeny PoMaHTH3Ma OCIAPUBATIN OTPAHNIEHHOCTD THOCEOMOTMYECKIX TIO]T-
XOJIOB K MHTEPIPETAI[UM PeOGEHKA, IO CUX TIOP ABIAOIINXCA ONPETEIAIUMU U JI0-
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MMHUPYIOIIMMY B KOHCTPYMPOBAHWM COBPEMEHHBIX MpefCTaBIeHII 00 9TOM He-
OIHO3HAYHOM (peHOMeHe.

STy BBIBOABI MMEIOT QyHZAMEHTANTbHOE 3HAUYeHIe, OCKONIbKY MTO3BOJISIOT BBI-
SIBUTDb HajM4ye pumocopcKoro KOHTEKCTa B IFOOBIX IIPEACTABIEHNX O AETCTBE, €r0
B/IVMsIHME Ha CTVW/Ib OTHOILIEHUIT «B3POCIBIl — peOeHOK», POopMy BoCIUTATENbHO-00-
pasoBaTe/NIbHbIX IPAaKTUK. B aTOM cMbicie dumocodckoe uccnenosanue peHoMeHa
[eTCTBA, BK/IIOYAIOlIee MHOKECTBO 9/IEMEHTOB, aKTYaIM3MPyeT PAL BOIPOCOB, Kaca-
FOLIMXCSI TAKOKe IIPYPOJBL, Leniell U 3afiad BOCIIUTAHSI ¥ OOYUeHNs, TECHO CBSI3aHHBIX
C KOHIIETITya/IbHBIMU IPeICTABIeHNAMY O peHOMEeHe JeTCTBA.
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to be a complication of society and a development of new forms, in which the ongoing
qualitative transformations in the culture-forming structures of society are refracted
in a special way.

Keywords: sociocultural transformation, sociocultural adaptation, sociocode, cultural
crisis, value priorities.

Pe3rome

B cTaTbe MCCIERYOTCS IPUYMHBL U (aKTOPBI, BIVAIOLYE Ha CTeIleHb TpaHCchopMa-
LVIM KYJIbTYPBI B YCTIOBMAX TPAaH3UTUBHOTO OOLIECTBA. Y TBEPXKAETCS, YTO COLMO-
KyIbTypHasA TpaHchOpMauys OKa3bIBaeTCs YCIOXKHEHMeM OOLecTBa U pa3BUTHEM
HOBBIX ()OPM, B KOTOPBIX 0COOEHHBIM 00pa3OM IPeIOM/IAIOTCA IPONCXOAIIE Kade-
CTBEeHHbIe IIPe0OpPa3OBaHNA B KY/IbTyPOOOPa3yIOIIX CTPYKTypax o6IecTBa.

KiroueBble cn0Ba: COLMOKYIbTYpHAsA TpaHCPOPMALNS, COLMOKY/IbTypHAs afialTa-
IV, COIVMOKO], KPU3VIC KYNbTYPbI, IEHHOCTHBIE IPMOPNUTETEL

Kynbrypa mo6oro ob1iecTsa He MOXKeT pacCMaTPMBAThCA N30MUPOBAHHO, A TONb-
KO C Y4eTOM BCEBO3MOXXHBIX M3MEHEHNII B IIMPOKOM CIEKTpe MPOUCXOMALINX B CO-
LIyMe IIPOLIeCCOB, YTO COCTAB/IAIOT B CBOEJ COBOKYITHOCTY COLVOKY/IBTYPHYIO [IVI-
HaMUKY o0liecTBa. BayKHOIT 4acTbI0 9TUX U3MEHEHMII AB/IAIOTCS COLVIOKY/IBTYPHBIE
TpanchopManyu (0T 7aT. transformatio - «peobpazoBaHue, U3MeHeHUe (OPMBI,
IpeBpalleHIte, MpeodpaskeHne»), HAPAMYIO BIMIOLINE Ha BCIO COLOKYIBTYP-
HYIO CUCTEMY, Ha KaK/[yIo ee oficucreMy. Tpanchopmarya B cdepe 061ecTBEHHBIX
IPaKTUK HOApasyMeBaeT HpeX/e BCEro AefiCTBUe VI IPOLecC M3MeHeHNs BHY-
TpPeHHel! IPUPOBIL, XapaKTepa COLMYMa, BUJOM3MEHEHNE ero CYI[HOCTHBIX KOMIIO-
HEHTOB, BCeX c(ep OOIIeCTBEHHOI XWU3HMU, YTO, B UTOTe, MOXKET NPUOOPECTH Kak
IPOIPECCUBHYIO, TaK M PEIPECCUBHYIO HAIPaBIeHHOCTb. OTIMYNTE/IbHbI IPU3HAK
TpaHchopManNy 3aK/II0UeH B IpeodpazoBaHmy GOpM U COTepIKaHMsI 00IeCTBEHHO
JKM3HM, ee MHCTUTYIMOHA/IbHOI cepbl, HOPM, LIeHHOCTell, MEHTaIUuTeTa U APYTUX
cTopoH counyma (Jlamaxkaa 2020).

B ToM cry4ae, Kor/ja M3MeHEHNAM HOABEPraloTCs BCe CTOPOHBI COLYMa, MBI MIMe-
eM JIeN0 C «CUCTEMHON TpaHcHopManyer» — IepMaHEeHTHBIMY, OMHAMUYECKU Pas-
BUBAIOLIVIMUCSA IPeo6pasoBaHUAMYU O0IeCTBEHHDIX CTPYKTYP IPY OfHOBPEMEHHOM
(YHKIMOHMPOBAHUM KaK CTapbIX, TaK U HOBBIX ¢opM. IIpu 9TOM MpOMCXORUT 1IO-
CTeleHHas TPaHCHOPMALVIA YCTOABIIMXCA CTPYKTYP B HOBbIE, BOSHUKAIOT HOBbIE CO-
LuaabHble CTPYKTYphI (Jlamaxaa 2020).

CremyeT 3aMeTHUTD, YTO CaMO IIOHATUE COLMOKY/IBTYPHOI TpaHCHOPMALIUI MHO-
TOIPaHHO U NMOMUQYHKIMOHANBHO. ITof «conmanbHOll TpaHcHopManyerl» MOHNMA-
eTCsl IIPeXJie BCEro IpoLecc KayeCTBEHHOTO M3MEHEHN COLMyMa B LIeJIOM MIU OT-
IeTIbHBIX €TO COLVATbHO 3HAUVMBIX CETMEHTOB. Llenu 1 pesyabraTsl 9TOro Impolecca
MOTYT IIpHOOpeTaTh IByHAIIPaB/IeHHbIII XapaKTep, BhIpaKaKoLmiics uim B 6oree Ka-
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YeCTBEHHO BBIPA3UTEIbHOI CTPYKTYPHOI OpraHM3aryuy TpaHchOopMupyeMoro 06b-
eKTa, W/ >Ke B 60jIee HMU3KOII IT0 CPAaBHEHMIO C ICXOHOIL.

CounokynbrypHble TpaHchopMannuy IpecTaBIAT co60il MaclITaOHble MHTe-
PaKTMBHBIE COLMOKY/ITYpHbIE ITpe0Opa3oBaHysl CUCTEMHOIO XapaKTepa, MMeloIue
TOTA/IbHBIN XapakTep. B Oonblieil cTeleHM OHUM 3aBUCAT OT IVI0OAIM3AIMOHHBIX
[IPOLIECCOB, HANPSMYIO BIVMSOIINX HA MPOJIBIDKEHNME 001eCTBA K HOBOJI CTAINNU CO-
LMOKY/IBTYPHOTO pasBuTHA. IIpy 9TOM cO3/1al0TCs IPUHIMUIINAIBHO MHbIE YCTIOBUA,
B KOTOPBIX CKJIAJbIBAIOTCS M PAa3BMUBAIOTCA COLIMA/IbHbIE OTHOIIEHNA, BO3SHUKAIOT
HOBbI€ IIPMHLINIIBI B3aMMOJECTBIA, )KU3HEHHbIE LIe/IN U LIeHHOCTHbIe OpUEeHTaLNM,
MOTMBBI JeATeIbHOCTH, ICTETNYECKIe BKYCBI, IpefIIouTeHNs 1 gp. B KynbType oTpa-
JKaeTcs NMPOLECC CTAHOBJIEHNA MEHAIOLETOCS CO3HAHMSA, CABUT MUPOBO33pEHYECKIX
YCTaHOBOK, HOPM U IIPMHIUIIOB KU3HENEATeTbHOCTH.

CoLMOKY/IbTYpHas AMHAMIKA JII000ro 00lLIecTBa MPOsBIAET CeOs B TOM UUCIIe
MIOCPE/ICTBOM MEXKY/IBTYPHOM KOMMYHUKALIMY, YTO IPUBOJUT K M3SMEHEHMIO KYIIb-
TYPHOTO IIPOCTPAHCTBA ¥ HAIIPSAMYIO BIMAET Ha LIeHHOCTHOE ANPO IaHHOM KY/IbTYPbI,
ee cyOCTaHIIMaIbHbIe OCHOBAHIS, YTO MOXKET, IIPY OIIpefle/IeHHBIX YC/IOBUAX, IIPUBe-
CTH K pa3pyLIEHNIO KY/IbTYPBI KaK LIeJIoro, K fiepopMarum conyokona obuecTsa. Bee
3TU NeCTPYKTMBHBIE IPOSIBJIEHNS B KY/IbTYpe HAIIPSAMYIO CBA3BIBAIOTCA C YETIOBEKOM,
€r0 POJIbI0 ¥ 3HAUYMMOCTBIO B COIVIOKYIbTYPHOI MapajurMe BpeMeHM. JIMYHOCTD,
KaK M3BECTHO, SIB/ISETCSI COBOKYITHOCTBIO CYObEKTUBHOIO OIBITA B «KY/IbType-KaK-
Ipoliecce», pe3yabTaToM BbIOOpa MOBEJEHYECKMX MOJeell, MOofiesiell BOCIpUATIA
U 9yBCTBOBAHUA, BbIpaOOTaHHBIX B IIpOLjecce OCBOEHNs KyIbTypbl. OHA, TMYHOCTD,
UTPaeT B 9TOM IE€PBOCTEIIEHHYIO POJib, AB/IAACh OJHUM U3 CaMbIX CyLIECTBEHHbIX
OPMEHTUPOB COLIMOKY/IBTYPHOI'O Pa3BUTHA, IOCKO/IbKY U3MeHeHVe TUYHOCTY IIpef-
IIECTBYeT I3MEHEHMIO 00IIecTBa.

OMOIMOHANTbHO-UYYBCTBEHHAS COCTABIAIAA B )KIBOM 9HEPreTMYECKOM Cpefio-
TOYMM KY/IbTYPHOTO I10JI1 UTPAET ONPENENAIOLIYIO POJIb.

KynbTypa Kak ocobas cpefja 4eloBeYeCKOTO CYIeCTBOBAHNA, KaK COLMOTBOPYECKMIT (eHO-
MeH, KaK pe3y/IbTaT [[yXOBHO-MaTepyalbHOI eATebHOCTI JIofieil popMmUpyeTcs, CylecTByeT
U pa3BMUBAeTCA, B IIEPBYIO O4Yepefib, 3a CYET YeTIOBEYECKNUX YYBCTB U nepexxusannii (KpaBueHko
2017:119).

T. ITapcoHc cunTaert, 4To

(...) moBenieHNe YeNOBEKA OCYLIECTBIACTCA B TPeX KOHGUIypauuax. Bo-mepBbIX, opyeHTaNA
IeiicTBIII M060r0 aKTOpa — 910 AuddepeHINPOBaHHAA Y HHTETPUPOBAHHAS CUCTEMA JINIHO-
cTi. Bo-BTOpBIX, [iefiCTBME OT/IEMBHOIO aKTOPA BXOIUT B IIPOLIECC B3AUMOJIENICTBUA C IPYTUMU
JIIOIbMU, 00pasysl COLMANbHYIO CUCTeMY. B-TpeTblX, 06beKTbl OPUEHTALINM, KY/IbTyPHbIE 3Ta-
JIOHBI B3aMMOJEICTBIA 3afat0Tcs Kyabrypoit (ITapconc 2002: 421-423).

[J1aBHBIM yCTTOBMEM COLVIOKYIBTYPHON TpaHCHOpMAIM ABIACTCA CMEHA MJeli-
HBIX YCTAaHOBOK M IIEHHOCTHBIX IIPMOPUTETOB B CO3HAHMM YenioBeKa. COLMOKYIbTYp-
Has peaJIbHOCTb HAXONMTCA B COCTOSHUM IOCTOSHHOTO JBVDKEHVS, oO/lafjaeT mep-
MaHEHTHOJI M3MEHYMBOCTBIO, YTO aKTYaIM3UpyeT IpoOIeMy IOUCKA U OOpeTeHMs
aOCOMIOTHBIX LIEHHOCTENl, KOTOpble I'apMOHU3MPYIOT OOIIECTBEHHbIE OTHOIICHMS,
IPYUAIOT LJIOCTHOCTD MHTEHIVIOHAIBHBIM CII0CO0aM HesITeIbHOCTI JIIOfEN U MX OT-
HOLIEHUIO K MUDY. Ye/I0BeK 10 OnpefieNIeHNIo HaXOAUTCA B IOCTOSHHOM IIOMCKE OII-
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TYMAaJIbHBIX BO3MOXKHOCTEJ CaMOOCYIL[eCTBICHNsI, CAMOpPeaIu3aliyl, COITIaCOBbIBAs
Y KOPPEeKTUPYA CBOU JECTBUA KaK C HAIMYHBIMM YC/IOBUAMY, TaK M C HaXOfALIN-
MICA 32 UX IIpefie/laMI: B MUP€ JKeTaHUI, YCUIINIA, CMBICTIOB M I€HHOCTEN, KOTOpbIe
B COBOKYIIHOCTM CK/IQfIbIBAIOTCS B JIMHUIO TTOMCKA CyAbObL. enmoBedecKuit MHTEN-
JIEKT ¥ CO3HaHUe MMEIT MeTa(pu3NIecKyIo MPUPOAY B TOM CMBICTIE, YTO CTPEMSATCS
C BBIPA3UTENbHOI OIPEefe/ICHHOCTBIO BBIPaboTaTh U 0pOpMUTD (KOEMPULUPOBATH
U PALMOHAIM3UPOBATH) ONIpeMie/IeHHbIE TPYUHIUIIBL, HOHS TSI, HOPMBI, II03BOJISIOLI{ME
eMy OpMEeHTMPOBATbCA B C/IOKHOJ, MHOTOMEPHOJI IPOCTPaHCTBEHHO-BPEeMEHHOI
CHUCTeMe COLMANbHBIX IPOIleccoB. TecHass COMPUYACTHOCTD Ye/IOBEKa C Haf[BpeMeH-
HOMY MMPY LIeHHOCTeT, KOTOPbIJl BXOAUT B c(hepy ero KM3HEHHbIX NHTEPECOB, HaeT
OCHOBaHVs TOBOPUTb O €r0 TPAHCIEHIEHTHON Hpupofie — CyObekTe, obuTarolieM
B MeTadusndeckoit peabHOCTH. CMbICTIOXM3HEHHbBIE [IEHHOCTH BBICTYIAIOT B Kade-
CTBE PEry/ATHBHOTO MeXaHM3Ma, MIMMAHEHTHO IPYUCYTCTBYIOIIETO B MBIC/IUTEIBHOM
IIPOCTPAHCTBE JYXOBHOTO OBITH U OXBATBIBAIOIIETO O@CKOHETHO HOBbIE BO3MOXKHO-
CTU Ye/IoBeKa. JTO SIB/IIETCS BaKHeNIUM (HakTopoM GOpMUPOBaHMs TMIHOCTHOM
CTPYKTYPBI, MHTETPUPYIOIIMM pa3jIMYHble IJIACTBI ObITUA 4e/IOBEKa B €fVHYIO CU-
cTeMy U obecreynBanIMM 00peTeHe MM COOCTBEHHOI CMBIC/IOBOI HUIIM 1 COXpa-
HeHIe CaMOTOX/IECTBEHHOCTY B MOTOKE PasHOOOPA3HBIX BHEIIHUX JieTePMUHALIVI
(TenpuoBa 2005).

CounoxynbTypHble TpaHchOpMaLNy HAIPSAMYIO CBA3AHBI C COLMOKYIBTYPHBIM
B3aJMOJIEJICTBYEM — MEXIPYIIIOBBIM U MeXMHAuBUAyanbHbIM. Crenuduka co-
LIMOKY/IBTYPHBIX OTHOIIEHMII 3aK/TI0YaeTCsl B TOM, YTO B HMX MMeeT MeCTO CUHTe3
COILIMAIbHBIX OTHOLIEHMIT M KY/IBTYpbl. DTOT IPOILECC OTpakaeT Mepy BIajieHus
KY/IBTYPHBIM OOraTCTBOM OOIIeCTBa 1 IPMMEHEHNS €r0 B COLMA/IbHOI [iesTeIbHO-
CTV OTHEBHOTO MH/VBU/A, KOHKPETHON COLManbHO-IPOdeCcCHOHaNbHON IPYIIION
u o6mecTBoM B LenoM (AHTumbes 2009: 175). CoLMOKYIbTypHOE B3aMMOJIeJICTBEe
JIEXUT B OCHOBE MMKPOAMHAMMYECKNX M3MEeHeHUIT U mporeccoB. OHO IPOUCXONUT
B KOHTEKCTe COBMECTHOTO CYIL|eCTBOBAHYA JIIOieil HA TOM YPOBHE aHa/IN3a, KOTOPbIi
IPUHATO 0603HaYaTh KaK MoBcefHeBHOCTD (Oprosa 2007: 72).

CTouT OTMETUTD, YTO IIOBCEMHEBHOCTD (OOBIIEHHOCTD) UMeET OOJIbIIOE 3HAYEHE
IUIsL YelioBeKa. B camoil He3aypsifHON HOBCEHEBHOCTHU CO3JJAIOTCSI MaTepuanbHble
U [yXOBHBIE LIEHHOCTM, KOTOpbIe MOPOJ MPUOOPETAIOT XapaKTep TBOPUECKUX OT-
KPBITUIL, IPOPBIBOB, B BBICILIEI CTEIIEHV HHOBAIIVI, BHIXOMSNINX JJATEKO 32 PaMKI
OOBIJEHHOCTIL.

ColnoKy/IbTypHas afanTtalys, Kak U coluaabHas afjanTalys B 1Ie/IoM, 10 CBOe
BHYTPEHHeI1 HAaIIPaB/IEeHHOCTY IPOLIECC He TOIbKO IePMaHEeHTHBII, HO 1 JOCTATOYHO
puckpertHbii. OH BO MHOTOM 3aBUCUT OT CYO'beKTMBHBIX IPEJIOYTEHUI 1 IPefpac-
IIOJIOKEHHOCTE, BIVSIOMMX Ha BOCIPUATIE I OCBOEHME COLMOKY/IBTYPHOI Cpefbl
B KOHKPETHBIX, KaK IIpaBWIO, HECTaH/IapTHBIX cuTyanyax. Ha crerneHb colmoKyb-
TYPHOI1 aJjaliTally Tak>kKe OKa3bIBaeT CBOE BJIVSAHME M IIOCTEIIEHHO BO3HUKAIOIMe
OTPeOHOCTM MH/VBY/IA, HANPSAMYIO 3aBUCHMBIE OT BHYTPEHHMX M3MEHEHWIT B HeM
caMoM 1 110 6osblieil Mepe 00YCIOBIEHHbIE XapaKTePOM B3alIMOCBSI3M C KOHKpeT-
HOJ COLIMOKY/IBTYPHOIT Cpefioii. B maHHOM cydae IpuHsITbIe HOPMATUBBI Y IPEJIN-
CaHs, 3aJJaHHble U KOHTPONUpPyeMble 00IeCTBOM, MOTYT BCTYIIATh B IPOTUBOpEYNe
C «TOPU30HTOM OXUJJaHMsA» CyObekTa agantanyy. HopMaTuBHO-perynmupylomiye pbl-
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Jaru 1 MeXaHU3MbI BO3JIENCTBIUS Cpelbl OO'bEeKTHBHO BbI3BIBAET AKTMBHOE CTPEMIIE-
HIfe K [PEOfO/IeHNI0 BO3HUKIINX Iperpaj 1 K YCTaHOBIEHUIO cOamaHCHPOBAHHBIX
OTHOUIEHUII BO B3aUMOJEICTBUY CTOPOH.

ObpalieHne K MOHATUIO «COLMOKY/IbTYPHas TpaHcHopMalmsa» OTKPbIBAeT BO3-
MO>KHOCTD 60JIee pallllOHa/IbHOTO OCO3HAHVISI ISMEHEHMI], IIPONCXOMAIINX B OOle-
CTBE U KY/IbTYpP€, I KOMIIETEHTHOTO YIIPABIE€HYECKOTO BO3IENCTBYA C LENIbI0 CTUMY-
NMPOBAHUSI, TOPMOXKEHNSI VT KOPPEKIUY TIPOoLiecca B [eNIOM WM KaKuX-mbo ero
OTHE/NbHBIX CTPYKTYPHBIX 371eMeHTOB. B aToit cBA3u B.B. KpaBueHko oTMeuaeT, uTo

(...) coranpHble TpaHCHOPMALIUY OKA3BIBAIOTCA MOKA3aTe/IAMM TeX, [0 MPENMYIecTBY, Heo0-
PaTUMBIX M3MEHEHMII, KOTOpbIe IIPUAAIOT XapaKTepHble YePTHl COBPEMEHHOMY I€/I0BEYeCKOMY
0061IeCTBY KaK L[e/IOMY, @ TAKKe — OTHEMbHBIM COLIMOKY/IBTYPHBIM 00pa3oBaHMsAM, KOTOPBIE,
C OJIHOIZ CTOPOHI)I, VMCIIBITBIBAIOT BIMAHUE I‘HOGa]’II/I3I/IpyIOHH/IX n YHI/I(I)I/IIU/IPYIOH_U/IX TEHOECH-
IU/II/VI, ac npyroﬁ — BBIABIAIOT yHI/IKaHI)HI)Ie HaIlMMIOHA/IbHO-3THUYECKIME 1 peFI/IOHaHI)HI)Ie qeprI
(KpaBuenko 2019: 83).

CornacHo KpaBueHko, Bce Oobliee KOMMYECTBO JTIONEI OPMEHTUPYETC Ha W3-
BeCTHbIe WM BO30OHOBJICHHBbIE IPOIPaMMbl COLMOKOZA (aHajora IeHeTUYeCKOTo
KOfIa), KOTOpbIe HAIPSIMYIO CETONHS CBA3AHBI C 9THUYECKUM MEHTAIUTETOM. B oc-
HOBe CK/Ia/IbIBaHVA HOBOTO I7106a/IbHOTO THIIA COLMOKO/A JIeXKaT ITybouyaiiime co-
IVIOKY/IBTYPHBIE ¥ KYIBTYPHO-aHTPOIIOTIOIMYECK)e TPeoOpasoBaHus, CBSA3aHHBIE
C pesynbTaTaMy pPsAfla HayYHO-TEXHMYECKMX VHHOBALMI, KOMIIbIOTEpM3ALMeN He
TOJIBKO IIPOM3BOJCTBEHHO-3KOHOMITYECKOIT chepbl, HO U OOBIICHHON XI3HMU JIIOfEIL.
ITo onpenenennio M.K. IleTpoBa, COLIMOKON, MHTETPUPYET 3HAKOBbIE CUCTEMBI KY/Ib-
TYPBbl, COCTaB/IAET MEXaHM3M PeIIaMEHTAIIUM €€ COlePKaHNsA U pa3BUTUA MICTOpUYe-
CKM crioxyBIIerocs KynbTypHoro tuna (Ilerpos 1991: 45). Conyokop, 1o CyIecTsy,
BBICTYTIAeT B PO 6a30B0J1 3HAKOBOI pealnyi HaIM4eCTBYIOLIel KYIbTypPbl, CII0C00-
CTBYIOIIE/l COXPAaHEHMIO ee B LIeIOCTHOCTY ¥ 00ecIednBallell ee TpagMpoBaHe
u GopMMpOBaHMe UHCTUTYTOB oOmmeHusA. COLVIOKOJ, TPAKTyeTCs KaK «CBEPHyTasi»
Mofie/b 001IeHNsI, 00Ie3HAYNMBIIl PETYIATOP [esATeIbHOCTI, MEXaHU3M TPAHCIISI-
LM [IeHHOCTell. DTO YCTOMYMBOE ANPO LMBUIM3ALMU U «IIePeBefieHHbI B 061e-
CTBEHHOE JOCTOSIHME IIPOAYKT EATENbHOCTI», CIIOCO0 CYIEeCTBOBAHNUS «COLMATIb-
HO-T€HEeTUYECKOI» MaMATH, HAC/IEYIOLell KyIbTyPHO-9BOIIOLMOHHbIE MEXaHU3MBbI.

CorMoKozbI 11 OO/BIIHCTBA JIIOfieil OKa3bIBAIOTCS IPOABIEHHBIMMU B COLIMAIBHOI 060/I0UKe,
«OIeXIe», IPUHATON «yHI(OPMe» WM «pecc-KOofie», HOMOTAIOIINX CYIeCTBOBATh 1 00IIaThb-
s ¢ cebe mofo6HBIMI. Ba3oBble COLMOKO/BI, HAIIPYMED, CTUIN OfeXbI (K/Iaccuka, OpUCHBIN,
CIIOPTUBHBIIT), MCIIONB3YIOTCA KaX/bIM COLMATIbHBIM CIOEM II0 Mepe HeoOXOIMMOCTH; Ipu
3TOM BCeI/ja €CThb IPENNOYTUTENbHbII /I OTAEbHOTO MHAMBUJIA, OJHOBPEMEHHO IIpM3HaBa-
eMBIil B TOM WIM MHOM coobuiecTBe. 3a4acTyl0 MHAMBUAYAIbHON PESYKLMNU IOABEPrarTCsa
MOPpaJIbHbIE aCIIeKTBI COLOKO/A, KOTOPbIE [Al0T BO3MO>KHOCTD IMYHOCTH OCYILECTB/IATD JJIe-
MEHTapHbIII BBIOOP COOCTBEHHOTO MOBEMIEHUA U CIOCOOCTBYIOT €€ MHVBMUIYaJTbHOMY COLIM-
anpHOMY “BbDKMBaHMIO” (Mukisaesa 2008: 65).

Tesaypyc COLMOKYIBTYpbl KaK LIeJIOrO COXPaHseT CBOKI IIONHOTY Oarogaps
KY/IBTYPHOII HaIIPaB/ICHHOCTY JaHHOTO OOIeCTBa, pealusyIolero crennuuaeckuii,
0cOOEHHBI KYIbTYPHBI apXeTuIl. B ciydae, Korga KynpTypHas TpaHcopmanus,
3aTparuBas pasHble cpepbl KyIbTYpPbl, COXpaHAET ee KY/IbTYPHBII apXeTHII, He yTpa-



272 Banepnit MakcumoBuy

4MBAETCs BO3MOXKHOCTb BOCCO3/IaTh B HOBBIX YCTIOBUSAX OasyCHbIE /IS JAHHOI KY/Ib-
TYpbl (POPMBI COLMAIBHOTO B3aVIMOZENCTBNUA, KY/IbTYPHbIE KOJBI U 3CTETUYECKUE
cucTeMsl, GopMUpYIoLIMe U TOAep>KUBAIOLINe COLMAIbHO IIpUeMIeMble TTOBefleH-
JecKue CTPATerni, «peaHNMUPYOIIue»

(...) B TaHHOIT KYNIbTYPe TOT KOHKPETHO-MCTOPUYECKIIT THII YeJIOBeKa, KOTOPBIIT CIocobeH $hop-
MUPOBaTh, BOCIPUHUMATD M COXPAHATH 3Ty KynbTypy. CoXpaHeHVe aHTPOIOTOTMYIECKOTO TUIIA
B COLIMOKY/IBTYPHBIX TPaHC(OPMALIAX TO3BONIAET COXPAHUTD TOXECTBO KY/IBTYPhI 11 06ecIIe-
YUTH ee TPAHCMIUCCUIO B COLMOKY/IbTYpHOI fiuHamuke (Vienko 2018).

C y4eToM peanbHOro IOTEHIMaNa CaMOCOBEPIIEHCTBOBAHMA, IPYMEHEHUA UH-
HOBAIWil B YCTIOBUAX CYI[ECTBYIOIIEr0 MHOTOOOPAa3ysA Ky/IbTYPHO-aHTPOIIONOTIYe-
CKOTO Hac/eius, IeATeNbHOCTH KaK OTHENbHOTO COLMOKYIBTYPHOIO MHAMBIUA, TaK
U IIeJIOTO Psfia COLVIATbHBIX TPYIII M X 5IMT, TPaHCPOpMALUy 0ObEeKTUBHO BEyT
K IIOCTEIICHHOMY 3MEHEHMIO COLIIOKO/IA JAHHOII OOIIHOCTH B IIOIMTUYIECKOIL, COLVI-
aJIbHOIL, Xy/I0)KeCTBEHHOIT, Hay4HOII 1 Ipyrux obnactsax. TpanchopMaLMOHHBII Ipo-
I[ecC MeeT B KadeCTBe M3HAYaIbHOTO MOChUIA CYObeKTUBIPOBAHHYI0 KOMIIOHEHTY,
CBA3AHHYIO C Kap/IHa/IbHBIM «00HOB/IeHeM yMa» (A. ITylkuH) 1o HapacTaomuM
B/INAHYMEM HeoOpaTHMO M3MEHSIOINXCA 00beKTUBHBIX 00cToATeNbCTB. C TeueHneM
BpeMeHH, CornacHo yTeepKaeHnto K. Mapkca, «upen, opnajeBllne MaccaMy, CTaHO-
BATCA MaT€PUAIBHON CUJIOM». AHTPOIIOJIOTMYECKIIT acIIeKT IIy6oKoll TpaHchopMa-
LIVIM COLMOI'YMaHUTAPHBIX OCHOB OOIeCTBEHHOI'O Pa3BUTHSA IPOSIBILAETCS B TOM, UTO
«B paMKax JJaHHOTO COIMyMa IepecTaeT GOpMUpPOBATLCA TOT KOHKPETHO-VICTOpIYe-
CKMIT TUII YeTI0OBEKA, KOTOPBIII CIIOCOOEH KYIbTUBUPOBATH V1 TBOPUYECKM BOCCO3/JaBaTh
JaHHYI0 KynbTypy. IIpy 5TOM aHTpomonornyeckas COCTaBIAKIIAA COLMOKYIbTYP-
HBIX TpaHC(OpMALVIT ABIAETCA CTPYKTYpOOOpasyollell YaCTbI0 COXPAHEHN KY/Ib-
TYPHONM UAEHTUYHOCTU B YCITOBUAX MHTEHCUBHON MEXKY/IbTYPHOI KOMMYHUKALIAN»
(Venxo 2018).

CouuanbHas TpaHchopMalys KaK aMOMBa/JICHTHBI IPOLIECC OKA3bIBAET OfHO-
BPEMEHHO ¥ CTUXMITHO Pa3BMBAIOLIEE, M Ile/IEHAIIPAB/IEHHOE BO3JENCTBME HA CO-
Jep)KaHue ¥ JMHAMMKY Iipouecca. VIcropm4eckuil ONbIT, KOHKPETHbIE NPUMEPhI
MOJIePHU3AIIMIOHHbBIX M3MEHEHMIl, MMEIOIIX MeCTO OBITb, CBUJETENLCTBYIOT O He
006513aTe/IbHO ITPOIPECCUBHOI Lie/IeHaNIPaBIeHHOCTU COLMA/IbHOI TPaHCHOPMALIL.

TpanchopMmanyy B KylIbTYpPHBIX MHCTUTYTAaX OIpENENIeHHO CaMble CIIOXKHBIE VI IIO IIOCIeN-
CTBUAM CBOMM MHOTO3HAYHBI U TPYFHOIIPE/ICKA3YeMbI JI1 COBPEMEHHMKOB, He MMEIOT YeTKO
OYepUYCHHBIX BEKTOPOB HAIIPABJICHHOCTH B OT/aJICHHOI MepCIeKTyBe. 3/1ech caMble O1aroHa-
MepeHHbIe 3aMBIC/IBI MOTYT OBITh B 3HAYNTEIBHON Mepe HelTpaln30BaHbl HeIPeBIIeHHbIMI
00CTOATENBCTBAMI WM JaKe IPUBECTY K 00paTHBIM pesynbTataM (Mapuenko 2020).

KoHCTpYKTMBHBIE, IPUHOCAIINE TIOTIOKUTEIBHYIO Pe3yIbTaTMBHOCTD TpaHCchOp-
Maluy ¢ HeOOXOfMMOCTBIO OMMPAIOTCS Ha TPAfUIIVIOHHbIE HALMOHA/IbHbIE LIEeHHOCTI.
Ha 1x 0CHOBe reHepupYIOTCsI YCOBEPIIEHCTBOBAHIS, CO3AI0TCSI HOBbIE KY/IbTYPHBIE
IPOAYKTBL, OpeHibl, apTedakThl, GOPMUPYIOTCS OTHOIIEHMsS C MHBIMU CBOCTBAMMU
u kadectBamMit. [Ipy 9TOM Tpaamius IIOHMMAETCsI He KaK HeKast pyTUHHast KOHCTaHT-
HOCTb, He CIIOCOOHAs K IPOrpecCUBHBIM M3MeHeHNs M. HanpoTus, Tpaguuus B yc-
JIOBUSIX CTPEMUTEIbHO M3MEHSIOLIeICs pealbHOCTH HallelleHa B Oyayliee 6arogaps
CBOEMY UCTOPUKO-KY/IbTYPHOMY, TBOPYECKOMY, HYXOBHO-CO3U/AIONIEMY ITOTEHIIV-
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aJry, TeCHOJ BK/IIOYEHHOCTY B YHVUBEPCAIbHbIE CBA3M COLMATBHOIO U €CTeCTBEHHO-
IPUPOJHOTO MUPOB.

Hp]/[ OTHOCUTEIbHO CHOKOﬁHOM paBBI/ITI/H/I I/ICTOPI/H/I TpaI[I/IIU/IOHHI)Ie IOEHHOCTU yCTO]u/I“II/IBI)I
K pa3}'H/I‘-IHI)IM HETraTUBHbBIM HpOﬂBTIeHI/IHM U B T€YE€HUE XXN3HUN OHHOI‘O-HBYX HOKOHeHI/Iﬁ n3Me-
HEHUA B HUX MAJIO 3aMETHBI. TpaHC(l)OpMa]_U/II/I ,[IeCprKTI/IBHbIe ]/[II_[yT OHOPI)I B HeCOHPI/IpOI[HI)IX
OEHHOCTAX U’ paspymMTeanO ,[[e]/uICTByIOT Ha CI/[CTeMy HeHHOCTeﬁ HaHMOHaHbHOﬁI Ky}IbTypr.
OHI/I HPOI/ICXOI[HT B pesyanaTe paSyHOpH}IO‘H/IBaHI/IH CBHSeﬁ n HpOTeKaIOT C 60]II)IHI/IM HaHpH—
>KEHMEM U B BBICOKOM TEMIIE, I [JaXKe B3PHIBOOOPA3HO, 1 HAlleJIeHbl Ha “MMIIAHTAINIO YYKIO-
ro” (Mapuenko 2020).

OHM XapaKTepu3YIOTCS HeOIpefleIeHHOCTbIO, HEPaBHOBECTHOCTbIO, HEYCTO-
YMBOCTHIO, OMQYPKAIMOHHO KPeaTHBHOI ITOTEHIMANBHOCTHI0. KOHCTPYKTUBHBIE
TpaHCPOpMALINM TECHO CBS3aHBI C MPOLIECCAMM MTPOTHO3MPOBAHMS M MOJEIUPO-
BaHUS, Y€TKOTO OCO3HAHMS OOIIMX MHTEPECOB U LEHHOCTEN BOBIEYEHHOTO B IIPO-
ILjecC MOJiepHM3aLNy OOIIeCTBa, B OCHOBE Yero JIOKUT Mies YCOBEpIIeHCTBOBAHMNS,
HallMOHAJ/IbHAsA CO3MJaTe/lbHasA CTPaTerus, YCKOPAIMI WM 3aMeI/IAIMNI TeMII
U HaIlpsDKeHMe KOTOPOIl 3a[jaloT BbI30BbI BpeMeH!U. Hanpasidromiyie BeKTOPbl 3TOTO
PasBUTHS [IOTATAIOTCS HAa KOHCTPYKTUBHOE (KOHCTUTYMPYIOIeecs) 3HaHNe, COCTaB-
NAIOIEE OCHOBY /I JIOTMYECKOTO KOHCTPYMPOBAHNs, MOJENMPOBAHNA U MICIIONIb30-
BaHUA B COLMAIbHON mparmaruke. ONpeenAolIM OCHOBaHMEM NeCTPYKTUBHOI
TpaHCOpMaIM BBICTYIAeT yHUPUUMpPYIOWasA TpaHchOpMaLusa, KOTOpas MOXKeT
«CITY>KUTH CTapTOBOJ IIIOWJANKONM IS CIefyIoLiell M, CKOpee BCero, IOCIefHeN
Lie/IVt — BUPTYaIU3alyy Ky/IbTYpbl, IIOMEHbI ee SHeProHeCcyIuX cdep U LeHHOCTel
BUANMOCTSMM, MHUMOCTSIMY, CUMY/ISIKpaMil. ITO y>Ke poKoBasi (asa — IKCIPOIPH-
anyist Ky/IbTYPbI KaK HEKOEro HallMOHATbHO-0COOEHHOT0 OKHA B MUP — PeanbHO-0Cs-
3aeMblil ¥ BHYTPEeHHUIT, IyX0BHbII» (Mapuenko 2020).

[Tpu pasHooOpas3uy NOAXONOB K TOHMMAHUIO OTMEYEeHHBIX SABJICHUI C/lefyeT Bce
JKe pas3/yarh KOHIENTBI «KPUSVUC KYIbTYPbl» U «COLMOKY/IbTYpHasA TpaHcdopMa-
nusi». O6a 9TUX MOHATHA, 6€3YC/IOBHO, XapaKTepU3YIOT AMHAMUKY KYIBTYPBI, IIPO-
1IeCcChl M3MEHEHMI], IPOUCXOAAMMX B Hell. Ho y HuX mmeeTcsa KapauHaabHOE OTIIN-
uire. HekoTopble rcciefoBaTey moaaraiT, 9YTO COLMOKY/IbTYPHas TpaHchopManus
IIpeXX/ie BCETO CBsA3aHa C IEPEXO/JOM CHCTEMbI KyIbTYPbl B HOBOE Ka4ye€CTBO, B TO Bpe-
M1 KaK KPM3JC KY/IBTYpPbI IIPeACTaBIsAeT coO0Il M3MEHEHNsI B CaMOil KyIbType, 6e3
CMeHbI ee KaueCTBEeHHbBIX XapaKTepUCTUK, 3aMedast IIPY 3TOM, YTO He KK/IbII KpU3C
KY/IBTYPBI MOXKET IIPUBECTY K COLMOKYIBTYPHOII TpaHcopmanyu. O6a 3TUX MOHA-
TV XapaKTEePU3YIOT AMHAMMKY KYIbTYPBI, IIPOLECCHl M3SMEHEHMI, MPONCXOAAIINX
B Heli (Tapacos 2011: 212).

E.A. Epox1Ha noHMMaeT COIMOKYIbTYPHYIO IMHAMMKY KaK €HCTBO JIBYX ITPO-
11€CCOB:

(...) IMBMIN3ALIOHHOTO HPOLECcCa M COLMOKY/IBTYPHOI TpaHChOPMALNU KOHKPETHOro (0T-
menpHOrO) obijectBa. [TOHATVME IMBWIM3ALMOHHOIO IIPOljecca OTpakaeT IpeoOpasoBaHue
reorpaIecKoro IMPOCTPAHCTBA B COLMOKYIBTYPHOE B pe3y/lbTaTe HEATETBHOLO OCBOEHIS
oIIpefieNieHHOl TeppuTopun. IIoHATHE COLMOKYILTYPHOI TpaHC(HOPMALMU OTpaXKaeT Ipeod-
pasoBaHIe CBOVICTB (KauecTB) OT/e/IbHOTrO 0011jecTBA MO BIVSIHVEM MCTOPUIECKOTO Iporecca
(EpoxuHa 2015: 1819).
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CormacHo EpoxuHoIt, COMOKYNBTYpHas TpaHCchOpManus IpeAcTaBiseT coboil
IBYDKeHMe OOIIecTBa OT TPAJAUIMU K COBPEMEHHOCTH, TO €CTh, IO CYTH, TMHEIHBII
IIporpecc CoLyaabHBIX (OpPM, MMEIILINII YHUBepCcalbHOe 3HadYeHue. LluBumsany-
OHHBIIT )e IIPOLeCC OTPaXKaeT JIOKA/IbHYI0 CHeHVI(UKY COLMOKYIbTYPHOI TpaHCHOP-
MaluV, MTHBIMU CTIOBaMJ, BBIPa>KaeT TO 0COOECHHOE, YTO IPUBHOCUT JAHHAsI MBIV -
3alys B ofliuee ABVDKeHMe IO egyHOMY 1yt passutus (Epoxmua 2015: 19). Arop
YTBep>KAaeT, YTO COLMOKYIbTYpHas TpaHCPOpMALMsa OKasbIBAETCS YCIOKHEHVEM
obliecTBa U pasBUTIIEM HOBBIX (GOPM, B KOTOPBIX OCOOEHHBIM 00pa3oM IpeIoM/IA-
I0TCs IIPOUCXOAALINE VI3MEHeHNsA B KY/IbTypOoOPasyoIiX CTPYKTYpax 001IecTBa.

[TpoTuBOMONOXHYIO TOUKY 3peHus BbickasbiBaeT A.H. Tapacos. B cratbe, mocss-
IIEHHOJ KOHIIEILNY COLMOKY/IbTYPHOI TpaHC(OpMaLuy, aBTOP YKa3bIBaeT, 4TO

(...) KpU3UC sAB/IsAETCS HEIPEeMEHHBIM YCIOBUEM POCTA KYIBTYPbI M HEPEJKO CMEHSETCS pac-
nBetoM. Kpusnc KyIbTypsl IpecTaBisieT co60il Iepyoy IIOMCKa KY/IBTYPOil HOBBIX OCHOBAHMIT
U 1epeoOpMIeHNsT COOCTBEHHBIX CMBIC/IOB, B OT/IMYME OT COLMOKY/IBTYPHOI TpaHchopMa-
LU, KOTOPasi HUKOT/A He CMEHsIETCs PacliBETOM JAHHOTO OOIIeCTBa U BCEra KOHYAETCs ero
rubenplo (Tapacos 2011: 211).

ITo muenuio TapacoBa, ec/u KpU3uC KY/IbTYpPbl XapaKTepu3yeT U3MeHeHUA YacTH,
TO COLMOKY/IbTYpHasA TpaHcHopMalusa XapaKTepyu3yeT M3MeHEHM CHCTEMHOTO Xa-
pakrepa, usmenenus enoro (Tapacos 2011: 211). ABTOp BBIfIENIsSIET ONPe/e/IeHHbIE
3aKOHOMEPHOCTH Iepexofja KY/IbTyPbl B HOBOE Ka4eCTBO, KOTOpbIe MpMeM/IeMbI JiIs
BCeX 3I0X: COL[MOKY/IbTYPHAs JleTePMIHALNS, 3aKOHOMEPHOCTY IIPOTEKAHMsI 1 TIPO-
sABIeHMs TpaHCchOpManuy, OOIMIHOCTb UTOTOB COLVIOKY/IBTYPHOI TpaHC(HOpMALVIN.
OH nogyuepKuBaeT, YTO «MCCIeJOBaHMe STUX TEOPETUYeCKUX MO3NLUI C METOJ0/IO0-
IMYeCKOll TOUKM 3peHNA MMeeT BaKHOe 3HadeHMe Jjid Teopuu Kyaprypsl (Tapacos
2011:211).

TapacoB IpeparaeT CBOI XapaKTEePUCTUKY COLMOKY/IBTYPHON JieTepMUHALIM,
KOTOpasi, 110 ero yOeXX/JeHUI0, CTABUT CBOEII 1[e/Ibl0 BBISICHUTD KOHKPETHbIE IIPIYM-
HBI, KOTOpbIe OKa3a/ly BIUSAHME Ha MPOLECChI IePeXOia OT OHOI 9MOXU KY/IbTYPBI
K gpyroii. JIoboe siBleHNue AeICTBUTENLHOCTH BCETfa eTePMUHIPOBAHO KOHKPET-
HO-UCTOPUYECKUMY M IpeXJe BCEero COLMATbHO-9KOHOMUYECKVIMMU YCIOBUAMM
U IpeAIocblIKaMu. To ecTh, 10 MHEHVIO aBTOPA, MEX/]Y STUMM SABJICHUAMY HAOIIO-
faeTcs MpsiMast 3aBMCUMOCTbD, IIOCKOJIBKY 4eM MaclITabHee OyLyT 3TM M3MeHeHMUs,
TeM O4YeBMHee Oy/eT MPOSBIIATh cebsl KPMU3NC KyIbTYpPbl, 0OOHAPYXMBAIOIMIL ceOs
pexxje Bcero B freopMaruy cBoux 6asmMcHbIX OCHOBaHMIl. B ciay4ae, korga atm us-
MeHeHMsI HOCST NMPUHIUIINATBHO MHOM, Ka4eCTBEHHO OT/IMYHBIN XapaKTep, 3aTpa-
IMBAIOLINII IIeHHOCTHO-HOPMATHMBHYIO CUICTEMY, MBI BIIPaBe TOBOPUTD O COLMOKY/Ib-
TypHOI1 TpaHcdopmanyu (Tapacos 2011: 212).

AHann3 3aKOHOMEPHOCTEl! TPOTEKaHUA U MPOSBIEHNSA COLVOKYIBTYPHOI TpaHcdopMarym
Halle/IeH Ha BbIABJIEHME OOLIMX XapaKTEePUCTHUK, OTPAXKAIOIMX MPUHLIUIBL GYHKIIMOHNPOBA-
HUA KyTbTYPHOI Cpelibl B IepeXofHbIi mepuop. C mo3uumit Teopun KyabTyphl K YUCTY Ta-
KIX 3aKOHOMEPHOCTeJ1 CIeflyeT OTHOCUTD CHIeAyIOLe: yCuIeHne CyObeKTMBHBIX TeH/IEHIINIT
B KY/IBTYp€, ABHDBI/ PaspblB C IPEIIECTBYIOIIEN KYIbTYpHON TpajuLMell, SKIeKTU3M, Ky/b-
TYPHBIII penaTnBU3M 1 wnopamusm (Tapacos 2011: 212).
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B cuTyanuy KpUTHMYeCKOi Hepas3pelleHHOCTU BO3pacTaeT KyAbTYPOCTPOUTENDb-
Hasg pO/b LIEHHOCTHO-HOPMATMBHBIX, XyJOXKECTBEHHO-CYMBOIMYECKIX, KOMMYHI-
KaTUBHbBIX KOMIIOHEHTOB, IIPM3BAHHBIX CIIOCOOCTBOBATb PEOPraHM3ALUM U BUIO-
M3MEHEHMIO TPAaH3UTUBHON KynbTypbl. [To cnoBam B. JonecoBa, criocoOHOCTD 3THX
YHUBEpCaINII yIOPALOYNBATh Y PeTPAHCIMPOBATD CYLIECTBYIOLIE CMBICTIOO0Pa3kI
I03BOJISIET PAcCMATPMBATDh UX «KaK aflallTUBHbIE (PaKTOPbI M MEXaHM3MBI CEMMOTH-
4eCKoil mepekBamiUKaLny, COLVaNU3ayun ¥ peopranusannuyu Kyaprypel» (Vone-
coB 2011).

ITonxombl K OIpefie/IeHNI0 CYLIHOCTI KPU3UCOB 1 COLMOKY/IBTYPHBIX TpaHCHOP-
Manuil JIO/DKHBI OTIMYATbCA B3BEIIEHHOCTDIO, KOMIIIEKCHBIM Y4E€TOM BCEX MMe-
oumxcsi $akTopoB U ocobeHHOCTel. Bo m3bexxaHme HeXXenaTelbHBIX II€PEKOCOB
Y TPAKTOBOK CJIe[iyeT B JaHHOM CIy4ae 06parutbcs kK MHeHuio I1. A. CopokuHa, aMe-
PMKaHCKOTO COLIMOJIOra PYCCKOTO ITPOUCXOXK/IEHM, KOTOPDIil 3aHMMAJICA BOIIPOCAMU
0011IeCTBEHHOTO PAa3BUTHA, YTO HAIIJIO OTPaXKeHMe B YeThIpeXTOMHOM Tpyfe Coyu-
anvHast u KynvmypHas ounamura (1937-1941), u BBell HOHSTHE COLMOKY/IBTYPHOII
OVHAMMKI B TyMaHUTAapHYIO HayKy XX BeKa. Y YeHblil II04ePKUBaJL, 94TO

(...) cOLMANIBHBII MUP CK/IaJIBIBAETCS U3 LIEMBHBIX COLMOKYNBTYPHBIX cUCTeM (CyIepcrcrem),
KOTOpBIE OT/IMYAIOTCS BHYTPEHHNM eIMHCTBOM. DTa BHYTPEHHSA MHTErpanus obecrednBaeT-
51 [{BOITHBIM 06Pa30M: TO, YTO OTHOCUTCS K 0011jeCTBY (COI[MaIbHASs YaCTh CICTEMBI), — CBA3AHO
HPUYMHHO-QYHKIMOHAIBHBIM eIMHCTBOM. TO, YTO OTHOCUTCS K KY/IBTYpe, — IOTHIeCKOIl MH-
Terpanyert, IOCPeACTBOM 3HaYeHMI (Yepes aHaIOIUM, UCKIIOYeHNs, OOUIHOCTD CTIIA 1 T.1L.).
Yro6BI HOHATH HPONCXOJSALINE B 00IIeCTBe MPOLIECCHI, HEOOXONMMO He IMPOCTO YCTAaHOBUTD
(YHKIMOHAIBHYIO CBA3Db OT/E/IbHBIX €VHIALL, a BBLIBUTD JX JIOTHKO-CMBICTIOBOE eAnHCTBO (Co-
pokuH 2006: 28).

B ykxasanHoe nmouATne COPOKMH BKIIIOYAeT BCe COLMOKY/IbTYPHbIE IIPOLeCChI, KO-
TOpBIE IIPOMCXOAAT B 0b1iecTBe. IIpy 3TOM aBTOP «CUMTAaeT CHHOHMMAMM MTOHATHSA
“nsmenenye” u “mporiecc’, HasbIBasl MIPOLIECCOM MIOOYI0 MORMPUKALINIO KaKUX-TIN-
60 xavecTB cyObekTa nporecca» (Copoxun 2006: 98). IIposenenHbiit COPOKMHBIM
aHa/MM3 MPYMEHNM K COLMOKY/IbTYPHOMY M3MEHEHNI0 Kak TakoBoMy. [Tpu nccneno-
BAaHUU COLMOKYIBTYPHOTO Nporecca COPOKIH BBIIE/IACT YETBIPE €T0 XapaKTePUCTH-
KI: «CyO'beKT M3MEHEeHN, IPOCTPAHCTBEHHBIE OTHOLICHN S, BpeMEHHBIC OTHOLICHMS
" HallpaBJieHne n3MeHeHnit» (CopoknH 2006: 98).

Oc060 mopguepKuBaeTCsi poib CyObeKTa M3MeHeHuit, 6e3 KOTOpPOro Mbl He MO-
»KEM TOBOPUTH O TOM, YTO M3MEHAETCS VIMEHHO BbIOpaHHas [y pacCCMOTPEHUs CO-
LMOKY/IbTYpHas eguHuLa. «... CoxpaHeHMe UIeHTUYHOCTY IIPU COLVOKY/IBTYPHBIX
U3MEHEHUAX — OCHOBHOE YC/IOBVE€ HAYYHOTO TIO3HAHUSA COIMOKYIBTYPHBIX CUCTEM»
(Copokun 2006: 99). BHyTpeHHMe IpUYMHBI COLMOKYIBTYPHBIX TpaHChOpMaLmii
MMEIOT JOMVHAHTHBII XapaKTep B OTNNYME OT IIPUYNH BHEUIHNUX.

Brenrnee BoszieficTBYE HA CTIOKHYIO COIMOKY/IBTYPHYIO CHCTEMY 3aIlyCcKaeT pasniIHble MeXa-
HU3MBI PearvpoBaHNA Ha 3TO BO3JENCTBNUE, KOTOPble aKTUBU3UPYIOTCA MM BIEPBbIE CO3/a-
JOTCSI HA OCHOBE JIeJICTBEHHBIX KOHCTAHT COIVIOKY/IBTYPBI, TO €CTh ONPENENAITCA ee COINO-
KyZIbTYpPHBIM TIPOCTPAHCTBOM 1 BpeMeHeM. COIMOKYIbTYPHO€ HMPOCTPAHCTBO TeHepupyeT
(dbyHIaMeHTa/IbHBIe YCIOBIS BKTIOYEHIS KO/UIEKTUBHBIX CYODBEKTOB B IIPAKTUIECKYIO AesITeNb-
HOCTb, obecIieqnBas colanbHoe pasButite o6mecTBa. COLMOKYIBTYpHOE BpeMs KaK OfHa 113
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6a30BbIX KOHCTAHT COL[MOKY/IbTYPHOTO OBITHs 3a/jaeT yCIOBUS COLMOKY/IBTYPHOIT TpaHchop-
Maruy KOHKpeTHbIX o6mects (Epoxmuna 2015: 115).

CounokynbrypHas TpaHchopManys UMeeT TOTA/IbHBI XapaKTep CBOEro MpOosiB-
JIeHM 1, IO3TOMY IIPY M3y4eHUM TPAaHCPOPMALIOHHBIX IPOLIECCOB COLMOKY/IBTYPHOI
AMHAMMKJ MOXKHO pacCMaTpUBaTh COLMAIbHBIE U KY/IbTYpHBbIe TpaHCHOpMALINU OT-
menbHo. ITo yrBepxennio EpoxmHoIi, «. .. KylIbTypHasd AMHAMUKA OTPaXkaeT IpoLece
CMEHBI TUIIA BOCIPOM3BOJICTBA KY/IbTYPBI, a COLIMA/NbHAA JMHAMMKA — CMEHY THUIIA
COLMabHOIT opranusanuu obmectsa» (Epoxmua 2015: 118).

B coBpemeHnHOII conmanbHoit punocodun coruanbable TpPaHCPOPMALVIY OIIpefe-
NAI0TCA KakK Haubosee PyHIaMeHTaIbHbIE, KOPpeHHbIe IIpeobpa3oBaHus B 001IeCTBe,
KOTOpBIE, 3aTparnBas BCe €ro CTOPOHBI, CYIeCTBEHHO 3MEHSIOT CIIOCO0 U IPUHIIN-
IIbI COLMAJIbHONM OPTraHM3aLNM, COLMANbHYI0 CTPYKTYPYy M XapaKTep B3alMOCBA3EN
COLMANBHBIX CyOBeKTOB. COLMOCHCTEMHbIE COLMANbHbIe TpaHCHOpMaLVM pasfie-
JIAI0T Ha TPaHCPOPMALUY COLMATbHON CTPYKTYPBI OOLIeCTBa, COLMANbHbIX CBs3ell
VI COIVIAIBHBIX HOPM B laHHOIT KynbType (Cunnna 2013: 12).

Tpancdopmanyy conmanbHOM CTPYKTYpbl OOIecTBa 3aK/IOYAIOTCA B IIOSBIIE-
HIM HOBBIX COLMAJIbHBIX TPYII, PEAYKLMM CTApbIX, a TAK)Ke B CMEHe PO/IM M MeCTa
COLIMA/IBHOI TPYIIIBI B COLMAIBHOM IIPOCTpaHCTBe. TpaHcdopmanys ConyanbHbIX
CBsi3ell IpeCcTaBiseT coO0i HAapaB/IeHHOE M3MEHEHMe COLMANbHBIX OTHOIIEHUI
" B3aMMOJECTBUIT B obiiecTBe. TpaHchOpMAIst COLMaTbHBIX HOPM KaKOro-mmbo
00111eCTBA 3aK/II0YAETCS B M3MEHEHNI PEerylIupyoliero MpMHIMIIA CYIeCTBOBAHMS
" (QYHKIMOHMPOBAHMA COLMAIBHOTO NPOCTPAaHCTBA. Kak TakoBOMI 9TOT HMpMHIUII
BBIP@)KAETCs B KY/IbTYPHOM apXeTHIle KaK OJJHOM V3 9/IeMEHTOB 11e/I0CTHOro 06pasa,
IPeJCTaB/IAIIIEr0 B CUMBOINYECKOIT (hopMe aHTPOIIOJIOTMYeCKIIl TUII KOHKPETHOI!
KynbTypbl. CoxpaHeHMe Ky/IbTYPHOIl LIeTOCTHOCTY HaHHOTO O0IecTBa BO3MOXHO,
ecnmy TpaHchOpPMALMHU COLMATbHBIX HOPM MPOUCXO/SAT B TeX TPAHMUIAX, KOTOPBIE
3a/1al0TCA KyJAbTYPHBIM apxeTurioM. HopMbl conmanbHON KU3HMU, T7le OTPakaroTcs
U PeaIM3yI0TCs pasHble BapMAHThI KYIbTYPHOTO apXeTUIIa, Jeal0T BO3MOXKHbBIM KaK
TPaHCMMCCHUIO KY/IBTYPBl, TaK X Pa3BUTME HOBBIX IIOTEHLIMII, MMEIOIUX BCe IIAHChI
I1st cBoero BorvtomleHus B xu3Hb (Vmenko 2018). ConmanbHele TpaHcopMarim
BCerJa CONMPOBOXAAIOTCS TPaHCPOPMALVAMU KYIbTYPBI, KOTOpbIEe, BIIpOYeM, He
BCerfja MMEIOT CHHXPOHHBII XapaKTep, eAMHYI0 GOPMY BHIPOKEHNS 1 IPeIBUACHNA
pesynbraTa. B cBoeit o606maroleit paboTe COBpeMEeHHBIN POCCHUIICKIIT MCCTIEfOBa-
tenb B.J. VionecoB oTmedaer:

Tpancdopmalusa KyIbTypbl eCTh IE€PEXOFHBIN HIPOLecC, B KOTOPOM OCYILIECTBIIACTCA pajii-
Ka/IbHO€, Ka4eCTBEHHOe IIpeoOpa3oBaHye KYIbTYPHOI CUCTEMBI, HalIpaB/IeHHOE Ha IIPeOfiorie-
HIe ¥ BBICTPaMBaHMe TPAHMNL] TOCPECTBOM CTPYKTYPUPOBAHMA, peOpPTaHM3aly ¥ OIpenMe-
4YMBaHMA KY/IbTYPHBIX cyurHocTelt (VoHecos 2011).

YnomanyToiit Hamu paHee I1. COpoKMH MHTeTpUpyeT B MOHATUYN COLUOKYIbTYP-
HOJI AMHAMVKIY MI00ble U3MEHEHM B 00LIeCTBe, MCIOb3ys O0lIeHayYHOe 3HAYeHIIE
TEepPMMHA «IMHAMIKa». MO>XHO cormacuTbca ¢ MHenueM H. VeHko, Kotopas npefi-
JIlaraeT YICIIO/Ib30BaTh 9TOT IIOAXOJ, B M3YYEHUN COLMOKY/IbTYPHBIX TPaHCHOpMAariuii
U CYUTAET COLMOKYIBTYPHOIN TpaHcopMalyell colmueTaabHOI CUCTEMBI TaKue 13-
MeHEHMsI, KOTOpble 3aTParuBaloT Bce OOLIECTBO M OONBIIYIO YacTh €ro IOACUCTEM
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U IPUBOJAT B pe3y/IbTaTe K «KadeCTBEHHOMY M3MEHEHMIO COLMOKY/IBTYPBL, C COXpa-
HeHIeM, OJTHAKO )K€, ee TOXK/[ECTBEHHOCTH Ha BCeX aTanax Tpanchopmanum» (Mien-
Ko 2018).

CreyeT OTMETUTD, YTO VIMEIOLIMI MECTO IepexXof WM COLMOKY/IbTypHas TpaHchopManms,
KaK IPaBIIO, XapaKTepM3yeTCs OYeBUAHBIMM SKCIEPVMEHTaMI B CHCTeMe KyIbTyphl. Bos-
MO>KHO JIOITyCTUTD, 4TO C y4€TOM JJAHHOTO (paKTa COLMOKY/IbTypHas TpaHchOpMalnsA CBA3aHa
C IIPOIIECCOM IOTHOTO CHIDKEHM YPOBHSA CHCTEMHO-MePapXINIecKoil CTPYKTYpUpPOBaHHOCTY,
CJIO)KHOCTH 1 TIONMUQYHKIIVOHAIBHOCTI KY/IbTYPHOTO KOMIUIEKCA B I[€/IOM, B pe3y/IbTaTe 4ero
MOYKHO TOBOPUTD O TIOJTHOM JieTpajalusa JaHHON KYIbTyphl KaK CHCTeMBl. BMecTe ¢ TeMm, jaH-
HBIIT TIepeXO]] MIPEeCTaB/IACTCA ABIEHNEM HeOOXOVIMBIM 1 3aKOHOMepHBIM. Ilofo6HbIe Tepn-
OZIbI B IMHAMUKE KY/ITYPbI HY>KHBI IIPEXKJIe BCETO JYIA TOT0, YTOOBI KY/IbTYpa MMeIa BO3MOX-
HOCTD CJIe/IaTh PBIBOK, BBIITY Ha HOBBII KauyeCTBEHHbIN ypoBeHb» (Tapacos 2011: 212).

Bce ckasaHHOE MMIIHMIT pa3 CIY>KUT NOATBEP>KAEHNMEM TOTO, YTO B CETONHALIHEN
HEIIPOCTON CUTyaluy Haubosee IpueMIeMOll U LieZIeCOOOpasHOil 0CTaeTCs 3afada
KY/IbTVIBYPOBaHNA KOHCEPBAaTUBHO-OXPAHUTENIbHBIX NHTEHINIT, CBA3AaHHBIX C YKpe-
IUIeHVeM, BOCCTAHOBJIEHVEM U pasBUTHMEM TeX KYIbTYPHBIX OCHOBaHUII, KOTOpbIE
IPOLUIN IIPOBEPKY BpeMeHeM M COXpaHWIM B cebe OTPOMHBIN KYIbTYpOCO3N/a-
Te/bHBII ToTeHIMast. JlaHHas 3ajiada HAIIPSAMYIO CBsI3aHa C IPOTUBOJEICTBIEM YHI-
durmpyromym TpanchopManuaM, BeAYIIMM K BUPTYaIU3aluy KyIbTYPHBIX GopM
U TIOAMEHBI UX BUAMMOCTSIMY, MHUMOCTSIMHU, CUMY/LIKpaMu. KylnbTypa fomkHa BbI-
HIOJTHSTD CBOIO PyHIAMEHTAIBHYIO 3a[a4y — YKPeI/IATh HAPOLO3aLUTHYI0 YHKINIO,
CIY>KUTb OOBeIMHUTENbHBIM HAYaIoOM, KY/IbTHMBIPOBATb AYXOBHO-HPABCTBEHHBIE
UieasIbl, yCUIMBATh TPAJJUIIMIOHHYIO JYXOBHOCTDb KaK CHCTeMOOOpasyoliee OCHOBa-
Hue KM3HU 001ecTBa, 6e3 4ero HeBO3MOXKeH COOCTBEHHO IIPOIIECC IIPeeMCTBEHHO-
CTV U PasBUTHsI MHHOBAI[MOHHOI COCTABIIAIOLIEN, BOCIPYHUMAEMOIL IIPEXK/ie BCETO
B KauyecTBe OIpefie/IEHHON MOJeNN OPraHM3alMN [[eHHOCTHO-MUPOBO33PEHYECKOI
CHCTeMBI, IIOBEfIeHIS U AeSITeIbHOCTI IMYHOCTH. VI Ha 9TOM He/IerKOM Iy TH Ba>KHast
OTBETCTBEHHAsA MUCCHA JIOKUTCA Ha HAIMOHA/IBHYIO 9JIUTY, yYeHbIX-TYMaHUTAPIEB,
[IPU3BAHHBIX C OIIOPOI HA UCTOPUYECKOE CO3HAHME OPaTh Ha CeOs1 OTBETCTBEHHOCTh
MPUHATYUSA CTPATETMYECKNX PEIIeHMT, B TOM 4MC/Ie U B IU1aHe pOpMUPOBAHMS KY/Ib-
TYPHOII CTpaTeruy, akKTMBU3ALVN [yXOBHOTO pas3Butus coumyma. Omopa Ha MCTO-
PUYECKUIT OIBIT IPEAIIeCTBEHHIKOB, COXPAHEHEe Y YMHOXEHNME [[eHHOCTHO-CMBIC-
JIOBBIX, HAI[VIOHA/TbHO-KY/IBTYPHBIX NATTEPHOB SIBJISIETCS BaXKHBIM 0ObeAVMHAIOINM
¥ MOOMIM3YIOWMM (PAKTOPOM, CHOCOOCTBYIOIIMM JIMYHOCTHOIN ¥ HAIMOHAIBHOI
nzieHTUUKALNY, MIPOBO33PEHUYECKOMY POCTY CaMOIIO3HAIOIETO CyObeKTa, CTabu-
JIN3ALMU BCETO COLVIOKY/ILTYPHOTO OpraHU3Ma.
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Pesrome

B crarbe nmpencraBien anamus Bocpusatus B. ComoBbeBbIM GUIOCOPCKUX U Penn-
rno3HbIX B3rAgos ©. Huie, ocMbic/ieHns uaen cMeptu bora B akcmonorniyeckom
Y OHTOJIOTMYECKOM aCHeKTaX, C YIeTOM SBOMIONVN MBIIUICHNS IPOTUBOPEUNBOI
Y HEOP[VIHAPHOII IMYHOCTH HeMelKoro ¢utocoda.

KnroueBble cmoBa: LIEHHOCTY, XPUCTUAHCTBO, aKCNOJIOTMA, OHTONIOIA, PEINTNO3-
HOCTb.

Bnagumup Conosbes mucan o Ppupgpuxe Humme xak o MogHOM ¢unocode.
B xon1e XIX Beka poccuiickast YuTaromas IyomKa 3sayHTepecoBatach UM IOCIE YB-
nedyenus Y. Japsunom u O. KonTom, a 1o atoro — [.B.®. Terenem. Hutue ocraercs
MOJIHBIM M CeJfyac, ero ¥MsA 3HAIOT Ha ypOBHE MacCOBOro cosHaHusA. OueBUAHO,
OCHOBHYIO pOJIb B 9TOM IPOJO/IKAaeT UTPaTh C/laBa CKaH[a/lIbHOTO XapakTepa. B co-
BETCKMII IIEPYOJ, €T0 OILpefie/IsIN «KpajlHe PeaKIIOHHbIM HeMeLKuM ¢unocod-uze-
QICTOM, OTKPOBEHHBIM aIlOJIOTeTOM OYPKyasHOI 3KCIUIYaTaliuy U arpeccuu, mps-
MBIM IIpeJIIeCTBeHHNKOM (QalINCTCKUX ,,ujieo0noros”» (Posenrtanp 1954: 403).

MbI MO>KeM Ha3BaTb eBPOIENCKUX Gpunocodos, KOTOpbIe ABISIOTCSI TOPasto 60-
7ee OMIM3KMMY HaM ¥ XPOHOJIOTMYECKM, U 10 pobneMaryke. B Mozie Ha Huie ectb
TO, 4TO JIODKHO OBITH OCMBICTIeHO. EMY mpucyy mapajoKcaabHble MBICIN O Yelo-
Beke, Mopany, penurun. B CoBerckom Corose B €ro UfesAX CofiepKajcs IPUBKYC 3a-
IPElLeHHOCTY Y BBI3bIBAIOLIEll CBOOOIBI KaK OT/IM4Me OT O(UIMAIbHOTO MapKCU3-
Ma 1 KJIaccuyueckoi ¢punocoduu. ITo ObUI «CHEXPaHOBCKUI» MbIcuTenb. Celdac
Hunure, o KpajiHell Mepe TOT, MMsI KOTOPOTO MOJIOIeXKb 3HaeT Ha (oHe 001ero
HaJieHNsl YPOBHA TyMaHMTapHON Ky/IbTYpbl, YIIOMMHAET Ha3BaHMsA HEKOTOPBIX €ro
pabor. HecoMHeHHO, 4TO 9TUM Jie/io M orpaHmumsaercs. Hurmre — kpaitHe crmox-
HBIiT /Is1 TIOHUMMaHVsI MbIcinTeb. OH IPUHAIEKAT K IINTeNnbHON (humocodckoir
TpPaiULINI, OCHOBBI KOTOPOII ObUIN 3aJI0KeHDI B [peryn, 1 B CBOMX IPOU3BEINEeHNAX
OIIMpaICA Ha ITTy0OKMe 3HaHMs 9TUX OCHOB. [0BOpWMII 0 Ipo6ieMax, IIOCTaBIeHHDIX
aHTUYHBIMU Guocodamu 1 uMeroyMu GyHAaMeHTaNIbHbLT Xapaktep. [TpuaeM s
Hunme xapakTepeH HEOKUIAHHBINM PaKypcC UX TPAKTOBKM, NMOHATb CyThb KOTOPOTO
MOJKeT TO/bKO Ye/oBeK, obmaaommit GpunocodcKoil IOAroTOBKOIL.

VimenHo oT Hume 6epyT ncTOKM MHOTVE HOBaTOPCKNE OBVDKEHMVA B eBPOIIeIi-
cKolt gyxoBHOI Kynbrype XX Beka. Uto kaercsa ¢umocodu, To, mo crosam Kmmsa
Jenesa, «COBEPLIEHHO OYEBUHO, YTO COBpeMeHHas (puiocodus, B 3HAYUTEIbHOI
CBOETI YacTH, XXIU/Ia 1 )KUBET /10 cux mop 3a cyet Hurpe» ([Temes 2003: 33). I[Tpu aTom
Tex ¢punoco¢oB, Ha KOTOPBIX OKasasn BrusHye Humre, MOHATh TOpa3fo yerde, He-
CMOTPSl Ha Pa3BETBJIEHHOCTb CXeM MbIC/IM Ui HAMEPEHHO C/IOKHYIO TEPMMUHOIOTMIO.
Ho ux npoussenennsa MMeIOT TeOpeTUIeCKUIl XapaKTep, [JIA IOHMMaHMA KOTOPBIX
HeOoOXOJVIMBI TOJIbKO PallMOHA/IbHBIE YCHIVA.

[Tponssenennst Humnre mpencTassiior co6oit mpopodecTsa 1 Audupam6sr. Ito
OTPOMHBIII K/Iafie3b adOpU3MOB, U3 KOTOPBIX MOXKHO COCTaBUTb HECKOIBKO cOOp-
HIUKOB TapafloKCaIbHOI JKUTEIICKOI MyApoCcTH. [l coBpeMeHHOro unrtaTens Hui-
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Ile, He CKJIOHHOTO K aHAJMTUKE ¥ He 3HAKOMOTo ¢ ¢umocopckumu npobiemMamy,
3a BHelIHell 3(eKTHOCTDIO ITOJIOXKEHMIT TepsAeTCsA UX TeOpeTUYecKoe COofiep>KaHIe,
4TO 00YCIOB/IMBAET IIOBEPXHOCTHOE BocIpuATHUe uzieit. TpyJHOCTD i1 TOHMMaHNA
cospnaeT cyObexTBM3M Hulilire, OH IocTOsAHHO nofgyepKuBaercs. Hulie He mpocto
TOBOPUT OT cebsI, HO TOBOPUT U3 ITTyOMHBI CBOETO s, IIPU STOM ILie/IeHAIIPaBIEeHHO
He IpeTeHAys Ha oOmesHaunMocTb. OH «He 1 Bcex». COMOBbEB INCAT, YTO MIs
Hunre «umoco¢ust ecTb M4HOE TBOPUECTBO eAUHIYHOTO MBIC/IUTEIS Vi BBIpaXKaeT
TOJIBKO COofieprKaHue ero cyobekTuBHOCTI» (ComoBbeB 1998: 825).

Ero npen Hepegko BOCIPUHMMAIOTCS KaK IMYHbIE MHEHIUA OPUTUHATBHOTO MBIC-
nurens. [loaToMy yTpaunBaeTcs UX HaIPaBI€HHOCTD U coiepXaHme. Ha opurnnaann-
HOCTb ¥ ITapPaJJOKCaJIbHOCTb OPMEHTUPOBaHA COBPEMEHHAsA KY/IbTypa. 3a4acTyi0 OHUI
CBOJATCA K TOJOJN 3MaTaXKHOCTH, KOTOPas U AB/IAETCA KOHeuHoI Henbio. Y Huie
XKe MapagoKCalbHOCTD Vel SBIACTCS CPENCTBOM BbIpaKeHUs UX Gumocodckoro
cMbica. Kpome Toro, ero nponssefeHns MMeIOT SPKO BbIPaKeHHbII TUTepaTypPHBbIIA
XapakTep. 9TO He TPAKTAThI, TOCTPOEHHbIE [0 00PasIy eCTeCTBEHHOHAYYHBIX, KaK
B KJaccu4eckoit ¢puaocoduu, MOITOMY i UX BOCIPUATUA HEOOXOAMMO collepe-
>KMBaHMe. Hulme Bo MHOIOM IOHMMAeTCA Ha ypoBHe 9yBCTB. I[lonmmanme Hunmie
obJierdaer To, YTO OH BBICTYIIAJ KaK IIPOPOK, TOBOPAIIUIT He OT cebsI, a OT HeKoeil
BIIOXHOBJIAIOLIEI! €0 BBICIIEN C1Ibl. MBI MOXKeM OCTaBUTD 38 CKOOKaMI ee TPaKTOB-
Ky. ConoBbeB CUMTAI, YTO 9TA CM/IA MMeeT JleMOHMYecKMii Xapakrep. OgHaKo y4eT
IIPOPOYECKOil cocTapsAtomelt uaeit Hure mo3sonser BBIABUTD UX 00bEKTUBHOE
cofiepKaHue.

MbrI xoTemu ObI yKasaTh Ha 3K3MCTEHIMAIbHYIO cxoxkecTb ConoBbeBa v Hume.
OHu ObUIM OAVHOKUMM JIIOIbMM, KaK HEOOBIYHOE COBPEMEHHVKAaMM BOCIPUHUMA-
JI0OCh He TOJIbKO MX MBIIUIEHNe, HO U IoBefieHue. O6a o6mafany HeCOMHEHHDIM JIU-
TepaTyPHBIM TAJIaHTOM, a TaKXKe CKTOHHOCTBIO K IPOpPOYecTBaM O CyAbOax Mumpa.
Y Huigire X KOHIIEHTPMPOBaHHBIM BBIpaKeHMeM ABMsAeTcs Tax 2osopun 3apamy-
cmpa. Knuea ons écex u nu 0na koeo (1883-1885), y ConosbeBa — Tpu paszosopa
0 6oiiHe, npoepecce u kKoHue scemuproi ucmopuu (1900). O6benMHACT UX TAKKe MU-
CTUYECKMIT OTIBIT.

Ho 6ornee cyiiecTBeHHBIM sABIACTCS TO, yTo Hurure 1 ConoBbeB HaXOAWINCh Ha
IepesioMe eBpOMeicKoil KyabTypbl. OTHMM U3 €r0 aCIeKTOB SBIIAJCS 1[eHHOCTHBDIN
Kpusuc. Jlo aToro cucreMa eBpONeiiCKUX IIeHHOCTel OmMpanach Ha XpUCTUAHCTBO.
Bo Bropoit nonosune XIX Beka IPOYHOCTH 3TOJ OCHOBBI ObI/IA TOABEPTHY T COMHe-
Hutw. [TosToMy y 060uX MBICIUTeNIEl 3HAYNTETbHOE MECTO 3aHUMAET PEeNUIMO3HASA
npobnemaruka. OgHako ec ComoBbeB IbITAICA pa3BuBaTh Gpumocodpuo Ha OCHO-
Be 0OHOBJICHHBIX XPUCTUAHCKUX LIeHHOCTel!, To Hummre cunTa, 410 s ABIUKEHNA
BIIepe]] X HY)XHO Pa3pyIINTh.

Taroke crefyeT y4MTBIBaTb, YTO OHM IPUHAJIEXKAIN K PasHbIM (pumocopckum
TpaguuuAM. Co/oBbeB XapaKTepyu3yeTcs Kak IepBbIll PyCCKUI OPUIVMHAIbHBIN Gy-
nocod. OH fa HayaIo ABVDKEHNUIO PeIMIUO3HO-GUIOCOPCKOro peHeCCaHca 1 Ompe-
IeT IMpo0/eMaTyKy, paspabarbiBaeMylo B JajbHeilllleM Hayubosee M3BECTHBIMU
pycckumu punocodamu XX Beka. Cumras cBoell 3afaueil IpeofoieH e O HOCTOPOH-
HETO pallJfOHaIN3Ma eBPOIelicKoil pumocodun 1 GopMUpoBaHIe LIeTbHOIO 3HAHNUA.
[TosToMy HaIpaBieHVe ABVDKEHMs BUeT B 00beqyHeHNY GUIOCOPUN U PeNNUTUIL.
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Humre sxe HaXoaucst B fpyroit cpeie. B Tepmanuu cymecTBoBata MoliHas Gpuo-
codckast TpagnLsl, BEPIUIMHON KOTOPOI SBUINCH CUCTEMbI HEMEIIKOI K/IaCCUYeCKO
¢unocopun. Ero MpliieHne mmeeT IHMONIEMUYECKYIO HalpaBIeHHOCTb. HoBusHa
y Huiiire BosHUKaeT Kak pe3yabTaT OTPUILIAHUA. DTUM OH 3afajl OfHY U3 OCHOBHBIX
TeHJIeHIUIT eBponeiickoil KynbTypbl XX cronetusa. OHa BO MHOTOM CTPOM/IACh Ha OC-
HOBE TIOJIEMUKM C KJTaCCUKOIA.

Y ConoBbeBa IPUCYTCTBYET IMIHOCTHOE OTHOLIeHMe K Hutiure. Mbl MoxkeM 060-
3HAUUTD €r0 KaK Pe3Ko KPUTHYeCKOoe MO OTHOLIEHUIO K MIeAM, HO COYYBCTBEHHOE
k aBTopy. C Hune ero o6begyusan onbiT nouckos. ConosbeB cuntan uper Huipe
3a0/My>KIeH1eM, pe3y/IbTaTOM ABJDKEHNUA B JIOKHOM HampasieHun. KmoueBbiM fiis
moHMMaHuA oTHommeHMs ConmosbeBa K Huilire, Ha HaIll B3ITIAN, SABIACTCS CIeAYyIolIee
3aMedaHue: «Kak M3BeCTHO, 9TOT HECYaCTHBII MICATENb, IPOIIIS Yepe3 MAHMIO BeJu-
4y, B/ B onmHOe cnaboymue» (Conosbes 1988: 88).

Hecmortps Ha Moy Ha Huijiite, aHamusy ero B3ITIsOB U OLlEHKe ero Kak Hanbonee
MHTEPeCHOT0 COBpeMeHHOT0 ¢punocoda, 3a/jaBIIero XapakTep Oy/yIiero MbIIIIeHMs,
Co10BbEB MMOCBATUII TOIBKO ABe crarbu: CrosecHocmy unu ucmuna? (1897) u Moes
ceepxuenosexa (1899). Takxxe OTe/bHbIE YIIOMIHAHNSA O HEM MMEIOTCS B APYTUX pa-
6oTax. OgHako B paccyxaennsix ConoBbeBa o Hulliie mogHsT mmpokmit Kpyr ¢umo-
codckux nmpobnem. II09TOMY MBI CMOXKEM PacCMOTPETh MX TOJIBKO YacTU4YHO. VI crie-
NaeM yIop Ha nn4yHoe oTHouleHne ConoBbeBa K uiesaM Hullie, MOCKOIbKYy OHI He
MM JI/ISI HETO TEOPETUYECKOro Xapakrepa. B pabore Cnosechocmy unu ucmuna?
BbIcKa3bIBaHMA ConmoBbeBa 0 Humie sABIAOTCA pe3ko KpUTUIHbIMU. CO/IOBbEB Xa-
PaKTepU30BaI €r0 NAEU KaK pe3y/lIbTaT CJIOBECHBIX TOCTPOCHUIL:

Cam Hume, mymas ObITh HeiiCTBUTEIbHBIM CBEPXUETOBEKOM, OBUI TONMBKO CBepXdUIONOo-
rom. IIpu cBoeil JapOBUTOCTY, UCKTIOUNTETLHO KaOMHETHBI yUeHbIII, He MCIIBITABLINIT HO-
HACTOsAIIeMy HIKAKOJ )KM3HEHHOIT ApaMbl (Kak BUHO 13 ero 6uorpadun), Hunme Tarornncs
He TPaHUIIaMM 3€MHOJI YeNOBEe4eCcKOl IPUPOJbI, — O KOTOPOIl OH, TOMUMO KHUT, IMEJI JINIIb
OYeHb OJJHOCTOPOHHee U 9JIeMeHTapHOe MO3HaHNUe, — eTo TeCHM rpannibl gunonoruu (Co-
noBbeB 2001: 293-294); BCst €r0 IIPONOBeAb CBOJUTCS K OFHIM CTIOBECHBIM YIIPaXKHEHUSM, IIpe-
KPacHBIM II0 JINTePAaTypHOII HopMe, HO JMIICHHBIM BCAKOTO Je/ICTBUTENBHOTO CONEPXKaHMA
(Comnosbes 2001: 295).

HecomHuenHo, 3T XapaKTepuCTUKyU Hecnpabennnbbl. CONOBbEB YBUJEN TONBKO
nuteparypy. Ho Humue, 6e3ycmoBHo, Bemkuit MpICTIUTeNb. Ero 1erko KpuTuKoBars,
HO TPpeOYITCS YCUINA I TOTO, YTOOBI IIOHATD HAIIPABICHHOCTD Y 3HAYMMOCTD €ro
MbIC/Ieil. B kadecTBe oMoy MoryT ocmyxuthb padorst 1. Xaitperrepa u JK. enesa,
KOTOpble TOBOPWIM O MbIlIeHNy Hyme kak 0 HOBOPOTHOM 3Tale B ¢pyiocopun.
Ho B To)Xe BpeMs Hutjie eficTBUTEIBHO OBUI IO 06pa3OBaHUIO KIACCUIECKUM (-
JIOJIOTOM, M 3TO OTPA3M/IOCh Ha CTHJIE €TI0 MbIILJIEHNUA I, B KOHEYHOM UTOTE, Ha UJIeAX.
VIx HenpuaATHE MOXKET BO3HUKHYTb KaK Ha ypOBHE IIEpBOHAYa/IbHOTO YTEHMS, TaK
U BCTIEICTBYE OCO3HAHMA X BO3MOXKHbIX COLMA/IbHBIX IIOC/IECTBMIIA.

B pabore Joes ceepxuenosexa CONOBbeB CTPEMIICA 3aHATD JOOPOKETATE/IbHYIO
MO3UIVIO TI0 OTHOIIEHMIO K uaeAM Huie:

Temeps 51 Xx04y He pa3éMpaTh HULIIEAHCTBO € GrI0CO(CKOI MM NCTOPUIECKOI TOUKI 3pEHN,
a JIMIIb IPMMEHUTDb K HEMY IIepBOe YCI0BJEe MCTVHHOM KPUTUKIL: TI0Ka3aTh ITTaBHbII IIPMHIINIT
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pa3bupaeMoro yMCTBEHHOTO SIB/IEHUS — HACKOTIBKO 9TO BO3MOXKHO — € Xopoleit ctopons! (Co-
noBbeB 1988b: 628).

B Poccnn punocodus Hunre 6b11a BocpuHATa Yepes IpU3MY UfieM CBEpXYesio-
Beka. B Hell yBU/ienu IpM3bIB K TBOPYECTBY U IIPe0Opa3oBaHMIO — Kak ceds, Tak 1 pe-
anbHOCTH. CO/IOBbEB TOBOPUJI O TOM, YTO CaMa 3Ta ufes ABJAeTCA UCTUHHOIL: «Yero-
BEKY eCTeCTBEHHO XOTeTh ObITD JIy4llle 11 OOJIbIIe, YeM OH eCTh B JIefICTBUTEIbHOCTH,
€My eCTeCTBEHHO TATOTEeTb K MAeany cBepxuesoBeka. Eciy oH B3ampaBy XoueT, TO
U MOXET, a eC/IV MOKeT, To U orbkeH» (Conosbes 1988b: 629). Ho y ConoBbesa npu-
CYTCTByeT crenyduyeckas TPaKTOBKa BBIXOJIa Ye/loBeKa 3a cBoyu Ipepienbl. OH cBA-
3bIBaJI €ro ¢ beccMepTueM, KOTOpOe IIPOIIOBEeYeTCs B XpUCTUAHCTBe. CBepX4YenoBeKy
Hurre ConoBbeB mpoTusonocTasui borovenoseka Vncyca Xpucra, nobennsiiero
CMepTb TelleCHbIM BOcKpeleHueM. CunTai, 4To caMa 1jjesl CBepX4e/loBeKa UCTUHHA,
HO IpeIoKEHHOE U ee peaNnsalyy pelenne 10xHo. ITpu aToM 0ol oT™Meyvart, 4To
y Humiire «pasmnndne Mex gy MCTMHON 1 3a0TyXX/JeHIeM He UMeeT /i cebs faxke ABYX
oTAenbHbIX ¢10B. OHO 1 TO XKe CTIOBO COBMeEIIaeT B ce6e 11 T0XKb, ¥ IIPaBRY ITOI Y-
BUTeNbHON BOKTpuHb» (ConoBbeB 19885: 628).

TpaxToBKa cBepxuenoBeka y Hummre nmeeT, Ha B3r71ax ConoBbeBa, SCTETIYECKIIT
XapakTep, IpefiCTaBIeHa CIeAYIOLM 00pa3oM:

Ectb cmblIc B JK3HU, UMEHHO B €€ 3CTETUYECKON CTOpOHe, B TOM, YTO CUJIbHO, BE€/INYECTBEH-
HO, KPaCI/IBO. OTI[aTbCH 3TOMN CTOpOHe JKU3HU, OXpaHHTb u yKPeHHHTb €e B ce6e " BHE C€6ﬂ,
OOCTaB/IATH en npeo6]1a,uaﬂme n pa3BI/IBaTb ganblie 0o CO3gaHA CBer‘{eTIOBe‘ICCKOI‘O Benum-
Y1 Y HOBOW YMCTeENIIeNn KpaCOTbI — BOT 3aga4a M CMbIC/I HALIETO CyI.LICCTBOBaHI/I}I (COHOBbeB
1988A: 87).

JIBurascep B pycie Takoro nonmmanusA, ConoBbeB MIUCaJI, YTO C YUCTO ICTETHYe-
CKOJI TOYKM 3peHMs 4YelOBEeK KaK pa3 TepIUT MOpakeHUe, NOCKONbKY HeM30eXHO
IpeBpalaeTcs B XXankuit Tpym. OTCiofa ¥ IpOTUBONIOCTABICHNE SCTeTU3MY XPUCTH-
a"cTBa. OTMETNM, YTO OHO MIMeeT C/IMIIKOM YIPOIIeHHBIN 1 pOpPManbHBI XapaKTep.
Co/10BbEB IMCAJI O TOM, YTO

(...) HecuacTHbIT Hujlie B IIOC/IENHUX CBOKX IIPOM3BEIEHNUAX 3a0CTPIUII CBOY B3IJIAMBI B APOCT-
HYIO [O/IEMUKY NIPOTUB XPUCTUAHCTBA, OOHAPYXXMBAsL IIPU 9TOM TaKOil HU3MEHHBII YPOBEHD
[OHMMAaHU, KaKoil 6oree HamoMMHaeT (ppaHIy3cKkux BonbHOzyMmueB XVII Beka, HeXemn co-
BpEMEHHBIX HEMELIKUX YYeHbIX. [IpumchiBas XpUCTHAHCTBO UCKTIOYUTETBHO HUSILEMY COLIU-
QIBHOMY KJIaCCY, OH He BUAMT JjaXKe TOTO MPOCTOro (akTa, YTO eBaHTeNNe C CAMOrO Havana
[IPUHUMAJIOCh He KaK MPOIOBeb COMHUTENBHOIO BO3MYLIEHNS, a KaK PafjoCTHOE M3BECTIE
o BepHoM criacenun (ConoBbeB 1988A: 88).

37ech KpUTHUKA BENETCS C TOYKYM 3PEHMSI XPUCTUAHCTBA. AGCOMIOTHO MPABUIb-
HO, YTO TaKas er0 TPAKTOBKA ABJIAETCS MOBEPXHOCTHOIL. DTO PEJINTYSA He yTelIeHN,
a cracenusa. OHAKO 3TO yKa3aHMe He 3aTparuBaeT CYIHOCTb nogxona Humme. On
He OBbUI peMruo3HbIM ¢GIocodoM, HO GUI0COPOM KyIbTYphl, IOCTAaBUBLINM BO-
IIPOC O YKM3HEHHOM CMBIC/Ie ee LleHHOCTeil. Hule crpeMumicsa cos3farh »KU3HEYT-
Bep>KAAIoIyI0 $p1mocoduio, YTOObI LIEHHOCTY He TONYMHAN cebe BOJIO Ye/I0BeKa,
HO CIIOCOOCTBOBA/IN €€ BO3PACTAHMUIO.

ITeHHOCTD J/1s1 Hac MpeACTaB/AIT CaMy BOIIPOCHI, IocTaBneHHble Hunme. He
CTO/Ib BO)XHBI €T0 HAIIAJKM Ha XPUCTUAHCTBO. [leno B ToM, uto Humme crpemmics
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PaspyIIUTb BCe CXeMBI KIACCUYECKOIl KyIbTyphl. Ha ero KpuTuky penurun nerko oT-
BeTUTb, 4TO 1 chenan Conosbes. Kpome Toro, aHTuxpuctiuanctso Hurpie 6asupyer-
Cs Ha IOHMMAaHUY JKMI3HEHHOT0 3HaueHMs TOTO, UTO oTpuljaetcs. Vesa ceepxyenose-
Ka BBITE€KaeT U3 ufien cMepTu bora. Mbl paccMaTpuBaeM ee KaK OCHOBY MbILIIEHNA
Hurure. Ona 6s11a chopmynuposana B Becenoil Hayke (1882): «Bennuariniee n3 HO-
BBIX COOBITHMII — 4TO ,,BOr ymMep” u 4TO Bepa B XpucTHaHCKoro bora crana 4emM-To He
3aC/Ty>KMBAIOLIVM HOBEpUs — HadMHaeT yxe 6pocath Ha EBpomny cBou mepBble TeHU»
(Hurgure 1990: 662). TTocnenctust 9Toro CoOBITHSI IPUBEIU K OHTOIOTMYECKOIT [1e30-
pUeHTaLMN:

Kyma meiokemcsa mbr? ITpous oT Bcex comni? He magaem mu Mbl HempepniBHO? Hasan, B cTo-
POHY, BIlepefi, BO Bcex HarpapneHAx? EcTb i eme Bepx n Hus? He 6Hy>1<;[aeM JIL MBI CJIOBHO
B 6eckoHeyHoM Huuto? He pImmt /i Ha Hac mycToe npocTpancTBo? He crao mu xonogHee?
He HacTynaer /i Bce cunibHee U 6onblie Houb? He mpuxopurcs mu cpenp Genna JHA 3aXNUTraTh
donaps? (Hurue 1990: 592-593).

CmepTb bora 03HayaeT yTpary TpaHCLeHICHTHBIX IIEHHOCTel. DTIM 00YC/IOB/IeH
TparusM CyulecTBOBaHM:A eBpoIneiickoro yenopeka XX Beka. C OffHOI CTOPOHBI, OH
06per HeBUAAHHYIO JOCeIe CBOOORY U MOXKET OCTYIATh, MCXOMs 13 CBOMX >KETaHMIL.
C mpyroii, mpou3oIIa yTpaTa OCHOBAHMII MOPaIbHOTO NoBefeHuA. [loaTomy demo-
BEK JIOJDKEH BBIpabOTaThb UX CaM.

Yro (mpm Beeit ux Hecxoxecty) comkaer ConosbeBa n Huijie u otmyaer or
HAac, TaK 3TO IOHMMAaHNE TOTO, 9TO TAKOE XPUCTUAHCTBO, ¥ TOTO, 9TO YTPAYE€HO BMECTE
co cMepThIo Bora. 910 MOXXHO cOpMYIMPOBATD KaK UfeI0 60r00CTaBIeHHOCTH. [I1s
Hac He aKTyaJ/IbHbI Nlepe>XnBanuA Hute o nosopy cMeptu bora. Mbl usHavyanbHO
HaXOJUMCS B MUPE, IJle OH OTCYTCTBYeT, ¥ II0O9TOMY He IIOHMMaeM, K KaKUM IOCTIe]I-
CTBMAM IIPUBOAUT ero cMepTb. Ha Hain B3risp, npobeMa uMeeT He aKCHOJIOTMYe-
CKMIT, HO OHTOJIOIMYeCKUII XapaKTep. [I/1s1 Hac M3HaYaIbHBIM SABJIAETCA IVIOCKUIT MUP,
oIIpefe/IAeMBblil MaTepyalbHbIM ObITVEM. V] 109TOMY He0OXORMMBI YCUIUA 110 00pe-
TEHUIO ero BepTUKATbHOIO M3MepeHus. Hule cunrari, 4To I 9TOro HeOOXO[UMO
camoocyiecTsaeHne denoBeka. B CoBerckoM Corode OBV IIPEIOKEHBI BBICOKME
Vfieaibl IIOCTPOEHVsI CIPaBefIMBOro obiectsa. Ilocie Kpaxa KOMMYHUCTIIECKOIT
UICO/IOT MY MUP CTaJl MHOTOOOPa3HbIM, HO OCHOBHBIE €T0 XapaKTePUCTHUKI 3a/Jal0TCA
uzieeil EHHOCTY MHAMBUMA, CAMOCTOATEIBHO BBIOMPAIOIIEro CIOCOOBI CBOETO CY-
mectBoBaHuA. Vines cmepry bora siBnseTca ogHON U3 EHTPaNbHBIX B KynbType XX
Beka. OHa I/IOOTBOPHA JI/I1 MHTE/UIEKTYaIoB, HO TOJIbKO KaK ITOCTAaHOBKA BOIIPOCa
0 Ipupogpe LeHHocTel. Ha Hell He/tb3s MOCTPONUTD NOBEEHME.

OTMeTuM, 4TO B aKCMOJIOTMYECKOM CMBbICTIE Ta CHCTeMa LeHHOCTell, KoTopast Mo-
CTPO€HA Ha OCHOBE XPUCTMAHCKMUX IIOJIOKEHNI, He yTpaTujIa CBOEr0 OpUEeHTUPYIO-
1IIero 3HauyeHus u ceityac. Jlaxke HeBepyIoliye JTI0AM ONMPAIOTCA Ha IOHMMAHMe 1IeH-
HOCTI 4eJI0BEKa, CBOOOMDI, TBOPYECTBA, BHIPA0OTAaHHOTO B XPUCTMAHCTBE. MBI He
MO>KEM HAJITH 9TOro B Apyrux penurusax. Kpome toro, B curyaunu rnobaansanum
IIPOVCXOAMUT OCO3HAHNE eBPOIIEIIIIaMIL CBOET! KY/IBTYPHOII ClieliuduKu 1 ee 06yCIoB-
TIEHHOCTM TIOJIOKEHUAMM XPUCTUAHCTBA.

AKTya/bHBIM sBJIA€TCA NOCTaBleHHbI Huie Bompoc o mpupope neHHocTel
U UX OpUEeHTMpy0oleM 3HadyeHMM. XoTA onblT XX BeKa IO0Ka3aj, YTO €ro IpU3bIB



286 BuxTop OpuHOYeHKO

K [IepeolieHKe BCeX LIeHHOCTelt MOYKeT IIPUBECTY K Pas3pyIIUTeIbHBIM IOCTeCTBISM.
Ho B TO >Xe BpeMs /I HaC 3HAYMMBI IIPYBEJJCHHBIE BbIIIe COUYBCTBeHHbIEe coBa Co-
noBbeBa 0 Huljie Kak HeCYaCTHOM 4e/IOBeKe, OfleP>KMMOM MaHMeil Be/IN4Ns U BIIaB-
meM B craboymue. OHM cooTHOCATCA ¢ 6ubneiicknm «Ckasan 6e3yMel B cepplie CBO-
eMm: ,,HeT bora”» (Ilc. 13, 1). LleHHOCTM MMEIOT XapaKTep OPUEHTHNPOB YETOBEYECKOTO
noBefieHus. VIX yTpara BefieT K COCTOSIHUIO Je30pMeHTaIVN.

Harma cTpana cejfyac HaXORMTCS Ha IePe/IOMHOM 9Talle CBoeit ucropun. Hurpire
JUIA HaC 3HAYMM KaK MbICTIUTE/Tb, IOCTABUBIINII PafiKanbHbIe ¥ TTyOOKVe BOIPOCHL
Ho ceiiyac ocTerneHHO BbIAB/IACTCA BO3MOKHOCTD IIMPOKOTO CIIeKTpa orBeToB. He
BCE U3 HIX MOTYT ObITb IIPJeM/IEMbIMIL.
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Abstract
Methodological and subject features of the Russian-language program
for the philosophical research of discourse

The article provides an overview of the philosophical ideas of discourse that have been
developed in Russian-language studies in recent years. By identifying the methodo-
logical features of the Russian-language discourse research program, as well as analyz-
ing the application of the discourse approach to cultural studies, it becomes possible
to understand the specifics of this approach and to outline its prospects as a method of
social and humanist research.

Keywords: discourse, Russian-language program, methodological features, subject
features, speech-thinking activity, cultural intention, sense formation, concept.

Pesrome

B craTbe ocyuiecTBieH 0630p GUI0COPCKUX HMpeACTaBNIeHNII O UCKYpCe, KOTOpble
CJIOXKWINCh B €r0 PYCCKOA3BIYHBIX MCCAENOBAHNAX MOCIeqHNX neT. IlocpencTBom
BBbIJIe/IEeHNsI METOJONOIMYEeCKUX ¥ IPeSMETHBIX OCOOEHHOCTEN PYCCKOS3bIYHON
IIpOrpaMMBbl MCCIEOBAHNS NUCKYPCa, a TAaKXKe aHa/IM3a MPUMEHEeHNsI TVCKYPCHOTO
MOZIXOa B KY/IbTYPONTOIMYECKNX MCC/IEIOBAHUAX, CTAHOBUTCA BO3MOXKHBIM IIOHATD
criennMKy ZaHHOTO MOAXO/A U HAMETUTD €ro NepPCIeKTUBHOCTb KaK MeTOa COLV-
a/IbHO-TYMAaHUTAPHBIX MCC/IEOBAHMIL.

KnroueBble cmoBa: IMCKypC, PyCCKOA3BIYHAA IIPOrpaMMa, METOfIOTOIMYeCKIe 0CO-
O6EHHOCTH, IIpeMETHbIe OCOOCHHOCTY, PeYeMBICTIUTE/IbHAS EATeIbHOCTD, KY/IbTY-
pornorndeckas MHTEHIVA, CMbICTO06pa3oBaHIe, KOHIEIT.

AKTyaZIbHOCTD U3Y4eHMs AUCKYpPca 0OYC/IOB/IeHa TeM, YTO er0 CTPYKTypa B KOH-
TEKCTe KOTHUTUBHOTO ¥ KOMMYHMKAaTUBHOTO (PYHKIIMOHMPOBAHMS OKa3bIBaeT CyIlje-
CTBEHHOE B/IMAHME Ha IIPOLIECCHI MBIILJIEHNA ¥ B3aMMOIIOHMMaHusA mopen. [lonarue
«OMCKYpPC» B HACTOsllee BpeMs He MMeeT OOlLeNpUsHaHHOM feduHyunuu. JaHHOE
MIOHATHE BapbMPYETCSA B 3aBUCUMMOCTI OT METO[OIOTMYECKUX U MPEJMETHBIX 0CO-
6eHHOCTell IPOrpaMMbl, B paMKaX KOTOPOJ OHO PacCMaTpUBAeTCI.

[Tpu ToM, 4TO PabOTHI IO TEMATUKeE JUCKYpPca JOCTATOYHO PA3IMYHbI, MOXHO II0-
IIBITATbCSA ONPefeINTh XapaKTepHble I/ HMX MeTObI MCC/IefOBaHNA JUCKYPCca U ero
MpeAMETHYIO MHTeprperanuio. 1lo ompemeneHnio OCHOBATEIbHUIBI POCCUIICKOI
HAyYHOJ LIKOJIbI «JIOTMYeCKOro aHanu3a sA3bika» H.II. ApyTIoHOBOI, IMCKYpPC Ipen-
CTaB/IseT COOOI «CBSI3HBIN TEKCT B COBOKYIHOCTU C BHEITMHIBUCTUYCCKUMH, IIpar-
MaTH4eCKVMMU, COLMOKY/IbTYPHBIMM, IICUXONIOTMYECKUMMN U IPYTUMHU (PaKTOpaMIL. ..
peub, IOTPY)KeHHYIO B XX13Hb» (ApyTionoBa 1990: 136-137).

C opHOIT CTOPOHBI, TaKasd METOHOJOIMYeCKN MeXAMCLUUIUIMHAPHAsA TPaKTOBKa
HO3BOJIIA €I HAMETUTD ITYTY PeIIeHUs IPOOTIeMbl CBA3HOCTY TEKCTA U BBIABUTDH
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CTPYKTYpHOe MHOrooOpasye FUCKypca KakK IpefMeTa MCCIeSOBaHuUs, C APYroi —
IPOSACHUTD METONOJIOTMYECK/e CTpaTeruy YICCAefOBaHUA AucKypca (ApyTioHOBa
1998) mocpenCcTBOM MCIO/IBb30BAHNUS METOOB U KaTETOPUIT IOTUKIA, & TAK)Ke METOIOB
KOHILeNITya/IbHOT'O aHa/I132 S3bIKA B MIX OTHOLIEHNM K MBILIIEHUIO X 3HAHUIO.

Tax>ke HepeIKO B PyCCKOA3BIYHOM aKaJJeMUIECKOM ITPOCTPAHCTBE IIPUMEHAETCA
IVCKYPCHBII IIOAXOf, IS pellleHNs 3afiad B TakuX cdepax, KaKk KOMMYHMKATUBHAsA
JIMHTBUCTVKA, KOTHUTYBHAS TMHIBUCTHKA, TMHTBOKY/IBTYPOIOrus U ¢pumocodckue
VICCTIEJOBAHMA.

B teopun muckypca M.JI. MaxapoBa (Makapos 2003) Obl1 HaMe4eH OyTb KOp-
pensAuMM JIMHIBUCTUYECKUX U (PUIOCOPCKMX METOONOTMYeCKUX IIOCTPOEHMI,
a TaKXXe IPEeCTaBJIeH OPUTMHA/IbHBIN ONBIT CMHTE3a IPAarMajMHIBUCTUKY, COLM-
aJIBHOTO KOHCTPYKIMOHM3MA, KOTHUTUBHOM IICMXO/IOTUM, MHTEPIPETATUBHOIO MH-
TEPAaKLMOHM3MA U JJPYTUX MCC/IEJ0BATENbCKIX TIOIX0/I0B B aHATUTUYECKOI MOJENMN,
paccMaTpyBalolelt sI3BIKOBOE O01IeHIIe KaK BOCIIPOM3BOACTBO (PeHOMEHOIOTMYECKN
HepeXX1BaeMol MUHTEPCYObeKTUBHOCTH.

JLI. TleTpAKoB, MCCIefysl JUCKYPC B €r0 OHTOJIOTMYECKOM M THOCEOIOITMYECKOM
acIeKTaX, OTMEYaeT, YTO SUCKYPC ABIAETCA «MEHTA/IbHOM BOJIHON, B KOTOPOJ BbI-
paxkaeTcsl BHUMaHIe YeloBeKa K KaKOMY-IO0 peHOMEeHyY ero >KU3HI, a B COleprKa-
HUM — OHTOJIOTMYECKOE, KOTHUTUBHOE, STUYECKOE, AKCUO/IOTMYECKOE, IIPAKTUYECKOE
OTHOLIeHIe K 9ToMy peHoMeny» (ITeTpskos 2014: 4).

OcymiecTBnsAA MMHIBUCTUYECKYIO TUIIOJIOTUIO TEKCTOB OTHOCUTEIBHO KOMMYHM-
KaTMBHON CUTYal[! I pacCMaTpyBasi AUCKYPC CKBO3b IIPU3MY «T€KCT — KOHTEKCT —
cMbIc», VI.T. KacaBuH oTMevan Hamudue B BUCKypce aKCUOTOIMYeCKUX (QYHKIMIL,
Ioj1arasi, YTO YHUBEPCATIbHOCTb KOHTEKCTA POJHUT €0 C HAYKOI, YKa3bIBa/l HAa €ro
61M30CTh UCKYPCY MCKYCCTBa Omarofapst CyObeKTUMBHOCTH SI3SBIKOBON apTUKY/ISI-
uun. VI.T. KacaBuH onpefenan AUCKypc Kak

(...) HEOKOHUYEHHBII YKUBOJII TEKCT, B3SATHIII B MOMEHT €r0 HellOCPEACTBEHHON BKIIOYEHHOCTI
B aKT KOMMYHMKAIIVM, B XOJle €T0 B3aMMOJeNCTBMA ¢ KOHTeKcToM. OT AMcKypca oTnmnJaeTcsa
TEKCT, KOTOPBIN YK€ OTYY>XIeH OT aBTOpa IPOCTPAHCTBEHHbIMM, BPEMEHHBIMY Y MHBIMU VH-
mexcukanbHbIMU napamerpamu (Kacasun 2008: 295).

JMcKypc TpaKTOBaJICA MCCIeoBaTe/IeM B KOHTEKCTe €r0 BOBIEYEHHOCTH B CO-
LVA/IbHYI CUTYAallMI0, B CUTYallI0 IIPOTOBapMBaHMA VM NMEPEXMBAHNA 3TOTO IPO-
roBapuBaHus, o6paleHHOCTH K [Ipyromy. 31ech NposBIIAeTCs MepBast 0COOEHHOCTD
PYCCKOASBIYHON TpajMIMM — OUCKYPC PacCMAaTPUMBAETCA B IPOTUBOIIOCTABIEHUA
tekcty. Ilo 3ameuanmio V. T. KacaBuHa, «13 BceX COIManbHO-MONUTUIECKUX OTTEH-
KOB CMBIC/Ia TEPMUHA AMCKYPC TE€OPETUYECKU 3HAUMMBIM IPEJCTaBIAETCA TONbKO
TOT, KOTOPBIII IIOAPAa3yMEBAET XKMBOM COLMAIBHBI aKT IUCKYCCUU, UM KOMMYHMI-
kanuun» (Kacasun 2008: 295).

Eme ofHOM XapaKTEpHOII 4€PTO PYCCKOA3BIYHBIX MCCIEN0BAHNIA JUCKYPCa ABJIA-
€TCsl KyJAbTYPOJIOrMYeCcKash MHTEHLMA K ONPee/IEHNIO NMCKYPCUBHBIX ME€XaHI3MOB
06pasoBaHysI KYIbTYPHBIX peHoMeHOB. B wactrHocTH, E.B. KoxxemsikuH, paspaboras-
M TOIMIIapaMeTpaIbHYI0 MOfieTb aHamm3a guckypcea (Koxemsaknu 2008), nonara-
€T, UTO
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(...) EMCKYpCHAsE METOHOMOTHSI MOYKET OBITh PACCMOTpEHA B Ka4eCTBe MOAXOMA, MPEIosara-
IOIEr0 MHOTOACIIEKTHYI0 MHTEPIIPETALMIO KYIbTYPbl, B KOTOPOIl IapMOHWYHO MHTEIPUPY-
I0TCA BCe YKasaHHble OMHapHbIE OIIIO3ULMY, PACKPBIBAETCA B3AMMOJENCTBUE MEXIY JMUC-
KypcHOIT GOpMOIL U cofiep)KaHmeM KyIbTYPBI, a Takke PUKCUPYeTCs: COOBITUIIHOCTD KaK eé
aTpUOYTUBHOE CBOVCTBO. DTOT MOAXOJ MO3BOIET: MHTEPIPETUPOBATD KaK YHUBEPCAIbHBIE,
TaK U YHUKAJIbHbIE XaPAKTEPUCTUKM KY/IbTYPbI; IPOAHAMU3MPOBATh 3HAKOBbIIT XapaKTep Ky/ib-
TYpPBI B €NMHCTBE €€ 03HAYAMLINX 1 03HAYAEMBIX; PACCMOTPETh CyObeKTa Kak pediekcupyio-
II[erO areHTa KY/IbTYPbI U KaK Lje/lb II06O0T0 KY/IbTYPHOTO IIPOEKTa; OIPENENTUTh KYIbTYPY 1 KaK
AMATIOTMYHBII [IPOLECC B3AUMOLIENMCTBIS, M KAK MHOXKECTBO [OTI0COB, B KOTOPOM HPOVICXOIUT
OJIHOBpEMEHHO€E CaMOYyTBEP)K/eHNe YIACTHUKOB KOMMYHUKALMV; aHAIM3UPOBATh KYIBTYPY
B aCIeKTe ee CTPYKTYPHO-(PYHKIMOHAIBHOTO U HOBCEJHEBHO-KM3HEHHOTO YCTPOIICTBA; pac-
CMOTpeTb KyIbTYpHble (PeHOMEHDbI KaK efUHCTBO TEKCTA ¥ KOHTEKCTA; U3YYUTb KY/IbTYpPHbIE
[IPaKTUKM BO B3aMMOCBSI3) KOMMYHMKATHBHO-A3bIKOBBIX, [IeATe/IbHOCTHBIX 1 MEHTAIbHO-KOT'-
HUTHBHBIX peHomeHoB (Koxemskiu 2020).

E.B. IlepeBep3eB oTMeuaeT, UTO NpU ONpefeeHUn

(...) CYLIHOCTM COBPEMEHHOTO KY/IbTYPOTOIMYECKOTO IMOAXOfida B JUCKYPCHOI TEOpUM TPYH-
Heli1elt 3afa4eii AB/IAEeTCA SKCIUIMIMPOBAHNE CBA3Y MEX]Y 4eIOBEKOM, €I0 9BO/IOLIMIOHHBIMM
610/10TMYEeCKIMY, COLMAIbHBIMU YepTaMM, KYIbTYPOil ¥ AUCKYpCOM. JIpyroit BaXKHOI Hpo-
671eMoOJ1 SB/IAETCA YCTAHOBJIEHME MAKCMMAaIbHO YETKMX IPAaHUI] HAIIPaBJIEHVS, KOTOpOe, He-
COMHEHHO, 3a/IMCTBYeT CBOU (DyH[AMEHTa/IbHble OCHOBAHNSA Y TaKMX HayK, Kak ¢umocodus,
KY/IbTYPOJIOT!S, COUMONMHIBUCTUKA, AHTPOIIO/IOTNA, KPUTUIECKUE TEOPUM ¥ MHOTUX JPYTUX
(ITepesepses 2020).

K.A. 3yeB M3yum1 JUCKypcC ¢ TOYKU 3PEHMS €T0 PeYeMbIC/IUTEIbHOI JesATeIbHO-
CTH, KOTOpasd, II0 MHEHUIO UCCIeJOBATeNIA, «PerTaMeHTUPYeTCs COLUMOKY/IbTYPHBIMU
Kofamu (IpaBWIaMy, TpPafuIVAMM U IeHHocTAMu)» (3yes 2010: 6). A.IL. Orypuos
BBIZIE/INTI SMETUYECKUI M aKCUOJIOTUYECKUIT IUCKYPChI, ITie ITOCIeTHEMY, TIOMIUMO
OPMEHTMPOBAHHOCTM Ha KaTeropuio 6j1ara, MpuCyllja YKOPeHEHHOCTb B LIEHHOCTAX
u oneHKax (Orypuos 1998: 7). OrypLoB 13y4aa MCTOPUYECKYIO JUHAMUKY AVMCKypca
U BBISBUI IPOU3OLIEAIINI B JUICKypCe PaspblB THOCEOIOTUY 1 STUKM, 0OYC/IOBIEH-
HBII1 pa3nnM4MAMU B UX IIPEIMETHOCTH U Te/ICONOTUL.

Benopycckas uccnegosarenpunia C.B. BopobbeBa oTmewaer, uTO Oaromapsi
BKJIIOUEHNIO B AUCKYPC KaTeropuu «Ipyroii», a Taxxe 67arofapsi nepeocMbICTIEHIIO
KaTeropMil «OTBETCTBEHHOCTbY», «COIJIACUE», «CIIPABENIMBOCTb» OBbII OCYILIECTBICH
Iepexof; K IIOHMMAHUIO IUCKypca Kak obnmactu popmuposanus sroca (Bopobrepa
2002). B pabore Onmonoeus ouckypca E.B. CuopoB onmca 1{eJIOCTHYI0 OHTOIOTMIO
pedeBoli KOMMYHMKAIUM Ha OCHOBE CBOJICTBEHHOII il He0OX0mMMOCTH. [IMCKYpC 110-
HUMAaeTCs UM depes IPU3My pedeBOoii KOMMYHUKAIUMY KaK «MHTePaKIIM, OIOCPeny-
eMasi MexaHM3MOM 3HAKOBOJ KOOPAMHALIMY KOMMYHUKATUBHBIX JIesTeIbHOCTEl 06-
matomyxcsa» (Cugopos 2008: 10). ABTOp paccMaTpuBaeT JUCKYPC Kak He0OX0ofuMoe
3BEHO peyeBOli KOMMYHMKALIMY, TIpefCcTaBIAllee cO00il COMPsKEHHYI0 3HAKOBYIO
MOJie/Ib KOMMYHMKATUBHBIX IeATelbHOCTeN TOBOPAILEro ¥ pelUIIeHTa.

B komnexktuBHOI MoHorpadum Cospemennuiti mopanvhuiii ouckypc (Konmmaxos
2015) oTMedaeTcs, YTO «HavYajaa MOPAIbHOTO JUCKYPCa KPOIOTCS B MOPa/IbHOM IIOf-
CO3HAHUM», a CaM MOPAJIBHBII JUCKYPC MOHMMAETCSI KaK «CII0co6 0003HaYeHMs
Yl OCMBIC/IEHUA COBPEMEHHBIX MOPAJIbHBIX ITPO6O/IeM KaK IMYHBIX IPOO/IeM, TMIHOTO
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CMBICJIA, IMYHOI SK3UCTEHIIMM, OIIYIIAeMOJ KaK MOPaJIbHbIN CMBICII BCETO Y€I0BE-
yecTBa» (Konmakos 2015: 6). Mopa/bHBIi JUCKYPC TIOHMMAeTCs Kak COBOKYITHOCTD
pedeli 0 Mopay, KoTopas GopMMpyeT CMBICT IMYHON 3K3UCTEHINN, ¥ KaK MOpajIb-
HBIVi CMBICII J/I1 BCETO Y€/IOBEYECTBA.

B pmuckypce ocylIecTBIAETCS B3aVMOJEIICTBYe MBIIUICHNS U SI3bIKa, 160, «Kak
ITOKa3bIBAET OIBIT IMHITBUCTUKA ¥ KOTHUTUBHOW HAyKy, MBIC/IUTE/IbHbIE KAaTE€TOPUN
IIPAaKTUYeCK) HEOT/IeNIMBI OT A3BIKOBBIX KaTeropuii», — monaraet A.H. bapanos (ba-
paHoB 2001: 294). B 9TOM II/1aHe FUCKYPC MOXKET ObITh MOHAT KaK CUCTeMa OOLIeIpi-
HATBIX V/IM COLMA/IbHBIX CMBICTIOB, KOTOPYIO B KaU€CTBe CBOEr0 KOHTEKCTa IPEJIIO-
JIaraeT MbIIJIEHNe, TO eCTh MBIIUIEHNUe VM JUCKYPC CBSA3aHbI OOLIMMM IIpoLjeccaMi,
HAIOLIVIMI COBMECTHbII KOTHUTUBHBIA 3¢ dekT. Takum o6pa3oM, ofHa 13 BaKHeli-
X QYHKINIT MOPAIbHOTO JYCKYPCa PAaCKPbIBACTCA B CBSI3Y C €I'0 POJIbIO B MBIC/INU-
TE€/IbHBIX ITPOLIeCCaXx.

B pyccKOA3BIYHOM INIPOCTPAHCTBE M3y4YeHMSA NUCKYPCa BCTPEYAIOTCA PabOTHI,
B KOTOPBIX OIpefie/iecH MeXaHn3M 00pa3soBaHNsA CMBICTIA B AMcKypce. B pabote [Juc-
Kypc Kak cmolcnonopoxcoarousas kameeopus H.B. Anedupenko ormedaert, 4To

(...) clOXKHBIE CMBICTIOBbIe KOHGUTYpALUM, HY)XJAIONMecs B Pa3HOOOPa3HbIX CPEfICTBAX BTO-
PUYHOrO 3HAKOOOO3HAYEHIIA, 3apOKAAIOTCA B ITyOMHHBIX ITACTaX AUCKypca. VIMEHHO 3fiech
PV HaJIM9IUY HeOOXOIVIMBIX YC/IOBUIT 060CTPAIOTCA IPOTUBOPEUNA MEX/Y CTPYKTYpooOpasy-
IOIVIMY IUCKYPC haKTOpaMu, B pe3y/IbTaTe Yero BhICEKAIOTCA IIepBble MICKPBI TMHTBOKPeaTHB-
HOTO CTMMY/IMPOBAHMA [IPOLIECCOB BTOPUYHOTO ceMuosuca (Anepupenko 2005: 5).

3TO0 3HAYNUT, YTO B KOTHUTVBHOI CTPYKTYpe AUCKYypCca IIPOMCXORUT 0OpasoBaHume
CMBIC/Ia Ha OCHOBE CUHTETHYECKOTO B3aMMOJIEIICTBIUA €ro Pas3INYHbIX ITacToB. Bro-
PUYHBI CeMUO3MC CTIefyeT MOHMMATh KaK IPOLeCC BHICTPAMBAHUA OCMbICIEHHOM
peanbHOCTH B IUCKYpCe.

Taxoxe, mo mbiciu H. Anedupenko, 6a30BbIM 3/1eMEHTOM KOTHUTUBHOI CTPYKTY-
PBI SIBJIACTCS KOHIICIIT:

Ec/u pasBecTu MBILIIEHIE KaK [IPOLIECC OTPAXKEHsI Ae/ICTBUTENBHOCTI B CO3HAHNUN YeOBEKa
U MBIC/Ib KaK IPOJYKT MBICIUTEIbHOI JIeSITENIBHOCTI, TO MOXKHO IPUHATD UMIUINIIUTHO CyIile-
CTBYIOLYIO TOYKY 3PEHNS, COIIACHO KOTOPOIT eAMHNULEIl MBICIIN SIB/ISIETCS KY/IBTYPHBII KOH-
LIeNT, CIYXKAIUil [[eHHOCTHO-CMBICTIOBOJ pPelpe3eHTallell OIpefie/IeHHOTO KOJUIEKTHBHOTO
ombita (Anedupenko 2014: 175).

Takum 06pasoM, ponb KOHIIENTa B KOTHUTMBHON CTPYKTYpe AUCKypCa CTaHO-
BUTCA KI04eBOIi. [IoaToMy paccMoTpeHNe KOHIIeNTa KaK HEOThEM/IEMOTO 3/IEMEHTA
CTPYKTYPBI AMCKYPCa MOXKHO TaKXKe OTHECTU K clielM(yKe PYCCKOA3BIYHBIX INC-
KYPCHBIX UCCTIEIOBAHNI.

Kak ormeuyaer M.IO. Onemukos, i1 usydeHns Creruduky KOTHUTUBHOTO IIPO-
CTPaHCTBa [UCKypca 0cob0e BHYUMaHME C/IefyeT YASIUTb «MHTEHIVIOHA/IbHO 3a-
TAHHOJ HOMEHK/IaType KOHIIENITOB M PENPEe3eHTUPYIOIMX UX A3BIKOBBIX CTPYKTYpP»
(Onenixos 2009: 81). IncKypcHBHO-KOTHUTUBHBII aHA/IN3 PEYeBOTO B3aXMOJIeICTBIUA
BO3MOXKEH C YU4eTOM KOHTEKCTa, B KOTOPOM BBIJIe/IIE€TCS CMBIC/IOBOE ARPO (6a30Bblit
KOHIJEIT), OTpakaloliiee Ha «OHTOJIOTMYECKOM YPOBHE CTPYKTYPY OOIIeHNS U AesTeITb-
HOCTH, U 1iepudepusi — COBOKYITHOCTb MHTEHIMOHAIBHO 00YC/IOB/IEHHBIX JIOKaIbHBIX
KOHIIETITOB, IIPOIIO3UIIMOHAIBHO IIeMEeHTHUPYIOmNX JUcKypc» (Omerixos 2010: 330).
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Kak mumer crenmanucT mo KoHuenTam pycckoro ssbika 10.C. CremaHoB, KOH-
LIETT — 3TO «KaK ObI CIYCTOK KY/IBTYPBI B CO3HAHMY Y€/I0BEKA; TO, B BUJIE YEr0 KY/IbTypa
BXO[UT B MEHTA/IbHbIII MUP 4e/l0BeKa... TO, IIOCPEICTBOM Y€TO 4e/I0BEK CaM BXOIUT
B KynbTypy» (Cremanos 2004: 42). VismeHsis gyiry MHAVBIAR, OO yMBIBAIOIETO BEIb,
KOHIIENIT «BK/IIOYAeTCs, HIOMUMO JYXOBHOU KYJIBTYPBl B COOCTBEHHOM CMBIC/IE 3TOTO
CTIOBa, €llje ¥ B CTPYKTYPbI OOLIEHNS 1 B MBIC/IUTE/IbHbIC KaTeropusanym» (CrenaHos
2004: 47). Konuent ¢popMupyeTcsi B pesyabraTe IOIPY>KEHUs B CPeAy KYIbTYpPHO-
LIEHHOCTHBIX KaTETOPUIl U «IIPOrOBapUBAETCA» B X KOHTEKCTE. ETo IMCcKypcMBHOCTD
BBIp@KEHA B TOM, 4TO «IIPU CBOeM (pOPMMPOBAHUM KOHLIENT IIPEAIIOaraeT ApPyroro
cyObexra (Cmyiaress, YATaTeNs), aKTyaIM3UPyst CMBIC/IBI B OTBETAX Ha €r0 BOIIPOCHI»
(Hepernna 2001: 306-307).

ba30Bblil KOHLIENT PeIPe3eHTUPYETCs B INI0OATbHO TeMe ANCKYPCa, B KOTHUTYB-
HOJI cXeMe, KOTOpasi, B YaCTHOCTH, «dKCIUIMLYIPYETCsA B KOMMYHMKATUBHOM okyce
JMajora Ha IPOIO3MIMOHAJIPHOM YPOBHE, B METAKOMMYHMKATMBHBIX KOMIIOHEH-
Tax OpraHM3aLMyU TeKCTa/IMCKYpca, B HEMKTUYECKUX d7IeMeHTax u fip.» (Onemkos
2009: 78). ba3oBblil KOHIIENT MPOSAB/IAETCA TAKXXe Ha YPOBHE MAaKPOMHTEHIUN TO-
BOPSIVX (B IOPMANYIECKOM IAVCKYpCe — «3aKOH», PEIUTMO3HOM — «Bepay, OIUTIYe-
CKOM — «BJIACTb», B MOPAJIbBHOM — 3TO «I0/DKHO€, HPaBCTBEHHO MpaBMIbHOe»). «Ero
HEIIOCpeACTBEeHHAs Bepbanmsaiys (akTyanusalnus Ha BepOalbHOM YPOBHE) MOXKET
OTCYTCTBOBATh B ,,Telle” AUCKYPCa, @ MOXKeT, HA00OPOT, SIBHO IPOSIB/SITBCS B pedn
KOMMYHMKaHTOB» (Makapos 2003: 5).

ITox KOHLIENITOM IIOHMMAETCs COfep>KaHle CIOBECHOIO 3HaKa, KOTOpOe IpMHafl-
JIOKNT YMCTBEHHOI, IYXOBHON MM )KM3HEHHO BaXKHOIT MaTepuanbHoil chepe cylie-
CTBOBAHI 4eI0OBEKA, BBIPAOOTAHO ¥ 3aKPEIIEHO 0OLIeCTBEHHBIM OIIBITOM Hapoja,
«JIMelolIIee B ero SKU3HY MCTOPUYeCKIie KOPHY, COLMAIbHO U CYOBEKTUBHO OCMBICIIA-
emoe» (IlIBemosa 2005: 603).

TakuM 06pasoM, B PYCCKOSISBIYHBIX AUCKYPCHBIX MCCTIETOBAHUAX CIOKIIOCH
IIpefcTaB/IeHNe O IUCKYPCe KaK O pe4eMbICTUTENbHON JeATeTbHOCTH, PerlaMeHTHI-
pyeMoJl COLMOKY/IbTYPHBIMM KofaMu (IIpaBWIaMM, TPajULMAMYU U LeHHOCTAMMU),
OIIpefe/IéHHO OOIIeCTBEHHOI MPAKTUKON (HAYKOJ, IIPaBOCYAUeEM, PeIUrKell, 110-
JIUTHKOIL, 0OpasoBaHMeM, MEAULIHOM 1 T. II.), IOCPeACTBOM KOTOPOJL JIIO[Y — B Ipa-
HULAX JJAaHHOJ IPaKTUKM — IPOUSBOJAT M TPAHCIMPYIOT CBOM 3HAaHUA U MOJENN
COIMA/IbHOTO OMbBITA, PeANN3yI0T CBOU IO3HABaTe/lbHbIe /UMM KOMMYHUKAaTUBHBIE
norpe6HOCTH. JI/Is1 JTaHHOI METOJ0/IOTMYECKOll IIPOrpaMMBbl XapaKTepHa KY/IbTypo-
TIOTMYeCKasd MHTEHUNsA, TPEeIIOoNaranlas NpyMeHeHne NUCKYPCHOTO MOAXoa JIsd
UCCTIeioBaHNsA (PeHOMEHOB KY/IBTYPBI, a TaloKe [JIA aHaIM3a IPOLIECCOB CMBICTIO-
006pa3oBaHysl, MBIIUICHNUS I KOMMYHMKALVM, C aKIIEHTMPOBaHNEM PO/ KOHLENTa
KaK HeOTheMJIEMOTO 37IeMeHTa CTPYKTYPbI AMCKypca. B maHHOI mporpaMme AUCKypc
paccMaTpuBaeTCA B IPOTUBOIIOCTABIEHUY TEKCTY.
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Abstract
The album The Kingdom of Poland released in the Russian series Pictu-
resque Russia. The phenomenon of eclecticism in 19th-century book art

The article presents a formal analysis of the album The Kingdom of Poland, published
in the series Picturesque Russia by the Maurycy Wolff Society. Decorative motifs, font
shape, stylistics of graphics, photos and decorations were subjected to a comprehen-
sive analysis. The sources of figures and photos are provided. It has been shown that

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribu-
tion-ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0 https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/)
which permits use, distribution, and reproduction in any medium, provided that the article is pro-
perly cited, the use is non-commercial, and no modifications or adaptations are made. Publisher:
University of Gdansk. Faculty of Language [Wydawca: Uniwersytet Gdanski. Wydzial Filologiczny]



298 Ewa Mostowicz-Kapciak

the editorial side of the work was influenced by changes in the art and industry of the
19th century, which made it formally diverse, combining elements of the past eras with
signs of technological progress.

Key words: editing, graphics, sightseeing, scenic albums, Warsaw art, book art, the
Kingdom of Poland.

Abstrakt
Album Krélestwo Polskie wydany w rosyjskiej serii Malownicza Rosja.
Zjawisko historyzmu w sztuce ksigzki w XIX wieku

W artykule przeprowadzono analiz¢ formalng albumu Krélestwo Polskie, wydanego
w serii Malownicza Rosja przez Towarzystwo Maurycego Wolffa. Kompleksowej ana-
lizie poddano motywy zdobnicze, ksztalt czcionek, stylistyke grafiki, dekoracji dzieta
i fotografii. Wskazano zrédla rycin i zdjg¢. Uzasadniono, ze na ksztalt strony edytor-
skiej dziela miaty wplyw zmiany w sztuce i w przemysle XIX wieku, ktére sprawily,
ze stalo si¢ ono pod wzgledem formalnym dzielem réznorodnym, taczacym elementy
minionych epok z oznakami postepu technologicznego.

Stowa kluczowe: edytorstwo, grafika, krajoznawstwo, albumy malownicze, sztuka
Warszawy, sztuka ksigzki, Krolestwo Polskie.

Wiek XIX to okres intensywnego zainteresowania przesztoscia, zaréwno dawnymi
dziejami, jak i estetyka form architektonicznych, odnajdywang w zachowanych ru-
inach antycznych, sredniowiecznych zamkach i budowlach innych okreséw. Archi-
tektura minionych stuleci inspirowala artystéw starajacych sie odzwierciedla¢, badz
tworczo wykorzystywa¢ detale architektoniczne, ktére wzbudzaly ich zachwyt. W ten
sposdb w drugiej potowie XIX wieku wykrystalizowat sie historyzm jako nurt w archi-
tekturze, znajdujacy odbicie rowniez w innych sztukach. Pod koniec stulecia zjawisko
ewoluowato do eklektyzmu, w ktorym swobodnie taczono elementy odmienne, a na-
wet elementy stylistycznie przeciwstawne. Tendencje te uwidocznily si¢ w rosyjskiej
sztuce edytorskiej.

Album Krdlestwo Polskie — bogato ilustrowany zbior esejow — ukazat sie jako czwar-
ty tom serii wydawniczej Malownicza Rosja (oryg.: 2Kusonucrnas Poccus. Omeuecmso
Haule 6 €20 3eMe/IbHOM, UCIOPUHECKOM, NIEMEHHOM, IKOHOMUUECKOM U Oblmosom
sHauenuu)’, wychodzacej w latach 1881-1901 nakladem wydawnictwa Maurycego
Wolffa. Seria ta pretendowala do rangi wydawnictwa encyklopedycznego, a jednocze-
$nie albumowego. Jej autorzy zamierzali stworzy¢ kompletny opis Cesarstwa Rosyj-
skiego, jego wszystkich ziem, we wszelkich aspektach: geograficznym, przyrodniczym,

2

JKusonucnas Poccus. Omevecmso Hauie 6 €20 3eMeNIbHOM, UCTOPUHECKOM, NIeMEHHOM, SKOHOMU-
ueckom u Ovimosom 3HaveHuu. Ilox obieit pepakueit ILII. Cemenosa. T. 1-19, Iletep6ypr 1881—
1901.
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przemystowym, ekonomicznym, oswiatowym, kulturowym i etnograficznym. Osobne
miejsce przeznaczone bylo dla historii oraz sztuki danego regionu.

Publikacje o podobnych tytulach, jednak znacznie mniej okazale pod wzgle-
dem formalnym, ukazywaty si¢ w krajach Europy Zachodniej w pierwszej potowie
XIX wieku i mialy charakter starozytniczy. Prezentowaly najbardziej interesujace hi-
storycznie miejsca danego regionu. Ta tradycja wydawnicza ma dlugg historie, szcze-
gélnie w Italii, gdzie ukazywata si¢ literatura przewodnikowa pelnigca poczatkowo
funkcje pomocnicza dla ruchu pielgrzymkowego. Pod koniec XVIII wieku, za sprawg
odkry¢ archeologicznych w Herkulanum i w Pompejach, rozwinetlo sie zainteresowa-
nie przeszto$cig, ktore wplyneto na zakres tematyczny przewodnikéw. Niebagatelne
znaczenie mial tez rozwoj krajoznawstwa — poczatkdw dzisiejszej turystyki. Na zie-
miach polskich fenomen ten miat charakter patriotyczny. Autorom opracowan przy-
$wiecala che¢ propagowania i zachowania dla potomnych wszelkich przejawéw daw-
nej $wietnosci Polski. Pojawily sie liczne albumy bedace zbiorami rycin, poswiecone
poszczegdlnym czesciom kraju. Opatrzone byly niewielkim komentarzem, jednak to
czg$¢ obrazowa odgrywata wiodacg role. Pierwszym tego typu albumem byl Zbior wi-
dokow stawniejszych pamigtek narodowych, jako to: zwalisk zamkow, Swigty#, nagrob-
kow, starozytnych budowli i miejsc pamigtnych w Polsce autorstwa Zygmunta Vogla,
wydany w 1806 roku.

Pierwsza potowa XIX wieku to okres obfitujacy w publikacje starozytnicze. Przy-
ktady moga stanowi¢ wydane w latach 1838-1851 ksigzki opisujace Sycylie (De La Sal-
le 1840), Szwajcari¢ (Martin 1838), Hiszpani¢ (Giuria 1850) oraz Niemcy (Heeringen
1847; Lewald 1842). Tekstom ukazujacym walory poszczegdlnych regionéw towarzy-
szyly ilustracje. Mogly one petni¢ funkcje czysto dekoracyjnag i w niewielkim stopniu
by¢ powigzane z trescig. Przewaznie jednak ilustracje wspomagaly tekst, przedstawia-
jac piekno prezentowanego regionu. Poczatkowo ryciny dotaczano do dzieta jako do-
datek. W miare rozwoju technik drukarskich ilustracje stawaly si¢ integralng czescig
ksigzki.

Seria albumowa Malownicza Rosja znaczaco rézni si¢ od wspomnianych opraco-
wan wloskich i niemieckich, przede wszystkim bogactwem ilustracji. Z kolei od albu-
moéw rycin wydawanych na terenach polskich odrdznia jg rozwinieta forma esejow,
poswieconych réznym aspektom kraju. Ukazanie si¢ tak monumentalnego dzieta bo-
gatego w tres¢ oraz ilustracje bylo mozliwe dzigki rozwojowi w drugiej potowie XIX
wieku technik poligraficznych. Na poczatku XIX stulecia uzyskanie tak imponujacych
efektow bylo nieosiggalne, chociazby ze wzgledu na czasochtonnos$¢ i kosztownos¢
wykonania tradycyjnymi technikami.

Poczatkowo planowano wydanie o§miu toméw, lecz z powodu ogromu zgroma-
dzonych materialéw liczba ta stopniowo zwigkszyla si¢ do dziewietnastu tomoéw.
Pierwszy tom serii zostal wydany w 1881 roku, natomiast tom czwarty poswiecony
ziemiom polskim ukazal si¢ w 1896 roku. Wtasnie ten album, skladajacy si¢ z dwoch
czesci, zostanie omowiony w niniejszym artykule jako przyklad i reprezentacja serii
Malownicza Rosja.

Intensywne zainteresowanie przeszloscig, jakie mialo miejsce na przestrzeni
XIX wieku, znalazto swoje odbicie w sztuce i rozwineto si¢ w postaci réznych odmian
historyzmu, a nastepnie eklektyzmu. Tendencje te szczegoélnie widoczne sa w architek-
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turze, w sztukach uzytkowych. Moda na style historyczne wplyneta réwniez na sztu-
ke ksigzki, zwlaszcza w drugiej potowie XIX wieku. Poczatkowo uznawano to zjawi-
sko za pozytywne, zmieniajgce sposob myslenia tworcoéw o dziele, jakim jest ksigzka.
Zdaniem badaczy, wraz z nowg stylistyka — z architektury i sztuk uzytkowych - prze-
szedt do sztuki ksigzki sposdb myslenia o dziele drukowanym jako calosci, w ktorej
szata graficzna wspotgra z treécia, a nie jest jedynie rodzajem zdobienia (Petrenko
1991: 87-12).

Czynniki pozaartystyczne, takie jak wzrost produkcji wydawniczej, zwiekszenie
zapotrzebowania czytelnikow wywodzacych si¢ ze sredniozamoznych grup spotecz-
nych: mieszczanstwa, inteligencji, dazenie do obnizenia cen, wplynely negatywnie na
jakos¢. Jednakze duza ilos¢ publikacji dawata mozliwos¢ eksperymentowania w za-
kresie formalnym, a w efekcie przyczynita si¢ do rozwoju ich artystycznego ksztattu.
Stopniowo tres¢ ksigzki zaczeta oddzialywad na jej fizyczny wyglad. Ciagle poszukiwa-
nie nowych czytelnikoéw i proby zmniejszania kosztéw produkcji staly w sprzecznosci
z checig zaspokojenia potrzeb wyrafinowanych odbiorcéw. Dlatego wiele wydawnictw
prowadzito swoja produkcje dwutorowo — obok tanich, fatwo dostepnych ksiazek uka-
zywaly sie wydania podarunkowe, okolicznosciowe, bogato zdobione, ktérych cena
byta znacznie wyzsza. Wielu bibliologdéw, a takze dziewietnastowiecznych bibliofilow
uznawalo produkcje masows, spadek jakosci ksiazek oraz eklektyzm za zjawiska pejo-
ratywne, prowadzace do upadku sztuki edycji.

Ksigzka majaca towarzyszy¢ czytelnikowi niemal w kazdej zyciowej sytuacji, juz
nie w okazalej bibliotece, lecz w zaciszu domowym lub w podroézy, musiala sta¢ sie bar-
dziej praktyczna, a zatem coraz mniejsza. Wzrosta popularno$¢ miniaturowych wydan
literatury pigknej przeznaczonych do nieustannego noszenia przy sobie.

Wobec takiej tendencji rozwojowej w sztuce wydawniczej nad wyraz interesujaco
prezentuje si¢ seria wydawnicza Malownicza Rosja. Duzy rozmiar poszczego6lnych al-
bumédw, zdobienia oraz bardzo bogata szata ilustracyjna czynily z nich raczej wydania
podarunkowe niz ksigzki do codziennego uzytku.

Prace przygotowawcze trwaly dwadziescia lat. Do realizacji swojego zamierzenia
Maurycy Wolff zatrudnil badaczy i sekretarzy, ktorzy przeprowadzali wszechstronne
kwerendy biblioteczne, archiwalne i ikonograficzne. Redaktorem serii zostat geograf,
demograf, zapalony podréznik i dzialacz panstwowy Piotr Siemionow Tien-Szanski,
prezes Carskiego Towarzystwa Geograficznego, autor wielu publikacji krajoznaw-
czych. Do wspdtpracy zaproszono naukowcow i literatéw, ktérzy mieli stworzy¢ nowe
autorskie opracowania poszczegolnych regionéw imperium. Ich udzial w przedsie-
wzieciu miat gwarantowac wysoki poziom esejow. O estetyke dziela zadbal sam wy-
dawca, ktory uwazal, ze «KHura fo/DKHa TacKaTb I71a3 CBOCIO BHEIIHOCTBIO. YBa)kKeHMe
K IUCATe/ISIM U TUTepaType LO/DKHO 3aCTaBUTD BCEX CTPEMUTHCSA K TOMY, YTOOBI KHII-
T MM/ XY[I0’)KeCTBEHHYI0 BHEITHOCTD, JOCTOHYIO MX BHYTPEHHETO COflepyKaHMs»
(Librovi¢ 1916: 379-381).

Wszystkie tomy serii otrzymaly zunifikowana oprawe pokryta czerwonym ptot-
nem zdobionym czarnymi i zlotymi dekoracjami. Na przedniej stronie widnieje czer-
wony sztandar ukazany w lekkim ruchu, z czarnym napisem: ,,Malownicza Rosja’,
podtrzymywany przez dwuglowego orla z rozpostartymi skrzydlami. Na podwinietym
jego brzegu u dotu znajduje sie¢ nazwa wydawnictwa ,Wydanie Tow. M. O. Wolfta”
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1L 1. Jednolita oprawa wszystkich toméw serii Malownicza Rosja
Zrédto: serwis OnexrporHas 6ubmotexa ITIVB Poccu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

Zlocone tlo wypelniajg galazki i liscie debu. Catos¢ otoczona jest szeroka bordiurg
zlozona z geometrycznych wzordw (il. 1).

W kazdym tomie znajduje si¢ tez frontyspis w postaci ryciny wykonanej w technice
drzeworytu. W dolnej strefie przedstawiono dawnych wojéw odpoczywajacych przy
ognisku i gotujacych strawe, postaci w strojach wschodnich, zydowskich, chtopskich -
wszystko to na tle prostej drewnianej chaty krytej strzecha. Przedstawienie rodzajowe
na pierwszym planie flankowane przez wyolbrzymiong roslinnos¢: trawy, stoneczniki
i bluszcz, kontrastuje z majaczgcymi we mgle na drugim planie majestatycznymi zabu-
dowaniami kremla moskiewskiego z charakterystycznymi koputami cerkwi Zasniecia
Matki Bozej i dzwonnicg Iwana Wielkiego. Ponad chatg z lewej strony ukazano na-
wis skalny poro$niety swierkami ze stojacg na nim postacig niedzwiedzia skierowana
w strone tytulu wypelniajacego gérna cze$¢ ryciny. Litery tworzace napis przedsta-
wiono w stylizowany sposéb, jakby pokryte grubg warstwa topniejacego lodu i $nie-
gu (il .2).

Rycina ta zostala zamieszczona we wszystkich tomach serii albumowej i stata si¢
jej znakiem rozpoznawczym. Wykonano ja w Drzeworytni Warszawskiej, co zostalo
zaznaczone w lewym dolnym rogu. Autorem frontyspisu jest Aleksander Malinowski
czynny w latach 1870-1888, rytujacy glownie dla , Kloséw” i ,Tygodnika Ilustrowane-
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11.2. Frontyspis powtdrzony we wszystkich tomach Malowniczej Rosji
Zrédto: serwis OnexrponHas 6ubmmotexa ITIVB Poccuu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

g0~ (Stownik artystow polskich... 1993: V: 305). Wybor polskiego artysty dla dziefa en-
cyklopedycznego, majacego ambicje zosta¢ wizytoéwka Rosji, byl nobilitujacy, $wiad-
czyl o uznaniu dla wysokiego poziomu warszawskiej sztuki graficznej. Z drugiej strony
wydaje si¢ to naturalnym posunieciem Wolffa, ktéry miat liczne kontakty w polskim
$rodowisku literackim i artystycznym.

Przy pierwszym ogladzie album wzbudza podziw imponujaca szatg ilustracyjna.
Mozna powiedzie¢, ze album urzeka obrazami. Bogactwo zasobu wizualnego ksigz-
ki zostalo podkreslone zaréwno na karcie tytulowej, gdzie zamieszczono informacje
o ilo$ci rycin, jak i w spisie tresci, gdzie drobiazgowo wyliczono ich tytuly. Osobno li-
czono ilustracje w tekscie, osobno przedstawienia catostronicowe, ktére przypominaty
wklejane ryciny w dawniejszych wydaniach ksigzek ilustrowanych’. Pierwsza czes¢ al-
bumu Krélestwo Polskie zawierata 261 rycin w tekscie oraz 22 oddzielne obrazy wyko-
nane w technice drzeworytu. W drugiej czesci zamieszczono adekwatnie 195 ilustracji
mniejszych i 28 calostronicowych.

’ Nie byly one oznakowane numerem strony, ale byly liczone.
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O ile postulat oryginalno$ci i nowosci esejow zostal spetniony pieczotowicie, o tyle
nie uwzgledniono go w odniesieniu do szaty graficznej. Trudno si¢ temu dziwi¢. Juz
samo pozyskanie dostepnych istniejacych rycin wigzato si¢ zapewne z duzymi nakta-
dami finansowymi. Czerpano z wszelkich dostepnych Zrédel. Wspomniane kweren-
dy objely czasopisma ilustrowane oraz albumy rycin popularne w pierwszej potowie
XIX wieku. Wartoscig byl kazdy widok, bez wzgledu na technike, w jakiej je wykona-
no. Grafiki w tradycyjnych metodach sasiadowaly z eksperymentalnymi.

Tlustracje zostaly wkomponowane w tekst. Takie rozwiazanie umozliwialo zasto-
sowanie drzeworytu sztorcowego, ktory maégt by¢ odbijany wraz z kolumnami tekstu.
To rozwigzanie stosowane od lat 30. XIX wieku gléwnie w czasopismach ilustrowa-
nych, przyczynilo si¢ do popularnosci zaréwno samego drzeworytu, jak i czasopism,
ktére prezentowaty sie¢ w tym wydaniu o wiele atrakcyjniej (Pijanowska 2009: 64-65).
W ostatnim dwudziestoleciu XIX stulecia, kiedy drukowano Malowniczg Rosje, od-
biorcy byli juz zaznajomieni z taka formg prezentowania obrazéw w tekscie (il. 3).

OYEPK'D XV BAPIIABA.

ey

BHYTPH OBLIN yRpaUIeHBI J0OPO-
THMH  rofeieHaMu H  TYPEWRHMM
roppann. Ropozera Boua, ybawasn
mancerga ugn Llomum, saGpasa f
ob  coBoro BCh  AparoubmmoCTH
avopua u yuesia nxs vh Hragio. £
Curmawynas 111, xaws nsnbermo,
nepenecs cromy [loxsckaro ro- &
cyrapersa mes Kpakosa wo Bap-

mapy u, Ha wherh JAepesAHHATO ABOPUA KHil-

Kopoaescxiii gvopews u uamxtumin Curmmywry 1.

S
el M HOCTPOHID if, ¢
KPACHBBIND, HEeGOJLIIAMD UITHIEMD, Ha KO-
TOPOM® COXP HAXITHCE, T uro

Kopouescriit samoxs Onas  OKOHUEHD BB
1622 roxy. Bo spemenma Curmsmyaga Kopo-
aepckiii 3aMoRs pasxbasica ma TP raanapls
HacTH WAM KOpmyca: BB mepsomn nowkbmia-
HHCH BAPUIABCRIil CyIB, CTAPOCTBO W BeMCKill
ApXHBB; BO BTOPOMD, BHYTPEHHEMD Kopuych
—co0cTrenno KopoJesckia nombmenis, Cena-
TOPCK&H H HOCOII-CHBH Tajara, a TaRme rocy-

Grapoe wsoro. Kocrexs Cr. Kpecra m naarunks Konepmnky i Bapmavs .

AApCTEEHHbIe ApXWBBI; Bb TPETheMb, Kpaiinem®, co CTOPOHBI BHCABI, HHID KPAKOBCKIA HOAcKkapOiil,
a puocxbicTin mowbmanncs ryxuu i skuIHmA npuieopusIxs. Coims Curmasynga 111, Biagmesans IV,

11. 3 Przyklad bogato ilustrowanej stronicy albumu Krdlestwo Polskie
Zrédto: serwis nexrponnas 6ubnuotexa ITIVB Poccu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib
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Pozyskiwanie rycin byto procesem zlozonym i za kazdym razem mogto przebiega¢
inaczej. Czesto prawo wiasnoséci do plyt mial nie tylko artysta: rysownik i rytownik,
ktory przenosil obraz na plyte, ale i pierwszy wydawca. W literaturze przedmiotu pisze
sie 0 wymianie i handlu matrycami, a nawet kopiami matryc (Banach 1959: 206-207).
Bywalo, ze deska nigdy nie byta wykorzystana, poniewaz do odbijania uzywano kopii
matryc oryginalnych wykonanych technika galwanoplastyki, aby ,,0szczedzi¢” dzielo
mistrza. Wolff w przedmowie do pierwszego tomu Malowniczej Rosji chwalil si¢ calym
pomieszczeniem wypelnionym materiatami do zilustrowania dzieta (Zivopisnad Ros-
sid... 1881: 1 (1): VI Przedmowa).

Pochodzenie i autorstwo wielu rycin, zwlaszcza wiekszych rozmiarowo, stanowig-
cych kompletne catosci, udaje si¢ okresli¢ po sygnaturach. Znajdziemy tam nazwiska
w przewazajacej mierze polskich artystow czynnych w drugiej potowie XIX wieku, ta-
kich jak Jozef Jarmuzynski, Jan Krynski, Julian Schiibeler, Feliks Brzozowski, E. (imig¢
nieznane) Krzywicka, Julia Krajewska, M. (imie nieznane) Rozanski, Michal Kluczew-
ski, Feliks Sypniewski, Andrzej Zajkowski, Michal Elwiro Andriolli i wielu innych
zwigzanych z réznymi warszawskimi pracowniami. Dziela artystow innych narodo-
wosci nalezg do wyjatkow. Takg regule — ilustrowanie ksiazki pracami artystow rodzi-
mych — mozna zaobserwowa¢ réwniez w innych tomach Malowniczej Rosji. Wiaze si¢
to z dostepno$cia materialow, ktdrych najwigcej dostarczyty zrodla lokalne.

W niektérych przypadkach mozliwe jest okreslenie pochodzenia pierwowzordw.
Niewielka rycina przedstawiajaca grobowiec Wladystawa Hermana i Bolestawa Krzy-
woustego w Katedrze Plockiej autorstwa Marcelego Wisniewskiego wykonana we-
dlug rysunku Juliana Maszynskiego zostala pierwotnie opublikowana w ,,Ktosach”
w 1877 roku®. Widok kosciola w Mtawie, to rycina A. (imie nieznane) Choroman-
skiego, pierwotnie zamieszczona w ,,Tygodniku Ilustrowanym” w 1872 roku’. Przewa-
zajaca cze$¢ ilustracji zostala zaczerpnieta wlasnie z tych dwoch polskich czasopism
ilustrowanych. Przyklady mozna by mnozy¢®.

4 Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 158. Por. ,,Klosy”, nr 635 z 30.08.1877: 133; zob. Grajewski 1972:
poz. 20817. Marceli Wisniewski, warszawski drzeworytnik, czynny w latach 1875-1887, rytowat dla
»Klosow” i ,,Tygodnika Ilustrowanego’; Opalek 1949: 67; Rudniewska 1993: 135-136.

Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 177. Por. ,,Iygodnik Ilustrowany”, nr 235 z 29.06.187: 332; zob.
Grajewski 1972: poz. 23080. A. Choromanski byt warszawskim drzeworytnikiem czynnym w latach
1870-1881, znanym z ok. 75 prac wykonanych dla ,,Tygodnika Ilustrowanego”. Zob. Stownik artystow
polskich... (1971), t. 1: 335.

6 Ryc. Budynek Zachety Sztuk Pigknych. W: Zivopisnad Rossi... 1896: IV (2): 77. Por. , Tygodnik
Tlustrowany”. 1870, Seria 2, t. 6, nr 146: 185. Ryc. Widok od Stupi Nowej na Lysq Gére. W: Zivopi-
snad Rossid... 1896: IV (2): 169. Por. ,Tygodnik Ilustrowany”, 1887, nr 246: 192. Ryc. Cudowa, guber-
nia radomska. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 218. Por. ,Tygodnik Ilustrowany” nr 72 (1284)
2 17.05.1884: 320. Rycina sygnowana jest przez Jozefa Jarmuzynskiego i Feliksa Brzozowskiego. Ryc.
Na radomskiej drodze. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 219. Por , Tygodnik Ilustrowany” nr 249
(1461) z 8.10.1887: 232-233. Rycine wykonal Pawel Boczkowski i Monogramista J. K. (prawdopo-
dobnie Julia Krajewska albo Jozefa Kleczenska) wg rysunku Aleksandra Gierymskiego. Oryginalny,
pierwotny tytul ryciny brzmi: Na trakcie Radomskim. Ryc. Zabytkowy dom w guberni piotrkowskiej
z pamigtkowg tablicg. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 239. Por. ,, Tygodnik Ilustrowany” nr 72
(1284) z 17.04.1884: 313. Zob. http://www.dawnypiotrkow.pl/picture.php?/128/category/43. Drze-
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Nie oznaczano w szczegolny sposob autordw rycin ani zrédla ich pochodzenia.
Rysownicy i rytownicy sami dbali o sygnowanie swoich matryc, jednak sygnatury
nie zawsze si¢ zachowywaly. Zdarzaly si¢ przypadki, kiedy grafike ,,przycinano” do
rozmiaréw albumu lub wyznaczonego miejsca w tekscie. Opracowana w ten sposob
rycina tracita znaki autorskie znajdujace sie najczesciej w dolnych rogach przedstawie-
nia. Zdarzaly si¢ tez przypadki zamazywania autografow artystow, znakoéw pracowni
graficznych, znakéw wydawnictw, ktére sprzedaly dang matryce. Pod tym wzgledem
szczegblnie nie mial szczescia Franciszek Wastkowski. Na rycinie, wedlug jego rysun-
ku przedstawiajacej widok Ostrowca, ciecie poprowadzono w polowie sygnatury auto-
ra w prawym dolnym rogu. Cz¢$¢ podpisu, ktora ocalata, zostala zakreskowana (il. 4).

216 T HTAT T IIATCTRO MOALCROBS: °°
xosipekili Ramreisss, yseps »s 1530 roxy, m 4TO HTOTH mAMATHHKE ime'ran:‘:.l'b emy ero Gparn
Xpucrofiops. 3a ropojows maxomrca Anyxi it sutox,:,,':‘ py i co selixs cTop ;i
BOAOH, mpH Hews papss u asbpidens. Mb i JMpa avsa,. e
KAWER, epwaTh murTk cb Hagnuceio: cAlbertus Wla.d:slnua Radsiwil Dei Gra. Dux 11: Olica
et Nieswierz S. R. J. P. Comes in Szidlowiec et Castell T is, Capit: ‘Szer
zoviensis A. D. 1629. D. 3 Ibriss. ; : 3

Pagown, mwmh rybepuckiii ropoxs, p b na _' Gepery 6 oif piqu- Pa-
xougd. Oy Guias ocmonans e 1364 roxy xop b R pows. Bo sp noitus

ors 1665—1660 u npn Kapat XII ors 1700 r. Geas nberoasxo pass pasopers meefawi. Cw ro.
PoxoOMD I'axolon crA3aH0 HECROILKO AWBONBITALIXNE HCTOPUIECKUXD Bocnownmanii. Taws, va pa-

Oerporeirs.

Jowckons ceiiwh 1505 roja Gern npEAATE maxk Axwers, xawh 3ABOIHCKUXT TaTape, KOTOPHI
phIk0 WAnA1ATh WA KOPOIA W ero conbTHNKORT, YNpeRas HXE BB TOMD, 9TO He HAXOXIAB Y CO-
HINARORS JOAKHATO YBAKEHIR W UTO Cb HAMB ofpam KAKB, CB . lopoxs Pa-
JOWE nawATeNh Takke npeGwisamiews sxkcn nyx:b cynpyrs Carmauynza- Aulj'c'u—-ﬂlpmpm Pax-
awenars W Karapnasr — xowepm patopa P aa 1. 9ra BB pa-
aoMckows 3amik oxma, mo moak wywa, ¢b MazeIMB nopoms Gorbe Tpexs abTs. Holnﬂmee oxm-
HOYECTBO €A GsII0 cabicTeie® Toro, 9To oHa 3aboxkia maxyueii; sta Goafiaus zopoxio Carnauynzy-
ApryeTy puymmaa Tagoe otapamenie Kb kemb, WTO S Rl B CMOTPETE. Bq. Ha-
croamee spess Patows mwbers me Goxbe 12,000 eii m ne or HE Ep , HB
a1anigMm.

1L 4. Przyktad utylitarnego wykorzystania rycin: zamazany autograf artysty, obciete boki przedsta-
wienia

Zrédlo: serwis Onexrponnas 6ubnnorexa I'TIVB Poccun, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

woryt wykonata Julia Krajewska wedlug rysunkow Jézefa Adamczewskiego z 1854 roku. Ryc. Kosciot
w Ozorkowie. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 171. Por. ,,Klosy” nr 386 z 21.11.1872: 340. Rycina
sygnowana ,, M. KLUCZEWSKI sc”
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Grafika ta zamieszczona byta w pelnej formie w tygodniku ,,Klosy” z 1872 roku’. Ry-
cing prezentujacg miejscowos¢ Przedborz od strony Pilicy ograniczono z obu stron,
zmieniajgc jej proporcje: z prawej ucieto czes¢ drewnianego mostu, z lewej parterowa
zabudowe miejska”®.

Grafika jako dzielo pelne, ukonczone tracita w publikacji swojg niezaleznos¢. Ob-
raz stanowil role stuzebna wzgledem tekstu. Mial prezentowaé omawiane tresci. In-
wencja rysownika i rytownika, kompozycja, wywazone proporcje — to wartosci, ktore
w zestawieniu z funkcja informacyjng i ilustratorska staly si¢ drugorzedne.

Nowoscig bylo wprowadzenie na duzg skale fotografii, ktére czesto wystepowaly
na jednej stronie z drzeworytami, z korzyscig dla tych ostatnich’. Starano sie mozli-
wie najobszerniej zilustrowa¢ omawiany temat nie przebierajac w technikach i jako$ci
wizerunkéw. Pod koniec XIX wieku fotografia byla jeszcze sztuka poczatkujaca, a eks-
perymentalne metody jej powielania do uzytku masowego, jakim jest druk, dawaty
czesto niedoskonale efekty artystyczne (Mossakowska 1994; Nowak-Mitura 2015).
Niemniej zamieszczenie fotografii, nawet niezbyt udatnie powielonych, czynito pu-
blikacje bardziej atrakcyjna, wspdtczesng, aktualng i nowatorska. W tym wlasnie celu
lokowano zdjecia wydarzen aktualnych, wspétczesnych do wydania albumu, np. foto-
grafii przedstawiajacej polozenie kamienia wegielnego pod cerkiew pod wezwaniem
$w. Aleksandra Newskiego na placu Saskim w Warszawie, ktéra odbyta sie w dniu 30
VIII 1894 roku (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 109). Czerpano z catego dorobku
sztuki fotograficznej. Obok wystudiowanych zdje¢ Karola Beyera, zrobionych w latach
60. XIX wieku'®, drukowano widoki Konrada Brandla z poczatku lat 80., wykonane
technikg dwczesnie nazywang fotografia momentalng, pozwalajacg uchwyci¢ np. ruch
uliczny'' (Lejko 1985).

Na ksztalt artystyczny ksiazki, oprocz ilustracji, skladaja si¢ réwniez elementy
zdobnicze oraz czcionki. Jesli przyjrzymy sie zamieszczonym wewnatrz publikacji
ramkom, inicjalom, winietom nagtéwkowym, sygnetom drukarzy czy finalikom, za-
uwazymy duzg réznorodnos¢ stylistyczng. Posrdd finalikéw dekorujacych tom czwar-
ty Malowniczej Rosji znajduja si¢ formy charakterystyczne dla réznych epok: finalik
okuciowy (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 148), groteskowy (Zivopisnad Rossid...
1896: IV (2): 244; Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 164), maureska przepleciona przez
okregi (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 82), potaczenie maureski i ornamentu wste-
gowego (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 124). Kilka rozdzialéw zakoniczono finali-
kiem w postaci drobnej ryciny (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 12), oraz wigkszym

7 Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 216; Por. ,,Klosy”, I potrocze 1872: 319. Zob. Grajewski 1972:
poz. 23339.

® Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 236.

’ Przykladem moga by¢ ilustracje w: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 63 i 20.

" Na przyklad: il. pt.: Stary Rynek w Warszawie, w: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 75. Por. Ko-
bielski Dobrostaw 1982: 10.

1 Fotografia pt. Krakowskie Przedmiescie, Budynek Towarzystwa Zachety Sztuk Pigknych oraz plac
kréla Zygmunta w Warszawie. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 79. Por. Kobielski 1982: 17 - tu-
taj podany czas powstania: lata 1883-1884. Inng fotografia, ktéra uchwycila ruch miejski, jest: Plac
Krasiniskich, budynek Izby Sgdowej, (dawnego senatu) w Warszawie. W: Zivopisnad Rossid... 1896: IV
(2): 99. Por. Kobielski 1982: 108.
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pejzazem nadrzecznym w owalu otoczonym wicig roslinno-kwiatowg (Zivopisnad
Rossid... 1896: IV (1): 484; Obrazcy Sriftov...1842: wzdr nr 8131 811) (il. 5, 6, 7).

164 ITAPCTBO TIOJBCROE.

imeHbl He GbIAM, TOYHO TaKh e, Kakb H Mesly cowbramm yk3iebiMH H ropoxckmmm. Itn nmociki-
mie copbTLI, BB CHAY YNOMAHYTAaro BEINE YRa3a, ObIM yupessiensl »5 Bapmank m apyraxs sma-
anTeabHBIXs ropojaxs naperea [oaseraro, w wws Geiio gawo mparo sawbipizaTh MECTHBINE OpOI-
CKEMD  XO3A(CTROND H GIATOTBOPHTEABHBIMH YUPEAKICHIAMN, a Takike IHJaTh NOLIEKAMHME Bia-
CTAMD MPEACTARIEHIA O HYKJAXD M M0Ib3AXB OPOJA.

Yrasows ors 14-ro (26) mapra 1861 roza, 6b14b, Kakb [Mb1 yike sawbTuan npescie, Bo3cTa-
nopaens b maperwk Ioxsckows rocyrapervenmbiii  copbrs, nep IBHO  Yup i BB
1807 roxy, npu obpasosaniu repuorctea Bapmanckaro. Bbabmiio aroro cosbra moxaewamm sch
BBICTNA OTABALHBIA NPABNTeIhCTREHBBIN yupesenia, cymecrrosaemis ®b uapereh Ioancrows.
locysapersenspii copbrs cOCTOAND M3 4IGHOBS AIMHEHCTpaTHEHAro cosbra m H3H 0COGBIXD wie-

HOWh, HA3HAYGHHBIX'> Kb NOCTOSHHOMY HIH B y npmeyrer
Ilo mpespamenin nocxbaamxs soameniii s» maperss Homckows, sce ynpasaenie b Hews Gb11o
apeodpasonano. [lpessnia mpapnTeIbCTRERRBIN in Gb1an ymp u Bk orp ynpag-

aenin TOCTYITHAH TIOXB HEMOCPEICTEeHHOe M‘-:ﬁsnie HalJexannxs MUHACTEPCTBS BB EMI‘lepill, TaRs
9T0 aIMHEHCTpallis LAPeTBA CABJACh BIOJET € BHICIIEI0 AAMHNHCTPAIGI0 BCErO rOCyIapersa, w
ub1ah napcTeo Toasckoe yrnpagpiAeTca Ha ThX'B K€ CaMbIXh OCEOBﬂHiﬂX'b, Ha RaKHX'B YIPaBIAOTCA
6 WHCTHOCTH HMMEpiH, KOTOPBIA COCTOATH Bb TAABHOMD 3ap i 1'erepan-ryGep POBb.

E. Haprosuys.

IL. 5. Przyktad finaliku groteskowego
Zrodlo: serwis dnexrponnas 6ubnuorexa [TIVIB Poccuu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

Inicjaly rozpoczynajace kazdy z esejow prezentujg si¢ bardziej jednorodnie. Mozna
wyroznié¢ grupy zblizonych formalnie inicjatéw. Do pierwszej grupy naleza inicjaly
wyobrazajace metalowe perforowane blaszki w ksztalcie liter oplecione bluszczem lub
ostem i wicig kwiatowg (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 133 i 445). W innym sty-
lu utrzymane sg inicjaty rozpoczynajace rozdzialy poswiecone historii dawnej Polski
przedstawiajgce wykute w metalu litery wkomponowane w wyobrazenia dawnej broni,
zbroi (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 1, 13, 83). Jeszcze inne w wyrazie sa inicjaly
przedstawiajace litere wkomponowang w pejzaz lub martwga nature'* (il. 81 9).

Niektorzy autorzy podpisywali te miniaturowe ryciny. Na podstawie sygnatur
oraz podobienstwa stylistycznego inicjatéw w obrebie poszczegélnych toméw moz-
na wnioskowac, ze dla kazdej ksigzki zatrudniano jednego lub kilku artystow do wy-

12 Litera ,,J1” na tle storica w: Zivopisnaé Rossid... 1896: 1V (2): 1; Litera ,K” — utworzona z drewnia-

nych desek na tle zimowego pejzazu nad jeziorem pokrytym kra w: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2):
67. Litera ,,0” oparta o za$niezony $wierk, w: Zivopisnad Rossid... 1896: IV (2): 149.
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484 LAPCTBO HOJBCKOE.

n3pbeTAArO, RaKh HIOCTpaTOpa W Kawh Xylommmra. Ero mamocrpanin s «[lamy Taxoymy» H
«Honpagy Baxempozy» M A PYCCRELD THC: ii», papHo Kaw® M GOIb-
Wid ero KapTHHLI H3b NPOWIAro, cAbIaim ero HMA M3RECTHRIMG H CHMIATHYHBING.

Hsp mopbiiniaro nokoabHia HITOCTPATOPORD BBIIAIOMUMCA TATAHTONS, JIETROCTHI0 PHCYHRA H
npubierateasaocToio  otamaaiorea Ilerps Craxesman, Yecaans furoncsiii m mbroTopsie Apyrie.
Han noptp BEBI cuntaeren P iii. Kpowh roro cabavers masmars [lo-
xsaisckaro, [aiimana, Buanmcryo, Ilioramackaro m Yaxyperaro.

Oxuiws 135 gaponwrhiitnxs n kags Goxbe opurHEATLHBIXD HOBBHMAXD TOALCKAXD XYXOMHH-
rops Hecommbuao cunraerca locudn Xi iit. Qs npiobphrs Y0 B3B5CTHOCTE 3arpanEnei
u3o0paskeniens JOMIAeIi, OXOTHHUBLAYS CHEHE: M T. . HapTHHD. B® ern BapTHAAX', OTHOCAUIHXCH
&5 TEPBOMY Nepioy AEATeIBHOCTH — BechMa MHOrO CIHUIBI, OPAYHOCTH, SHEpPril, HO MAX0 NPaBABI.
Bropoit mepioxs mauaucs c» sosspamenia Xemvomesaro ma pogmay. OBD COBEpIERHO Npegaci
u300pakeniio meiisaell  KAUPOBD CEIBCHATO XapanTepa 1 HANACALs HECKOABKO 00pA3UOBBINE
TpousBejeniif.

Mer me nwbems BoamoskHOCTI CA HA Xap pucTarE aaxe camoif l-pﬂTLOK, Goanmeii
9aCTH BBIJAIONIAXCA W3 HOBBHMEXD XylomAuEORD, BB Hekycrsh. Bb suih npumpa, nnsouen'b
anwrs rr, P nga, Sl 0, ABIP , diicvonya, R o M P

craro m ©. Juoxorckaro.

CkvabmTyproe HCRYCTEO MOXBMHYIOCH BIepeis 3HAYHTEILHO BE MEHbIIEH CTENeHH, Hewean
AHBONHCH, XOTA wMena rr. Bexemcraro, Pierepa, Bpoxckaro m ap. meBheTHOI Xaike BD Eapon’k
B3 nocakyuee Bpema b 970l 0Tpacam MCKYCTBa BBIABHHYAHCH BrIepoxs, 152 BHIIAIONTIECA MOI0ABIE
Tazanta: Ryacapa uw Boiigeira. Ilepestit o6parinas ma cefa P L3 Mun-
KGBHYY; BTOpOii-ie — craryeii o 0, npe iica g1 Qoite b 0 Tearpa BB
Bapuwias®, n yrocroemmsiii a Komkypch mepsoii Harpaasr. ;

HEroToppIA OTpacAH HCKyCTBa, Kakb, Hanp., IPabiophl Ha CTAILHBIXG H MWHIHBIXD KaHIIe
TOUTH OROHYATEIbHO TMaXi, HO nwbCTO TOr0 PagsHINCH UPAaBIOPsl HA ACPEBAHHBIXD RIuMie, UMb
JAHAMATACH Takie Xyromuukn, Kans Peryabcsiii, Tocufyn Fosesnnckili, Anipeii 3aiikoperiii, Iayapis
Lop iif, 1. Jocko i, 91. Huus, Ba. Rieiins m mbsoropsie apyrie.

I1. 6. Rozbudowany finalik w formie ryciny oplecionej wicig roslinng
Zrédlo: serwis OnexrporHas 6ubmmotexa ITIVB Poccu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

konania zblizonych formalnie inicjaléw. Dla tomu dsmego typowe sa litery otoczone
geometryczng dekoracjg ukazane jakby na plakietce. W tomie siddmym powtarzaja si¢
malownicze realistyczne przedstawienia z wkomponowang, odrealniong i niepowigza-
ng z wizerunkiem, linearnie oddang litera. Z kolei w tomie czwartym wystepuja ini-
cjaty, w ktérych litery sg integralng czeécia przedstawienia, np. pejzazu'. Nawigzanie
w ksztalcie inicjalu do tresci kolejnych esejow swiadczy o tym, ze te formy zdobnicze
byty specjalnie wykonane na potrzeby dzieta.

Dla finaliku, ktéry jako jedyna forma nie niesie ze sobg znaczenia i nie jest po-
wigzany z trescig, a stanowi wylacznie wartos¢ dekoracyjng (Gronek Agnieszka 2016:
137-148), nie bylo potrzeby wykonywania nowych matryc — wykorzystano juz ist-

B Elementy zabudowy nadbrzeznej, drewniane belki pomostu tworza ramiona litery ,,K” rozpo-

czynajacej tekst.
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148 IIAPCTBO 11GJIBLCKOE.

Goxsmie orexm mapuxckaro mapka Momeo mam Ilaccu. Beb aTn Jownki yTonmanTh BH 3eleHH i
OCERAIOTCA TPOMANHBIME JHIAME H KieHamd. BT ofmems®, 9Ta ailes HalOWHHAeTH COG0I0 flapumik-
cryio avenue de Iimperatrice,—komeuno, »% wmuniatioph.

CoGersenno rosopa, Bapmasa me mmkers cpoero cesoma. Bbpube Oyers crasaTh, uTO TakHXD
CE30HOBD BB Bapluan'ls Opisaers gpa: abroms B sumoil. O smmmems cesomb, — T. €., whpate
CEasaTh, O 3HMHGXB YIOBOILCTRIAXH MbI yske rosopuan. Torza Bapmrany B TP i
agbubie MOWBIINEH, JKABYie AETOMS BB CROMXD MMBHINXG. JKH3HL cramoBETCH HECROIBKO XOPOTKE,
a napmasckis nbEs1, noR06H0 mwhraws Behxs Goabmuxs rOPORORH, WMEOTH TO HeNoWATHOe
€BOHCTBO, 4TO Pasb y#e me ¢ Goake o cabny it 3ame1, KOrga omb
cHOBA MOAUMMAIOTCA B Takb Jawbe, 1o Gessomewsocrn. Haw aroro cabiyern, 9ro Bapmiasckam
SKUIHL MOCTOAHHO IOPOKAETH W X0 TAKOM CTENeHH, uTO BB Tevemie NOCIBIHHXB jecATH ABTH OHA
nagopomana sxsoe. IlpoTnes moxoGHaro cmeTemaTHuecKaro JOpokamis MOXKHO 610 GBI HEuero me
umkTh, eciH 61 cOOTRBTCTBENHO 3TOMy NOiHATACh W 3apafoHmas miaTa, uero Kb comarbmino
CKAZaTL HEJB3A; TAKB UTO 9T JOPOTOBHIHA NAZaeTh BCEIO THAKECTHIO HAH Ha TOPOJCKOTO Npode-
Tapif, WAH Ba ;ogeil, KoTOpbIe, MW fi-aubyan mocT! i, ompex Joxoxs, Oxaro-
Japi eMmy HaXOJNWIHCH Mpe#ie bb JI0BOIBHO OIATONPIATHBIXB YCIOBIAXD, HO TEmepb, BCIBACTRiE
TOCTOAHO BO3POCTAIONIEH TOPOTOBH3HBI, MOCTeNeHHO OFAMGIOT: M BCTYNAIOTH HAKOHEN® BH PAIBI
nposerapiaTa.

Tioms mbcaus MOKHO HasBaTh nenTpows IETHACO Bay 0 cesona; Bap B
aroTh mhcans akramws kapHasagows. Fl xbiicrsareisno, v iwb wame Bcero caysaiorcs abraie
npasgEEkn  BWECTE  Ch MONYISpHBIMH TyIdHbAMH BB Bhigmaxs, BB ilonb ke ycrpameaworcs my-
Gamunnis ryxansa b CakcoHCKOMD caxy, HO B OCOGEHHOCTH BB 3TO Bpems OBIBAIOTH CKAYRH H
spwapkn. Ilomarro mosromy, uro ma iwomp whesns Bb Bapmasy npiksmaers wmomecTso nowhmiu-
KOBB, MHOTIe Cb cemeiiCTRawH; yIH4HOE ABW/KEHIe YBeHIHBACTCA SHAYHTEAbHO, TOPLOBIA OKHBAACTCA
Il COPOLH NP B TOYTH TP aepii suys. Jame teatpor, o6 Maio moch
xbrows,—rb Bapmanh Gsipaiors moansl. Iroii ocobennocTsi0 Bapmapa TOYHO Takdme OTIHYAETCHA
OTH IPYIAXT eBpOMeElCREXS GOILUIHXD TOPOIOBH. B TO Bpems, Raks AETOMH roOpoia TH OOBIKHO-
TeHHO NYCTHIOTH, TOPOACKAA KH3HB TOYTH NpioCT B N u u Toprovrk
omymaercs sacroii,—»s Bapmash 6pipaers raws pass maobopers. Br Bapmarh Toasko Torza u
HavBHAeTCA OuBaenie. Bee 9TO MPOMCXOXNTH, Kakbh HaMB KaweTCA, DIABHBING 06Pa3oMd OTTOrO,
uTo Bapmiapa—me CTOIbKO NPaBHTEILCTREHHBIH M aIMUHHCTPATHBHBI NEHTPD Kpas, CTOILKO MPO-
MBIIIICHHEI W TOPrOBBIH MyHRTH, YAOGHBN 10 Tpemmymecrsy AETOMD X1A «XBIBY.

Ho «po jarmarku chudy targ», —roroputs moanckas mociopmma. [locah ilomLCRAXE yhece-
aeniif A TaKs «oryp BPeMA, KOTOpOe TAHETCA BIAOTH X0 HOAGpA. Bp
910 ppewa, Bapmana obnikHOBenHo mycthers, Bch pacmodaraioniie Kakamp-imGo cpexcTsamm yh3-
AAIOTD MAM BD AEPEHIO, WM 32 TPAHWIY, TOPrOBIA Bb 3acTOl M HACTYNAeTD 3aTHINLE.

B. Yyiino.

I1. 7. Finalik okuciowy
Zrédlo: serwis OnexrporHas 6ubmmotexa ITIVB Poccu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

niejace wzory. Zostaly wiec uzyte motywy manierystyczne (Zivopisnad Rossid... 1896:
IV (1): 82), renesansowe, péznobarokowe (Zivopisnad Rossid... 1896: IV (1): 124). Ta-
kie badz zblizone formy mozna odnalez¢ w katalogach wielu wydawnictw, odlewni
czcionek, drukarni, w ktorych firmy zajmujace sie szeroko pojeta produkeja ksigzek
prezentowaly swoje zasoby.

Wykorzystanie dawnych motywéw, tak réznorodnych stylistycznie, nie byto prak-
tyka odosobniong ani w edytorstwie, ani w innych sztukach. Do wzorcéw minionych
epok powszechnie siegano przez caly wiek XIX, aby si¢ nimi inspirowac lub wiernie
odzwierciedli¢. Zjawisko historyzmu ewoluowato od popularnosci réznych neostylow
do eklektyzmu, bedacego twdrczym przeobrazeniem znanych juz motywdw w nowg
jako$¢. To mieszanie elementdéw czerpanych z dawnych epok pozwolito wydawcy
beztrosko operowa¢ materiatami, ktére posiadat juz w swoim zasobie. Obok zdobien
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11. 8. Inicjal w formie panopliéw
Zrédlo: serwis Onexrpornnas 6ubnmotexa I'TIVB Poccuu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

IL. 9. Inicjal - litera wkomponowana w pejzaz
Zrédto: serwis Onexrpornnas 6ubnnorexa ITIVB Poccuu, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib
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nowo zamoéwionych mozna byto zamiescic¢ juz posiadane matryce i nie generowa¢ do-
datkowych kosztow.

Jak podkreslit Wolff, dla stworzenia tak dostojnego dziela, poza kosztownymi kwe-
rendami i pracg twdrcza, wydawnictwo poczynifo przygotowania techniczne w posta-
ci zakupu nowych czcionek, maszyn drukarskich (Zivopisnad Rossid... 1881: 1 (1): IV).
Owszem, wydawca wzbogacil stosowane dotychczas kroje czcionek o nowe wzory wy-
konane na jego zamoéwienie we Francji, Anglii oraz Rosji. Zakupil tez w Paryzu wzory
stynnego grawera i zecera Lelye (Antikvarnyj magazin , Artefakt”, online). Obok tych
zabiegow, w 1878 roku Wydawnictwo Maurycego Wolfta przejeto odlewnie czcionek
Rewiliona, bedaca w swoim czasie jedyng w Rosji odlewnig produkujacg czcionki
na potrzeby calego kraju. Posiadata ona ogromy repertuar starych i wspotczesnych
WZOTrow.

Ksztalt nowych czcionek zostal wymuszony rozpowszechnieniem si¢ drzeworytu
sztorcowego. Do stylistyki drzeworytu dopasowano czcionki thuste i pottiuste, bardziej
z nim wspolgrajace niz klasyczne smukle litery osiemnastowieczne, komponujace si¢
raczej z miedziorytami i innymi tradycyjnymi technikami. Podazajac za zmianami
artystycznymi wydawnictwa dostosowywaly swoje matryce do nowych wymogow.
Stopniowo uzupelniano zasoby o nowe formy czcionek. W ten sposoéb w drugiej po-
fowie XIX wieku dostepne byly czcionki w trzech wersjach stylistycznych: starej — kla-
sycystycznej, charakteryzujace si¢ smukloscig i cienka linia, unowoczeé$nione stare,
oraz nowe zblizone stylistycznie do rozpowszechnionego drzeworytu (Petrenko 1991:
92-93). Panowala przy tym zupelna dowolnos¢ w ich stosowaniu, zalezna od woli
klienta i zamystu wydawcy.

Na karcie tytutowej Krdlestwa Polskiego kazdy rodzaj informacji — tytut serii, ty-
tul tomu, zawarto$¢, redakeja, informacje o ilustracjach, miejsce wydania oraz nazwa
wydawnictwa — otrzymal inne opracowanie w postaci odmiennego kroju i wielkosci
czcionki. Mimo réznorodnosci informacje na niej zamieszczone wciaz pozostawaly
przejrzyste i czytelne. Strona tytutowa kazdego z tomdéw moze stanowi¢ swoistg rekla-
me firmy wydawniczej Wolffa (il. 10).

Podobnie sam tekst zostal zréznicowany poprzez dobor czcionek. Jest to dobrze
widoczne na pierwszej stronie kazdego z esejow, gdzie inny kroj czcionki zastosowano
dla tytulow i podtytuléw, dla spisu zawartosci, dla motta oraz dla tekstu gtéwnego.

Analiza poszczegdlnych aspektéw formalnych albumu Krélestwo Polskie: oprawy
dzieta, jego szaty ilustracyjnej, graficznych elementéw zdobniczych w tekscie oraz
czcionek, wykazala, ze ksigzka ta jest niejednolita stylistycznie. Zilustrowano ja ob-
razami stworzonymi wczesniej do innych celéw. Ryciny i fotografie pochodzg z roz-
nych okresow, wykonali je gtéwnie artysci polscy, ale nalezacy do réznych pokolen
i prezentujacy sobie wlasciwe, odmienne od innych cechy artystyczne. Motywy zdob-
nicze prawdopodobnie réwniez zostaly wybrane z dostepnych, gromadzonych lata-
mi, zasobow wydawcy, podobnie jak i czcionki. Kolejne albumy serii taczy atrakcyjna
oprawa, frontyspis, prezentacja herbéw omawianych guberni oraz pomyst na ukfad
rozdzialéw, gdzie eseje rozpoczynaja si¢ ozdobnymi inicjatami specjalnie wykonanym
do kazdego tomu. Mimo tak duzej réznorodnosci stylistycznej poszczegolnych ele-
mentéw autorom udalo sie stworzy¢ dzielo postrzegane jako jednolite. Termin Zivopi-
snyj oznaczajacy: ‘malowniczy, malarski, ale tez w znaczeniu przeno$nym: ‘jaskrawy,
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ARUBOINMCHA d

POUOLA.

OTEYECTBO HAIIE

SEMEAbHOMD, HCTOPHAECKOMD, (LAMEHROND, SHOBOMASECKOMD M BbITOBOND SHAVEHIN.

HORS OBuK pExARIEH

II. II. CEMEHOBA,

BHLE-NPEACBAATELR HMIEPALOPCKALO PYCCKATO TEOPPABHIECKATO OIHECTBA.

TOMB YETBEPTBIM.
ITAPCTBO IIOABCHKOE:

Bapmasckan, Kaammckan, Rbsenkas, Jowwmickan, Modamnckan, Herporosexan, ILiongas,
Pajpomekan, Cysaakekas H Chpiengan rybepuiu.

SYACTD BTOPASL

05 195 PHOYHKAME B% TEKCTA 28 OTARIBHBINR KARTHHAM, PAOAHRRIMN HA REVEBS.

H3AAHIE TOBAPHIMECTBA M. 0. BOAb®'D.
C.-METEPBYPI b, MOCHBA,
Toomunwit doops, % a1 Rysuenxis wooms, K 12,

11 10. Karta tytulowa albumu Krdlestwo Polskie cz. I
Zrédlo: serwis Onexrpounnas 6ubnnotexa I'TIVB Poccun, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/9347-elektronnaya-biblio-
teka-gpib

zywy, barwny, obrazowy’ - znalazl odzwierciedlenie w fizycznym ksztalcie albumu,
przyciagajacego oko dekoracyjnoscia, jaskrawoscig oraz barwnoscig — mimo czarno-
-biatych ilustracji i zdobien. Ksigzka pelna réznorodnych zdobien, ilustracji z réznych
okresow: widokéw miejskich, pejzazy, portretow osobistosci historycznych, typow
ludzkich, charakterystycznych przedmiotéw i przedstawien dziet sztuki, jest znako-
mitym odzwierciedleniem wielorakosci zjawisk zachodzacych w samej Rosji, ktorej
cze$cig bylo pod koniec XIX wieku Krolestwo Polskie.

Ukazanie si¢ dzieta tak monumentalnego i réznorodnego jak Malownicza Rosja
stalo si¢ koniecznoscia ze wzgledow politycznych i prestizowych. Wiele krajow euro-
pejskich mialto juz w swoim dorobku kulturowym bardziej lub mniej okazale dzieta
poswiecone swojej historii, walorom przyrodniczym, sztuce. Malownicza Rosja — seria
pézniejsza czasowo — bogatsza wizualnie i tre$ciowo, bardziej wszechstronna tema-
tycznie z pewnoscia je przyémiewala. Sprzyjal temu zaréwno moment w rozwoju tech-
nik poligraficznych, jak tez catkiem okazaly juz dorobek - zaréwno artystyczny, jak
i merytoryczny, wynikajacy z postepu badan (opracowania historyczne, geograficzne
i inne). Pol wieku, jakie dzieli wydania poswiecone regionom krajow zachodnich i re-
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gionom krajow rosyjskich, stworzylo przepas¢ technologiczna. Z drugiej strony, prze-
miany w zakresie kultury ksiazki: pojawienie si¢ nowych kregow czytelnikéw i zapo-
trzebowanie na ksigzki tanisze, procesy wydawnicze nastawione na produkcje masowa
sprawily, Ze seria Malownicza Rosja stala si¢ ksigzka niepraktyczng oraz nieoplacalng
z ekonomicznego punktu widzenia. Jej ekskluzywnos¢ nie przetozyta si¢ na zaktadane
zyski wydawnictwa. Mimo to jej poszczegdlne tomy dostepne w wielu bibliotekach do
dzis ciesza oko i stanowig kopalnie wiedzy na temat kultury, obyczajowosci, gospodar-
ki. Sg doskonalym swiadectwem swego czasu i materiatem do wszechstronnych badan
naukowych.
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PRZEDMOWA?

W tym pierwszym wydaniu Wstepu zostat odtworzony w poprawionej i poszerzo-
nej postaci moj artykul, opublikowany w czasopismie ,,IIcuxomormyeckoe o603pe-
Hie” w 1919 roku. Juz wéwczas wedlug zamystu autora artykul ten miat by¢ pierwszy
w szeregu innych, ktore razem powinny zlozy¢ sie na Wstep do badan nad psycho-
logig etniczng. Druga czg$¢ pracy w swoim czasie (lata 1920-1921) zostala w swojej
gltéwnej czesci zreferowana przeze mnie w dziatajgcym wowcezas przy Uniwersytecie
Moskiewskim ,,Moskiewskim Towarzystwie Lingwistycznym” i byta po$wiecona sa-
mej metodyce badar. Dalszy, zebrany przeze mnie material, przybral forme wykladu
akademickiego, ktory wyglositem w Uniwersytecie Moskiewskim. W zorganizowanej
przeze mnie wowczas Pracowni Psychologii Etnicznej miatem zamiar podda¢ swoje
stwierdzenia teoretyczne sprawdzeniu w warunkach laboratoryjnych. Okolicznosci
zewnetrzne naszych czasow oderwaly mnie od tej pracy. Jednakze rosngce przez caly
czas zainteresowanie krajoznawstwem i badaniami nad tak zwanymi mniejszo$ciami
narodowymi znowu skierowalo moja uwage nauki na problemy psychologii etniczne;.
Wydawalo mi sie, ze jest to wlasciwy czas, aby jeszcze raz wystapic¢ z obrona swoich
pogladéw w przekonaniu, Ze moga one mie¢ realne znaczenie dla rozwoju nowej na
razie u nas dyscypliny naukowe;j.

Znaczna cze$¢ tej publikacji poswiecona jest krytyce i polemice. Jest to dla nas
niezbedne zaréwno jako mozliwo$¢ ogolnego oczyszczenia drogi, jak i sposob bardziej
wyraznego zaprezentowania swojej pozycji. Najbardziej uznany autorytet w dziedzinie
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psychologii etnicznej, Wilhelm Wundt, zostal z mojej strony najostrzej zaatakowany.
Moim zdaniem Wundt stanowi zwieniczenie rozwoju nauki psychologicznej drugiej
potowy XIX wieku jako apostof reakeji woluntarystycznej przeciwko intelektualistycz-
nemu herbartyzmowi z jednej strony, i eksperymentowaniu psychofizycznemu skie-
rowanemu przeciwko spirytualistycznym kompozycjom Fichtego mlodszego, Ulrici
i jemu podobnych z drugiej. Nowa psychologia zostala zapoczatkowana w tych sa-
mych latach siedemdziesiatych (pierwsze wydanie Szkicow z psychologii fizjologicznej
Wundta z 1873 roku, Psychologia z empirycznego punktu widzenia Brentano z 1874
roku). Pézniejsze proby odnowienia psychologii jako nauki w postaci réznego typu
psychologii opisowej, pojawiajace si¢ niezaleznie od reformy Brentano (na przyktad
Wilhelm Dilthey i jego nastepcy), teraz sie zlewaja w jeden nurt. I jesli Karl Stumpf,
Anton Marty, Alexis Meinong sa w prostej linii uczniami Brentano, to juz Anglik Geo-
rge Stout dofaczyt do nowej psychologii, majac za sobg innych nauczycieli. Jeszcze by¢
moze bardziej znamienne jest gwaltowne odejécie od Wundta, ktéremu towarzyszyla
ostra polemika z przedstawicielami tak zwanej szkoly eksperymentalnej z Wiirzburga
(Psychologie Augusta Messera z 1914 roku mozna uwazac za pierwszg probe systemu
nowej psychologii). Wreszcie przyklady podobne do Karla Jaspersa, jak gdyby jedno-
czg cala genealogiczng réznorodnos¢ nowej psychologii.

Wydawaloby sie, ze w tych warunkach nie ma potrzeby polemiki, trzeba tylko
na znalezionej podstawie co$ budowa¢. Jednakze osiggniecia w zakresie psychologii
ogdlnej nie znalazty bynajmniej swojego zastosowania w jej poszczegélnych dziatach,
w szczegolnosci w psychologii etnicznej. Wskazana koniecznos¢ ,,oczyszczenia drogi”
pozostaje aktualna. Ta koniecznos¢ jest jeszcze bardziej podkreslana przez to, ze psy-
chologia Wundta, zdobywszy dominujacg pozycje, przenikneta do innych specjalnosci,
gdzie stala si¢ - jak kiedy$ psychologia Johanna Friedricha Herbarta - swego rodzaju
opinio communis. Lingwisci, filologowie, literaturoznawcy, prawoznawcy, etnologowie
i inni, zbyt zajeci wlasna specjalistyczng praca, nie moga wlacza¢ sie w omawianie
zagadnien, wywolywanych walka o prawa nowej psychologii i potrzebujac pomocy
ze strony jakiejkolwiek psychologii, spiesza, by postugiwa¢ sie pogladami starymi, ale
przefiltrowanymi i przez to bardziej stabilnymi. W innym wypadku zmierzyliby si¢
z totalnym sceptycyzmem i, co za tym idzie, negowaniem, niechby nawet nie pryncy-
pialnym, potrzebnej im galezi psychologii (co stalo si¢ udziatem na przyktad Herman-
na Paula). Niektdre glosy ze strony specjalistow, ostrzegajace o bledach Wundta w sfe-
rze ich specjalnosci (lub na przykfad Jacob van Ginneken w lingwistyce), nie ostrzegly:
te bledy sa widoczne dla specjalistow i dlatego nie sg one dla nich niebezpieczne, pod
warunkiem, ze psychologia Wundta zachowuje autorytet, i te jego pomytki wyptywa-
ja nie z jego psychologii, lecz z jego niewystarczajacej orientacji w ich specjalnosci.
Tak samo mozna je wybaczy¢, jak mozna wybaczy¢ specjalistom ich pomyltki w dzie-
dzinie psychologii. Co prawda, byly tez powazniejsze ostrzezenia, wskazujace na to,
ze lingwistyczne bledy bezposrednio wyplywaja z btedow jego psychologii (Anton
Marty), ale te przestrogi dopiero teraz zaczyna si¢ powaznie oceniaé. I dopiero teraz
zaczynajg si¢ wypelnia¢ realnym sensem takie o$wiadczenia, jak to, z ktorym Alfred
Vierkandt wystapil na ostatnim Kongresie Estetykow i Historykow Sztuki w Berlinie
(1924 rok). Vierkandt kategorycznie i w ogolnej formie wypowiedziat poglad, ktory
réwniez w krytyce Wundta chcialbym zasugerowa¢ czytelnikowi: glebsze rozumienie



Przektad naukowy 321

sztuki wymaga znajomosci szczegélnej psychologii ludow prymitywnych. Znajdujemy
sie tylko u jej poczatkéw; ,,psychologia etniczna Wundta nie nalezy do niej (hat ke-
inen Anteil an ihr): probuje ona wytyczy¢ droge ku rozumieniu bez fundamentalnego
zbadania strukturalnych réznic i pokrewnych zagadnien” (Kongressbericht..., s. 348).

Czy warto specjalnie dywagowac o tym, Ze sytuacja u nas jest jeszcze bardziej
elementarna. Psychologia naukowa lezy u nas odlogiem i gdyby nawet nasz specjalista-
-lingwista, badacz sztuki, etnograf zechcial skorzystac z jej ustug, to gdzie oni wszyscy
mogliby znalez¢ autorytatywne Zrédio? Oto przypadkowe przykltady, ktére nasuneta
mi pamieé (nie z najgorszych, moge przywolac jeszcze gorsze — nomina periculosa):
jeden ze sfery ,,stylu poetyckiego” (,,zasady Elstera” — autorytet!...), drugi - caly ,,pod-
recznik” z ,teorii literatury”, trzeci - ,skfadnia w $wietle psychologii” (autor jest bar-
dzo szanowang osobg w swojej specjalnosci). Ale co to za psychologia? I co by si¢ stato,
gdyby w rzeczywistosci ich specjalistyczne wnioski opieraly sie na tej psychologii?...
I jesli zachodni koledzy z naszych specjalnosci — dla nas przeciez to zawsze autorytety
- zyja jeszcze ,wundtyzmem’, to dla nas tym bardziej nie ma lepszego oparcia... Au-
torowi z doswiadczenia wiadomo, Ze jego wlasng krytyke Wundta czasami odbierano
jako zwykte zacietrzewienie i wyraz zamitowania do paradoksu. Ale to mimo wszystko
ukazuje potrzebe podjetej przeze mnie krytyki, tym bardziej, Ze nie znam zadnej innej
analogicznej pracy w naszej lub zachodniej literaturze, na ktdrg méglbym si¢ powo-
ta¢. Nie skupiam si¢ z takg sama szczegétowoscia na zasadach socjologdw francuskich
(szkota Durkheima, Lévy-Bruhla) lub amerykanskich ,,psychologéw spotecznych” (od
Brintona po Malinowskiego). Po pierwsze dlatego, ze ich krytyke powinno si¢ pro-
wadzi¢ gtéwnie z pozycji empirycznych, a nie pryncypialnych, a po drugie dlatego,
ze swoje okreslenie psychologii etnicznej mimo wszystko lokuje w linii wyznaczonej
przez Steinthala i, co za tym idzie, inni sa dla mnie ciekawi jedynie jako chwilowi prze-
ciwnicy lub sojusznicy.

Najwazniejsze, co wigze mnie z tg linig, to zachowanie jej terminologii psycholo-
gicznej. Moja innowacja tkwi w nowej interpretacji i zastosowaniu tej terminologii
i w wyplywajacej stad metodzie. Centralnym terminem byt tutaj zawsze termin ,,du-
sza” lub ,,duch narodu” Ale, kto§ moze powiedzieé, to wlasnie Brentano, jak wiado-
mo, odstonil pozytywny sens hasta (wysunigtego przez A. Langego) ,,psychologii bez
duszy” i jedli psychologia ogdlna moze sie obejé¢ bez takiego przedmiotu jak ,,dusza’,
to czyz w wigkszym jeszcze stopniu nie odnosi si¢ to do ,duszy narodu”? Mysle, ze
obecnie termin dusza zostal juz na tyle oczyszczony z przezytkéw metafizycznych, ze
mozna postugiwac si¢ nim (bez obawy ulegania pokusom nowych ztud) po wlozeniu
don pozytywnej tresci jako pomocniczego dla nauki ,,roboczego” pojecia — tego, co
fizycy nazywaja ,modelem’, zdajac sobie sprawe z nierealnego fikcyjnego charakteru
odpowiadajacej mu ,,rzeczy”. Wystarczy tylko odzegnac si¢ od wyobrazenia duszy jako
substancji, aby mozna bylo od razu odrzuci¢ takze wszystkie hipotezy odnosnie jej
roli jako substancjalnego czynnika w zyciu spolecznym. To samo odnosi si¢ rowniez
do terminu ,,duch” Tylko pod tym warunkiem oba terminy powaznie moga by¢ trak-
towane jako podmiot (materia in qua) — czego od ,,ducha” wymagal juz Hegel. Termin
»duch narodu”, poréwnywalny (ale nie tozsamy) z ,duchem czasu’, ,,duchem profesji,
klasy, solidarno$ci” i tym podobne, jest dogodny teraz z tego wzgledu, ze traktuje si¢
go kolektywnie. Z kolei przez to ostatecznie przezwycigza si¢ tradycyjne wyobraze-
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nie podmiotu jako indywidualnego osobnika — mglistego biologicznego przykrycia
tej samej hipotezy substancjalnosci. I dalej, juz tatwo ukazaé rzeczywista pozytywna
tres¢ terminu. Od strony formalnej jest to jedynie wskazanie na pewnego rodzaju typ
lub charakter, a zatem co$ pierwotnie kolektywnego, co zobowigzuje nas. I odwrotnie:
indywidualne - w jego strukturze i zawartosci — nalezy traktowac jako kolektywne.
Wszystko to jest juz nie zwykla interpretacjg i reinterpretacjg terminu, lecz nowym
sensem, nowg zasadg, nowg metodg.

Za tym aspektem formalnym kryje si¢ w porzadku krytycznym negatywny stosu-
nek do wszelkiego wyobrazenia ,,ducha” lub ,,duszy” jako spontanicznie dzialajacego
czynnika, okreslajacego inne formy bytu. Zatem twierdzenia, Ze to lub inne zjawisko
w zyciu narodu okresla si¢ ,,jego duchem’, psychologicznie juz nie maja innego, oprocz
metaforycznego (podobnie jak ,stonce wschodzi”), sensu. Podobnie pozbawione sa
poprzedniego dostownego sensu rozwazania o ,duchu” i ,,duszy” zbiorowosci jako
jakiego$ ,wspodldziatania” (pojecie formalne, czyli tutaj — puste) ,jedynie realnych”
indywiduow; samo indywiduum jest kolektywne i pod wzgledem sktadu i jako pro-
dukt zbiorowego oddzialywania. Rzeczywisty sens - i to juz porzadek pozytywnego
okreslenia takich wyrazen - tkwi w czyms$ innym. Realny jest wlasnie kolektyw, ktoéry
nie powinien by¢ z gory traktowany jako tylko nieuporzgdkowany zbior z definicji
(jak ,kupa piasku”), ale rowniez jako uporzadkowany, zorganizowany (jak ,bibliote-
ka”) i przy tym realny w swoim zjednoczeniu i dzieki temu zjednoczeniu. Kolektyw
ten jest podmiotem polaczonego dziatania, ktore ze swej natury psychologicznej jest
niczym innym jak wspdlng subiektywng reakcjg kolektywu na wszystkie obiektywnie
przebiegajace zjawiska natury i jego wlasnego spolecznego zycia oraz historii. Kazda
historycznie ksztaltujaca si¢ zbiorowo$¢ — narod, klasa, zwigzek, miasto, wie$ i tym
podobne - po swojemu odbiera, wyobraza, ocenia, kocha i nienawidzi sam ten byt,
i wlasnie w tym jej stosunku do wszystkiego, co obiektywne zawiera sie, wyraza si¢ jej
»duch” lub ,,dusza’, lub ,,charakter” w realnym sensie.

Z tego co powiedzieliSmy, wynika, Ze takze material psychologii pod tym wzgle-
dem jest catkowicie obiektywny. Na ,wyraza si¢” i na ,wyrazenie” patrzymy powaz-
nie, jako na obiektywacje catosciowej podmiotowosci. Powinni$my nauczy¢ si¢ ,,prze-
chodzenia” od tego co obiektywne, do wlasciwego podmiotu. Blad nie tylko Wundta,
ale takze wszelkiego psychologizmu, polega na tym, ze na tego rodzaju obiektywacje
patrzy jako na realizacje idei. Wtasnie to daje psychologistom pretekst do méwienia
o tym, ze niby wszelki produkt kultury jest produktem psychologicznym. Realizacja
idei w rzeczywisto$ci jest obiektywna, podobnie jak obiektywna jest tez sama idea.
I tutaj psychologia nie ma nic do roboty, tutaj dzialajg obiektywne prawa. Ale jest
ona realizowana przez podmioty i tylko dzigki temu do obiektywacji wszelkiej pracy
i tworczosci wprowadza sie to, co jest subiektywne i psychologiczne. Wszelkie zjawi-
sko zycia kulturalnego i spotecznego moze by¢ rozpatrywane jako konieczna realizacja
praw tego Zycia, ale idea przechodzi przez glowy ludzi, subiektywizuje sie i do samego
rdzenia obiektywacji wnosi si¢ subiektywizm. Zjawisko kultury jako wyraz sensu jest
obiektywne, ale w nim samym, w tym wyrazie jest tez zawarty swiadomy badz nie-
swiadomy stosunek do tego ,,sensu” i wlasnie on stanowi przedmiot psychologii. Nie
sens, nie znaczenie, lecz wspol-znaczenie, reakcje subiektywne towarzyszace realizacji
tego, co historyczne, przezycia, stosunek do niego - oto przedmiot psychologii. Sfera
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zycia jest obiektywnie integralna i zamknieta, otaczajaca ja atmosfera psychologicz-
na - subiektywnie ptynna. Nalezy umie¢ czyta¢ ,wyraz” kultury i zycia spolecznego
w taki sposdb, aby pozna¢ jego sens i jednoczesnie sympatycznie uchwycié, poczug,
wspot-przezy¢ owiewajace go subiektywne nastroje. Praca i tworczo$¢ podmiotow
jest utrwalona i wyrazona obiektywnie w produktach pracy i tworczosci, ale w tych
samych obiektywnych produktach odzwierciedla sig takze to, co subiektywne. Real-
nie mamy jednolity proces, przedmioty naukowe sg rézne. Rzecz fizyczna sktada si¢
z materialu, dostarczanego przez przyrode, niezaleznie od tego, jakby$my nie zmienia-
li jego formy. Czy zrobimy z drzewa statue, czy szubienice — przyrodniczo zmienila sig
tylko forma. Ale jako zjawisko spoleczne, jako produkt pracy i twdrczosci, jako towar
i przedmiot konsumpcji, ta zwykta ,,rzecz zmystowa” staje si¢ — zgodnie z wyrazeniem
Marksa - ,,zmyslowo-ponadzmystows’, ,odzwierciedla ludziom spoteczny charakter
ich wlasnej pracy w postaci rzeczowych wiasciwosci samych produktéw pracy”. Nie
trzeba nawet za wszelka ceng, szczerze badz koniunkturalnie, by¢ marksista, aby uznaé
prawde zaréwno konstatowanego faktu, jak i wyptywajacego z niego postulatu meto-
dologicznego.

Jesli uznamy calg sfere urzeczywistnianej pracy i twdrczosci, jak tego domaga sie
antypsychologizm, za obiektywna, to moze si¢ wydac, ze dla psychologii w jej stusz-
nych prerogatywach pozostaje bardzo malo - chyba tylko formalne ze strony podmio-
tu okreslenia reakeji, w rodzaju: szybko — powoli, silnie - stabo, bogato — ubogo i tak
dalej. I czesto rzeczywiscie spoteczno-psychologiczne charakterystyki ograniczaja si¢
do tego rodzaju wskazowek (por. banalne stwierdzenia: ,Wlosi reaguja zywo, szybko,
Holendrzy - powoli, $lamazarnie” i tym podobne). Jednakze jesli nie ograniczmy sie
do prawdziwych banaldw, to szybko zobaczymy, ze nawet te najprostsze charaktery-
styki w rodzaju ,, zdecydowany’, ,energiczny’, ,namietny” i tak dalej, juz wymagaja nie
tylko formalnej analizy psychologicznej. To, cosmy nazwali ,,reakcjami” kolektywu,
jego stosunek do rzeczy i ludzi, jego ,,odzewami” wobec zycia i pracy, jest juz nieogra-
niczong dziedzing uczud, nastrojow, charakteréw, poniewaz cala psychologia spotecz-
na i etniczna jest w zasadzie spoleczng charakterologig. Ale nawet tak zwane przezycia
przedmiotowe podlegajg analizie psychologicznej zaréwno pod wzgledem zawartosci,
ktora okreslaja obiektywne spoleczne warunki czasu i miejsca, jak i pod wzgledem
ich dominujgcego charakteru. I nalezy uznad, ze dziedzina badan spofeczno-psycho-
logicznych w rezultacie nie tylko nie jest wezsza od badan indywidualno-psycholo-
gicznych, ale nawet od nich szersza. Oprdcz tego, ze psychologia spoteczna od samego
poczatku stawia ogdlne i podstawowe zagadnienie determinujgcego $rodowiska, to
sam material badan jest tutaj jeszcze bogatszy. W koncu psychologia ogolna jedynie
0 wyrazaniu emocji méwi nieco bardziej rzeczowo jako o szczegdélnym (obok intro-
spekgji) zrodle badan. Ale i ona dazy nie do odzwierciedlenia podmiotu w produktach
jego twdrczosci, lecz jego biologicznego aparatu anatomiczno-fizjologicznego. Wyra-
zanie innych przezy¢ duchowych bada ona obiektywnie na ograniczonym materiale
ogolnej ekspresji psychofizycznej. I odwrotnie: psychologia spoteczna i etniczna dys-
ponuje w wielkiej obfitoéci réznorodnym materiatem, skladajacym sie z nieskoniczonej
ilo$ci produktéw twdrczosci, niosgcych ze sobg subiektywne pietno czaséw, narodow,
krajow, osob. I problem tkwi tutaj nie w empirycznym samoograniczeniu badacza, lecz
w jego zadaniach. Dla psychologii ogolnej ekspresja kulturowo-spotecznych produk-
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tow tworczosci w najlepszym wypadku jest tylko przyktadem tego, co ogélne, znanego
z bezposéredniej psychofizycznej obserwacji. Dla psychologii spotecznej istotne i cie-
kawe sg nie tylko czasowe i przestrzenne réznorodnosci produktéw i ich podmiotow,
ale jeszcze — co jest tu najwazniejsze — ich systematyczna dystrybucja wedlug kategorii
socjologicznych (klasy, profesji, ugrupowan ekonomicznych, formacji prawnych, sto-
warzyszen religijnych, zyciowych nastawien i tak dalej).

W niniejszej pracy autor rozwaza swdj temat w odniesieniu do jezyka. Mozna by
byto wybra¢ wszelki inny produkt twoérczoéci spotecznej. Ale jak to zostalo uzasad-
nione w innym miejscu, autor wybral ten ,przyktad” ze wzgledéw pryncypialnych.
Dostrzega on w jezyku nie zwyczajny przyktad, lecz najpelniejszg ,,obiektywacje”, naj-
petniejszy ,wyraz”. Wlasnie na podstawie analizy jezykowej struktury wyrazu mozna
najklarowniej odstoni¢ wszystkie jego cztony zaréwno w porzadku obiektywnym, jak
i subiektywnym (por. analize struktury stowa w moich Fragmentach estetycznych). Je-
zyk to nie zwykly przykiad lub ilustracja, lecz wzorzec metodyczny. W dalszych par-
tiach, przy analizie innego przykiadu, sztuki w jej rozmaitych rodzajach, autor ma na-
dzieje ukaza¢, ze w innych produktach twoérczosci kulturalnej spotykamy sie z innymi
wzajemnymi relacjami cze$ci w cato$ci, z innym ich znaczeniem i rolg, ale z zasadni-
czo tym samym ich sktadem. Gdyby socjologia sztuk byla juz dostatecznie rozwinieta
i jej kategorie twardo ustalone, to prawdopodobnie i psychologia spoleczna miataby
mocng obiektywng podstawe dla swojej problematyki. Dopdki praca ta nie zostanie
wykonana, jakiegokolwiek produktu twdrczosci spoleczno-kulturalnej nie wybraliby-
$my, to zawsze pozostanie on tylko przykladem.

Moskwa, pazdziernik 1926

Przelozyt Bogustaw Zytko
Pierwodruk:
I'ycras I'ycraBoBuy lllner, Beederue 6 amuuueckyo ncuxonoeuro, Mocksa: Tocymap-
CTBEHHAs aKaJeMus Xy/JO)KeCTBEHHBIX Hayk, 1927, 147 c. [Gustav Gustavovi¢ Spet,
Vvedenie v étniceskuil psihologiti, Moskva: Gosudarstvennaé akademia hudozestven-
nyh nauk, 1927, 147 s.].

Gustaw Szpet urodzil si¢ w Kijowie 7 kwietnia (26 marca wedlug starego stylu) 1879
roku. Wychowywata go matka, Marcelina Szpet, pochodzaca z zubozalego szlachec-
kiego rodu. Starala si¢ zapewni¢ mu dobre wyksztalcenie, zarabiajac na zycie jako
krawcowa. Szpet przez cale zycie darzyl matke wielkim szacunkiem, trzymajac na swo-
im biurku naparstek jako pamiatke po niej. Po ukonczeniu gimnazjum zapisal si¢ na
uniwersytet, najpierw studiowal na wydziale matematyczno-przyrodniczym, a potem
przeniost si¢ na wydzial historyczno-filologiczny. Za udziat w dzialtalnosci rewolucyj-
nej zostal relegowany z uniwersytetu i trafit na pét roku do aresztu. Tam zajat si¢ filo-
zofig i zaczat thumaczy¢ teksty filozoficzne (m.in. H. Rickerta). Po wyjsciu na wolnos$¢
wznowit studia i trafil na seminarium psychologiczne, prowadzone przez wybitnego
uczonego psychologa Grigorija Czelpanowa i odtad zagadnienia psychologii i psy-
chologizmu, czyli nieuprawnione roszczenia psychologii do stania sie¢ ,,naukg podsta-
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wowg” dla calej humanistyki i nauk spotecznych, znajdowaly si¢ na stale w centrum
jego zainteresowan. Widac¢ to juz w pierwszych jego pracach. Z jednej strony, jeszcze
jako student, przygotowal monografie Problem przyczynowosci u Humea i Kanta oraz
Pamigcé w psychologii eksperymentalnej, a z drugiej strony - juz jako w pelni uksztal-
towany i samodzielny badacz — napisal swoja pierwsza ksigzke filozoficzng Zjawisko
i sens. Fenomenologia jako nauka podstawowa i jej problemy, po$wigcong Edmundowi
Husserlowi, ktory swoja dziatalno$¢ filozoficzng zaczat si¢ wlasnie od radykalnej kry-
tyki psychologizmu w nauce europejskiej. Odtad fenomenologia, wzmocniona bezpo-
srednimi kontaktami z Husserlem (w latach 1912-1913 przebywal na stazu w Getyn-
dze) stala si¢ jego filozofia, a on sam jednym z czotowych propagatoréw tego kierunku
w Rosji.

Podejscie fenomenologiczne stosowal Szpet do wszystkich swoich ,,przedmio-
tow badan”. Po przeniesieniu si¢ do Moskwy (w $lad za swoim pierwszym mentorem,
Czelpanowem), gdzie znalazl zatrudnienie na kilku uczelniach, zaczal zajmowac¢ sie
wieloma zjawiskami kultury from fenomenological point of view. W pierwszym okre-
sie kierowat sie w strone historii i jej rozumienia jako szczegélnej rzeczywistosci wy-
magajacej osobnej logiki i hermeneutyki. Swoje przemyslenia na ten temat zawart
w obszernej dysertacji magisterskiej (w przedrewolucyjnej Rosji magister sytuowat sie
pomiedzy naszym doktorem i doktorem habilitowanym) zatytulowanej Historia jako
przedmiot logiki i wydanej w 1916 roku.

Najbardziej ptodny okres w dzialalnosci filozoficzno-naukowej Szpeta przypadt
na lata dwudzieste XX wieku, czyli juz po przewrocie bolszewickim (tzw. rewolucji
pazdziernikowej). Szpet nie byl marksista w sensie filozoficznym i nowa wtadza umie-
$cita go na liscie intelektualistow do wydalenia z Rosji na stynnym ,,statku filozoficz-
nym” w 1922 roku (w rzeczywisto$ci byly dwa takie statki). Uwzgledniono jego prosbe
(skierowal ja do Anatola Lunaczarskiego, dwczesnego komisarza o$wiaty) i skre§lono
z tej listy. Przez niemal calg te dekade byt zwigzany nowo powstala Panistwowa Akade-
mig Nauk Artystycznych (GAChN), skupiajacg wielu wybitnych uczonych (filozofow,
estetykow, historykow sztuki), bedac jej wiceprezydentem. Z tego okresu pochodza
trzy jego gtéwne prace filozoficzne, oddajace podstawowe obszary jego zainteresowan:
Fragmenty estetyczne, I-11I (1922), Wewnegtrzna forma stowa. Etiudy i wariacje na te-
maty Humboldta (1927) i Wstep do psychologii etnicznej (1927). Osobnym polem ba-
dan byly studia nad dziejami filozofii w Rosji. Ich efektem byly opublikowane w 1922
roku Szkice o rozwoju filozofii rosyjskiej, urywajace sie na potowie XIX wieku. Drugi
tom nie zostal ukonczony (pozostaly tylko oddzielne rozdziaty, na przyktad o A. Her-
cenie i N. Czernyszewskim). Ksigzka ta pomimo uptywu lat zachowata swojg wartos¢
naukowa i nadal pozostaje gléwnym Zrédtem wiedzy o narodzinach i rozwoju filozofii
rosyjskiej w pierwszych stuleciach jej istnienia.

Trzeci i ostatni okres w Zyciu i pracy Szpeta to lata trzydzieste. Po zlikwidowa-
niu w 1930 roku Akademii Nauk Artystycznych Szpet znalazl si¢ na marginesie zycia
niemal w sensie dostownym. Bedac poliglota (znat kilkanascie jezykow europejskich)
powrdcil do ttumaczen i stworzyl nawet swojg teorie przekladu. Ttumaczyl z wielu je-
zykoéw literature pickng i filozoficzng, gtéwnie z angielskiego i niemieckiego. Przekta-
dy opatrywal obszernymi komentarzami (wchodzito to w jego koncepcje przektadu).
Przygotowal komentarz do rosyjskiego ttumaczenia Klubu Pickwicka Ch. Dickensa,
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ktory — wydany w osobnej ksigzce — przewyzsza objetoécig oryginal. Wybitnym dzie-
tem translatorskim Szpeta byto przelozenie, juz w ci¢zkich warunkach zestania i od-
ciecia od bibliotek, arcytrudnego traktatu Hegla Fenomenologia ducha.

Byla to juz ostatnia praca Szpeta. Lata trzydzieste to czas przesladowan filozofa
przez rezym stalinowski. Zaczeto si¢ od zniszczenia jego ukochanej Akademii, a skon-
czylo aresztowaniami i w konicu rozstrzelaniem 16 pazdziernika strasznego 1937 roku.
Stal si¢ jedna z ofiar ,wielkich czystek”, dolaczajac do diugiej listy wybitnych rosyj-
skich pisarzy, uczonych, duchownych, dzialaczy spoleczno-politycznych, ktérzy ty-
sigcami stawali przed plutonami egzekucyjnymi lub znikali w niezliczonych obozach
GULAG-u.

Gustaw Szpet przez pol wieku byl nieobecny w oficjalnym Zyciu naukowo-
-filozoficznym. Widdl utajone Zycie po$miertne (nie on jeden w Rosji) i jego prace
znalo stosunkowo nieliczne grono badaczy filozofii rosyjskiej (i w ogoéle humanistyki
rosyjskiej XX wieku). Na przyklad jego ksiazki w najwiekszej bibliotece kraju (mo-
skiewskiej ,,Lenince”) nie figurowaly w ogdlnie dostepnym katalogu i réwniez piszacy
te sfowa w latach siedemdziesiatych za radg wtajemniczonych wypetniat zamoéwienia
biblioteczne bez podawania sygnatur.

Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ w drugiej polowie lat osiemdziesigtych, kiedy na
fali Gorbaczowowskiej pieriestrojki nazwisko Szpeta wrécito do obiegu naukowego
i jego teksty pojawily sie w ksiegarniach. W 1989 roku ukazal si¢ w Moskwie w wy-
dawnictwie ,Prawda” wybor jego prac (Couunenus) ze wstepem Eugenii Pasternak,
spokrewnionej z autorem, przedstawiajacej nieznane fakty z ostatniego okresu zycia
Szpeta w oparciu o §wiadectwa, przechowane szczesliwie w archiwum rodzinnym. Po
nim wydano calg serig (jest nadal kontynuowana) duzych, starannie opracowanych to-
mow ze znanymi i nieznanymi rozprawami filozofa pod redakeja Tatiany Szczedrinej.
Wirdd nich jest réwniez tom korespondenciji, ktdry otwieraja listy do rodziny, gléwnie
do matki, pisane w oryginale po polsku.

W ostatnich latach prace Gustawa Szpeta pojawiaja sie takze za granicag w tluma-
czeniu na jezyki obce (angielski, francuski, wegierski). A w Polsce? W przekladzie pi-
szacego te stowa ukazala si¢ Wewnetrzna forma stowa (Gdansk 2013) oraz Zjawisko
i sens (Warszawa 2018). Wstep do psychologii etnicznej bylby trzecia ksiazka Szpeta
dostepng w jezyku polskim. Podejmuje ona wiele waznych tematéw - od zagadnienia
zawarto$ci psychiki indywidualnej po problemy psychologii zbiorowej, tozsamosci et-
nicznej, dotykajac ontologii bytu spolecznego. Sa to sprawy aktualne réwniez dzisiaj,
wzbudzajace spory nie tylko naukowe i dlatego warto ustysze¢ glos filozofa i badacza
wnikliwie opisujacego rozmaite antynomie $wiadomosci spoleczne;.



Przektad naukowy 327
BOGUSLAW ZYLKO

Akademia Humanistyczno-Ekonomiczna w Lodzi / University of Humanities and Economics
in Lodz
Wydzial Humanistyczny / Faculty of Humanities
Katedra Literaturoznawstwa / Department of Literary Studies
ul. Sterlinga 26, PL-90-212 £.6dz, Polska / Sterlinga St. 26, PL-90-212 £6dz, Poland
Corresponding Author e-mail: b.j.zylko@gmail.com
ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4605-0719
(nadestano / received 15.07.2021; zaakceptowano / accepted 15.07.2021)
Competing interests: The author declares that he has no competing interests.


mailto:b.j.zylko@gmail.com
https://orcid.org/0000-0003-4605-0719 




RECENZJE, OMOWIENIA I POLEMIKI

PELIEH3UU, OBCY>KIEHNA
VI TIONTEMMKA

REVIEWS, OVERVIEWS
AND POLEMICS






Article No. 264
DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.19

Artykut recenzyjny / Review article @ @ @
ZNACZEK LICENCJI

Copyright © 2021 SRG and M. Dabrowska'

Citation:

Dabrowska, M. (2021). Czytanie klasykow wedlug Itala Calvina (Italo Calvino, Po co czyta¢ klasykow, przektad,

przypisy i postowie Anna Wasilewska, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2020, 335 ss.). Studia Rossica
Gedanensia, 8: 331-338. DOI: https://doi.org/10.26881/srg.2021.8.19

CZYTANIE KLASYKOW WEDLUG ITALA CALVINA
(Italo Calvino, Po co czytac klasykow, przeklad, przypisy
i postowie Anna Wasilewska, Panistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 2020, 335 ss.)

MAGDALENA DABROWSKA

Uniwersytet Warszawski / University of Warsaw
Wydziat Lingwistyki Stosowanej / Faculty of Applied Linguistics
Katedra Rusycystyki / Institute of Russian Studies
ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28, PL-00-927 Warszawa, Polska / Krakowskie Przedmiescie St.
26/28, PL- 00-927 Warsaw, Poland
Corresponding Author e-mail: m.dabrowska@uw.edu.pl
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4014-4725
(nadestano / received 19.01.2021; zaakceptowano / accepted 7.03.2021)

Abstract
Reading of the Classics according to Italo Calvino

The article reviews the work Why Read the Classics? by Italo Calvino, in its Polish
translation by Anna Wasilewska (2020, PIW, 335 p.). Italo Calvin (1923-1985) was an
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Italian publicist, storywriter and novelist. His book consists of the essay Why Read the
Classics? (the definitions of the classical works and the rules of reading them - 14 sub-
points) and 35 essays about the authors and literary works (The Odyssey by Homer,
Robinson Crusoe by Daniel Defoe, works by H. Balzac, G. Flaubert, L. Tolstoy, B. Pas-
ternak, E. Hemingway, J. L. Borges and others). The essays are from 1954-1985.

Keywords: Italo Calvin, Why Read the Classics?, essay, literature, literary classic, read-
ing, interpretation.

Abstrakt

Artykul zawiera omowienie ksigzki Itala Calvina Po co czytal klasykéw, wydanej
w przektadzie polskim Anny Wasilewskiej w 2020 roku (PIW, 335 ss.). Italo Calvino
(1923-1985) to wloski publicysta i autor opowiadan oraz powiesci. Ksigzka Calvina
sklada sie z eseju Po co czytac klasykow (definicje dziet klasycznych i zasady ich czy-
tania - 14 punktéw) i 35 esejow o pisarzach i dzietach literackich (Odyseja Homera,
Robinson Crusoe D. Defoe, dzieta H. Balzaca, G. Flauberta, L. Tolstoja, B. Pasternaka,
E. Hemingwaya, ].L. Borgesa i in.). Eseje pochodzg z lat 1954-1985.

Stowa kluczowe: Italo Calvino, Po co czytac klasykow, esej, literatura, klasyk literacki,
czytanie, interpretacja.

Refleksja literaturoznawcza wloskiego pisarza i eseisty Itala Calvina (1923-1985)
jest od dluzszego czasu znana polskim czytelnikom, goscila na tamach czasopism
,Odra” i ,Literatura na Swiecie”, ale dopiero wydanie w 2020 roku przez Paristwowy
Instytut Wydawniczy w przekladzie i z przypisami oraz postowiem Anny Wasilew-
skiej zbioru Po co czytac klasykéw moglo dac o niej calosciowe wyobrazenie. W nocie
wydawniczej i na stronie internetowej wydawnictwa ksigzka, opublikowana w serii
eseistycznej ,Domy ze SI6w’, jest opisana jako ,,pierwsza polska edycja tomu wyda-
nych poé$miertnie esejow Calvina, trzydziesci pie¢ tekstow o pisarzach (od Homera
i Owidiusza do Borgesa i Queneau), ktorych cenit najbardziej”>. W stowach tych za-
warte sg dwa klucze do zaproponowanej przez badacza wizji literatury: po pierwsze
- s3 to odczytania subiektywne, po drugie — dotycza pozycji z szerokiego przedziatu
czasowego i 0 duzym zréznicowaniu problemowo-tematycznym oraz formalnym. Za
podstawe przekladu postuzyla mediolanska edycja sprzed dziewigciu lat (zob. Calvi-
no 2011). W zbiorze zostala przytoczona przedmowa wloskiego wydawcy oraz notka
Esther Calvino, w ktdrej opracowaniu ukazalo si¢ jego pierwsze wydanie w 1991 roku;
ponadto znalazly sie w nim spisy pierwodrukéow tekstow Calvina i ich polskich prze-
kladéw w ,,Odrze” (Justyny Lukaszewicz) i ,,Literaturze na Swiecie” (Anny Wasilew-
skiej), a takze wykaz wydan ksigzkowych dziet pisarza w jezyku polskim (rézni ttuma-
cze, w tym ponownie Wasilewska). Wraz z postowiem ttumaczki Nie tylko klasycy i jej

z Cyt.: PIW: https://piw.pl/pl/po-co-czytac-klasykow (dostep: 7.01.2021).
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przypisami do poszczegolnych esejow te dodatkowe czesci sktadowe ksigzki pozwalajg
przesledzi¢ przemiany zainteresowan badawczych autora, rozkladanie si¢ ich w czasie,
mechanizmy doboru i sposoby odczytania dzief literackich, wreszcie rzucajg $wiatto
na jego oryginalng tworczos¢ literacka.

Zbidr otwiera esej, ktorego tytul stal sie tytutem catosci: Po co czytac klasykéw. Po
nim nastepuja eseje po$wiecone poszczeg6lnym tworcom i dzietom, wérdd ktorych sg
Odpyseja Homera, Wyprawa Cyrusa Ksenofonta, Owidiusz i jego Przemiany, Ariosto
i Orland szalony, Robinson Crusoe Defoe, Kandyd Woltera, Diderot z Kubusiem Fa-
talistg i jego panem, Stendhal, Balzac, Dickens, Flaubert, Dwaj huzarzy Lwa Tolstoja,
Twain, Conrad, Pasternak, Hemingway, Borges, Pavese i in.; grono klasykow tworza
przedstawiciele nie tylko literatury pieknej, ale takze szeroko rozumianego pi$miennic-
twa, stad obecnos¢ esejow o historykach Ksenofoncie i Pliniuszu Starszym czy fizyku
i astronomie Galileuszu. Uwaga kieruje si¢ zatem ku twércom starozytnym, wloskim,
francuskim, hiszpanskim, angielskim, rosyjskim. Z powyzszego — dalekiego od kom-
pletnosci — katalogu obiektow studiéw Calvina mozna wywnioskowa¢, ze niekiedy
skupia on uwage na jednym dziele pisarza, innym razem stara si¢ patrze¢ calo$ciowo
(czy przynajmniej ,wiekszosciowo”) na jego spuscizne. To drugie podejscie zaznaczylo
sie w deklaracji z 1959 roku, zacytowanej w przedmowie wydawcy wloskiego: ,,Lubie
przede wszystkim Stendhala, bo tylko u niego jednostkowe napiecie moralne, napiecie
historyczne, ped Zycia sa jednym i tym samym, linearnym napi¢ciem powiesciowym.
Lubi¢ Puszkina za jego przejrzysto$¢, ironie i powage. Lubie Hemingwaya, bo jest mat-
ter of fact, understatement, wolg szczgscia, smutkiem. (...) Lubie...” (Calvino 2020:
6). Pojawiajg si¢ w niej facznie nazwiska dwudziestu dwdch przedstawicieli réznych
czaséw i narodowosci, w odniesieniu do kazdego uzyta jest ta sama anaforyczna for-
mula ,,lubi¢ go, bo / za to, ze..., urwane zdanie w zakonczeniu sugeruje mozliwo$é
swobodnego przediuzenia tego spisu w nieskoniczonos¢ czy raczej skonczonosé wy-
znaczong — najpierw — subiektywna wolg autora oraz — nastepnie — roszczaca sobie
prawo do obiektywizmu decyzja edytorow jego prac. Jak wyjasnia Anna Wasilewska,
»Calvino nie byl (...) odpowiedzialny za wybor ani za uklad tekstow, ktore znalazly
si¢ w niniejszym tomie. (...) Lista nazwisk, obecnych w [nim], nie wyczerpuje spi-
su pisarzy waznych dla Calvina, (...) niemniej zawarto$¢ tomu pozwala wykresli¢
mape (chocby niepelna) literackich fascynacji Calvina” (Wasilewska 2020: 314, 319).
Do wielkich nieobecnych w zbiorze Po co czytaé klasykéw — czyli pisarzy, o ktorych
nie traktuja osobne eseje — nalezy zaliczy¢ przede wszystkim twdrcow niemieckich
(na co zreszty takze zwraca uwage polska ttumaczka), o ktérych wloski badacz pi-
sal natomiast w wydanych dwukrotnie w jezyku polskim Wyktadach amerykanskich
(Calvino 1996, Calvino 2009). Cze$¢ interpretacyjna zbioru wydluza liste twdrcow,
ktorych Calvino polubil, oraz - w przypadku wymienionych w deklaracji z 1959 roku
- uszczegoOtawia wyjasnienie, dlaczego lub za co ich polubil. Jesli wiec w 1959 roku
ogolnikowo stwierdzit, ze ,,lubi Flauberta, bo jest juz nie do pomyslenia, Zeby po nim
mozna bylo pisac tak jak on”, to w eseju o tym pisarzu z 1980 roku wyjasnit, ze chodzi
mu o mistrzostwo w zakresie wizualno$ci powiesciowej, zaczynajacej sie u Stendhala
i Balzaca, ale ,,u Flauberta (...) osiagajacej stan doskonalej wigzi stowa i obrazu (mak-
simum oszczgdnosci przy maksimum wydajnosci)” (Calvino 2020: 6, 167). Oto za$
drugi przykltad rozwiniecia argumentacji. ,Lubie Tolstoja, bo czasem wydaje mi sie,
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ze jestem bliski zrozumienia, jak on to robi, a jednak nic z tego” - pisat w 1959 roku,
by esej o Tolstojowskich Trzech huzarach z 1973 roku zacza¢ od wyjasnienia, ze przez
»jak on to robi” rozumie technike narracyjna: ,,nie tak tfatwo zrozumie¢, w jaki sposob
Tolstoj buduje narracje; to, czego wielu pisarzy nie ukrywa — schematy symetryczne,
belki nosne, przeciwwagi, zawiasy obrotowe — u niego pozostaje zakryte” (Calvino 6,
169). W esejach o tworcach i dzietach Calvino taczy postawe krytyka literackiego i hi-
storyka literatury, w eseju Po co czytaé klasykow idzie w strone teorii literatury. Nie-
obca jest mu perspektywa socjologii literatury oraz komparatystyki literackiej. Badacz
konsekwentnie prezentuje siebie jako czytelnika i w tej samej roli widzi odbiorcéw
swoich esejow, zachecajac ich do samodzielnej lektury i refleksji nad nig. W ramach
tej zachety program minimum obejmuje odpowiedz na pytanie, kogo i za co ktos lubi
czytaé; jednoczesnie jednak jest to program maksimum, gdyz, jak dobrze wiadomo,
udzielenie zwigzlej odpowiedzi i podparcie jej réwnie zwiezta argumentacja sg trud-
niejsze od dlugiego wywodu.

Esej tytulowy pochodzi z 1981 roku, pozostate — z lat 1954-1985, czyli z calego
okresu aktywnosci badawczej Calvina (w 1954 roku powstaly eseje o Conradzie i He-
mingwayu, na 1985 rok datowane sg eseje o powiesci rycerskiej i Galileuszu). Najwie-
cej esejow pochodzi z lat 60. i 70. XX wieku. Strukture wewnetrzng ksigzki okreéla
jednak - jak juz wiadomo, z woli redaktoréw — nie dynamika zainteresowan czytelni-
czych i badawczych Calvina na przestrzeni kilku dziesiecioleci, cho¢ takze ona, jak si¢
okaze za chwile, jest w niej wyraznie wyczuwalna, lecz przemiany dziejowe literatury,
poszczegdlne eseje sg utozone bowiem od traktujacych o najstarszych zabytkach lite-
rackich do rzucajgcych $wiatlo na najmniej oddalone w czasie. Poszczegdlne czesci
sktadowe zbioru — umownie nazwane esejami - r6znig si¢ objetoscia: trzystronicowe
szkice (jak o Flaubercie) sasiaduja z obszernymi artykutami (o Pasternaku).

Zalozenia swojej koncepcji wloski badacz zawarl w czternastu punktach, tworza-
cych rame eseju Po co czytac klasykow. W wigkszosci z nich — podobnie jak w wypo-
wiedzi z 1959 roku - postuzyl si¢ anaforyczng formula, brzmiacg teraz najczesciej ,,do
klasyki nalezg te ksigzki...”:

1. Do klasyki nalezg te ksigzki, o ktorych zwykle styszy sie zwrot: ,,Czytam ponow-
nie...”, nigdy zas: ;Wlasnie czytam..” (...)

2. Klasycznymi nazywane bywaja te ksiazki, ktdre sa bogactwem dla tego, kto je prze-
czytal i polubil; ale nie mniejszym bogactwem sg dla tego, kto szczesliwie odlozyt
je na bok przy pierwszej lekturze i przeczytal je dopiero w warunkach sprzyjaja-
cych ich smakowaniu. (...)

3. Do klasyki nalezg te ksigzki, ktére wywieraja szczegdlny wplyw zaréwno wtedy,
gdy wydaja si¢ niezapomniane, jak i wtedy, gdy kryja si¢ w zakamarkach pamieci,
przybierajac barwy nieswiadomosci zbiorowej lub indywidualne;. (...)

7. Do klasyki naleza te ksigzki, ktére docierajac do nas, nosza w sobie $lad lektur
poprzednich, a za sobg $lad, jaki pozostawity w kulturze lub w kulturach odwie-
dzanych (czy tez w jezyku i obyczajach). (...)

8. Dzielo klasyczne to ksigzka, ktdra nieustannie generuje wypowiedzi krytyki na
swoj temat, ale nieprzerwanie si¢ z nich otrzasa. (...)

9. Do klasyki nalezg te ksiazki, ktore im bardziej s3 nam znane ze slyszenia, tym bar-
dziej przy lekturze okazuja sie nowe, nieoczekiwane, zaskakujace. (...)
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10. Pozycja klasyczna nazywa si¢ ksiazke, ktdra jest uznawana za ekwiwalent $wiata, na
réwni z dawnymi talizmanami. (...)

12. Ksigzka klasyczng jest ta ksigzka, ktora poprzedza inne ksigzki klasyczne, a jesli
kto$ przeczytal najpierw tamte, od razu rozpozna jej miejsce w genealogii. (...)

13. Klasyka jest to, co stara si¢ sprowadzi¢ aktualno$¢ do odlegtego szumu, ale zarazem
nie moze si¢ bez tego odlegtego szumu oby¢. (...)

14. Klasyka jest to, co trwa jako odlegly szum nawet tam, gdzie kréluje najbardziej
nieprzystajaca aktualnos¢ (Calvino 2020: 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15).

Wirdd zalozen teoretycznych Calvina mozna wyodrebni¢ jeszcze dwie — mniej
liczne - grupy, oczywiscie z pelng $wiadomoscia przekraczalnosci granic miedzy
nimi, wynikajacej ze wspottworzenia jednego ciggu myslowego, opartego na zwigz-
kach przyczynowo-skutkowych.

Dwa punkty okreslaja wigc relacje miedzy pierwszym i kolejnymi lekturami dzieta:

4. Kazda ponowiona lektura klasyka jest rownie odkrywcza jak jego pierwsza lektura. (...)
5. Kazda pierwsza lektura klasyka jest w gruncie rzeczy lekturg ponowiong (Calvino 2020: 11).

Inne dwa punkty rzucajg $wiatlo natomiast na relacje miedzy klasykiem i czytel-
nikami:
6. Klasyk nigdy nie przestaje méwi¢ tego, co ma nam do powiedzenia. (...)

11. ,Tw¢j” klasyk to kto$, kto nie moze by¢ ci obojetny, i ktos, dzieki komu zdotasz okre$li¢ same-
go siebie w relacji z nim albo tez w opozycji do niego (Calvino 2020: 11,14).

Caly wywdd nie straci na czytelnosci, jezeli czternascie punktéw sprowadzimy na
trzech, ujmujacych przy tym nie to, co zaklada koncepcja Calvina, ale — przeciwnie -
to, czego w niej nie znajdziemy. Po pierwsze wiec, badacz nigdy nie méwi o lekturze
klasykéw jako dziataniu zbiorowym, by nie rzec, stadnym, na plan pierwszy zawsze
wysuwajac jednostke oraz jej odbiér indywidualny, jednostkowe potrzeby intelektu-
alne, emocjonalne czy jakiekolwiek inne. I jesli nawet badacz pisze nie ,,ja’, lecz ,my’,
jak w eseju o autorze Komu bije dzwon (Hemingway i my), ma na my$li siebie jako
przedstawiciela grupy, w tym przypadku réwiesniczej. Zapewne z tego samego po-
wodu - by wyeksponowac jednostke — w formule tytulowej pisze o klasykach, nie za$
o klasyce literackiej, co bytoby zasadne, ale razitoby bezosobowoscig. Po drugie, ba-
dacz odrzuca przypisanie lektury klasyka do wieku czy okresu zycia czytelnika, zakta-
dajac wielokrotnos¢ podejs$¢ do niej, za kazdym razem owocnych, cho¢ - z powodu
zmieniajacych si¢ sytuacji zyciowych — w inny sposob. Po trzecie wreszcie, na prézno
szuka¢ w koncepcji Calvina bezruchu, zastygniecia w jednej pozycji, odizolowania sie
od otoczenia; albo inaczej: opiera si¢ ona na dialogu wszystkich ze wszystkimi (pisarza
z czytelnikiem, krytyka z pisarzem itd.) czy wszystkiego ze wszystkim (literackiej kre-
acji $wiata z jego stanem rzeczywistym itd.).

W tym ostatnim kontekscie warto przywola¢ stowa Anny Wasilewskiej na temat
punktu dziesigtego: ,potwierdza [on] jego rozumienie literatury jako narzedzia po-
zwalajacego opisa¢ i zrozumieé mechanizmy napedzajace funkcjonowanie $wiata”
(Wasilewska 2020: 315).
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W eseju Po co czytal klasykéw mamy do czynienia z cato$ciowym, gotowym ,,pro-
duktem” refleksji badacza. Zamieszczone po nim eseje o poszczegolnych tworcach
i dzielach pokazujg etapy jej powstawania, formutowanie poszczegdlnych zalozen,
ktdre pdzniej ztozyly si¢ na owa czternastopunktows calos¢é. Wasilewska pokazata to
na przykladzie zasady jedenastej, ktorej zapowiedz znalazta w powstatych w latach 50.
esejach o Hemingwayu oraz Pasternaku (zob. Wasilewska 2020: 318). Jeszcze wyrazist-
szy wydaje si¢ inny przykfad: zasada pigta zostata sformutowana w eseju o Defoe, row-
niez pochodzacym z lat 50.: ,,Robinson Crusoe jest niewatpliwie ksigzka do czytania
linijka po linijce i przy kazdej ponowionej lekturze mozna w niej odkry¢ cos nowego”
(Calvino 2020: 109). Slad takiego rozumowania znajdujemy zreszta tez w eseju o He-
mingwayu, w ktérym nabiera on wyraznego zabarwienia autobiograficznego.

Tak brzmi ten wspomniany juz wczesniej w innym kontekscie ustep eseju o He-
mingwayu:

Byl taki czas, kiedy dla mnie - i dla wielu moich réwie$nikéw i ludzi miodszych - Hemingway

byl bogiem. (...) Predko zaczgliémy dostrzega¢ ograniczenia, wady Hemingwaya: $wiat jego po-

etyki i stylu, ktérym zlozylem obfita danine w moich pierwszych prébach literackich, okazywal
sie ciasny, tatwy do przejScia w maniere. (...) Ale dzisiaj, z dystansu dziesieciolecia, podsumo-
wujac swoj hemingwayowski apprenticeship (staz), moge zamkna¢ bilans z wynikiem dodatnim.

(...) Zamierzam opisa¢, kim Hemingway byl dla nas i kim jest dzisiaj, co nas od niego oddalito

i co nadal tylko u niego mozemy znalez¢ (Calvino 2020: 239-240).

Oto za$ poczatkowe partie eseju o Pasternaku, wazne tez w kontekscie problemu
dialogu:

Zachodzi co$ w relacji pomiedzy czytelnikiem a ksigzka: rzucamy si¢ na powie$¢ z niepokojem
poznawczym mlodzienczych lektur, kiedy po raz pierwszy czytaliémy wielkich pisarzy rosyj-
skich, nie szukajac tego czy innego typu ,literatury”, ale bezposredniej i ogolnej wypowiedzi
o zyciu, zdolnej zestawi¢ to, co prywatne, z tym, co uniwersalne, zawrze¢ przyszto$¢ w przedsta-
wieniu przeszlosci. W nadziei, ze powie nam co$ o przyszlosci, wybiegamy naprzeciw tej zmar-
twychwstalej powiesci, ale cien ojca Hamleta (...) chce wplyna¢ na sprawy dzisiejsze, jakkolwiek
odwotuje si¢ do czasu swojego zycia, do przesztych wydarzen. Nasze spotkanie z Doktorem Zy-
wago, tak wstrzasajace i wzruszajace, jest tez podszyte niezadowoleniem, niezgoda. To nareszcie
ksigzka, z ktorg sie dyskutuje. Ale niejeden raz, w samym srodku dialogu, spostrzegamy, ze kazde
z nas mowi o czyms innym. Trudno jest dyskutowac z ojcami (Calvino 2020: 193).

Za celne nalezy uzna¢ wiec przypomniane przez Anne Wasilewska okreslenie zbio-
ru Po co czytaé klasykéw ,,autobiografi intelektualng” Calvina, a Wykfadow amerykaii-
skich — jego ,literackim testamentem” i ,summag rozwazan (...) o literaturze” (Wasi-
lewska 2020: 314, 315).

Warto doda¢, ze Calvino dzieli odczytania dziet literackich nie tylko ze wzgledu
na etap w biografii osoby, ktdra go dokonata (jak w opisanym powyzej przypadku),
ale takze z uwagi na jego glebie, znaczny stopien przeniknigcia warstw znaczeniowych
i rozwigzan formalnych. Z podziatem na lekture ,naskorkowsg” (zewnetrzna) i gteboka
(wewnetrzng) spotykamy si¢ w eseju o Kandydzie Woltera (zob. Calvino 2020: 114).
W eseju o Pawilonie wsrod wydm Roberta Stevensona mamy mozliwo$¢ przesledzenia
drogi badacza do odkrycia problemowego ,jadra” tego opowiadania oraz obecnych



Czytanie klasykéw wedtug Itala Calvina 337

w nim ,,mechanizméw zapewniajacych ztowienie uwagi czytelnika” (Calvino 2020:
184), mozliwg do odbycia jedynie na poziomie lektury glebokie;j.

Mimo Ze eseje (poza pierwszym) sa poswiecone poszczegélnym twdrcom i dzie-
fom, Calvino swobodnie myslowo przeskakuje w nich na innych autoréw i ich spusci-
zng, zestawia ich ze soba, wytawia prekursoréw i kontynuatoréw. Niektdre pordwnania
wydajg si¢ nieoczekiwane w swej nieoczywisto$ci, badacz chetnie faczy bowiem epoki
i rejestry literackie.

Diderota nazywa Calvino ,,0jcem literatury wspodlczesnej” i stawia obok Bertolda
Brechta:

Przeobrazi¢ wig¢z czytelnika z ksigzka z trybu biernego odbioru w nieustanny spor, a wrecz
w szkocki prysznic, ktéry rozbudzi zmyst krytyczny: tym zabiegiem Diderot wyprzedza o dwa
stulecia to, co Brecht zamierzal zrobi¢ w teatrze. Z tg rdznica, ze dazenia Brechta byty scisle mo-
ralizatorskie, podczas gdy Diderot sprawia wrazenie, jakby zamierzat tylko obali¢ kazde obrane
stanowisko (Calvino 2020: 116).

Diderota i Laurencea Sterne’a opisuje za$ w relacji z Don Kichotem Cervantesa:

Wyraznym wzorcem zaréwno dla Sterne’a, jak i dla Diderota bylo arcydzieto Cervantesa; jednak-
ze obaj inaczej czerpia z jego dziedzictwa: pierwszy korzysta z angielskiej maestrii w nakresleniu
doskonale scharakteryzowanych postaci dzigki wydobyciu kilku cech karykaturalnych, drugi od-
woluje si¢ do repertuaru pikarejskich przygoéd rodem z gospody i z gtéwnego traktu w tradycji
roman comique (Calvino 2020: 118).

Podobnych przeskokéw, zawsze ciekawie uargumentowanych, jest w zbiorze duzo
wiecej. Czynig one ksigzke spojng, mimo ze ztozona jest z niezaleznych od siebie czgsci
sktadowych.

Powyzsze omoéwienie zbioru Po co czytal klasykéw wypada zakonczy¢ wskazaniem
na potrzebe okreslenia roli i miejsca jego autora w literaturze i teorii literaturoznawczej
XX wieku, wlasnie jedynie wskazaniem z uwagi na rozleglos¢ i ztozonos¢ tego tematu.
Nie jest to zadanie proste ze wzgledu - z jednej strony — na przemiany spojrzenia na
literature samego Calvina oraz — z drugiej — na wielo$¢ i réznorodnos¢ tendencji w ba-
daniach literaturoznawczych w okresie jego dziatalno$ci. Proby w tym zakresie byly
juz zreszta podejmowane, by wymieni¢ prace Seweryny Wystouch Italo Calvino i post-
modernizm (zob. Wystouch 2015: 220-223) czy artykul Moniki Blaszczak Przezroczy-
sta lekkos¢ bytu - od Calvina do Bieticzyka, zawierajacy omOwienie Wykltadéw ame-
rykanskich Calvina i zbioru esejow Przezroczystos¢ Marka Bienczyka (zob. Blaszczak
2016: 177-210). W odniesieniu do zbioru Po co czytac klasykow najbardziej zasadne
wydaje sie zestawienie stanowiska Calvina w kwestii klasykow literackich z opiniami
innych badaczy na temat klasyki czy kanonu literackiego, jak chociazby z koncepcja
Harolda Blooma wylozong w wydanej w jezyku polskim w 2019 roku monumentalne;j
ksigzce Zachodni kanon. Ksigzki i szkota wiekéw (Bloom 2019; por. Dabrowska 2020:
242-248).
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Abstract
Eastern Europe as a project

The article reviews the work Inventing Eastern Europe: The Map of Civilization on the
Mind of the Enlightenment, in its Polish translation: Wynalezienie Europy Wschodniej.
Mapa cywilizacji w dobie Oswiecenia by Tomasz Bieron of 2020 (International Science
Centre, the series “The Library of Central Europe”, 646 p.). Larry Wolff (born in 1957)
is an American historian (University of New York). Wynalezienie Europy Wschodnie;j. ..
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is the first Polish edition of Wolff’s publication. It belongs to the field of the history of
ideas. It presents the intellectual project “Eastern Europe” created in Western Europe
in the Enlightenment. Eastern Europe is shown there as poor and backward. The main
part of the work consists of descriptions of the travellers’ stories.

Keywords: Larry Wolff, Inventing Eastern Europe: The Map of Civilization on the Mind
of the Enlightenment, Eastern Europe, Western Europe, Enlightenment, geography,
cartography, map, literature, intellectual project.

Abstrakt

Artykul zawiera omodwienie ksigzki Wynalezienie Europy Wschodniej. Mapa cywili-
zacji w dobie Oswiecenia, wydanej w przekladzie polskim Tomasza Bieronia w 2020
roku (Miedzynarodowe Centrum Nauki, seria ,,Biblioteka Europy Srodka” 646 ss.).
Larry Wolff (ur. 1957) to amerykanski historyk (Uniwersytet w Nowym Jorku). Wyna-
lezienie Europy Wschodniej... jest pierwszym polskim wydaniem ksigzki Wolffa. Jest to
ksigzka z zakresu historii idei. Przedstawia projekt intelektualny ,,Europa Wschodnia”
stworzony w Europie Zachodniej w O$wieceniu. Europa Wschodnia zaprezentowana
zostata jako biedna i zacofana. Gléwne miejsce zajmujg opisy relacji podréznikow.

Stowa kluczowe: Larry Wolfl, Wynalezienie Europy Wschodniej. Mapa cywilizacji
w dobie Oswiecenia, Europa Wschodnia, Europa Zachodnia, O$wiecenie, geografia,
kartografia, mapa, literatura, projekt intelektualny.

Stowa ,wynalezienie” i ,wynalazek” kojarza si¢ ze sferami technologii i techniki,
gdy wymysla sie i upublicznia nieznany wczesniej produkt, nowatorski wobec istnie-
jacych, $wiadczacy o kroku naprzéd, postepie i rozwoju. Uzycie stowa ,,wynalezienie”
w odniesieniu do cze$ci Europy - zamiast spodziewanego stowa ,,odkrycie” — sugeru-
je, ze osoba wypowiadajaca je ma na mysli co§ wigcej niz tylko dotarcie do niej i jej
poznanie, uczynienie znang sobie samemu i szerszemu gronu. Tak jest w przypadku
Larryego Wolffa, autora wydanej w przekfadzie polskim Tomasza Bieronia w 2020
roku monumentalnej monografii Wynalezienie Europy Wschodniej. Mapa cywilizacji
w dobie Oswiecenia (Wolft 2020; por. Wolft 1994, Wolff 2010). Ksiazka zostata wy-
dana przez krakowskie Miedzynarodowe Centrum Kultury w kierowanej przez Jacka
Purchle serii ,,Biblioteka Europy Srodka” jako jej siedemnasty tom. Wynalezienie Eu-
ropy Wschodniej. Mapa cywilizacji w dobie Oswiecenia jest pierwsza wydang w jezyku
polskim ksiazka tego urodzonego w 1957 roku amerykanskiego historyka specjali-
zujacego si¢ w dziejach Europy Wschodniej, profesora Uniwersytetu Nowojorskiego;
kolejna, réwniez opublikowana w tej serii, jest Idea Galicji. Historia i fantazja w kul-
turze politycznej Habsburgow (Wolff 2021). Przeglad prac Wolffa pozwala stwierdzi¢,
ze zajmuje si¢ on historig europejska nie tylko jako calo$cia, ale takze pewnymi jej
wycinkami i aspektami, jak relacje na linii Watykan - Polska, Wieden - Galicja czy
czasy Napoleona.
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W tytule omawianej ksigzki zostal zawarty nie tyle jej temat, ile gtéwna teza auto-
ra. Wolff powtarza ja czytelnikowi wielokrotnie, w zakonczeniu nadajgc nastepujace
brzmienie:

Wymyslenie Europy Wschodniej bylo projektem filozoficznej i geograficznej syntezy realizowa-
nym przez ludzi O$wiecenia. (...) Dzielo wymyslania polegalo na syntetycznym kojarzeniu ze
soba poszczegdlnych krajow, bazujacym zaréwno na faktach, jak i na fikcji, w celu stworzenia
ogolnego pojecia Europy Wschodniej. Idea ta stanowita zespot skojarzen i obserwacji dotycza-
cych zréznicowanego regionu, na ktory skladaly si¢ poszczegolne kraje i ludy. Wlasnie w tym
sensie Europa Wschodnia jest konstrukcjg kulturows, wynalazkiem intelektualnym Oswiecenia
(Wolft 2020: 565).

Wezesniejsze przeciwstawienie Potudnia i Pétnocy Europy, odzwierciedlajgce kie-
runek historycznego przesuwania si¢ osrodkéw kulturalnych na kontynencie, zastapi-
Yo woéwczas przeciwstawienie Zachod — Wschdd, przy czym Europa Zachodnia jawila
sie jako rozwinieta, kulturalna, gdy tymczasem Europa Wschodnia pozostawala za-
cofana, ciemna, dzika. Jako taka widzieli Europe Wschodnig przedstawiciele Europy
Zachodniej, uwydatniali kontrast miedzy obiema, umownie rzecz ujmujac, polowami
kontynentu. Co wiecej, odmiennos¢ Zachodu od Wschodu (na korzys$¢ tego pierw-
szego) zauwazali w najrozniejszych sferach zycia, by jako przyklad wymienié fryzury
i stan zdrowia: William Cox, przemierzajacy Europe Wschodnig w latach 1778-1779,
opisal ,,zmechacone albo skundlone wlosy”, czyli ,,kolttun polski” (Yfac. Plica polonica),
uznajac go za dziedziczng i zarazliwg ,,chorobe regionalna, (...) charakterystyczng pa-
tologie Europy Wschodniej” (Wolff 2020: 66, 67). Podkreslanie tej innosci bylo po-
trzebne zachodnim Europejczykom, jak to ujmuje Wolff, w celach autopromocyjnych,
azeby pokaza¢ wyzszo$¢, nadrzedno$¢, po prostu ,,lepszo$¢” Zachodu w poréwnaniu
ze Wschodem. Albo inaczej: ,,poprzez kontrast Europa Wschodnia definiowata Euro-
pe Zachodnig, tak jak Orient definiowal Okcydent, jednocze$nie musiata posredniczy¢
miedzy Europa a Orientem” (Wolft 2020: 32). Opozycji ,,Zachdéd - Wschod” towarzy-
sz3 opozycje ,my — oni” i ,centrum — peryferie”. W ksigzce wybrzmiewa opozycja ,,Eu-
ropa — Azja” czy, jak w kontekscie Piotra I, europejskiej i azjatyckiej czesci Rosji: ,,Dla
Piotra Wielkiego na poczatku XVIII wieku stalo si¢ kwestia polityki panstwowej i toz-
samosci narodowej, aby rozgraniczy¢ miedzy Rosja europejska i azjatycka, nadajac tej
drugiej pétkolonialny status” (Wolff 2020: 256). To nie Europa Wschodnia stanowi
zatem temat ksigzki Wolffa, co sam on zaznaczyl w zakonczeniu: ,,gramatyka tytutu
podkresla, Zze Europa Wschodnia jest tutaj traktowana przede wszystkim jako obiekt,
a mianowicie obiekt licznych dziatan intelektualnych, ktérym poddato ja zachodnio-
europejskie O$wiecenie” (Wolft 2020: 568). Tematem pracy sg dziatania zachodnich
intelektualistow, skladajace si¢ na realizacje projektu pod nazwg ,,Europa Wschodnia”

Dodatkowych wyjasnienn wymagaja trzy kwestie, sposrdd ktérych dwie posrednio
zostaly zasygnalizowane na poziomie tytulu monografii. Chodzi mianowicie o ramy
czasowe i zasieg terytorialny omawianego zjawiska, a takze o wykorzystany materiat
egzemplifikacyjny. Te trzy dopowiedzenia pozwola oceni¢ rozmach, z jednej strony,
owego osiemnastowiecznego projektu, oraz, z drugiej, majacego go za przedmiot pro-
jektu badawczego wspolczesnego historyka amerykanskiego. Pewne znaczenie moze
mie¢ wlaénie fakt, iz autor nie jest badaczem europejskim, przynajmniej teoretycznie
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mozna zalozy¢ bowiem, ze ma wiekszy dystans do opisywanych spraw, zjawisk i pro-
cesow, w szczegolnosci gdy co jakis czas zarzuca opowies¢ o Oswieceniu na rzecz kon-
tekstowych odniesient do nietatwej historii europejskiej XX wieku.

Oswiecenie jest kojarzone z XVIII stuleciem, czy to - jezeli odwotamy si¢ do rozma-
itych wariantéw periodyzacyjnych - ze ,,stuleciem kalendarzowym?, czy to z ,,krotkim
wiekiem XVIII” (1715-1789), czy to wreszcie ,,dlugim wiekiem XVIII” (1688-1815)
(por. Beales 2003: 175); innymi stowy, albo ,,O$wiecenie wykracza poza XVIII wiek’,
albo ,wiekowi XVIII wymyka si¢ pewna czes¢ Oswiecenia” (Chaunu 1989: 15). Wy-
daje sie, ze Wolff ,trzyma si¢” ,stulecia kalendarzowego”, niemniej zdarzaja mu sig¢
odniesienia do czaséw wczesniejszych: traktatow (jak traktat z Kartowic z 1699 roku),
podrdzy (wyprawa Piotra I po Donie z pierwsza flotg rosyjska w 1696 roku), publikacji
(wydanie przez Jeana de Vanel ksigzki o Wegrzech w 1685 roku) itp. (zob. Wolft 2020:
260-261). Istotniejsze i liczniejsze s3 jednak odniesienia do XX wieku. Ksigzka Wolfta
traktuje — jesli postuzy¢ sie jezykiem naszych czaséw — o Europie ,,dwoch predkosci”,
dowodzac na réznych plaszczyznach, ze po raz pierwszy w taki sposob wypowiedzieli
sie przedstawiciele Europy Zachodniej XVIII stulecia, dopiero wtérnie podzial ten za-
istniat w refleksji dwudziestowiecznej. Nieprzypadkowo wstep do ksiazki Wolff zaczy-
na od zacytowania i skomentowania znanych stéw Winstona Churchilla z 1946 roku:
»0d Szczecina nad Baltykiem do Triestu nad Adriatykiem zapadla w poprzek konty-
nentu zelazna kurtyna”; zelazna kurtyna, pisze Wolff, ,,przez niemal pot stulecia two-
rzyta fundamentalng, strukturalng granice, w sensie mentalnym i kartograficznym”
(Wolff 2020: 23). Swiadomie tez Jacek Purchla swojg przedmowe do Wynalezienia Eu-
ropy Wschodniej. Mapy cywilizacji w dobie Oswiecenia rozpoczyna od obszernego cy-
tatu z eseju Milana Kundery Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej o ,trzech
Europach”: Zachodniej, Wschodniej i Srodkowej, sposréd ktérych sytuacja ostatniej
jawi sie jako najbardziej skomplikowana (Purchla 2020: 7).

W dygresjach o XX wieku, jak w tej ponizej, Wolff takze wspomina o Europie Srod-
kowej:

Mozna byto dostrzec pewien paradoks w fakcie, ze w latach osiemdziesiatych idee Europy Srod-

kowej ponownie odkryli intelektualisci w Polsce, w Czechostowacji i na Wegrzech, jak rowniez

w Europie Zachodniej - i propagowali ja jako ideologiczne antidotum na zelazna kurtyne. Odpo-

wiedz na pytanie, czy Europa Srodkowa istnieje, zalezata od tego, czy danemu autorowi chodzito

o konstrukeje intelektualng czy o rzeczywisto$¢ geopolityczna, poniewaz Europa Srodkowa byta
tylko idea (Wolff 2020: 44).

Zakre$lenie zasiegu terytorialnego Europy Wschodniej opiera si¢ w koncepcji
Wolffa na dwoch czynnikach: integracyjnym i dyferencjacyjnym. Z jednej strony, Eu-
ropa Wschodnia jest traktowana wiec jako calos¢, przeciwstawiona — w znany nam juz
sposdb — Europie Zachodniej, z drugiej za$, podlega ona podziatom, rozdrabnia si¢ na
regiony i miejsca, zaludnia si¢ grupami etnicznymi i narodowo$ciami. Skorowidz na-
rodowosci i grup etnicznych, ktéorym opatrzona jest ksigzka Wolfta, liczy czterdziesci
dwie nazwy, sposrod ktorych co prawda nie wszystkie odnosza si¢ do mieszkancow
Europy Wschodniej, ale z pewnoscig odnosi sie do nich wigkszo$¢ z nich. W ksigzce
mowa jest wiec o Polakach i Rosjanach, Bulgarach, Motdawianach, Wegrach, Serbach
itd. ,Wiele matych, dzikich ludéw” - tak nazwal Wolff rozdzial o podrdzy Johanna
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Gottfrieda Herdera do Rygi (Wolft 2020: 488). Przez przedstawicieli Zachodu byly one
ze sobg poréwnywane, zaznaczali oni podobienstwa i réznice migdzy nimi. Poréwna-
niom podlegali ludzie ze Wschodu z ludzmi z Zachodu. ,,Fichte zahaczyt o Polske po
drodze do filozoficznej chwaly na wschodnim przyczoétku niemieckiego Oswiecenia
i pozbierat przy okazji troche przyczynkarskich obserwacji antropologicznych o Pol-
sce i Niemczech, ktdre strescit w okrzyku: «Boze, co za rdznical»” — czytamy o Johan-
nie Gottliebie Fichtem i jego odwiedzinach u Immanuela Kanta w Kénigsbergu (Wolff
2020: 546). Warto doda¢, ze z wizyta u Kanta byt w konicu XVIII stulecia réwniez
Rosjanin Nikotaj Karamzin, co uwiecznil wzmianka w Listach podréznika rosyjskie-
g0, zawierajacych takze wiele obserwacji na temat mieszkancéw Europy Zachodnie;j.
O Karamzinie nie ma mowy w ksigzce Wolffa, co z racji jej profilu tematycznego jest
zrozumiale, ale pozostawia pewien niedosyt, poniewaz zestawienie opinii przedstawi-
cieli osiemnastowiecznych ,,dwdoch Europ” o sobie mogloby rzuci¢ dodatkowe $wiatto
na problem. Europa Wschodnia w opinii przedstawicieli $wiata zachodniego rozciagga-
ta sie, jesli przyjac perspektywe pionowa, miedzy Konstantynopolem a Petersburgiem.
Jako ,,dwie przeciwlegte i sporadycznie odwiedzane «koncowki», potozone na niezba-
danym «obwodzie» Europy” traktowal oba miasta Jean-Louis Carra; Wolff dodaje, ze
,byly to dwa wielkie cele podrozy, stolica Orientu i stolica Pétnocy, ale podrdznicy
z zasady obserwowali ziemie i ludy pod drodze” (Wolff 2020: 87). Ponownie mozna
przeprowadzi¢ analogie z Rosjaninem, tym razem nie Karamzinem, ale Nikotajem Ra-
diszczewem, ktory w Podrézy z Petersburga do Moskwy wprawdzie wspomnial - juz
w tytule — o nowej i starej rosyjskiej stolicy, ale nie opisat ich, skupiajac si¢ na ziemiach
iludziach, ktorzy zyli pomiedzy nimi. Nieobecno$¢ wzmianki o Radiszczewie w ksiaz-
ce Wolffa wymaga nieco innego komentarza niz w przypadku Karamzina. Poréwna-
nie spostrzezen o rosyjskiej prowincji poczynionych wtasnie przez Radiszczewa ze
spostrzezeniami o niej przybyszéw z Zachodu mogloby stworzy¢ nowa perspektywe
badawcza, juz teraz wida¢ bowiem, ze wszyscy oni dostrzegali w Europie Wschodniej
gltéwnie ubdstwo i zacofanie. ,,Coxe wchodzit do (...) ruder i zachecal czytelnikow,
zeby podazali za nim. (...) Wjazd do Europy Wschodniej naznaczony byl bieda i ne-
dza, cierpieniem i rozpaczg” — pisze Wolff o relacji Coxe’a z przejazdu przez ziemie
polskie (Wolff 2020: 61-62). Wracajac do wyréznionych wezesniej dwdch czynnikéw,
mozna powiedzie¢, ze pierwszy zaklada ujecie Europy Wschodniej w skali makro, dru-
gi za$§ — w skali mikro. Spojrzenie z drugiej perspektywy odkrywato granice i pogra-
nicza, zaréwno miedzy poszczegolnymi cze$ciami sktadowymi Europy Wschodniej,
jak tez Europy Wschodniej i Europy Zachodniej. Jako ,,zawias faczacy z jednej strony
Niemcy, Francje i Anglie, a z drugiej strony Polske, Rosje i Kurlandie, czyli Europe
Zachodnia i Wschodnig” widzial Ryge Johann Gottfried Herder (Wolff 2020: 491).
Wolft szeroko i barwnie opowiada o podrézach, podréznikach i podrédzopisar-
stwie. W tytulach rozdzialéw pojawiajg sie co prawda tylko dwa nazwiska: Woltera
i Jeana-Jacquesa Rousseau, ale wszystkie osoby wzmiankowane przez autora nie sa
tatwe do szybkiego policzenia. Louis-Philippe de Ségur, William Coxe, Joseph Mar-
shall, Alberto Fortis, Johann Gottlieb Fichte, Johann Gottfried Herder - to tylko
niektérzy z przywolanych uczestnikéw wypraw do Europy Wschodniej. Obok nich
zaistnieli w pracy Wolffa przedstawiciele Europy Zachodniej, ktérzy wypowiadali sie
o Europie Wschodniej bez jej odwiedzania. Na takie dwie kategorie dzieli opisywane
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postaci sam Wolff: ,,komentatoréw Europy Wschodniej mozna podzieli¢ na podroz-
nikéw przebywajacych na miejscu i filozoféw przebywajacych daleko, ale w swoim
pisarstwie podejmujgcych wspdlng przygode podrozy filozoficznej” (Wolft 2020: 569).
To, co wyszto spod ich pidra, wypelnialy nie tylko fakty o Europie Wschodniej, ale tak-
ze nieécistosci, niedorzecznos$ci, wymysly, fantazje. ,,Opisywanie Europy Wschodniej
jezykiem nonsensu, zmys$lanie tatarskich imion albo scytyjskich napiséw, w zasadni-
czym stopniu wigzalo sie z faktem, ze jezyki stowianskie, juz nie méwigc o wegierskim,
z reguly byly niezrozumiale dla autoréw lub podréznikéw z Europy Zachodniej” -
czytamy w kontekscie podrézy Wolfganga Amadeusza Mozarta z Wiednia do Pragi
(Wolff 2020: 183). Osobne - cho¢ zblizone do pierwszej grupy — miejsce przypadlo
Katarzynie II, cudzoziemce na rosyjskim tronie, znanej z objazdéw potudniowych ob-
szarow kraju, na ktérych symbol wyrosly ,wsi potiomkinowskie”. ,,Podréz” nalezy do
stow kluczowych kazdego opracowania o O$wieceniu, nie inaczej jest w Wynalezieniu
Europy Wschodniej. Mapie cywilizacji w dobie Oswiecenia. W nawigzaniu do podziatu
podrézopisarstwa Janiny Kamionki-Straszakowej mozna powiedzie¢, ze baz¢ materia-
towa Wolffa stanowig ,,podroze dokumentarne’, czyli ,,relacje «prawdziwe» z podrozy
rzeczywistych, opowiedziane przez ich uczestnikéw”, uzupelniajg ja za$ ,,podroze lite-
rackie’, ,odwolujace si¢ wylacznie lub prawie wylacznie do fikeji i podporzadkowane
bardziej kryteriom estetycznym i konwencjom literackim niz kategoriom prawdy lub
prawdopodobienstwa” (Kamionka-Straszakowa 1994: 698). Pierwsza grupe reprezen-
tuja Podroze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793 Joachima
Christopha Friedricha Schulza, do drugiej nalezy wzorowana na Listach perskich Mon-
teskiusza powies¢ Jeana-Paula Marata Listy polskie, jesli poda¢ przykltady dotychczas
nieprzywolywane.

Obok ,,podroézy” stowami kluczowymi ksiazki Wolffa sg ,mapa’ i ,,mapowanie”
Kazde z nich mozna rozumie¢ na rézne sposoby. Mapa moze by¢ $cienna albo men-
talna. Mapa nie musi zawisna¢ na $cianie, ale moze leze¢ na stole jako swego rodzaju
»zaproszenie do podboju” (Wolff 2020: 244). ,,Rozbidr Polski z 1772 roku powszechnie
postrzegano jako dziatania monarchéw bezposrednio na mapie, co przedstawia styn-
na francuska karykatura «Krélewski tort»: Katarzyna, Fryderyk i Jézef siedzg wokot
ogromnej mapy Polski i ktada rece na obszarach, ktérych chcg dla siebie” - czyta-
my o tym ostatnim rozwigzaniu (Wolff 2020: 253). Czytelnik Wynalezienia Europy
Wschodniej. Mapy cywilizacji w dobie Oswiecenia ma okazj¢ zapozna¢ si¢ z prawie
dziesigcioma mapami z tamtych czaséw, w caloéci albo z ich czesciami, jak ilustra-
cje na marginesie. Mapowanie to sporzadzanie i poprawianie map przez kartografow,
w duzym stopniu zalezne od poczynan politykow, ustanawiajacych granice lub zmie-
niajacych ich polozenie, ale takze wskazywanie dokumentéw epoki, odzwierciedla-
jacych wyobrazenia o Europie Wschodniej. Oswieceniowi kartografowie byli zalezni
nie tylko od politykéw i polityki, ale takze od podréznikéw, nie mniej wazna byta tez
zalezno$¢ odwrotna: ,,podréznik (...) potrzebowal mapy, ale kartograf potrzebowat
obserwacji podroznika” (Wolff 2020: 250).

Ksigzka Wolffa sktada si¢ z o$miu rozdziatow, z ktérych piaty i szosty oraz siodmy
i 6smy stanowig calosci, ze wzgledu na material egzemplifikacyjny i wyprofilowanie
tematycznie podzielone na czesci (réznig je podtytuly). Rozdzialy ksigzki nosza na-
stepujace tytuly:
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1. Wchodzenie do Europy Wschodniej. Osiemnastowieczni podrdznicy na pograni-
czu.

. Posiadanie Europy Wschodniej. Seksualno$¢, niewolnictwo i kary cielesne.

. Wyobrazanie sobie Europy Wschodniej. Fikcja, fantazja i wirtualne podroze.

Mapowanie Europy Wschodniej. Geografia polityczna i kartografia kulturowa.

. Adresowanie Europy Wschodniej. Czes$¢ pierwsza: Rosja Woltera.

. Adresowanie Europy Wschodniej. Czg¢$¢ druga: Polska Rousseau.

. Zaludnianie Europy Wschodniej. Cze$¢ pierwsza: Barbarzyncy w starozytnej hi-
storii i nowozytnej antropologii.
8. Zaludnianie Europy Wschodniej. Czgé¢ druga: Materialne podloze obyczajow

i mierniki rasowe (Wolff 2020: 5-6 — spis tresci).

Calos$¢ poprzedzajg dwa teksty wstepne: podzigkowanie oraz wprowadzenie, za-
myka za$ zakonczenie. Przy odczytaniu zamystu struktury monografii kluczowe sa
pierwsze stowa tytutéw rozdzialéw, odzwierciedlajace poszczegdlne dzialania wobec
Europy Wschodniej: wjazd (rozdzial pierwszy), zdobycie panowania (drugi), wyobra-
zanie sobie (trzeci), mapowanie (czwarty), adresowanie (piaty i szosty), zaludnianie
(siodmy i dsmy). Wielos¢ dziatan wobec Europy Wschodniej sprawia, iz jawi si¢ ona
jako ,,obiekt w budowie” (Wolff 2020: 571), a wrazenie to poglebia fakt, Ze jej mapa nie
byta ,dana’, gotowa, ale podlegata ciaglym zmianom. W nastepujacy sposob ttumaczy
cztery pierwsze ,operacje” na Europie Wschodniej sam autor:

Kazde z tych dzialan oznaczalo troche inne podejscie do obiektu, ale wszystkie mialy swoj udziat
w zdefiniowaniu i budowie czego$, co stanowifo zarazem obszar geograficzny i ide¢ filozoficz-
na. Wjezdzanie i posiadanie byly aspektami do§wiadczenia podréznika w Europie Wschodniej,
jako kalibratora granic i przejs¢, jako swiadka bicia i ciemiezenia poddanych. O ile wchodzenie
i panowanie sugeruja panowanie seksualne — metafora jak najbardziej stosowna w odniesieniu
do Casanovy - o tyle ujawniajg réwniez zalozenie panowania intelektualnego, w ktoérego ramach
Europa Wschodnia oddawata si¢ ,,spojrzeniu” podréznikéw (...) i stawala obiektem analizy
przedstawicieli O$wiecenia.

Wyobrazanie sobie i mapowanie nie byly konkurencyjnymi dzialaniami fantazji i nauki, lecz
operacjami $cisle ze soba powiazanymi; imaginacja (...) karmita sie geografia i swobodnie hasata
po calej mapie, natomiast o§wieceniowa kartografia pozostawala pod silnym wplywem nienau-
kowych obrazéw (Wolff 2020: 568-569).

Na zakonczenie wypada wspomnie¢ o podzigkowaniach ztozonych przez Wolfta
$wiatu nauki. Udzial w studiach nad Europg Wschodnig, prekursorskich wobec autora
Wynalezienia Europy Wschodniej. Mapy cywilizacji w dobie Oswiecenia, mieli réwniez
uczeni polscy, jak wzmiankowani w tym miejscu Antoni Maczak, badacz podrozy
i podrézopisarstwa, oraz Jerzy Jedlicki, historyk idei. Inspiracja plyneta tez od pisarzy
i publicystow, w tym Czestawa Milosza.

Monografia Wolfta moze zainteresowa¢ przedstawicieli roznych specjalnosci na-
ukowych, od historykéw kartografii, przez historykow idei i historykéw literatury, do
kulturoznawcéow.
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the monograph. This method consists in combining in scientific reflection the compe-
tences of a philologist, literary historian and textologist with the professionalism and
apparatus of an investigative detective. The masterful use of the new research method
allowed the author to explain (or come closer to explaining) the mysterious stories of
the life and death of “cursed” Russian writers, but also historical figures. The chapter
devoted to the fate of Marina Tsvetaeva, especially the last weeks of her life, is certainly
of special importance in the history of literature.

Keywords: Grzegorz Ojcewicz, investigative philology, Marina Tsvetaeva, Russian dis-
sidents, review

Abstrakt

Artykut jest zapisem refleksji wywotanych lektura ksiazki Grzegorza Ojcewicza Wstep
do filologii sledczej. Wybér tekstow a lat 2008-2020. Szczegdlna uwage zwracam w nim
na zaproponowang i zrealizowang w kolejnych fragmentach monografii pionierska
metode badan Ojcewicza, polegajaca na polaczeniu w refleksji naukowej kompeten-
cji filologa, historyka literatury i tekstologa z profesjonalizmem i aparatem $ledczego.
Mistrzowskie wykorzystanie nowej metody badawczej pozwolito Autorowi wyjasnié
(lub zblizy¢ sie do wyjasnienia) owiane tajemnicg historie zycia, $mierci ,wykletych”
pisarzy rosyjskich, ale takze postaci historycznych. Wyjatkowe znaczenie w historii
literatury zyskuje z pewno$cig rozdzial poswigcony losom Mariny Cwietajewej, szcze-
golnie ostatnim tygodniom jej zycia.

Stowa kluczowe: Grzegorz Ojcewicz, filologia §ledcza, Marina Cwietajewa, rosyjscy
dysydenci, recenzja

Lektura ksigzki Grzegorza Ojcewicza przywoluje niemal automatycznie w pamieci
najwczesniejszy ,rosyjski” esej Gustawa Herlinga-Grudzinskiego 7 smierci Maksyma
Gorkiego. Ewokuje wszakze nie tylko sama forme ,,kryminalnej” wrecz opowiesci o lo-
sie pisarza, ale rowniez oczekiwanie na ,detektywa’, ktory bedzie w stanie podzwignac,
przesledzi¢ i wyjasni¢ zbrodnie w $wiecie ,,sprawiedliwosci spotecznej™:

Jakaz to niepowetowana szkoda, ze Sherlock Holmes nie dozyl naszych czasow, aby zobaczy¢, jak
stolica zawiklanych, tajemniczych zbrodni, Eldorado detektywdw przenosi si¢ stopniowo wraz
z wladzg nad $wiatem z zanurzonego w rozmoklej wacie mglty Londynu do pokrytej grubym
kozuchem $niegu Moskwy (Herling-Grudzinski 1992: 1).

Holmes nie dozyl, ale, jak si¢ okazalo, zywa pozostala pamigc i dziedzictwo jego
aktywno$ci. Wspierany duchem londynskiego mistrza Herling-Grudzinski, opierajac
sie na licznych sowieckich (i niesowieckich) dokumentach, listach i elukubracjach,
ujawnil perfidne, przypominajace technika orwellowskie ,,maszyny pamieci’, metody
»gry” $miercig koryfeusza stalinowskiego panstwa. Polski eseista nie byl w stanie, co
oczywiste, w pelni wyjasni¢ zagadki moskiewskich (okoto-moskiewskich) skrytobdj-
czych dzialan i zbrodni, ktérych ofiara stal si¢, by¢ moze (Tajna smerti Gor’kogo...
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2017: 199-200, 216-217)), takze pisarz, mianowany posmiertnie na ,najblizszego
przyjaciela Stalina” (Herling-Grudzinski 1992: 145), ale ukazal i unaocznit makiawe-
liczne sposoby manipulowania §wiadomosciag poddanych sowieckiego panstwa. Her-
ling, ktory w Dzienniku pisanym nocg nieprzerwanie ,uzupetnial” o kolejne szcze-
goly biografie rosyjskich pisarzy ,wykletych’, poddanych ,ewaporacji’, skazanych na
nieistnienie, wyciszyt w sobie $wietnie zapowiadajacy sie talent $ledczo-pisarski. Po
»dochodzeniu” w ,,sprawie Gorkiego” nie siegnal juz po instrumentarium ,,§ledcze’,
kontentujac si¢ wylawianiem strzepéw informacji z przeroznych zrédel (bo przeciez
»rekopisy nie ptong” nawet w totalitarnych despotiach) i systematycznym doklada-
niem kolejnych niewielkich ,cegietek” do ,,benedyktynsko” rekonstruowanych biogra-
fii Maryny Cwietajewej, Izaaka Babla, Osipa Mandelsztama, Borisa Pilniaka i innych
ofiar stalinowskiego terroru. Znalazl wszakze do$¢ niespodziewanie profesjonalnego
»dziedzica’; bo oto wskazang i wytyczong jakby przez Grudzinskiego $ciezka z zaska-
kujacg konsekwencja wspartg aparatem naukowym podazyt Grzegorz Ojcewicz, autor
ksiazki Wstep do filologii sledczej.

W szukaniu analogii miedzy ,,prawie kryminalng opowiescig o siedmiu $mierciach
Maksyma Gorkiego” (Herling-Grudzinski 1992: 131) i ksiazka Ojcewicza nie nale-
zy dopatrywac sie li tylko zabiegu retoryczno-laudacyjnego. Zestawienie owo wynika
z zasadniczo tozsamej idei, towarzyszacej obu autorom - skupieniu uwagi na zasta-
nawiajacych w biografiach pisarzy rosyjskich epoki stalinowskiej brakach, niescisto-
$ciach, sprzeczno$ciach, niedomoéwieniach, watpliwosciach, przeklamaniach, ktére
sklaniaja do snucia podejrzen co do ich prawdziwosci, ktore wywoluja uzasadnione
podejrzenie istnienia tajemnej historii alternatywnej. Zdecydowana wigkszos¢ wat-
piacych konczy jednak, co najwyzej, na zwerbalizowaniu swoich zastrzezen, a tylko
pojedynczy $miatkowie wkraczaja w przestrzen ,tajemnicy”, podejmuja wysiltek skru-
pulatnego, laboratoryjnego wrecz przyjrzenia sie wszelkiego rodzaju dokumentom,
ze szczegdlnym uwzglednieniem $ledczej ,egzegezy” dokumentu pisanego. Szukajg
w nich wsparcia dla swych intuicji, dla uaktywnienia dedukcji. I Herling (jak autor 7
smierci Maksyma Gorkiego), i Ojcewicz zwyciesko wkraczaja w przestrzenie zakaza-
ne, objete najsurowszymi klauzulami. Zdzieraja z nich zastony ,,sowierszenno siekriet-
no” i ujawniajg zakulisowe dzialania objete ,nimbem” prawdy niekwestionowalne;j.
W przypadku Ojcewicza, jak si¢ wydaje, refleksja nad losem pisarza w ZSRS stala si¢
»zarzewiem” koncepcji filologii sledczej, pozwolita mu wypracowa¢ zreby niemal od-
rebnej gafezi badan humanistycznych.

Autor Wstepu do filologii sledczej, ktory zaczynal swoje filologiczno-detektywi-
styczne operacje od pokoju leningradzkiego hotelu ,, Angleterre”, w miejscu $mierci
(morderstwa?) Siergieja Jesienina (Ojcewicz, Wlodarczyk, Zajdel 2009), poszerza je
przestrzennie, jakby podazajac za rozszerzajaca swoje macki bezwzgledna i krwio-
zerczy wladza sowiecka, ktdrej zbrodniczych zamiaréw nie ograniczyly ani dystanse
geograficzne, ani ustrojowe. Réwnie dobrze (i pewnie) jak w Moskwie badz Lenin-
gradzie czuje si¢ Ojcewicz w Paryzu, Londynie, Lozannie. Poszerza je takze czaso-
wo, dowodzgc jednoznacznie (o czym, skadinad, wiedzieliémy chyba dos$¢ dobrze), ze
zbrodnie, oszustwa, machinacje nie stanowig, bynajmniej, specyfiki ,wilczego wieku”,
jak okreslal Osip Mandelsztam minione stulecie totalitarne (Mandelsztam 1984: 298).
Z posepnych gabinetéw dwudziestowiecznego Kremla badz gepistowskiej Lubianki
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przenosi si¢ z réwng skutecznoscia (i filologiczno-$§ledcza maestrig), poprzez ,wieki
posrednie”, w ciemne korytarze sredniowiecznych zamkow i klasztornych rekluzoriow.
Skupia swoja uwage na tajemniczych, nierozwiklanych dramatach, $mierciach, oszu-
stwach, ale takze dzietach-mistyfikacjach. I, ukazujac rownie odrazajace, jak w przy-
padku ,,gensekow”, twarze zbrodniczych komturdw i ksiazat, zupelnie nieoczekiwa-
nie, dzieki $wietnej kompozycji ksigzki i tytutom jej poszczegdlnych czeéci, odstania
immanentne zlo, wiecznie obecne, od $redniowiecza poprzez wieki posrednie az do
XX stulecia. Niezaleznie od epok, ustrojow, religii. I w jego ksiazce historia, jak pi-
sal Herling, ,w rzeczy samej, upodabnia si¢ coraz bardziej do powiesci kryminalnej”
(Herling 1992: 131), ktérej narratorem staje sie Autor ,uzbrojony” w wiedze histo-
rycznoliteracky i dedukcyjne zdolnosci Holmesa. Widzie¢ w tym chyba nalezy dos¢
nieoczekiwany (pomimo bolesno-ironicznego wydzwieku takiej konstatacji) sukces
badawczy Ojcewicza.

Ksiazka zawiera bowiem efekty (oczywiscie, nie wszystkie, jak $wiadczy zataczo-
na do monografii imponujgca bibliografia prac Autora) kilkunastoletnich badan i fa-
scynacji Ojcewicza, ktérych wynikiem stata si¢ nowa dyscyplina badz subdyscyplina
humanistyczna - filologia §ledcza. W pierwszym rozdziale, stricte metodologicznym,
Autor prezentuje zalozenia badawcze, ktorymi kierowat si¢ w swoich pracach. Ma pel-
na $wiadomos¢ swojej roli prekursora, nowatora, przewodnika po stworzonej, a ra-
czej ciagle jeszcze stwarzanej przez siebie, ciagle in statu nascendi, przestrzeni nauko-
wych refleksji. Ale ma réwniez $wiadomo$¢, moze nawet pewno$¢ kontrowersyjnosci
przynajmniej niektorych swoich propozycji. Stad, jak si¢ wydaje, pewna ostrozno$¢
zaakcentowana nie tylko w tytule ksigzki, lecz takze przekonujaco wyartykulowana
w uwagach wstepnych. Méwi w nich bowiem Ojcewicz o ,,poczatkowym rozpozna-
niu dostarczajacym impulséw do sformulowania zasadniczego zakresu i szczegoélo-
wych zadan typowych dla podstaw okreslonej dziedziny wiedzy” (Ojcewicz 2021: 9).
W sformulowaniu owym, co prawda, doszukiwa¢ sie takze mozna pewnego rodzaju
retorycznej captatio benevolentiae, w pelni zrozumialej u pionieréw, wytyczajacych
nowe kierunki badawcze, odwaznie eksplorujacych terrae incogitae. Na moja przy-
chylnos¢ Autor z calg pewnos$cig moze liczy¢.

Kresli réwniez Ojcewicz we wprowadzeniu oczekiwany portret filologa $ledcze-
go, w ktérym bez trudu dostrzec mozna rysy autoportretowe. Jakimi kompetencjami
i kwalifikacjami winien si¢ zatem odznaczaé éw ,,nowy” filolog? I tu spotyka czytel-
nika pewna niespodzianka, bowiem prekursor subdyscypliny postuluje, jak mozna
wnioskowac z jego wywodow, polaczenie tradycji z nowatorstwem. Okazuje si¢ tra-
dycjonalistg, w najlepszym tego slowa znaczeniu, w rozumieniu zadan filologa, jako
badacza z uwaga i powaga (by nie powiedzie¢ — nabozenstwem) podchodzacego do
stowa pisanego. Pozostaje takze tradycjonalista w rozumieniu postawy $ledczego, kto-
rego pracy towarzyszy pewno$¢ istnienia tzw. ,,prawdy obiektywnej”. Polaczenie obu
takich tradycjonalnych postaw przynosi jednak w efekcie warto$¢ zupelnie nowator-
ska. W takiej koncepcji bowiem tekst literacki rozumiany jest najczesciej jako corpus
delicti, jako dowdd obcigzajacy. Uzasadnia (bo przeciez nie ,usprawiedliwia”) owa
koncepcja poetyke nie tylko poszczegdlnych rozdzialéw, ale takze calej ksigzki. Kon-
sekwencja symbiozy postawy, kompetencji i warsztatu filologa z kwalifikacjami $led-
czego staje sie forma nowego dyskursu, faczaca precyzje wykladu z ,,inwestygacyjny-
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mi” watpliwo$ciami, poszukiwaniami. Tu jednak ujawnia si¢ chyba gtéwna trudnoé¢
»metodologiczna” filologii sledczej. Bo jak polaczy¢, nazwijmy tak, ,posthermeneu-
tyczng” $wiadomos¢ misreading z oczywistym w kazdym dochodzeniu $ledczym pra-
gnieniem odkrycia ,,prawdy”, odnalezieniem ,,zabdjcy’, stwierdzenia , falszerstwa’, etc.
Ojcewicz zwycigsko wychodzi z tej ,,pulapki’, dysponuje bowiem $wietnym warszta-
tem filologicznym, tekstologicznym, ktéremu towarzysza zdumiewajace kompetencje
»detektywa’, ,,patologa-koronera” Ma tez odwage stawiania hipotez, opartych wszak-
ze na gruntownej, stricte filologicznej analizie tekstow. Tekstow absolutnie réznych:
wierszy, literatury dokumentu osobistego, sredniowiecznych kronik, listow, zapiskow.
Szuka w nich przede wszystkim potwierdzenia swoich sledczych intuicji, dostrzegajac
wszakze, co wazne dla badacza literatury, ich warto$¢ artystyczng. Urzeka i zniewala
w ksigzce ,rehabilitacja” badz ,,nobilitacja” zepchnietej nieco w cien intuicji, ktorej, po
bergsonowsku, przyznaje Ojcewicz znaczenie wieksze od ,,wiedzy”.

Jako recenzent, pozbawiony kompetencji i zdolnosci detektywistycznych, ale tak-
ze stosunkowo zdystansowany do ,,.kryminaléw”, zwroce uwage przede wszystkim na
niewatpliwe dla mnie osiggnigcia w zakresie historycznoliterackim. Szczegolnie na
»rosyjskie” rozdzialy recenzowanej monografii. Analizuje w nich autor zaledwie kilka
z niezliczonych nierozwigzanych zagadek tajemnic literatury naszych wschodnich sa-
siadow. Od ,,zmistyfikowanych” (?) Tajnych notatek Puszkina az po informacje na te-
mat rosyjskich pisarzy, gtéwnie dysydenckich, w ,,Archiwum Mitrochina” ze szkicem
o Marinie Cwietajewej na czele. Nie znaczy to, bynajmniej, ze probuje zakwestionowa¢
»plony” §ledczych badan Ojcewicza w zamkach i celach sredniowiecza czy epoki no-
wozytnej. Przed tymi dokonaniami chyle gtowe.

Polskie badania literatury rosyjskiej XX wieku poddanej kontroli komunistycznej,
niezalezne od sowieckiej cenzury, szty niemal od poczatku w dwéch kierunkach. Kon-
centrowaly si¢ w rownej mierze na dzietach literackich, jak i na warunkach rozwoju
literatury, nad sytuacja pisarza rosyjskiego poddanego totalitarnej wltadzy. A moze na-
wet bardziej, wskutek niedostepnosci tekstow, na losie tworcy w panstwie zrealizowa-
nej utopii. Niewyjasnione okolicznosci $mierci wybitnych artystéw albo ich tajemni-
czego zamilkniecia, losy najblizszych czlonkéw rodziny, okoliczno$ci ,,aresztowania”
i niszczenia dziet przykuwaty uwage polskich pisarzy i krytykow emigracyjnych. Poza
przywolanym Herlingiem, ktéremu niewatpliwie przypada rola profesora-rusycysty
honoris causa, o losie inakomysliaszczych pisali takze Jézef Lobodowski, Michat Kry-
spin Pawlikowski, Czestaw Milosz, Jozef Mackiewicz, by poprzesta¢ na nazwiskach
najwazniejszych. W wolnej rusycystyce krajowej szczegdlnie wyraznie owo zaintere-
sowanie ujawnilo sie w monografii Tadeusza Klimowicza Obywatele Arkadii. Losy pi-
sarzy rosyjskich po roku 1917. Grzegorz Ojcewicz unaocznia ,,domysty” Klimowicza
w sposob niezwykle przejmujacy, pogladowy, udokumentowany. Uzupelnia i precy-
zuje pelne przerazenia watpliwosci i podejrzenia polskich twércéw emigracyjnych.
W procesie filologiczno-sledczego razobloczanija poza tekstami literackimi siega po
dokumenty archiwalne, procesowe, sledcze, postuguje si¢ z biegloécig instrumentami
policyjno-dochodzeniowymi, dowodzac umiejetnosci i przenikliwosci doswiadczone-
go detektywa.

Ujawnienie tzw. ,archiwum Mitrochina” stworzylo w tej dziedzinie badaczowi
mozliwosci skonfrontowania dramatycznych nieraz domysiéw, udokumentowania
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przypuszczen, traktowanych najczedciej przez komunistow jako insynuacje, niemaja-
ce zadnych podstaw. Ale czesto tez unaocznialo wrecz naiwno$¢ i niewinno$¢ owych
domystow. Albowiem metody niszczenia pisarzy stosowane przez wladze sowiecka
przekraczaly horyzonty poznawcze badaczy niezaleznej literatury rosyjskiej. Z tej per-
spektywy przebadanie dokumentow, odzwierciedlajacych haniebne i zbrodnicze dzia-
tania, uwazam za pomyst §wietny. Gratuluje Autorowi i wyrazam wdzigczno$¢ za pra-
ce, do ktorej podjecia rusycysci sie nie kwapia, a przeciez bez jej bezcennych efektow
nasza wiedza o losie ,,obywateli Arkadii” okazuje si¢ dramatycznie ubozsza.

Samobdjstwo Mariny Cwietajewej, owiane tajemnicg i poprzedzone rodzinng
tragedia, uzyskalo juz wymiar symboliczny, moze nawet mityczny. Kazda préba od-
stonigcia kuliséw $mierci, rekonstrukeji ostatnich tygodni, a nawet dni zycia poetki
godna jest najwyzszej pochwaty. Wnosi bowiem nowe elementy do biografii, ale takze
nekrografii Cwietajewej. W takim kontekscie dokonana przez Ojcewicza rekonstruk-
cja ostatnich tygodni zycia poetki w oparciu o nieznane jeszcze do niedawna w Pol-
sce dzienniki jej nastoletniego syna (dwa tomy przetozone przez Autora w ostatnich
dwoch latach), ktory towarzyszyt jej w tych przepojonych absolutng beznadziejnoscia
momentach Zycia i z obserwacji zachowan matki potrafit zaskakujaco dojrzale zdia-
gnozowac¢ jej stan psychiczny, uzyskuje warto$§¢ wrecz bezcenng. Rozdzial ksigzki,
niezwykle bogaty poznawczo i absolutnie nowatorski w polskiej rusycystyce, w przej-
mujacy sposob ukazuje dramat wybitnej poetki. Wnosi wiele do pelniejszego poznania
tragedii Mariny Cwietajewej i jej rodziny. A przy tym bardzo poszerza wiedze o rosyj-
skiej emigracji pierwszej fali.

Uwagi powyzsze dotyczg zresztg wszystkich ,,rusycystycznych” rozdziatow ksigzki:
kolejnych rozwazan-przyczynkéw do ujawnienia prawdziwych okolicznosci $mierci
Jesienina; zamachu na Ignacego Reissa; skomplikowanych dziejow zycia Matki Marii
i dramatu jej corki; ,zamachu” na $§wietos¢ Puszkina. Autor swoje filologiczne sledztwa
wspiera dokumentami, wykresami dziennych biorytmoéw, zdjeciami bohateréw oraz
kopiami protokoléw przestuchan. Dzieki temu umozliwia czytelnikowi wspotudziat
w ,$ledztwie”, stwarza odbiorcy niepowtarzalna szanse¢ wspol-odkrywania prawdy,
ktora przeciez przezywa kazdy czytelnik badz widz dziela detektywistycznego.

Nie podejmujac si¢ proby oceny merytorycznej rozdzialéw sredniowiecznych i no-
wozytnych, musze przeciez podkresli¢ zadziwiajaca znajomo$¢ faktow historycznych
niedostepnych nawet dla bardzo wtajemniczonych mediewistow czy tez nowozytni-
kow. Ale moze te rozdzialy, ktdrych tematyka odbiega zasadniczo od kompetencji ru-
sycysty, dowodzg szczegolnie wyraznie bieglosci i skrupulatnosci filologiczno-teksto-
logicznej Ojcewicza w ,,obcej” mu, jakby sie wydawato, przestrzeni badawczej.

Niewatpliwg warto$cig monografii jest jej forma jezykowa. Ksigzke te czyta si¢ nie
tylko z zainteresowaniem, ale takze z przyjemnoscig. Zachowujac respekt dla nauko-
wosci, utrzymujac porzadek wyktadu, odzwierciedlajac wreszcie kolejne etapy procesu
myslowego i badawczego, Autor potrafi nada¢ wywodom atrakcyjnos¢ opowiadania
detektywistycznego, wykreowa¢ klimat suspensu, trzymacé czytelnika w napieciu. Po-
dziwiam nie tylko odwage badawcza, cho¢ nie wolno tego przeoczy¢, ale takze efekty
Sledczych domystow. I czekam z niecierpliwo$cia na kolejne wyniki filologiczno-de-
tektywistycznych, historycznoliterackich i kryminologicznych jednoczesnie peregry-
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nacji Grzegorza Ojcewicza po sowierszenno siekrietnych tekstach i gabinetach badz
zaryglowanych celach.
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...Zycie nie jest naszq wlasnoscig.

Jan Wawrzynczyk

(z korespondencji prywatnej, Nie, 28 sierpnia 2021)

Nekrolog

7 listopada odszedt Profesor Jan Wawrzynczyk. Odszed! niespodziewanie. 7 grud-
nia ukonczytby 77 lat.

W chronografie Profesora uderza biblijna ,,siodemka” — symbol chronotopu (jesli
postuzymy sie Bachtinowskim pojeciem), a przede wszystkim — pefni. Siddemka bo-
wiem w rozlicznych mitografiach i religiach $wiata sygnuje petnig, ergo: doskonatosc.
Zas$ liczba 77 to ewangeliczna nieograniczonosé, nieskoriczonosé.

Profesor spoczal w grobie rodzinnym w Aleksandrowie Lodzkim 26 listopada
2021 r.

Jan Wawrzynczyk byl patriotg. Wyznawal triade warto$ci najwyzszych: ojczyzna —
rodzina - wiara [ulozytam alfabetycznie]. Regularnie posylal §miate teksty na tamy
~Gazety Warszawskiej” oraz ,Gazety Obywatelskiej”. Redakcja ,,Gazety Warszawskiej”
w wydaniu z dnia 19-25 listopada zamiescilta Ostatnie pozegnanie Jana Wawrzyriczyka
(s. 28). Komemoracje koniczg stowa: ,,Dzickujemy za wszystko, Panie Profesorze!”.
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Ksiega pamigtkowa

W ubiegtym roku ukazal sie - pod moja redakcja naukowg — tom Wokét pewnego
cytatu (Warszawa: Bel Studio, 2020, 530 s.). Jest to ksiega pamiagtkowa z pomystu pro-
fesor Walentyny Kulpiny, wybitnej polonistki z Uniwersytetu Moskiewskiego, zawie-
rajaca zbior artykulow dedykowanych Profesorowi Janowi Wawrzynczykowi z okazji
jubileuszu 75. urodzin. Zaproszenie do publikacji przyjeto 44 autorow (tj. Wiadimir
Alpatow, Jerzy Baficzerowski, Halina Bartwicka, Andrzej Bogustawski, Karol Czejarek,
Zbigniew Danek, Magdalena Danielewiczowa, Wtadimir Dubiczynski, Andrzej S. Dy-
szak, Daniel Dzienisiewicz, Olga Frolowa, Michat Gluszkowski, Justyna Gorzkowicz,
Wojciech Jasiakiewicz, Wojciech Kajtoch, Aleksander Kiklewicz, Krystyna Kleszczo-
wa, Anna Koztowska, Barbara Krucka, Walentina Kulpina, Barbara Lankamer, Elzbie-
ta Laskowska, Ryszard Lipczuk, Liza Majkina, Jolanta Medelska, Piotr Miildner-Niec-
kowski, Wojciech Namyst, Grzegorz Ojcewicz, Grazyna Olszaniec, Witold Sadzinski,
ks. Karol Stowak, Jan Sosnowski, Tatiana Szkapienko, Wiktor Tatarinow, Natalia Tu-
pikowa, Anna Tyrpa, Przemyslaw Waingertner, Krystyna Waszakowa, Piotr P. Witas,
Krzysztof T. Witczak, Marian Wéjtowicz, Bogustaw Zytko). Ich dedykacje s3 wyrazem
szerokich kontaktow zawodowych i osobistych Profesora Jana Wawrzynczyka w $wie-
cie humanistyki i kultury. Profesor przyjaciot ma wiecej, jednak z réznych powodow
tekstow nadesta¢ nie mogli. Do druku ksiazke zaopiniowali: Jelena W. Jerofiejewa, Iri-
na M. Koboziewa, Jan Miodek, Zanna Stadkiewicz.

Kilka stéw na temat idei tytutu rzeczonej ksiegi. Za ,cytat nad cytatami” Jubilat
traktowal ponizsza wypowiedz z 1936 roku znanego filozofa i psychologa Wladystawa
Witwickiego (1878-1948):

(...) cztowiek, ktéry kocha prawde, a nienawidzi bledu, nigdy sobie uszu nie zatyka i nie zaperza
sie, gdy jego oponent uzasadnia zdanie sprzeczne z jego dotychczasowym pogladem. Przeciwnie.
Stucha ciekawie i cieszy sig, jezeli swego oponenta zwalczy¢ nie potrafi. Cieszy sie, bo oto sie
pewnego bledu pozbywa (...). (...) na tym zalezy mu najwiece;j.

W przedmowie zamies$citam nastepujacg zapowiedz: ,, Do tych to stéw — ktdre za
ich Autorem warto dedykowac¢ i przypomina¢ kazdemu badaczowi, czy to filozofowi,
czy to psychologowi, czy to lingwiscie, czy to nielingwiscie — odsyla tytul niniejszego
zbioru” (z Przedmowy — Wojan 2020d: 6).

W korespondencji prywatnej te pamigtkowg publikacje Profesor Jan Wawrzynczyk
okreslil jako: ,moj pamietnik akademicki’, ,,nie klasyczny festschrift; takie osobiste
wpisy, oczywiscie nie kazdemu czytelnikowi musza si¢ podobac”

W leksykograficznej nieskonczonosci

Profesorowi zadedykowatam artykul Bibliografie stownikéw przektadowych jako
narzedzie rekonstrukcji dziejow oraz oceny stanu i dorobku stownikarstwa narodowego
(w Swietle nowych danych) (Wojan 2020b). W Post scriptum, zatytutowanym Od ente-
lechii do stownikowej duszy, pozwolitam sobie na stowo osobiste (Wojan 2020c: 495):
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OD ENTELECHII DO SLOWNIKOWE] DUSZY

W zaprezentowanej tu czastce rezultatdw mojej pracy badawczej z zakresu polskiej bibliogra-
fistyki i leksykografii tatwo odnalez¢ punkty styczne z tymi, ktdre sa rozsiane po - jakze — sze-
rokim i urodzajnym polu zainteresowan naukowych i obfitujgcej w dziela i dzietka niezwyklej
dziatalnoéci Jubilata. Co wazne, Profesor Jan Wawrzynczyk nie tylko inspiruje, ale i wspiera.
Wspiera dyskretnie, doceniajgc trud i upatrujac pozytek ptynacy z mozotu dziatan naukowych
- a plynacy nieraz ledwie mala struzka (ktéra z biegiem zmieni si¢ w potezny nurt). Rozumie
i popiera naukoznawcze pasje.

Profesor Jan Wawrzynczyk jest koryfeuszem polskiego stownikarstwa. Jako teoretyk, praktyk
i krytyk leksykografii, leksykolog, bibliograf i bibliometra, korpusolog, dokumentalista stow, fo-
tocytatograf, tworca nowych nurtéw i gatunkéw stownikarskich... (lista rdl jest dluga). Jest zbie-
raczem stéw DOSKONALYM, ich znakomitym FOTOGRAFEM, ekscerptorem TYTANEM.
Doroszewskiego wyprzedzit juz dawno, ujawniajac idgce w miliony stowa i znaczenia niezare-
jestrowane w dotychczasowych (monumentalnych) stownikach narodowych. Kocha szczegoly.
Prawdy dociekac lubi, czego dobra ilustracja sa Jego redatacje leksyki, fotocytaty, addenda, suple-
menty, erraty, glosy, teksty z gatunku ,,leksykograficznych drobiazgéw”, polemiczne glosy i inne.
Wielki szacunek wzbudza Profesora filologiczny rozmach, misterno$¢ i wewnetrzna sita jako
zasada.

Profesor Jan Wawrzynczyk dostrzega w stowie PIEKNO, a piekno jest formg istnienia bytu. Ist-
nienie bytu za$ jest SYNTEZA PRAWDY.

Wydaje sig, ze Jubilata przyjazn z leksykografia dobrze oddadza stowa $w. Tomasza z Akwinu —
»Pulchra sunt quae visa placent” (Pigkne jest to, co ujrzane wzbudza upodobanie).

W wersji pierwotnej mej prywatnej wypowiedzi nazwatam Jana Wawrzynczyka
»stownikarzem drugim po Samuelu Bogumile Lindem”. Niestety, skromnos¢ Profesora
nie pozwolila na publikacje mego sadu — sadu mlodszego wprawdzie leksykografa, ale
juz do$wiadczonej mlodszej kolezanki ,,po fachu” (w naszej e-korespondencji lubitam,
gdy Profesor nazywal mnie ,,Droga Kolezankg”). Glositam jednak niezmiennie swoje
zdanie podczas rozmaitych naukowych spotkan, sympozjow, konferencji, wyrazajac
szczery podziw oraz szacunek dla tytanicznej i wybitnej twoérczoéci naukowej Profe-
sora.

Do Jego niezwyklego, unikatowego w skali (co najmniej) kraju, dzieta - Narodo-
wego Fotokorpusu Jezyka Polskiego — nawigzatam w Gorzowie Wielkopolskim podczas
LXXVII Zjazdu Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, przewodniczac obradom
plenarnym w dniu 15 wrzeé$nia 2021. Uderzylo mnie wowczas w jednym z wystgpien
(nt. Leksykograf jako ,jezykoznawca otwarty”. Jeszcze o statusie leksykografii (z do-
Swiadczen redaktora « Wielkiego stownika jezyka polskiego» PAN) pominiecie waznego
faktu, jakim jest monumentalny Narodowy Fotokorpus — notabene doskonale znany
zagranicznym $rodowiskom akademickim, a w szczegolnosci polonistycznym).

Mialam zaszczyt kilkakrotnie opiniowaé wydawniczo leksykograficzne prace
Profesora; ostatnio byta to monografia Szesciolecie ,Narodowego Fotokorpusu Jezyka
Polskiego”, przygotowana we wspoéltautorstwie z Piotrem Wierzchoniem i Lukaszem
Borchmannem (Wawrzynczyk, Wierzchon, Borchmann 2021). W roli drugiego recen-
zenta wystapila prof. Jolanta Medelska-Guz, ktora wyrazita wielkie uznanie dla trudu:

Monografia (...) dokumentuje przebieg prac nad przedsigwzieciem unikatowym nie tylko w ska-
li kraju, a mianowicie nad Narodowym Fotokorpusem Jezyka Polskiego. Korpus ten gromadzi
poswiadczenia cytatowe dla 250 tys. haset stownikowych obejmujacych stulecie 1901-2000. Jan
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Wawrzynczyk i Piotr Wierzchon omoéwili stopient zaawansowania prac po uplywie szesciu lat od
ich podjecia, klarownie przedstawiajac cele swojej inicjatywy i metodologiczne podstawy projek-
tu oraz dokonujac wyczerpujacego przegladu dorobku ekscerpcyjnego dla polszczyzny XX wie-
ku (w postaci kompletnego spisu bibliograficznego) ze wskazaniem na znaczenie nowych prac
leksykograficznych dla doglebnego poznawania polszczyzny. Autorzy przedstawili tez strukture
tworzonego NFJP, poruszyli problem stownictwa obecnego w fotodokumentach, ale w hastow-
niku Korpusu niewidocznego, (...) zaprezentowali cz¢$¢ owej leksyki nazwanej latentng. Trzon
recenzowanej ksigzki stanowi wybor fotomaterialow z jednego tylko 1898 roku. (...) Monografia
zostala napisana wzorcowg polszczyzng, pigkng, przebogata, swiezg (Medelska-Guz 2021).

Z naukowego idiolektu Profesora Jana Wawrzynczyka

Profesor posiadat wyjatkowa osobowos¢ naukowa. Mial wielki talent formulotwor-
czy i terminotworczy. Byt to talent tropicielski, zywiotowy. Profesor powotat do zycia
mase¢ nowych elementow jezyka — terminow, stow-kluczy, pojeé, tworzac oryginalng
siatke metaterminograficzng (por. Iwanowski 2014: 5). Sa one celne, eksplicytne, nie-
rzadko ekspresyjne, a przede wszystkim atrakcyjne. Stuza opisaniu rzeczy leksykogra-
ficznej.

Ponizej prezentuje maniput (dwie centurie) stéw i wyrazen obecnych w leksyko-
nie i dyskursie naukowym Jana Wawrzynczyka. Cze$¢ zasobu wymienionych termi-
néw stanowia nazwy nowych gatunkéw tekstow leksykograficznych, jednostek me-
taleksykograficznych i metod badawczych. Wybor jednostek do tego hastownika byt
rozmyslny.
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fotoleksykograficzna perspektywa
fotomaterialy

fotoniezbednik

fotonotatki leksykograficzne
fotopamflet zrédloznawczy
fotoprzeglad frazematyczny
fotosuplement

fotosumplement do Stownika warszawskiego
frazeologizmy tozsame

grafobyt

grafoidiomatykon

grafojednostka

grafojednostki ze spacja wewnetrzng
grafowyrazy (byty bez spacji wewnetrznych)
grafoznaki

hapaks

hasta ,,gorszego sortu”

hasto jednosegmentowe

hasto nieobecne

hasto potencjalne

hasto redatowane

hasto wielosegmentowe
hastoencyklopedia

hastownik

hastownik Lindego
hastownikografia
hastownikograficzny poziom
hastownikolog

hastownikolog Linde

hastownikologia (minidyscyplina leksykograficzna)
hiperstownik (Hyperworterbuch, Hyperdictionary, runepcnosaps)

hipertekstowe narzedzie
idiostownik

indeks zbiorczy haset
inny ,,Doroszewski”

jaskotki przejawéw internacjonalizacji w stowotworstwie

komentarze datacyjne
kompetencje zrédtoznawcze

Katarzyna Wojan
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120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.

koniecznos¢ ,,deprecjacji” stownikoéw ogdlnych polszczyzny

kontrola paradygmatyczna

kontrola syntagmatyczna
krytycznodatacyjny przeglad dokumentacji
ku pétmilionowemu szybkiemu rejestrowi haset
ku rzetelnej leksykografii

latentna informacja leksykograficzna
leksykalny uktad zamkniety

leksykografia chronologizacyjna
leksykografia par przektadowych
leksykografia ,wielkoskalowa”

leksykon przypomnieni
lingwochronologizacja
lingwochronologizacyjny

lista suplementowa

metainformacyjne dane

mikrohastownik

minihastownik kraicowo minimalny
minihastownik zamkniety

minucje leksykograficzne

minucje stownikowe

miriady polskich stow

moje delectabilia fotoleksykograficzne
moje niepolityczne ogloszenia drobne
moje odkrycia leksykalne upalnym latem roku 2018
Narodowy Fotokorpus Jezyka Polskiego
neologizmy powojenne

nieekscerpowany obiektocentrycznie
nieekscerpowany frazeocentrycznie
niekompetencja komentatora

notatka fotoleksykograficzna

notatka recenzyjna

notatka techniczno-leksykograficzna
notatki ,napisoznawcze”

odczyt 1. z datowaniem pézniejszym
odsytacze bibliograficzne przyhastowe
opowiastki o ,,Stowniku Doroszewskiego”
pedagogika wstydu

plan eurofikacji stownictwa polskiego
podhastownik

politgramota ode mnie

polskie informatorium wyrazowe
polskolondynskie druki ulotne i okoliczno$ciowe
porzadek translandowy

porzadek translatowy

postpaktyka

pos$wiadczenia tekstowe niestownikowe
potwierdzenie cytatowe
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168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.

Katarzyna Wojan

pozycje ,,gote” (bezcytatowe)

profil chronologizacyjny rzeczownika zapozyczonego
program ekscerpcyjno-lingwochronologizacyjny
prywatne obserwatorium jezykowe
przedelektroniczna wersja (stownika)
przewodnik bibliograficzno-leksykalny (leksykalno-bibliograficzny)
przypisek do strony www.nfjp.pl
rechronologizacja danych
(re)chronologizacyjne prace
rechronologizator

redatacje ostateczne

redatacje tymczasowe

redatacyjna praca mrowcza

repartycja fleksyjna

rosyjsko$¢ syntetyzmu pottorantonéwka
rzekomo powojenny neologizm
stownictwo nowopolskie

stownik bibliograficzny

stowniki ,,okotonarodowe”
stownikoencyklopedia

»smakotyki” leksykalne

sonda hastownikograficzna

sonda stownikowa

superrewizja korekty

suplementowa lista

szkic lingwochronologizacyjny
tereferyczno$¢ datacyjna

tereferyzm datacyjny

tymczasowe przesunigcia chronologizacyjne
[tysiac] 1000 stow zado$¢uczynienia
[tysiac] 1000 zdan polskich
ufotodokumentowa¢

ujezykowiona istota
wewnatrzartykulowe hasto

wirtualne pélki naszego magazynu
wspolekscerptor

wyborca myslacy

wyrazenia niehastowe

zbibliografowany

zbiér informacji tymczasowych
zdarzenie onomazjologiczno-leksykalne
zjawisko kompensacji leksykograficznej
zredatowany wyraz
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Z naukowych epea pteroenta, czyli ze ,,skrzydlatych tytulow”
prac Profesora

Profesor Jan Wawrzynczyk byl osoba skromna. Zgodnie z wolg Profesora tom Wo-
kot pewnego cytatu nie zawieral ... ani Jego Zyciorysu, ani bibliografii prac przezen
wydanych; te elementy tresci, standardowe dla niektérych publikacji okolicznoscio-
wych, zainteresowani moga znalez¢ w Wikipedii i w katalogu internetowym Biblioteki
Narodowej w Warszawie” (Wojan 2020: 6).

Dorobek publikacyjny Profesora Jana Wawrzynczyka jest ogromny; konstytuujg
go roznorodne genologicznie dziefa, a takze teksty pomniejsze... bez liku... Tytuly
publikacji ujawniajg zamyst oraz rezultaty oryginalnych badan, krytyki i postulatow.
W okreslonej mierze odzwierciedlaja Jego ,,reformatorska” twdrczos¢.

Ponizej zamieszczam wybor dziewieciu i pot dekurii spektakularnych tytulow, kto-
re — w mojej opinii - z powodzeniem mozna zaliczy¢ do polskiej skrzydlatologii na-
ukowej, ,Wawrzynczykowskiej”

1. Wawrzynczyk, J. (1980). Zarys repartycji fleksyjnej rzeczownikow rosyjskich. Warszawa: Panistwo-
we Wydawnictwo Naukowe.

2. Wawrzynczyk, J. (1983). Polsko-rosyjskie minucje leksykograficzne. Wien: Institut fiir Slawistik
der Universitit Wien.

3. Wawrzynczyk, J. (1987). W sprawie materiatow do tezaurusa polszczyzny dwudziestowiecznej.
Uniwersytet Lodzki. L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego.

4. Wawrzynczyk, J. (1988). Dziat polski w kartotece Wielkiego polsko-rosyjskiego stownika przektado-
wego. [Wroctaw]: Ossolineum.

5. Wawrzynczyk, J. (1989). Glosy do rejestrow wspolczesnego stownictwa polskiego. Torun: UMK.
Wawrzynczyk, J. (1989). Materialy krytyczne do polsko-rosyjskiego stownika literaturoznawczego.
L6dz: Uniwersytet Lodzki.

7. Wawrzynczyk, J. (1990). Sexaginta polono-russicae minutiae lexicographicae. Torun: Uniwersytet
Mikotaja Kopernika.

8. Wawrzynczyk, J. (1992). Chronologizacja stownictwa nowopolskiego: w poszukiwaniu Zrédet do-
kumentacyjnych neologizméw powojennych. Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu.

9. Wawrzynczyk, J., Medelska, J., (1992). Migdzy oryginatem a przekladem: rzecz o stownikach dwu-
jezycznych. Kielce: ,Szumacher”.

10. Wawrzynczyk, J. (1992). Projekt ,,Polskiego Informatorium Wyrazowego”. £.6dz: ,,Philologica”

11. Wawrzynczyk, J., Bogustawski, A. (1993). Polszczyzna, jakg znamy: nowa sonda stownikowa.
Warszawa: Uniwersytet Warszawski. Katedra Lingwistyki Formalne;.

12. Wawrzynczyk, J. (1994). Przewodnik bibliograficzno-leksykalny po wspotczesnym jezykoznawstwie
rosyjskim. Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika.

13. Wawrzynczyk, J. (1994). Tak zwane nowe stownictwo polskie w Swietle dokumentacji ,, Polskiego
informatorium wyrazowego”. Katowice: [s.n.].

14. Wawrzynczyk, J. (1995). O wyrazeniach niehastowych w Stowniku jezyka polskiego pod redakcjg
Witolda Doroszewskiego: z wyborem przykladow. Czgstochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Pedagogiczne;j.

15. Wawrzynczyk, J. (1995). Wktad tumaczy literatury pigknej do leksykografii rosyjsko-polskiej: ma-
teriaty sondazowe. Bydgoszcz: Wydawnictwo MK.

16. Wawrzynczyk, J. (1997). Rosyjsko-polskie relacje przekladowe w praktyce leksykograficznej
i w dzielach Humaczy. Uniwersytet Warszawski. Katedra Lingwistyki Formalne;j.
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17. Semiosis lexicographica. (1999). Red. J. Wawrzynczyk. Warszawa: Uniwersytet Warszawski. Insty-
tut Informacji Naukowej i Studiéw Bibliologicznych.

18. Wawrzynczyk, J. (1999). Nowe stownictwo polskie: fikcje i fakty. Seria Semiosis Lexicographica,
vol. 2, Warszawa: Uniwersytet Warszawski. Instytut Informacji Naukowej i Studiéw Bibliologicz-
nych.

19. Wawrzynczyk, J., Malek, E. (2001). Kultura rosyjska: postacie, wydarzenia, symbole, daty. Warsza-
wa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

20. Wawrzynczyk, J. (2001). Stownik bibliograficzny jezykoznawstwa ogdlnego i polonistycznego. War-
szawa: Dialog.

21. Wawrzyniczyk, J. (2005). Plan eurofikacji stownictwa polskiego. £.6dz: Instytut Rusycystyki Uni-
wersytetu Lodzkiego.

22. Wawrzynczyk, J. (2006). Hastownik polski: pierwsze 234567 wyrazéw tekstowych kovica XVIII -
poczgtku XIX wieku. Z. 1, A-C. Seria Semiosis Lexicographica, vol. 30. Warszawa: [s.n.].

23. Wawrzynczyk, J. (2006). Skrzydlate stowa, konstrukcje idiomatyczne, hapaks legomena jezyka
rosyjskiego w polskim przekladzie literackim. Seria Semiosis Lexicographica, vol. 39. Warszawa:
[s.n.].

24. Wawrzynczyk, J. (2006). Sposréd stownictwa ,Naszego Dziennika™ (roczniki 2005-2006). Seria
Semiosis Lexicographica, vol. 38. Warszawa: [s. n.].

25. Wawrzynczyk, J. (2007). Moje niepolityczne ogloszenia drobne. Warszawa: Bel Studio.

26. Wawrzynczyk, J. (Red.) (2009). Czterdziesci lat minglo...: nad ,,Stownikiem Doroszewskiego”. War-
szawa: Wydawnictwo Takt.

27. Wawrzynczyk, J. (2008). Maly grafoidiomatykon rosyjsko-polski. Seria Semiosis Lexicographica,
vol. 51. Warszawa: [s.n.].

28. Wawrzynczyk, J. (2008). Z leksykografii chronologizacyjnej. 1, Polskie przymiotniki. Seria Semiosis
Lexicographica, vol. 49. Warszawa: [s.n.].

29. Wawrzynczyk, J. (2009). Autosuplement do Stownika warszawskiego. Poznan: Naktadem autora.

30. Manczak, W., Wawrzynczyk, J. (Red.). (2009). Prawda, prawdy, mity, falsze w jezykoznawstwie.
Warszawa: Wydawnictwo Takt.

31. Wawrzynczyk, J. (2010). Entia lexicographica polono-russica abscondita. L6dz: Instytut Rusycy-
styki Uniwersytetu Lodzkiego.

32. Wawrzynczyk, J., Malek, E. (2010). Fotoglosy do rejestrow wspolczesnego stownictwa polskiego.
L6dz: Instytut Rusycystyki Uniwersytetu Lodzkiego.

33. Wawrzynczyk, J. (2010). Inny , Doroszewski”. Lask: Oficyna Wydawnicza Leksem.

34. Wawrzynczyk, J. (2010). Podreczny stownik poprawnej polszczyzny Trzeciej RP. Warszawa: Wy-
dawnictwo Twins, 2010.

35. Wawrzynczyk, J., Malek, E. (2010). Wokot kwestii komponentéw latentnych informacji leksykogra-
ficznej w Wielkiej Encyklopedii PWN. Warszawa: Semiosis Lexicographica; £.6dz: Instytut Rusy-
cystyki Uniwersytetu Lodzkiego.

36. Wawrzynczyk, J. (2010). Z twérczosci Mariana Pankowskiego: (ciekawostki leksykalne). L.6dz:
eConn.

37. Wawrzynczyk, J. (2011). Stownictwo nowopolskie: redatacje. Uniwersytet Warszawski. Katedra
Lingwistyki Formalnej, Warszawa: Bel Studio.

38. Wawrzynczyk, J. (2011). W poszukiwaniu nowego stownictwa polskiego: materialy z prasy lat
1982-1984. Krakéw: Wydawnictwo Faktoria Wyrazu.

39. Ze wspomnieri polskich jezykoznawcéw. 2. (2011). Red. serii: J. Wawrzynczyk, D. Bralewski. Lask:
Oficyna Wydawnicza Leksem.

40. Wawrzyniczyk, J. (2012). Nie pale Moskwy. Institut D’Etudes Slaves. (Online) http://institut-
etudes-slaves.fr/mon-urss/wawrzynczyk-nie-pale-moskwy/ (dostep: 10.01.2020).
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41.
42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.
50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.
60.

61.
62.

63.

64.

65.
66.

Wawrzynczyk, J. (2013). Atergownik japotisko-rosyjski. Lodz: Elja Malek.

Wawrzynczyk, J. (2013-). 250 tysiecy ciekawych stéw: leksykon przypomnies. T. 1-. Warszawa: Bel
Studio.

Wawrzynfczyk, J. (2013). Instytutowi Jezyka Polskiego PAN o ,,Popularnym poradniku BHP” z 1964
r.: (fotopamflet Zrédtoznawczy). Lodz: Elja Malek.

Wawrzynczyk, J. (2013). Ministownik polskich okazjonalizméw (z fotocytatami). £6dz: Elja Ma-
lek.

Wawrzynczyk, J. (2013). Nad Etymologicznym stownikiem jezyka polskiego Andrzeja Banikowskie-
go: dubia datacyjne. Warszawa: Bel Studio.

Wawrzynczyk, J. (2013). O jezyku Prymasa Tysigclecia: notatki (foto)leksykograficzne. L6dz: ,,Phi-
lologica”.

Wawrzynczyk, J. (2013). Przymiotniki polskie: przeglad krytycznodatacyjny dokumentacji okresu
1985-1992 (z fotocytatami). Warszawa: Bel Studio.

Wawrzynczyk, J. (2013). W poszukiwaniu nowego stownictwa polskiego: materialy z prasy lat
2011-2013 (fotodokumentacja). Warszawa: Bel Studio.

Speculum Linguisticum. (2014-). Red. naczelny: . Wawrzynczyk. Warszawa: Bel Studio.
Wawrzynczyk, J. (2014). Dziewigtnastowieczne stownictwo polskie w perspektywie fotoleksykogra-
ficznej. Lodz: Elja Malek.

Wawrzynczyk, J. (2014). Fotocytatografia polska: z nowszych derywatow odfrazematycznych. Cen-
trum Studiéw Fotoleksykograficznych w Warszawie. Warszawa: Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2014). Fotocytatografia polska: wiek XIX w Stowniku warszawskim: (2. lista
suplementowa). Centrum Studiéw Fotoleksykograficznych w Warszawie. Warszawa: Mila Hoshi.
Wawrzynczyk, J. (2014). Jezyk, literatura i kultura rosyjska na stronie www.nfjp.pl. Warszawa:
Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2014). O stronie = [o sajte] ruscorporainpoland.pl: (nayuonanvholii pomoxop-
nyc pyccxoeo asvika. Centrum Studiow Fotoleksykograficznych w Warszawie. Warszawa: Mila
Hoshi, 2014.

Wawrzynczyk, J. (2014). Sfownik bibliograficzny jezyka polskiego: lista Zrédet. L6dz: Elja Malek.
Opuscula Iaponica et Slavica. Vol. 2. (2015). Editor J. Wawrzynczyk. Warszawa: Bel Studio.
Wawrzynczyk, J. (2015). Depozytorium leksykalne jezyka polskiego. Fotoprzeglad frazematyczny
(4). Tom XLIV. Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Instytut Jezykoznawstwa. War-
szawa: Bel Studio.

Wawrzynczyk, J. (2015). Jezyk, literatura i kultura wegierska na stronie www.nfjp.pl. Warszawa:
Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2015). Ku rzetelnej leksykografii par przektadowych. Warszawa: Mila Hoshi.
Wawrzynczyk, J. (2015). O czasownikowosci polszczyzny: (w swietle tekstow Zygmunta Krasiiskie-
go ze strony www.nfjp.pl). Warszawa: Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2015). Plan dla Polski, plan dla Europy. Warszawa: Wydawnictwo ,,Twins’.
Wawrzynczyk, J. (2015). Przeglgd tereferyzmow datacyjnych: (w swietle danych strony www.nfjp.
pl). Warszawa: Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2015). Triada: antypolonizm - ‘antypolonizm’ — antypolonizm: (przypisek do
strony www.nfjp.pl). L6dz: ,,Philologica”

Wawrzynczyk, J. (2015). 300 tysiecy czy milion(y)?: o stanie zasobow stownictwa polskiego w dniu
31 grudnia 2000 r. Warszawa: Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2015). 1000 zdaii polskich: centuria 1, Warszawa: Mila Hoshi.

Wawrzynczyk, J. (2016). Nasze drobne kompensacje leksykograficzne, czyli Jak wzbogacamy zaso-
by strony www.nfjp.pl. Warszawa: Mila Hoshi.
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67. Wawrzynczyk, J. (2016). Opowiastki o ,,Stowniku Doroszewskiego™: (z zasobéw strony www.nfjp.pl
wysnute). Warszawa: Wawrzyn.

68. Wawrzynczyk, J. (2016). 1000 stéw zadoséuczynienia: (wypiski ze strony www.nfip.pl). Warszawa:
Wawrzyn.

69. Wawrzynczyk, J. (2016). Z e-brudnopisow Stownika bibliograficznego jezyka polskiego: (ku potmi-
lionowemu szybkiemu rejestrowi haset). Warszawa: Mila Hoshi.

70. Wawrzynczyk, J. (2016). Z leksykografii polskiej i obcej: szkice, uwagi, polemiki. Warszawa: Bel
Studio.

71. Wawrzynczyk, J. (2017). Gabrysi i innym licealistkom o ,Narodowym Fotokorpusie Jezyka Polskie-
g0”. Warszawa: Wawrzyn.

72. Ku IV RP: maly fotoniezbednik dla wyborcow myslgcych. (2017). Wybér i opracowanie J. Waw-
rzynczyk. Warszawa: Wydawnictwo Literackie Biate Pioro.

73. Wawrzynczyk, J. (2017). Nowe informacje o zbiorach ,,Narodowego Fotokorpusu Jezyka Polskiego”.
Warszawa: Bel Studio.

74. Wawrzynczyk, J. (2017). Rzeczy, stowa i zdarzenia. Warszawa: Wydawnictwo Mila Hoshi.

75. Wawrzynczyk, J. (2017). Z miriad polskich stéw. (251-500), Varia, 1901-2017. Wybral i ufotodo-
kumentowat Jan Wawrzynczyk. Warszawa: Wawrzyn.

76. Wawrzynczyk, J., Wierzchon, P. (Red.). (2017). Wokét ,300 tysiecy polskich stow™ wstep do ha-
stownikologii. Warszawa: Bel Studio.

77. Fotoleksykografia: ciekawa i uzyteczna. (2018). Wybdr i opracowanie J. Wawrzynczyk. Centrum
Studiéow Fotoleksykograficznych w Warszawie. Warszawa: Bel Studio.

78. 44 gnomy, ktére mogg Tobg wstrzgsngc. (2018). Wybor i opracowanie: J. Wawrzynczyk. Warsza-
wa: Mila Hoshi.

79. Wawrzynczyk, J. (2018). Hiperstownik = Iunepcnosapv = Hyperdictionary. Warszawa: Mila Ho-
shi.

80. Wawrzynczyk, J. (2018). Ku ,,Hiperstownikowi jezyka rosyjskiego”. (1: 1-772). Warszawa: Bel Stu-
dio.

81. Wawrzynczyk, J. (2018). Moje delectabilia fotoleksykograficzne. Warszawa: Mila Hoshi.

82. Wawrzynczyk, J. (2018). Moje odkrycia leksykalne upalnym latem roku 2018. Warszawa: Mila
Hoshi.

83. Kozdra, M., Wawrzynczyk, J. (Red.) (2018). Pamigci Natalii Gorbaniewskiej. Seria Sprawy Polsko-
-Rosyjskie, 9. Warszawa: Bel Studio.

84. Wawrzynczyk, J. (2019). Nowa sonda hastownikograficzna Piotra Wierzchonia. Studia Rossica
Gedanensia 6: 272-276.

85. Czterdziesci lat minglo... (2019). Wybor i opracowanie: J. Wawrzynczyk. Seria Novoe/Spornoe v
Leksikografii. Warszawa: Wydawnictwo Mila Hoshi.

86. Masaze i nie tylko. (2019). Opracowanie: J. Wawrzyfczyk. Warszawa: Mila Hoshi.

87. Wawrzynczyk, J. (2019). Stownik polszczyzny XIX wieku: rejestr jednostek, konteksty, lokalizacje:
(projekt publikacji). Warszawa: Bel Studio.

88. Wawrzynczyk, J. (2020). Fenomen ,, Warszawskiej Gazety” czyli Polska-Europa-Ziemia w perspek-
tywie cytatograficznej. Wyd. 2, rozszerzone. Warszawa: Bel Studio.

89. Wawrzynczyk, J. (2020). Najlepsze piora ,Warszawskiej Gazety” w zasobach ,Narodowego Foto-
korpusu Jezyka Polskiego”. Warszawa: Nakladem autora.

90. Wawrzynczyk, J. (2020). Polskolondyriskie druki ulotne i okolicznosciowe w zasobach ,Narodowe-
go fotokorpusu jezyka polskiego”. Warszawa: Bel Studio.

91. Wawrzynczyk, J. (2020). Przeglgd grafojednostek ze spacjg wewnetrzng w zasobach ,Narodowego
Fotokorpusu Jezyka Polskiego”. Warszawa: Nakltadem wlasnym.
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92.

93.

94.
95.

Wawrzynczyk, J. (2020). Tymczasowe przesuniecia chronologizacyjne - problem tradycyjnych
i elektronicznych stownikow jezyka polskiego. Warszawa: Bel Studio.

Wawrzynczyk, J. (2021). Chronologizacja wspolczesnego stownictwa polskiego — postpraktyka.
Nowa centuria redatacyjna. Warszawa: Nakladem autora.

Wawrzynczyk, J. (2021). Mata stownikoencyklopedia polska 1850 roku. Warszawa: Bel Studio.
Wawrzynczyk, J., Tyrpa, A., Wronicz, J. (Red.) (2021). O Jerzym Robercie Nowaku: swiadectwa.
Wroclaw-Bielany Wroclawskie: Wektory.

Z naukowych sentencji Profesora Jana Wawrzynczyka

Prace Profesora Jana Wawrzynczyka mieszczg wazne definicje, sady, koncepty; sa

kopalnig pozytecznej mysli i naukowej aforystyki. Warto niektére sentencje przypo-
minac.

1.
Do 0s6b niezadowolonych z moich préb wydobywania polskiego stownictwa z otchlani tekstow
pozwalam sobie skierowa¢ zdanie mistrza Jana Kochanowskiego: ,,A jako kto moze, niech ku
pozytku dobra spolnego pomoze.”

(Fotocytatografia polska (2). Koniec XVIII - poczgtek XXI w. Warszawa: Bel Studio, 2015: 6)

2.
Epoka ,,bigdatowa” w leksykografii zostala otwarta.
(Szesciolecie Narodowego Fotokorpusu Jezyka Polskiego.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2021: 14)

3.
Poczatek 2021 r. uwazam za historyczny, zamknigta zostala nieodwracalnie epoka chatupnicza,
~rekodzielnicza” w wyszukiwaniu i gromadzeniu danych leksykograficznych na potrzeby nauko-
wo-badawcze (...).
(Chronologizacja wspélczesnego stownictwa polskiego - postpraktyka.
Nowa centuria redatacyjna. Warszawa: Nakladem autora, 2021: 8)

4.
FOTOCYTATOGRAFIA POLSKA to moja autorska seria, rejestrujaca, dokumentujaca, fotodo-
kumentujaca jednostki jezyka polskiego, zaréwno te nieznane, nieodkryte dotychczas, tajace sie
w gorach papieru, w rocznikach starych gazet, czasopism, w piramidach zapomnianych ksiazek,
jak tez jednostki tak czy inaczej juz znane, notowane w rozmaitych stownikach, opracowaniach
stownikowych i niestownikowych, ale w stopniu niewystarczajacym, z dokumentacja niepelna,
przypadkowa. Istotne jest wlasnie ,,Zycie wyrazow’, tj. jednostek jezyka, od momentu ich naro-
dzin az do catkowitego wygasnigcia ich aktywnosci (nie: §mierci).

(Fotocytatografia polska (2). Koniec XVIII - poczgtek XXI w. Warszawa: Bel Studio, 2015: 5-6)

5.
Kazda jednostka, ktora kiedykolwiek zaistniata, jest trwatym znakiem i zarazem fragmentem
Rzeczywisto$ci dostepnej nam, ujezykowionym istotom.

(Fotocytatografia polska (2). Koniec XVIII - poczgtek XXI w. Warszawa: Bel Studio, 2015: 6)
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Redatacje, i te tymczasowe, i te ostateczne, sa niezbedne, aby uzyska¢ pelen obraz rozwoju pol-
skiego stownictwa, aby kazdy wyraz zostal poznany i dokfadnie opisany, jako byt czy grafobyt
od narodzin az do wygaséniecia w uzyciu, w $wiadectwach tekstowych. Jego frekwencja na osi
czasu, wraz ze wszystkimi zdaniowymi cytatami dokumentacyjnymi, zlozy si¢ na jego historie,
prawdziwy obraz jego zycia. Niejeden z takich obrazéw (dotychczas nie nakreslony) okaze sie
zaskakujacy, porywajacy...

(Notatka, maszynopis z dn. 15.09.2021)

7.
Stownik to rodzaj wypowiedzi, to wypowiedz leksykograficzna, majaca swojego autora-nadawce
i czytelnika-odbiorce, migdzy ktorymi zachodzg okreslone relacje. Stowniki sg wytworami majg-
cymi swoja historig, s3 dobrami kultury, niemal na réwni z dzietami literackimi. Bez stownikéw
nie istniejg kultury rozwiniete.
(Przedstowie. W: Wokdt 300 tysiecy polskich stow. Wstep do hastownikologii.
Warszawa: Bel Studio, 2017: 9)

8.
Studiowanie errat jest pozyteczne, co wiecej: jest konieczne, pouczajace, jesli leksykografie ma
cechowac akrybia i jedli chce sie mowi¢ o ,,maestrii leksykografa”
(Szesciolecie Narodowego Fotokorpusu Jezyka Polskiego. Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2021: 43)

9.
Dzi$ za jedyne, wlasciwe uznac i przyja¢ nalezy ujecie ,Bogustawskie” z lat 70. minionego wieku,
znane do$¢ szeroko, ale w leksykografii ogélnej w tworzeniu stownikéw powszechnie dostep-
nych, czy to w wersji papierowej, czy to w wersji elektronicznej, niestety niestosowane.
(Przeglgd grafojednostek ze spacjg wewnetrzng w zasobach «Narodowego Fotokorpusu
Jezyka Polskiego». Warszawa: Nakladem wtasnym [autora], 2020, s. 3)

10.
Proces mylnego informowania implikuje za wole wykonawcy czynnosci. Udzial ztej woli wydaje
sie by¢ zjawiskiem niepowszechnym, ale nie niemozliwym w $wiecie wspdtczesnych stownikéow;
czynnik ztej woli na pewno istnieje i zastuguje na uwage oraz analize, zwlaszcza w perspektywie
historycznej.
(Szesciolecie Narodowego Fotokorpusu Jezyka Polskiego.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2021: 43)

11.
Trudno nie mysle¢ z niepokojem o takim daltonizmie badawczym.
(Fotocytatografia polska (2). Koniec XVIII - poczgtek XXI w. Warszawa: Bel Studio, 2015: 5)

12.
Czy nie pachnie tu eufemizacja?
(Przeglgd tereferyzmow datacyjnych (w Swietle danych strony www.nfjp.pl).
Warszawa: Mila Hoschi, 2015, s. 3)
13.
Tereferyczno$¢ datacyjna nalezy oczywiécie do zjawisk stopniowalnych, z duzg skalg: od kon-
statacji absurdalnych, fatszywych, falsyfikowalnych niemal od razu, po paru sekundach refleksji
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historycznej podmiotu badawczego od gimnazjum wzwyz, do konstatacji, ktérych podwazenie

wymaga juz minut i, naturalnie, poparcia odpowiednimi, rzeczywistymi, tekstozrédtowymi fak-
tami.

(Przeglgd tereferyzmow datacyjnych (w Swietle danych strony www.nfjp.pl).

Warszawa: Mila Hoschi, 2015, s. 4)

14.
Dwa lata temu jeden z nich [tj. badaczy] uzyt w pewnym dziele pod swoja redakcja wyraze-
nia maestria leksykografa, ktére mnie (chyba do§¢ do$wiadczonego analityka i krytyka polskich
stownikow) jako$ zaskoczylo...
(Przeglgd grafojednostek ze spacjg wewnetrzng w zasobach «Narodowego Fotokorpusu Jezyka
Polskiego». Warszawa: nakladem wlasnym [autora], 2020, s. 4)

15.
(...) czy to w polityce, czy w innych obszarach aktywnosci ludzkiej interesuje mnie prawda, szu-
kanie prawdy, dochodzenie do prawdy. (...) Docieranie do prawdy wymaga z reguly przepro-
wadzania eksperymentow. Nie jestem postmodernistg; im, jak i wszystkim pozostalym, twier-
dzacym, ze prawdy nie ma, proponuje taki eksperyment: niech kazdego ranka zamiast filizanki
ulubionej kawy zaczng pi¢ cykute...
(Prof. Jan Wawrzyriczyk: ,W polityce migdzynarodowej nie ma miejsca na litos¢”.
Przez Karol Czejarek. ,,Przeglad Dziennikarski”, 30 maja 2018 [Online])

16.
Oczekiwalbym, by Polska jako panstwo — mocno i zdecydowanie stawiala swoje interesy na fo-
rum miedzynarodowym, nie tylko w kontek$cie sgsiedztwa niemieckiego i rosyjskiego. Z tym
jest obecnie zdecydowanie lepiej niz pare lat temu, ale wcigz nie tak, jak nalezatoby oczekiwaé
— jesli chce si¢ by¢ pafstwem powaznym. Nie tudZmy sie, w realiach miedzynarodowej polityki
nie ma miejsca na lito$¢, kto nie zadba o swoja godnoé¢, nie otrzyma jej!
(Prof. Jan Wawrzyriczyk: ,W polityce migdzynarodowej nie ma miejsca na litos¢”.
Przez Karol Czejarek. ,,Przeglad Dziennikarski”, 30 maja 2018 [Online])

17.
Spoleczenstwo na szczeblu prywatnym, w tym studenci, w swej masie nie odwraca si¢ — mimo
niedobrej gry politykéw — od Rosji prywatnej, czyli Rosjan! Laczy nas kultura, wychodza nowe
przeklady literatury z rosyjskiego, ludzie kultury w Polsce nie odwracaja si¢ od kultury rosyjskiej,
ludzie kultury w Rosji cenig kulture polska!
(Prof. Jan Wawrzyticzyk: ,W polityce migdzynarodowej nie ma miejsca na litos¢”.
Przez Karol Czejarek. ,,Przeglad Dziennikarski”, 30 maja 2018 [Online])

18.
Jestem zacietym przeciwnikiem tzw. pedagogiki wstydu.
(Prof. Jan Wawrzyticzyk: ,W polityce migdzynarodowej nie ma miejsca na litos¢”.
Przez Karol Czejarek. ,,Przeglad Dziennikarski”, 30 maja 2018 [Online])

19.
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Mysle, ze (...) »co$’, co jest narodowe, sigga przeciez niejednokrotnie poziomu $§wiatowego, Swiat

nasladuje to, co jest dobre, uzyteczne. Nasz Fotokorpus jest unikatem w skali §wiatowej, nie wy-
kluczam, ze doczekamy sie nasladowcédw w innych krajach.

(Prof. Jan Wawrzyriczyk: ,W polityce miedzynarodowej nie ma miejsca na litos¢”.

Przez Karol Czejarek. ,,Przeglad Dziennikarski”, 30 maja 2018 [Online])

20.
Wszystkie jezyki $wiata sg tadne i posiadajg, tak jak ich nosiciele, réwne prawa, nie ma jezykow
udoskonalonych i gorszych, wazniejszych i mniej waznych, wszystkie stuzg komunikacji miedzy-
ludzkiej, komunikacji miedzykulturowej. Wielojezyczno$¢ ludnosci Ziemi jest jej bogactwem,
utrata ktéregokolwiek jezyka Ziemie zuboza. Obrona i ochrona wielojezyczno$ci i wielokulturo-
wosci jest dzi$, w czasach globalizacji, potrzebna. Nie bez znaczenia sg tu najrozmaitsze inicja-
tywy, takze, wydaje sie, takie, jak niniejsza, czyli publikowanie zbioréw wypowiedzi naukowych
w zréznicowanych jezykach.

(Od redaktora, ,Speculum Linguisticum” 2014, vol. 1)

21.
Dostatek, niespojnos¢ tematyczna Speculum Linguisticum moze przeszkadzaé, lecz moze row-
niez by¢ niebanalna, moze inspirowa¢: ostatecznie spogladania w zwierciadlo trudno unikng¢,
a kompletna rezygnacja z tej czynnosci (w zasadzie kazdodziennej) raczej szkodzi...

(Od redaktora, ,Speculum Linguisticum” 2014, vol. 1)

22.
Fonosfera rosyjska, to, co zostawili §wiatu ITymxkwuH, Jlepmontos, Toncroit, Typrenes, Yexos,
ITacrepnak, ComkennipiH, OKympKasa, pozniej takze polskie przektady tych mistrzéw rosyjskie-
go stowa, wypelnily moje wnetrze duchowe, statem si¢ przede wszystkim za sprawa tych tworcow
dobrowolnym wig¢zniem rosyjskosci. Przywigzaniu do niej dawalem wyraz na plaszczyznie na-
ukowej niejednokrotnie, oglaszajac rozmaite prace w kraju i za granicg. Chciatbym jeszcze zda-
2y¢ opublikowaé dwie, najobszerniejsze: Rosyjskopolski stownik tradycji i praktyki przekladowej
oraz Iunepcnosapo pycckozo A3vika...
(Nie pale Moskwy. Institut D’Etudes Slaves. (Online) http://institut-etudes-slaves.fr/mon-urss/
wawrzynczyk-nie-pale-moskwy/ (dostep: 10.01.2020).)

Z epistolariow

Korespondencja prywatna z Profesorem Janem Wawrzynczykiem (rozpoczeta po
2000 roku) - najpierw listowna, nastepnie w formie e-wiadomosci tekstowych - byta
inspirujgca, pouczajaca, i czesto krzepigca. Procz wymiany informacji i zdan do-
starczala cennych wskazéwek zyciowych. Przewijaly si¢ w niej rozne tematy i mysli.
Profesor okazywal réwniez zainteresowanie zwyklymi sprawami; niezmiennie cenit
zdrowie.

Od czasu do czasu telefonowal. Zdarzalo mi sie prowadzi¢ z Profesorem krétka
rozmowe podczas moich rowerowych eskapad. Wowczas Profesor wyrazat szczerg tro-
ske o bezpieczenstwo na bezdrozach.

Ostatni mail od Profesora odebratam 2 pazdziernika 2021 r. (wystany o godz. 21.13).

Wybrane cytaty z naszych e-epistolariéw zachowatam na pamigtke. Niektore z nich
udostepniam.
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(Pn, 20.09.2021 11:46)
NEJP jest niepokonany.
W nfjp2 bedzie ponad milion (foto)cytatow. Kto da wiecej?

(Nie, 22.08.2021 9:55)
Droga Pani Profesor, wiem zatem co$ nowego o Pani sprawach.

Oczywiscie najwazniejsza jest sprawa opieki nad rodzicami, to logiczne, bo to im zawdzie-
czamy dar najwiekszy - zycie (z czego z czego z kolei wynika, ze Zycie nie jest naszg wlasnoscig).

Dedykacja na nowej ksigzce jest na 90-lecie prof. Boguslawskiego. W zwigzku z czym do
tej daty nie wypada mi jej przekazywac¢ jubilatowi.

Bardzo sig ciesze i gratuluje Pani nowej bibliografii. Lubie do szalenstwa takie dzieta!

Serdecznie pozdrawiam -
Jan Wawrzynczyk

(Cz, 03.06.2021 15:59)
Dzigkuje za oba mejle!
Obcigzenia Pani i pracowito$¢ — podziwiam stale.

(Sr, 02.06.2021 12:12)
- ale najpierw pytanie: ja ze zdrowiem i nastrojem?
(..)
J.
PS
Przepraszam, pogubitem informacje — da Pani co$ do tomu ,,Wokdt NFJP”, prawda? Jest juz sporo
tekstow...

(Sr, 26.05.2021 10:01)
Bardzo licze na tekst od Pani do tego tomu w czerwcu.
Uklony serdeczne — JW

(Pn, 3.05.2021 14:17)
(...) tyle $wiat, odpoczywajmy (patriotycznie)!

(Pn, 3.05.2021 07:39)
(...) chyba zapomnialem Panig poinformowa¢, Ze na stronie www.nfjp.pl kilka dni temu pojawita
sie nowa zaktadka - MULTTWORD.

(Sr, 22.04.2020 21:19)

Bardzo, bardzo dzigkuje. Wlasciwie z wyrzutami sumienia powaznymi! Tak okradam Panig
z czasu, dobra nieodtwarzalnego...

Niewiarygodng, solidng prace Pani wykonuje.

(Pn, 29.03.2021 02:21)

[NFJP] Zawiera ok. 220 000 fotocytatéw, a to znaczy, ze zaden stownik tzw. ogélny jezyka pol-
skiego — w catych dziejach polskiej leksykografii — go nie ,,przebija” w tym sensie nie dokumentu-
je cytatowo wigkszej liczby wyrazéw hastowych niz NFJP. Stownik tzw. warszawski (1900-1927)
ma haset ok. 270 000, ale petnozdaniowych cytatéw do poszczegolnych hasel jest znacznie mniej
niz u nas (przy czym jego cytaty odbiegaja od oryginaléw niekiedy b. mocno. razaco).
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My sami, jako tworcy NFJP, mamy teraz pewnego rodzaju frajde. Liczba fotocytatow w obec-
nym stadium rozwoju NFJP réwna si¢ liczbie hasel w siatce hasel NFJP uwidacznianej na stronie
www.nfjp.pl, ale poniewaz ,fotki” s czesto kilkuzdaniowe, to w nich wystepuje pewna liczba
haset potencjalnych, tj. ukrytych, niewidocznych w siatce. Pracujemy nad ustaleniem tej liczby.
Na dzi$ jeste$my przekonani, Ze to moze by¢ ok. 50 000.

Tworzymy ,, Autosuplement do NFJP”. Mysélimy tez o dodaniu zupelnie nowych fotocytatow
na stronie.

Bogactwo leksykalne polszczyzny jest niesamowite, przerasta wyobrazenia naszych najwybit-
niejszych polonistéw lingwistow (...)

(Pn, 29.03.2021 09:42)
Obok NFJP funkcjonuje HJP - z odmiennymi zadaniami (tez unikatowy; nikt nie robi i nie zrobi
takiej bibliografii).

(Pn, 29.03.2021 09:16)
Cudem znalazt si¢ nakladca.

(Pt, 12.02.2021 09:55)
Pani zdrowie dzisiaj?

(Wt, 26.01.2021 08:35)
tak, tak, prosze uwaza¢, ladowa¢ witamine D3, inne naturalne produkty z tzw. Bozej apteki

(Pn, 25.01.2021 13:29)
Zdrowiallll Ale niestety prosze¢ korekte szybko...
Przepraszam.

(Wt, 19.01. 2021 15:20)

Co stycha¢, Pani Profesor (= wzor pracowitosci naukowe;j!)?

Dzisiaj podczas biezacych prac wziatem do reki Pani ,,Jezyk angielski w polskiej leksykografii”
(2013). To jest fundamentalna praca, koncepcyjnie miesci si¢ wérod podstawowych osiagnieé
polskiej nauki i kultury. Na kulture narodowa skladaja sie takie wtasnie obiekty, mniejsze i wigk-
sze, tworza ja, jej dziedzictwo.

Wpisalem t¢ pozycje Pani do swojego ,,Hiperstownika jezyka polskiego”. Nie ukrywam, ze kon-
struuje go z myséla o pozycji niemarginalnej, przynajmniej bibliograficznie. Z 10 toméw wyszlo
8 (w BEL Studio W-wa). Licz¢ na to, ze zamowi to opracowanie kazda biblioteka uniwersytecka.

(Wt, 22.12.2020 19:45)
mito mi;
dobrego dnia przedwigilijnego!

(Wt, 22.12.2020 08:03)
ROZUMIEM, ROZUMIEM, jak najbardziej i pretensji nie mam. Niezmiennie sobie ceni¢ naszg
wspotprace.
Zycze sit w walce z codzienno$cig!
JW.

(Sr, 18.11.2020 17:12)



Odszedt Profesor Jan Wawrzynczyk... 377

Tak, mamy czasy zarazy i czasy chaosu... Koica nie wida¢.

(Nie, 11.10.2020 10:40)
Dobrze, ze Pani ma slonice. Nalezy sie Pani, i stonice, i rados¢ (w lewackiej Warszawie go dzisiaj
mniej) — w duzych ilo$ciach.

(Nie, 11.10.2020 09:08)

Tytut wiadomosci: Czy Jan Chryzostom Pasek (1636-1701) byt marksista?
Droga Pani Profesor,

tak, tak wynika z badan Instytutu Jezyka Polskiego PAN.

(Pt, 14.08.2020 09:21)

Wezoraj rozmawialem z prof. Andrzejem Boguslawskim — wyrazat wielkie uznanie dla Pani pra-
cy nad tomem ,Wokot pewnego cytatu”, uznanie i podziw. Prosit tez o przekazanie Pani najser-
deczniejszych pozdrowien - co i czyni¢ niniejszym z rado$cia!

(Pt, 07.08.2020 20:44)

Gratuluje sukcesu SRG. W dzisiejszych czasach trzymanie si¢ terminu ,,rossica’, ,,filologia rosyj-
ska” itp. to bardzo wazna postawa, wrecz o charakterze $wiatopogladowym.

Klaniam si¢ (z upalnego podwarsz. Ustanowa) —

Jan Wawrzynczyk

(Pt, 07.08.2020 17:33)

Bardzo Pani Kolezance dziekujemy za szybkie podjecie tego zadania.

Tekst recenzji porusza autoréw. Przy okazji dzisiejszej lektury przypomnialo mi sie, ze termin
Pani ‘onomastyzacja jest merytorycznie bardzo potrzebny i wygodny - dobrze, ze zaistnial dzigki
Pani.

(Nie, 12.07.2020 21:51)
Dobrej nocy! Jutro musi by¢ lepiej!

(Nie, 12.07.2020 21:34)

Niewielka roznica, oby jutro si¢ potwierdzita mocnie;j...

Wracajac z W-wy na wies, zabratem ze swojej ,.jezykowe;j” potki podstawowy kurs finskiego, dla
odprezenia po wyborach...

(Pn, 06.07.2020 06:38)
Droga Pani Profesor, to bedzie test dla calego spoleczenstwa, test historycznej wagi (tak jak wy-
darzenie 10 IV 2010 - test na godno$¢ osobistg kazdego Polaka, wowczas nie zdaly go miliony).
Uklony -
JW.

(Nie, 05.07.2020 14:19)
Tak, nie wyglada to dobrze.
Naleze do tych, ktorzy wezytujac sie w Ksiege zycia wyrobili sobie wrazliwo$¢ na zdarzenia
z pozoru nic czy niewiele znaczace, moéwigce, na ktore ogét nie zwraca uwagi. (...)
W ojczyznie $w. Jana Pawta II...
Z Polski na pewno nie wyjdzie ,ta iskra’..
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(So, 16.05.2020 14:49)
Dziekuje, Pani Profesor. Ta punktoza... I w moim odczuciu takie publikacje niezbyt elegancko
wygladaja z nazwiskami recenzentow. Ale coz poczac.

(Wt, 09.06.2020 20:03)
Droga Pani Profesor, nastal moment istotny. Zalaczam tekst do Pani analizy krytyczne;.

(So, 28.03.2020 22:04)

Ma [tj. PW.] teraz nadzwyczajne zadanie ode mnie dokumentacyjne - ustalitem, ze ‘profil’ chro-
nologizacyjny rzeczownika zapozyczonego OUTSIDER w ,Wielkim stowniku jezyka polskiego”
Instytutu Jezyka Polskiego PAN w Krakowie zostal spartaczony. Kolega zrobi przekroj cytatowy
od 1882 do 2020, to bedzie solidny obraz zycia tego anglicyzmu - rewelacja.

Szukam wydawcy za 100 pkt.

(Sr, 04.03.2020 00:04)
Dzigkuje za rozszerzenie moich finskich horyzontéw!

(Wt, 03.03.2020 23:23)

Droga Pani Profesor,

()

Inna sprawa — widzialem dzisiaj za szyba wystawowa: Kalsarikdnni sztuka relaksu po firisku. Co
to jest? Czy sa tam w tekscie spolszczenia jakich$ finskich wyrazow, terminéw?

(Sr, 26.02.2020 22:52)

Zalgczam obiecane dzieto; bez jego znajomoéci trudno sie uznac za dobrze wyksztalconego
lingwiste. [tj.: Andrzej Boguslawski, Ewa Drzazgowska. Jezyk w refleksji teoretycznej. Przekroje
historyczne. Warszawa: KLF UW, 2016 - przyp. KW]

(Sr, 26.02.2020 22:37)

Droga Pani Katarzyno,

w mojej gtéwnej robocie (Hiperst.j.pol.), na liScie Zrddet jest Pani obecna tak:
(..)

Przewija si¢ u mnie Pani nazwisko w setkach artykutow...

(Pn, 17.02.2020 10:36)
BARDZO MILO, w tych godzinach (i jeszcze wczesniej) bede na UW, czekam zatem z niecier-
pliwoécig na Pania.

(Pt, 14.02.2020 08:34)
...calymi dobami przy komputerze! Prosze cho¢ robi¢ gimnastyke gatek ocznych, sa  odpo-
wiednie ¢wiczenia...
Wielkie i wiele rzeczy Pani realizuje naukowo, podziwiam!
Uklony tacze -
Jan W.
(So,21.12.2019 09:42)
Sprawy rodzinne najwazniejsze!
Serdeczno$ci wielkie $wigteczno-noworoczne facze,

J.
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(Pt, 22.11.2019 21:08)
Bardzo mi mito, Ze si¢ Pani odezwata, niepokoitem si¢ brakiem odzewu ze strony Pani.

Teraz juz si¢ orientuje w Pani biezacych sprawach.

Przede wszystkim jednak prosze pilnowac swojego zdrowia! Jest Pani potrzebna swojej rodzi-
nie. Napigcie nie stuzy zdrowiu. Prosze tez mysle¢ o rekreacji.

Niezmiennie podziwiam Pani pracowito$¢, zawodowg aktywno$é. Znakomity tom fennistycz-
ny! Ogromny wysilek, rozwija Pani dyscypline niestychanie.

Jak tylko bede mogt, bede Pani pomagal.

Zamierzyta Pani wspaniale dziela, jestem pelen uznania. Trzymam kciuki, Zeby dostata Pani
fundusze na wydanie.

Pewno juz Pani wie, ze jest mila recenzja Pani bibliogr. w rosyjskim czasop. CnaBsiaHoBezeHue,
zona mi wzmiankowala...

Dziekuje¢ za zainteresowanie moim tekstem; do dzialu polemiczno-recenzyjnego jak najbar-
dziej mozna by wstawi¢. Ucieszy mnie ta publikacja u Pani. Jutro dosle brakujace elementy.

Z przemeczenia w ostatnich dniach, intensywno$ci nowych doswiadczen, juz nie pamietam,
czy napisatem, ze odzywam si¢ do Pani z Londynu, jestem tu od pewnego czasu, wracam do
kraju 29 XI.

Serdecznie, z uklonami —
Jan Wawrzynczyk

W pamieci

Profesor Jan Wawrzynczyk byl wybitnym Uczonym - nad wyraz twoérczym, pol-
skiej nauce oddanym, prawdy poszukujacym, w analizach leksykalnych i penetracjach
zrodet niestrudzonym. Sondowal, analizowal, dociekal, roztrzasal, teoretyzowat, nowe
metodologie wprowadzal, polemizowal, niescistosci i bledy wytykal, komentowal, ar-
gumentowal, uzupetnial, prostowal, oglaszal... Do dziel erraty, addenda, autokomen-
tarze dodawal. Hapaks legomena uwielbial.

Byl tez znany z publicystyki patriotycznej — z ostrego stowa i celnych wypowiedzi.
Krytyke uprawiat z klasa.

Nie odwiedze juz Profesora, ,urzedujacego — jak pisal - na Krakowskim Przedm.
26/28, w gmachu, w ktérym miesci si¢ dziekanat Wydzialu Polonistyki, na tymze pie-
trze, pare pokoi obok, pok. 101”. Nie przesle Mu juz najnowszej monografii o dorobku
polskiej fennistyki, ktdrej zapowiedz Go cieszyla; ani tegorocznego wydania ,,Rossi-
cOw”, ktore od zaistnienia wspierat — bywato (w decydujacym dla nas momencie), ze
i jako donator.

Drogi Panie Profesorze!

Dzigkujemy za wszystkie leksykograficzne wspanialosci, jakimi nas Pan obdarzyt;
za odstony leksykograficznych bytow, ktorych istnienia nie przeczuwali$émy; za wyty-
czenie i ugruntowanie narodowego traktu ku poznawaniu stownikowych prawd; za
rzeczowy krytyke i pouczenia; wreszcie za rozumienie naszych naukowych idei, in-
tencji, inicjatyw, pasji i ewokacji $wiatow z marzen; za przyznanie racji ich bytu; i za
apologie naukowych spraw rozmaitych a wazkich.

Pozostanie Pan w naszej wdziecznej pamieci. W stownikarskiej pamieci. W pol-
skiej kulturze pamieci.
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(O Janie Wawrzynczyku tylko w jednej sprawie
[i tez niepelnie, ale przynajmniej z uwzglednieniem
w 10 punktach tego, co tam jest najwazniejsze])

O sprawie chronologizacji leksyki polskiej, w ktorej Jan Wawrzynczyk dzialal bra-
wurowo od konca lat 80., mozna pisac¢ z wielu perspektyw. Z perspektywy ilosciowej
(czyli: jak duzo donosi sie chronologizacji w postaci: hasto — data), jakosciowej (jakie-
go typu jednostki jezyka si¢ chronologizuje, tzn. wyraz, jaki wyraz, wielowyrazowiec,
jaki wielowyrazowiec). Postulatywnej (co si¢ jedynie postuluje, co si¢ planuje, co sie
steka i innym - ewentualnie — sobie doradza) i realizacyjnej (co si¢ realnie wytwa-
rza, co faktycznie wychodzi spod czyjego$ pidra jako zaséb, jako lista, jako indeks,
jako rejestr). Dalej mozna mowi¢ o wkladzie: teoretycznym (jaki program badawczy
sie formuluje, jakie sporzadza dyrektywy operacyjne, jak piekna a przynajmniej ele-
gancka jest dana teoria itp.) i praktycznym (co jest efektem koncowo-publikacyjnym,
zasobowym).

Jan Wawrzynczyk, dzialtajac jak malo kto (nie liczac piszacego te stowa) na grun-
cie programowej chronologizacji, nie sformutowal zwartego programu badawczego
typu: zwerbalizowana teoria lingwochronologizacji w postaci np. kilku-kilkudziesie-
ciu tez chronologizacyjnych itp. Jan Wawrzynczyk w dziedzinie chronologizacji dzia-
ta gtéwnie w obszarze jezykoznawstwa stosowanego, stad wynika fakt, Ze Jego ,,Po-
radnik chronologizatora stownictwa nowopolskiego” nalezy (sobie) zrekonstruowac
we wlasnym zakresie. Zrekonstruowa¢ w dwu znaczeniach: raz jako rejestr dyrektyw,

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution-
ShareAlike 4.0 International (CC BY-SA 4.0 https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/) which
permits use, distribution, and reproduction in any medium, provided that the article is properly
cited, the use is non-commercial, and no modifications or adaptations are made. Publisher: Univer-
sity of Gdansk. Faculty of Language [Wydawca: Uniwersytet Gdanski. Wydzial Filologiczny]
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dwa - jako rejestr w dodatku nierozproszony w monografiach, artykufach, notatkach
uczniéw, korespondencji z innymi uczonymi itd. (czyli w jednym miejscu, czyli tak jak
w zamierzeniu niniejszego tekstu). Natomiast rzeczg bezsporna jest, ze Jan Wawrzyn-
czyk przekazuje taki wolumen schronologizowanych jednostek jezyka, ze wynik ten
$wiadczy o ultraswiadomosci chronologizacyjnej autora PRZEGLADU TEREFERY-
ZMOW DATACYJNYCH (w $wietle danych strony www.nfjp.pl), swiadomosci, ktéra
nakazuje, bez wiekszego nawet wyzwania, nazywac tego badacza tak, jak sie tu nazywa.

Co interesujace, Jan Wawrzynczyk jest klarowny w swoich porozrzucanych w dezy-
deratach i cho¢ w niektorych miejscach wyrazistos¢ ustepuje metaforze, to generalnie
wiadomo, o co Autorowi chodzi. A chodzi gtéwnie o to, Ze:

»Nie wznosi si¢ domu od dachu, najpierw buduje si¢ fundament”

1. Formulowanie hipotez datacyjnych musizosta¢ poprzedzone analiza wczesniejszego
chronologizacyjnie materiatu:

Badania nad tak (niestety) zwanym nowym stownictwem polskim, realizowane od lat siedem-
dziesigtych XX w. do dzi$ nie przynoszg, bo nie moga przynies¢, zadowalajacych wynikéw. Ich
etap specjalny, skoncentrowany wyltacznie na zrodlach prasowych, nie moze by¢ traktowany jako
doniosty w dziejach polskiej leksykografii ze wzgledéw czysto metodologicznych — m.in. dlatego,
ze zaczyna penetracje tekstow od roku 1972, ignorujac choéby rok 1971 czy 1970 (o latach weze-
$niejszych juz nie wspomneg). Zebrane dane sa ewidentnie fragmentaryczne, czastkowe, przy-
padkowe. Stownictwo nowopolskie, poczynajac od roku 1773 do lat biezacych XXI w., to pewna
historyczna konstrukcja. Nie wznosi si¢ domu od dachu, najpierw buduje si¢ fundament, a tym
sa zawsze dane bibliograficzne wczeéniejsze na temat pojawiania sie¢ poza prasa czy/i w prasie
nowych jednostek leksykalnych; w przeciwnym razie taka praca w stylu NSP staje si¢ raczej za-
bawa w dokumentacje.
(J. Wawrzynczyk. Przeglgd tereferyzméw datacyjnych
(w swietle danych ze strony www.nfjp.pl). Warszawa: Mila Hoschi, 2015)

»Absolutne pierwszenstwo nalezy dawa¢ w pracach (re)chronologizacyjnych”
2. W chronologizacji pierwszenstwo dajemy tekstom przed stownikami:

Absolutne pierwszenstwo nalezy dawa¢ w pracach (re)chronologizacyjnych datowanym tek-
stom, a nie stownikom. Stowniki ogélne jezyka polskiego sa przez chronologizatoréw notorycz-
nie przeceniane, traktowane jako dziela autorytatywne. A przeciez nie istnieje do dzi§ zaden
stownik ogélny — od ,Lindego” do ,Dubisza” — ktory by byl czyms wiecej niz $wiadectwem
czastkowego jedynie rozeznania autora czy autoréw w rzeczywistym bogactwie leksyki polskiej
(por. Wawrzynczyk 2010, Wawrzynczyk 2009).
(J. Wawrzynczyk i in. Szesciolecie NFJP. Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2020).

»Pojawil sie w ruszczyznie dawno i w konsekwencji trafit w przekladach z rosyj-
skiego takze do polskich tekstow”

3. W chronologizacji uwzgledniamy kontekst miedzyjezykowy. Sprawdzamy
rozprzestrzenienie danej konstrukeji w innych jezykach.
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Funktor ogélno-, generujacy tysiace przymiotnikéw, nie moze by¢ nieaktywny czy malo ak-
tywny w obszarze tekstow politycznych. Podajac informacj¢ o wystapieniu danego stowa do-
piero w prasie okresu 1985-1992 (Smoétkowa 2001), sugeruje sie jego ,,swiezo$¢”, bez refleksji
historycznej, bez domystu, Ze w rozmaitych publikacjach dotyczacych spraw partii, w partyj-
nych kategoryzacjach, moglo ono zaistnie¢ znacznie wczeéniej. Na przyktad jego rosyjski analog
(o6uwenapmurinoii) zwlaszcza w tak upartyjnionym kraju, jakim byl ZSRR, pojawit sie w rusz-
czyznie dawno i w konsekwencji trafit w przektadach z rosyjskiego takze do polskich tekstow.
(J. Wawrzynczyk. Przeglgd tereferyzmow datacyjnych
(w Swietle danych strony www.nfip.pl). Warszawa: Mila Hoschi, 2015).

»Niemal zupelnie”
4. Chronologizujemy jednostki jezyka (nie wyrazy).

Niemal zupelnie nie budzily i nadal nie budza wigkszego zainteresowania badaczy losy zwigzkéw

wyrazowych, cho¢ to one wiasnie, a nie pojedyncze grafowyrazy (byty bez spacji wewnetrznych),
tworzg prymarng statystycznie mas¢ mowy, kazdej rozwinietej mowry.

(J. Wawrzynczyk i in. Szesciolecie NFJP. Warszawa:

Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2021).

»dopoki badaczka nie zrezygnuje z uzywania dezinformujacego tytulu”
5. Dbamy o niedezinformujace tytuly indekséw chronologizacyjnych:

Ta/taka opinia nie przekreslam jednak wartosci i przydatnosci samej dokumentacji! Zebrana
zostata Iacznie w kilkunastu tomach (réznej objetosci). Dane uzyskane w ramach NSP jako dane
przyczynkowe sa wartosciowe, ale tylko w perspektywie badawczej ,,zycia wyrazéw’, a nie jako
zbiér informacji autonomiczny. W czasopi$mie ,,Poradnik Jezykowy” w nr. 3. z 2015 r. ukazat sie
nas. 116-120 zaskakujacy tekst (T. Smotkowa, Uwagi na temat witryny Obserwatorium Jezykowe
Uniwersytetu Warszawskiego) w obronie NSP z argumentacja — de facto ,,admonicjq’, powtarzana
przez T. Smoétkowa od pewnego czasu jak mantra, a skierowang ewidentnie do nielicznych oséb,
takich jak ja, zajmujacych si¢ krytyka NSP: ,Z naciskiem musimy podkresli¢, ze umieszczony
W naszym opracowaniu zbidr wyrazoéw zostal jedynie wyekscerpowany z prasy wychodzacej
w okreslonych latach, a nie utworzony w tym wlasnie okresie” (op. cit., s. 117). Prawdopodobnie
T. Smotkowa dlugo jeszcze moze mantrowad; mantra bedzie na pewno nieskuteczna, dopdki
badaczka nie zrezygnuje z uzywania dezinformujacego tytutu Nowe stownictwo polskie, na rzecz
innej nazwy, rzetelnej, nie wprowadzajacej w btad, np. Sfownictwo nieznane ,Doroszewskiemu”
i/lub ,,Szymczakowi”.
(J. Wawrzynczyk. Przeglgd tereferyzmow datacyjnych
(w Swietle danych strony www.nfjp.pl). Warszawa: Mila Hoschi, 2015).

»Gdyby ,,Kultura” zostala wlaczona”

6. W sporzadzaniu rejestréw datacyjnych polszczyzny nalezy wykorzysta¢ czasopisma
emigracyjne.

Gdyby ,,Kultura” zostala wlaczona do kanonu Zrédet dokumentacyjnych powojennego stownic-
twa polskiego - co si¢ jej nalezalo, zgodnie z jej wielkg ranga spoleczna i polityczna — obraz
rozwoju tego stownictwa bylby pelniejszy i blizszy stanowi faktycznemu.

(J. Wawrzynczyk. O jezyku polskim i rosyjskim. Studia i szkice, Lask: Leksem, 2006)
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Stopnie weryfikacji ,tereferycznosci datacyjnej”
7. Hipotezy datacyjne mogg by¢ oceniane co do stopnia omytkowosci.

Tereferyczno$¢ datacyjna nalezy oczywiécie do zjawisk stopniowalnych, z duzg skala: od kon-

statacji absurdalnych, fatszywych, falsyfikowalnych niemal od razu, po paru sekundach refleksji

historycznej podmiotu badawczego od gimnazjum wzwyz, do konstatacji, ktorych podwazenie

wymaga juz minut i, naturalnie, poparcia odpowiednimi, rzeczywistymi, tekstowozrédlowymi
faktami.

(J. Wawrzynczyk. Przeglgd tereferyzmow datacyjnych

(w Swietle danych strony www.nfjp.pl). Warszawa: Mila Hoschi, 2015).

pseudostereofoniczny pseudo-stereofoniczny

8. W sporzadzaniu rejestrow datacyjnych nalezy uwzgledni¢ warianty ortograficzne
jednostki jezyka.

Odnotowujemy niektore (tylko) wahania pisowni, brak jej stabilizacji poswiadczony w tekstach

zrédiowych z tego samego roku czy kilkulecia; pokazujemy takze niektore (tylko) kakografie, te

rozmy$lne, wprowadzane przez autoréw w celach poetyzacyjnych czy dokumentacyjnych, a tak-
ze gry i zabawy z ortografia.

(J. Wawrzynczyk. Z e-brudnopiséw Stownika bibliograficznego jezyka polskiego.

(Ku pétmilionowemu szybkiemu rejestrowi haset). Warszawa: Mila Hoschi, 2016).

Wypadki wczesniejszej rejestracji neologizmu czy neosemantyzmu w slowniku
dwujezycznym nie s3 zupelnie wyjatkowe

9. Dla chronologizacji stownictwa nowopolskiego nalezy wykorzysta¢ stowniki
przektadowe.
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JAN WAWREYNCZYK

W SPRAWIE MATERIALOW
DO TEZAURUSA POLSZCZYZNY DWUDZIESTOWIECZNEJ

LODZ 1987

»Internetu si¢ na pewno nie boicie”

10. Dla chronologizacji stownictwa nalezy wykorzystywa¢ aktualne zdobycze techniki.

Internetu si¢ na pewno nie boicie, potraficie w nim znalez¢ najrézniejsze informacje, przydatne

w szkole i do zabawy. Informacji jest w nim jednak tak wiele, ze mogtyscie jeszcze nie odkry¢

strony z adresem: www.nfjp.pl. Jest to wspolne dzielo grupy filologéw i informatykéw z Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz Uniwersytetu Warszawskiego.

(J. Wawrzynczyk. Gabrysi i innym licealistkom:

0 ,Narodowym Fotokorpusie Jezyka Polskiego”. Warszawa: Wawrzyn, 2017)

Wizystkie wymienione dyrektywy (1-10) rozpatrywane w detalu, jedna za drugg,
generalnie sg oczywiste, i — w sumie - pozornie nieodkrywcze. Dokonanie Autora
GABRYSI I INNYM LICEALISTKOM. O «Narodowym Fotokorpusie Jezyka Polskiego»
polega jednak na skoncentrowaniu ich (uzyciu, zastosowaniu) w jednym strumieniu
konsekwentnej pracy tworczej. Przez ponad 30 lat. A co Jan Wawrzyniczyk ekscerpuje?
Co jest wynikiem tego chronologizacyjnego wyzyskiwania?

W przyblizaniu sylwetki ekscerpcyjnej Jana Wawrzynczyka powinny poméc po-
nizsze rejestry — konia z rzedem temu, kto wyodrebnia jednostki o az takim stopniu
komplikacji (oprocz jeszcze ,,stajni” Bogustawskiego i Chlebdy):

amerykocentryczny

betkociarz

Brukselo-Berlin

Chinczyk, Wegier — dwa bratanki
Dar Stalina


file:///C:/prace_2019/st_rossica_8/word/www.nfjp.pl 
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dudowiec

ellaOne

europuzzle

Golec uOrkiestra
grzbietobrzusznie
gwiezdnowojenny
hejterorysta
holocaustianski

iksik

jaka wizyta, taki zamach
kapliczkowicz

klabing

kulomiotka

kuzwa

famistrajczyni
mazowiecczyzna
miekka prostytucja
Miodek

odsmogowy
onkocelebryta
palcohol

Platforma Obywatelska
pletwonurkowski
Pochanke

Polska w ruinie
postpeerelczyk
przestepstwo karuzelowe
sejmorgazm

Sen o Warszawie
Spoleczny Komitet Przeciwalkoholowy
streetworkerka
stuhrowiec
$mieszkizm
teleewangelistka
thinktankowiec
wiedniara

wybadacz

wydrenowywac
zoskowiec

Albo:

Ciamajdan
Kukuniek
lebkuchen
maszyngewer
michnikoidalny
millenials
misselling
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mitokrytyka
nowocze$niak
olzygeolog
opinioszczurczy
ostrzykiwaé
otuska¢
padgatowka
palcohol
pazibroda
Pedofilandia
PEKA
pepparkakor
PeSTka
pierdolnik
planner
popijawa
postdoc
prezydencica
przegraniec
przodkini
psiebi$nieg
relacjonalny
robotowy
rosenthalowski
rumotaé
salafizm
salonowszczyzna
santhara
schetynizm
Semperit
shitake
shitstorm
sistiemowiec
slobopleks
smartwatch
smishing
sobowtdrstwo
softballowy
spoilerowa¢
spoteczno$ciowka
strzgpobrodaty
suszynina
$mieszkowa¢
$winszczyzna
tiklopidyna
totartowy
tryprowaty
ubankowi¢
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ubogotyraminowy
ujazzawianie
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ITpodeccop Muxann A. AnekceeHKO
®or. n3 apxusa cemby M.A. AjekceeHKO

14 HOs16ps 2020 ropa cmaBsiHCKasi GUIONOrMs [IOHEC/IA TSDKENYI0 yTpary. Yien
u3 XnsHM Muxann AHgpeeBnd AjekceeHKo — mpodeccop, foKkTop dumonornde-
CKMX HayK, 3aBefyIouii kadeIpoil pyccKoro s3blka (pUIOIOrNIecKoro GpakynabreTa
JIbBOBCKOTO yHUBepcuTeTa MeHu VIBana dpanko (1982-1993), pykoBopuTtens Ka-
(e pbI TPAHCIATONOTUY ¥ KOHTPACTUBHOI TIMHIBUCTHUKY I'YMaHUTAPHOTO OT/e/IeHNA
[Menmuckoro yHuBepcurtera (1999-2012), aBTOPUTETHBIN Y4eHbIN, 00OraTMBIINIL
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CTIABUCTHUKY PasHOCTOPOHHUMM MCCIEROBAHVMAMIU B 0OIACTM BOCTOYHOC/IABSIHCKOM
(paseonoruy, repeBofiOBefieHNA, JIEKCUKOTrpaduy, reHjeponornm, KOHTPaCTUBHOTO
U3yYeHMS PYCCKOTO, YKPAMHCKOTO U MOIbCKOTO SA3bIKOB 1 BOCHUTABIINIT Ha 3TOM I10-
IIpuIlle HECKO/IbKO IIOKOJIEHNI! y4eHMKOB B YKpauHe u [Tonbiie.

[IpemopaBartenbcKkas ¥ HaydHas geATeTbHOCTb YYEHOTO Hada/lach IOCIe OKOHYA-
HYs B 1967 TOfy pyccKoro ormeneHus ¢umonorndeckoro ¢axynprera JIbBOBCKOTO
yHuBepcuteTa uMeHu ViBana OpaHKo U 3a4MCIeHNs Ha JO/DKHOCTD CTaplIero 1abo-
paHTa KabMHeTa 9KCIIepUMeHTaIbHOI (POHETHKII, a 3aTeM acCUCTeHTa Kadephl pyc-
CKOTO sI3BIKA ¥ 00111eT0 513bIK03HAHMsI. CKTIOHHOCTD K HAyIHOI paboTe, Le/IeycTpeM-
JIEHHOCTb, MICK/TIOUUTE/IbHOE TPYA0/MI00ue — KauecTBa, ONpefie/INBIYe HAyYHbI Ty Th
Yd4eHOro, mOC/IeROBaTeNbHO MPOUIEAIIET0 BCe CTYHNEHNU IMOCTY)KHON JTeCTHUIBI OT
mabopaHTa [0 3acmy)XeHHOro npodeccopa: obydenne B acmpantype (1971-1974),
3aIuTa KaHAUAaTckoit (1976) u gokropcekoii (1991) auccepTaruii, IpUCBOEHME y4e-
Horo 3BaHus poueHTta (1980) u mpodeccopa (1991). Ilpodeccronanusm u opraHu-
30BaHHOCTD CIIOCOOCTBOBA/IN €ro paboTe Ha JO/DKHOCTU 3aMEeCTUTENA JeKaHa MOJ-
TOTOBUTEIBHOTO (haKy/IbTeTa Jyid MHOCTPAHHBIX TpaxaH (1976-1977) JIbBOBCKOro
TOCyHZapCTBEHHOTO YHUBepPCHUTeTa MeHn VIBana Ppanko.

B 1977-1981 rogax cBOX MHTEHCUBHYIO HayYHO-IEJAarOTMIECKYIO JEATETbHOCTD
Muxann AnekceeHKO IPOJO/DKII KaK IOLEHT CeKL[UI TeOPeTUIeCKOTO U MpPUKIaL-
HOTO A3bIKO3HaHVA B Jletimuurckom yHuBepcntere uM. K. Mapkca (Tepmanmus).

ITo Bo3Bpamennio B 1981 ropy Bo /IbBOB ObUI Ha3HAUEH Ha JODKHOCTD [OLIEHTA
Kagenppl pycckoro s3pika (unonornyeckoro ¢axynprera JII'Y um. ViBana @panxo,
KOTOPYI0 BO3I/IaBIWI B 1982 rony. B aTo BpeMs kadenpa npuodperaeT CTaTyc OIOPHOI
OTHOCHTE/IbHO 3aIlaIHOTO PerMoHa YKpanHbl M HAYMHAET KOOPAVHNPOBATb HAYIHO-
METOLMYECKYI0 1 y4eOHYI0 paboTy Kadeap pyccKoro s3bika By30B pernoHa (Y>Xro-
POLCKOro rocyHmuBepcureta, JJporobsruckoro, Visano-Opankosckoro, Kamenen-ITo-
ponbckoro, Jlynkoro, Posenckoro, TepHomonbckoro nepmHCTUTYTOB). Bosrmasms
HOBOE HallpaBjieHNe JieATe/IbHOCTM Muxann AjiekceeHKO OecTsle OpraHM30Ball
paboTy 1o BceM HAIpaB/IEHMM: IIOATOTOBKA KaJ[pOB BBICIIEN KBaIN(UKALIUY Yepe3
aCIMpPaHTYPY, IPOBefeHNe OTKPBITHIX 3aHATUI Ha BBIE3THBIX 3aCeaHMAX OIIOPHOI
Kadenpbl, CO3aHMe MEKXBY30BCKUX aBTOPCKUX KOIEKTMBOB IIO HMOATOTOBKE Hayd-
HO-MeTOANYECKVX COOPHUKOB, OpraHM3alisl M IPOBefeHNe HAyYHBIX KOH(epeHIINIt,
MOCBSAIEHHBIX M3Y4EeHNIO TBOPYECKOTO HACTesA U3BECTHBIX PYCUCTOB JIbBOBCKOTO
yuusepcurera (Eprenus Kporesnya, Bukropa bopkosckoro u fip.).

Muxann AJeKCeeHKO — TaJTaHT/IMBBIN IEaror ¥ METORNCT, BCETAa TOHKO YyB-
CTBOBABIINII ,AYX BpeMeHI, B 1991 ropy opraHusosal paboTy Hajj COCTaBJICHIEM
nepBoro B YkpanHe yde6HoOro mocobust Pycckuii A3vik 6 mecmax (1993).

C 1990-x romoB Hay4HO-IIeflaroruyeckas AeATeTbHOCTb Muxauma AeKceeHKO
TECHO CBfI3aHa ¢ yHuBepcuteTamu Ilonpmn u lepmanum:

- [lenyHCKUM YyHMBEpCUTETOM, B KOTOpOM OH ¢ 1993 mo 2012 rop paboran mpo-
(heccopom u 3aBenyoumM Kaderpoii TPAHCTATONOIUY Y KOHTPACTUBHOI JIMHT-
BUCTUKY VIHCTUTYTA CIaBSHCKON GMUIONIOrNy;

— ImanbckuM yHUBepCUTETOM, Ie B 1999-2001 rompl pyKOBOAMI MaruCTEPCKIM ce-
MIHApOM I10 pobreMaM ¢ppaseoornu 1 nepeBogoBefeHIs;
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- Pocroxckum yrmsepcuterom (Iepmanusa) — B 1999 rogy umran (’pOHeTI/IKy, CUH-

TaKCUC ¥ (Pas3eosIoTUI0 PYCCKOTO A3bIKa;

- Mucturyrom cnasuctuxu B IpaitpcBanpie (Tepmanns) — 8 1999-2001 roper npe-

ToflaBal YKPauHCKNI A3bIK.

3a 20 ner paborsl B [llennHckoM yHUBepcuteTe Ipod. M. AjeKceeHKO MHOTroe
Clienas sl pa3BUTHS €BPOIENCKoi cnmaBucTuku. I1o ero nHuimaTnBe Obla Opra-
HI30BaHa Kadelpa TPAHCATONOIMY M KOHTPACTUBHOI JIMHIBUCTUKM VIHCTUTYTaA
CTaBSIHCKOIL (pMIONOrny, KOTOPYI0 OH BO3ITAB/IAN ¢ 1999 1mo 2012 ropabl. B 3a-
JIOKEHBbI HOBbIE TPaJyIM/ IPOBeNeHNs MeXIYHAPOJHBIX HAayYHBIX KOH(pepeHLui,
MOCBSIIEHHBIX Tpo6ieMaM (ppaseonorny CaBsHCKIUX A3bIKOB, aKTYa/IbHBIM IIPOLiec-
caM s3BIKOBOJI JVHaMUKY, BOIIPOCAM HOMMHALNM, II€PEBOJOBENEHIS, T€H/EPOIO-
MU, JIEKCUKOTpaduu, TMHIBOKYIBTYPOIOrnY, a TakxKe 200-7IETUIO CO IHS POXK/IeHNS
Anama Munkesnda u Anekcanzpa Ilymkmnna, Tapaca lllesuenxo. 3a 1996-2013 roppr
ObI7I0 IPOBeEHO 12 MeXAYHAPOSHBIX CTAaBUCTUIECKMX (POPYMOB, YUacTIe B KOTO-
PBIX IIPMHMUMAJIY YYeHble pas3HbIX cTpaH: benapycu, bonrapun, Benrpun, lepmannny,
Vcnannm, Kasaxcrana, ITonbmm, Poccun, Cnosakun, Yexun, Ykpannsl u gp. Pesynb-
TaThl PabOTHI 3TUX KOH(epeHINII IpefcTaBIeHbl B coopHukax Cnoso. Texcm. Bpems,
BBIXOJVBIINX ITOJ, pefakimeir Y4eHoro (Bcero ony6mmkoBaHo 12 BeiyckoB). Heko-
TOpBIE U3 BBIIYCKOB ITOCBSIIEHBI I00M/IesIM KPYIHEIIINX YIeHbIX, Cpelyt KOTOPBIX
Vocud Marenny, Enena Ky6psikosa, Banepuit MokueHKo.

Vima Muxania AjekceeHKO — aBToOpa cBbllle 300 HayYHBIX TPYLOB — XOPOLIO U3-
BECTHO Y4€HBIM BO MHOIMX CTpaHax. [lo4eTHOe MeCTO B Hay4HOM HAC/IeMU IIPO-
(eccopa Muxanna AjleKceeHKO 3aHMMAIOT JIeKCUKorpagudeckne mpoekTsl: Polsko-
rosyjsko-ukrainski stownik jezyka oficjalno-urzedowego (Ilonvcko-pyccko-ykpauHckuii
cnosapv 0enosoil peuu = IonbCoKo-pociticoko-yKPATHCOKULL CIOBHUK 017108020 MOBTIEH-
ns) (2002), Rosyjsko-polski stownik termindw lingwistycznych (Pyccko-nonvckuii cio-
8apv nunesucmuyeckux mepmunos) (2003), Crnosapv omgpaseonozuueckoti nexcuxu
cospemeHH020 pycckoeo sA3vika (B coaBT.) (2003), Yenosexk 8 pycckoii Ouanekmuoii ¢pa-
3eonoeuu (B coaBr.) (2004), [nazonvHuvie oMOHUMbL pYccKOU Ouanekmuoti peuu (B COABT.)
(2005), Yxpaincoxo-nonvcokuii cnosuuk ninesicmuunux mepminie (Ukrairisko-polski
stownik termindw lingwistycznych) (B coast.) (2005), Yenosex 8 npousso0Hbix UMeHAX
pyccxoti HapooHoti peuu (B coasT.) (2007), Crosape c108000pazosamenvHvix CUHOHU-
MO8 pyccKotl HapooHoti peuu (B coaBT.) (2008), Crosapy 2nazon08-oMOHUMOE PYCCK020
A3vIKA: (MUmMepamypHo-ouaneKmuas coomuocumenvHocmy) (B coasrt.) (2008), Omo-
Humbl pycckoti ouanekmuoti peuu (B coant.) (2009), HAYYHYI0 KOHLEIIIIVIO KOTOPBIX
paspabatrbiBan [Ipodeccop, 611 aBTopom nin coaropoM (¢ TarpsiHoit Bemoycosoit,
JTrogmunoit Tomosunoit, Onbroit JIMTBMHHUKOBOI 1 [IP.), @ TAK)Ke HAyYHBIM PeaKTo-
poM. JIekcukorpagudeckyie TpyAbl Y4eHOTO, IIOYYMBIINE BBICOKYIO OLIEHKY B Hayd-
HOM MIpe, — 9TO BeCOMBII BK/IaJ] B pa3BUTIE C/IABSHCKOTO A3BIKO3HAHUA.

ITop pykoBopcTBOM Y4eHOro OblIa CO3laHa yHUKaIbHas ppaseonornyeckas IKo-
Jla SHTY3MACTOB-IIOC/IeOBaTeNell, IPefiCTABIeHHAs CETOAHA TpeMs HMOKOTEeHUSAMM
y4eHBIX-13bIKOBEIOB. BOCIIMTaHHMKI YKPAMHCKO-II0/IbCKOI (IbBOBCKO-IIEIITHCKOI )
Hay4yHOI! 1Ko/mbl Ipod. M. AjekceeHKO — 13 KaHAMEATOB HayK, MOATOTOBIEHHBIX
B YkpanHe ([Inna Ipuropnesa, /llopvmma Cypxko, Tarbana Kocmena, Vipuna Epe-
MeHko, Enena Tumomnnyk, Tatbsana benoycosa, Kacmuua Kynui, Anma ApxaHrenb-
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ckaf, Enena Jleuenko, Cernana Ipuropyk) u Ilonbime (Mupocnasa foppsr, Tomanr
IllyTkoBcky, XpuctuHa Mapsk) u 2 fokropa Hayk (Enena JleBuenko, Amna ApxaH-
re/ibcKas) — aKTMBHO IPOJIO/DKAIOT CBOI0 HAY4HO-MCCIEOBATENbCKYI0 paboTy, BO-
IUIOLIasl M pa3BMBas upey ceoero Yuuresnsa 1 HacraBHuKa.

Caetiast M BeuHas IaMATb TAJIAHTINBOMY YYCHOMY, UHTEIEKTYay, O/ecTsIeMy
MeJlarory ¥ MeTOMUCTY, BOCIIUTATENI0 MOIOJEXY, IIPEKPACHOMY OPraHM3aToOpPy Hay-
KI, TBOPYECKOJI, ITyOOKO MHTE/INTEHTHOM JIMYHOCTY C UCKTIOUUTETIBHON paboTo-
CIIOCOOHOCTHIO I OPTaHM30BAHHOCTBIO, JOOPOXKENATEIBHOMY 1 BHICOKOIIOPSIZOYHO-
My 4YesioBeKy. B Hameit maMATM OH HaBCer[a OCTAHEeTCSA TeHepaTOpOM MUJIel, MYpbIM
PYKOBOZMTENIEM VM HACTABHUKOM.

Abstract
Professor Mikhail Alexeenko - a teacher, scholar, science organizer
(19 X 1942 - 14 XI 2020)

The published text contains a personal memory of Professor Mikhail Alexeenko,
a well-known Slavist, who died in 2020. Professor Alexeenko authored works in the
field of East Slavic linguistics — phraseology, translation, lexicography and didactics
of the Russian and Ukrainian languages. In his scientific career, he was affiliated with
many universities, incl. the University of Lviv, the University of Leipzig, the University
of Greiswald, the University of Szczecin and the University of Gdansk. The reminis-
cences are supplemented with a list of the scholar’s most important works.

Keywords: Mikhail Alexeenko, linguist, lexicologist, lexicographer, obituary, list of
publications.

Abstrakt
Profesor Michail Aleksiejenko - nauczyciel, uczony, organizator nauki
(19 X 1942 - 14 X1 2020)

Publikowany tekst zawiera osobiste wspomnienie o zmartym w 2020 roku profesorze
Michaile Aleksiejence, znanym slawiscie. Profesor Aleksiejenko byt autorem prac z za-
kresu jezykoznawstwa wschodniostowianskiego — frazeologii, przekladu, leksykografii
i dydaktyki jezyka rosyjskiego oraz ukrainskiego. W swej naukowej karierze byl zwiaza-
ny z wieloma uniwersytetami, m.in. Uniwersytetem Lwowskim, Uniwersytetem w Lip-
sku, Uniwersytetem w Greiswaldzie, Uniwersytetem Szczecinskim oraz Uniwersytetem
Gdanskim. Do tekstu dofaczona jest lista wazniejszych prac prof. M. Aleksiejenki.
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Hamn6omee BaxHbIe TPYAbI
npodeccopa Muxanna AreKkceeHKO

CroBapn

Alekseenko, M. (2002). Polsko-rosyjsko-ukrairiski stownik jezyka oficjalno-urzedowego (= Pol’sko-rus-
sko-ukrainskij slovar’ delovoj reci = Pol’s’ko-rosijsko-ukrains’kij slovnik dilovogo movlennd. Institut
russkogo azyka RAN imenu V.V. Vinogradova, S¢ecinskij Universitet. Institut slavanskoj Filolo-
gii. Moskva: Azbukovnik [Anexceenko, M. (2002) ITonbcko-pyccko-yKpauncKuti cno8apb 0es1060il
peuu = IonvcoKo-pociticoko-yKPaiHCokuil cI08HUK 0i7108020 MO8/IeHHs]). VIHCTUTYT PyCCKOTO
sasbika PAH umenn B.B Bunorpaposa. Hlenmucknit yHuBepcuteT. VIHCTUTYT cCrIaBAHCKON
¢dunonorun. Mocksa: A3GyKOBHUK].

Aleksiejenko, M. (2003). Rosyjsko-polski stownik terminéw lingwistycznych (=Russko-pol’skij slovar’
lingvisticeskih terminov [Pyccko-nomvckuii c108ape IUHZBUCIMUMECKUX mMepMUHO8 ]). Szczecin:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego.
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Abstract

On lexicology and lexicography at the University of Warsaw
(15th International Scientific Conference The Modern Problems
of Lexicography LEX-2021. University of Warsaw.

Institute of Russian Studies. Warsaw, 20-21.05.2021)

The paper is a report from the scientific conference on modern lexicology and lexicog-
raphy LEX-2021 (University of Warsaw. Institute of Russian Studies. Warsaw, online,
20-21 May 2021). The first edition of the conference was held in 1993 in Alushta-
Kharkiv (Ukraine). The Warsaw conference was attended by 80 participants from:
Austria, Belarus, Bulgaria, the Czech Republic, Estonia, France, Canada, Poland, Rus-
sia, USA and Ukraine. The attendees became acquainted with new dictionaries. Also,
the problems of methodology and didactics.

Keywords: lexicology, lexicography, dictionary, Russian language, conference, report.

Pesrome

Cratbs npefcTaBisgeT coO0it OIMcanye HayYHOI KOH(epeHINN O COBPeMEHHOI JIeK-
cuxorpauu u nekcukonornn LEX-2021 (Bapuiascknmit yunsepcuret. Kadenpa py-
crcTuku. Bapurasa, mucrannyonsas ¢opma, 20-21 mas 2021 r.). Ilepsas koHdpepeH-
Ly MK/ cocTosmachk B 1993 ropy B Anyiure-Xapbkose (YkpanHa). B Bapiasckoii
KoHGepeHIVM mpuHsM ydactie 80 yuyactHukoB (ABcTpus, Bemapycs, Bonrapus,
Kanapa, ITonbmra, Poccus, CIIIA, Yxkpanna, @pannus, Yexus, DcToHNUA). Y4aCTHUKN
[IO3HAaKOMIIVCh C HOBBIMU CIOBapsAMU. PaccMaTpuBamich Takke MeTOLOIOTYeCKIe
U IMIAKTU9eCcKe poOIeMbl.

KnroueBble crtoBa: TeKCUKOTIOTNS, TeKCUKOrpadusi, CIoBapb, pyCcCKuii s3bIK, KOHbe-
PEeHLVS, OTYET.

20-21 mas 2021 1. cocTos1ach B JUCTAaHIMOHHOI popme robueiinas XV Mexny-
HapopHas KoHpepeHius CospemerHoie npobnemut nexcuxoepaguu LEX-2021, opranu-
3oBaHHas JlabopaTopueil 1eKCUKOrpadmMuecKnx UCCaefoBaHmi Kadeapsl pyCUCTIKN
BapiraBckoro yHuBepcuteTa (Co3faTenb 1 pyKOBORUTENb TabopaTopun — Bragumup
Oy6uannckuit). Coopranusaropamu KoHdepeHuuy Opimm: VIHCTUTYT CMaBUCTUKK
Anprien-Appua yHuBepcurerta B I. Kimarendypre (ABcrpus), [pogHeHckuit rocyHu-
Bepcuret uM. SIHku Kynansl (benapycs), MiHcTUTyT si3bik0o3HaHMA nM. ky6a Komaca
BAH (benapycs), HcTuTyT muarBnctideckux nccnegosaunit PAH (Poccust) n VH-
crutyT cnassiHoBenenusi PAH (Poccus). [Tpeppinyuine nekcukorpaduueckme koHbe-
peHIY, HavaThle XapbKOBCKMM JIeKCHKorpadmdecknm obijectBom (YKpanHa) eire
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B 1993 ropy, mpoxoanau Kaxk/ible iBa rofa B YKpanHe, benapycu un Poccun?. Konde-
PEeHIVA, OPraHN30BaHHAsA B «BUPTYa/lbHOI» Bapiase, crama ofHUM 13 KPyIIHeMIINX
Hay4HbIX coObITmit 2021 1. B [Tonbie.

B xoHdepenuu npuHsamm yyactue 6onee 80 yqacTHUKOB U3 ABctpun, benapycu,
bonrapun, Kanapnpl, [lonbmm, Poccun, CIIA, Ykpaunbl, @pannumy, Yexun n Scro-
Hun. [71aBHbIT pabounii A3bIK — PYCCKMIL.

ITpobnemaTuka KOH(pepeHINN Kacanach Hanbojiee aKTyalIbHbIX BOIIPOCOB COBpe-
MEHHOJ CJIOBapHOI HayKu:

— METOJ0JIOTMYEeCKIIe U IMHIBUCTIYECKIE aCIIeKThI JIEKCUKOTpadyy, BKII0Yas KOM-

IIBIOTEPHYIO ¥ KOPIIYCHYIO JIEKCUKOTpaduio;

— HOBbIE C/IOBAPHbIE IIPOEKTHI;

- HepeBOJHas IeKCUKOrpadus;

- TepMuHOrpadus, TepMUHOIOTMYecKyIe 6a3bl ¥ GAaHKM JaHHDIX;

— KOTHMTUBHOE TepPMIHOBefIeHVe M KOHIenTorpagus;

— aBTOpCKas (mmcaresbcKasi) meKCUuKorpadmsi;

— UCTOpUYecKas ieKcuKorpadus;

- y4eOHasA Jekcukorpadus, MCIONIb30BaHUE JIEKCMKOrpaduueckKux IpORYKTOB

B KOMIIBIOTEPHOI TMHTBOAMUIAKTHKE ¥ B MIHTE€PHET-U/JaKTUKE;

- upeorpaduueckue, CTaTUCTIYECKIE, OHOMACTIYECKNE U [iP. CTIOBapy;
- JeKcMKorpaduyeckoe ONVCAHME [UAIeKTOB, COLMONEKTOB, XXaprOHOB U JPYIUX

KOMMYHMKAaTUBHBIX BApPMAHTOB S3bIKOB;

— COLMOKY/IbTYPHbIE I 9KOHOMMYECKIE aCIIeKTbI C/IOBAPHOI [JeATeIbHOCTH.

Kondepennus cocTosiia u3 IIEHAPHOTO U IIECTH CEKIVOHHBIX 3acemannit. Cek-
VIS IAATast OblIa MOJTHOCTBIO IOCBSAIEHA CTIOBAPHBIM IIPOeKTaM VIHCTUTYTa PpyccKo-
ro s3bIka uM. B.B. Bunorpanosa, B ToM 4ncie Akademueckomy monaKkosomy cnosapio

Opranu3anuonHbIi komuTeT: Bnagumup Jlyounannckmii (kadenpa pycuctuku Baprmasckoro yHu-
Bepcurera, [Tonpima), Marganena JlomOpoBcka (kadenpa pycucTHKH BapiaBckoro yHHBEpcHTeTa,
[onpma), Tunmemann Poitrep (MuCTHTYT ciaBucTHKN AnbIieH-Apua yHUBEpcuTeTa, KitareHpypr,
Agctpusi), Urops KombutoB (MHCTUTYT si3bIKO3HAHHA nM. SIkyOa Komaca LleHtpa mcciemoBanHuit
Oenopycckoit KyabTypbl, si3bika 1 muteparypbl HAH Benapycn, Munck, benapycs), JIronmuna Pera-
xoBa (I'pomHeHckuit TocynapcTBeHHbIN yHUBepcuTeT UM. SIHKU Kymansl, ['ponHo, bemapycs), Cep-
reit Me3HuKoB (MHCTHTYT crnaBsHOBenenuss PAH, MockBa; IHCTHTYT THHTBUCTHYECKHX HCCIE-
nosanmii PAH, Cankr-IlerepOypr; Poccust), Cepreit XBaroB (JlabopaTopusi nekcukorpadguaeckux
nccnenoBanuii, kadeapa pycuctukn Bapmasckoro yHuBepcutera, [lompma), I'm3ena [padbunbcka
(xadenpa pycuctuku Bapmrasckoro yHuBepcureta, [lonmpma), Anam Sckynsckuii (kadeapa pycu-
ctuku Bapmasckoro yHuBepcureta, [lonpia).

OpraHusaTopsl 1 MeCTa IPOBeEHIIA:

1. XapbpKoBCKoe yeKkcukorpaduueckoe o0mecTBo npy HauyoHaIbHOM TEXHMYECKOM YHUBEPCH-
TeTe ,XapbKOBCKMII MOMUTEXHNYeCKMIT MHCTUTYT (YKpanHa): IT. Anymra-Xappkos (I-1993,
11-1995); r. XapbkoB (V-1999, X-2011, coBMeCTHO ¢ VIHCTUTYTOM CIaBUCTUKY AJIbIIeH-Afpya
yHuBepcureta B . Knarendypre, ABctpusi);

2. IpopHeHckuit rocyHuBepcutet M. SIHku Kynaner (benapycs): r. Ipogso (II1-1997, IV-1998, VI-
2002, VII-2005, VIII-2007, IX-2009, XI-2013);

3. ViacturyT nmuursuctndeckux uccnegosanuit PAH (Poccus): r. Cankr-Ilerep6ypr (XI1I-2015);

4. VIncturyT si3piko3HaHus uM. SIky6a Komaca BAH (Benapycs): r. Munck (XII1-2017, XIV-2019).
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pycckoeo s3vika, Cnosapio pycckoti noaszuu XX 6., mpobreMe 0OHOBIEHNUS TOTKOBOTO
C/I0BapsA B YaCTM pasTOBOPHOI U CHIDKeHHOIT nekcuky (poxmagunku: JIII. Kpbicun,
JIJI. lllecrakoBa u fip.). CrieflyeT OTMETUTDh METAIlPOEKThI CJIOBapell, KOTOpble ObIIN
IIPOJIEeMOHCTPUPOBaHbl Ha KoH(pepeHiym: VHcTUTYT yKpamHckoro sspika HAH
Ykpannusl — E.A. Kapriunosckas: Cucmema «Yxpaincokuii enocapiii»: 6asa 3Haxv npo
yKpaiHcvke c71060 ma iHCmMpymeHm flekcuxoepaga; Ypanbckas ceMaHTUYeCKast MIKOJa,
r. Exatepun6ypr — JL.I.Babenxo: IIpunyuns nexcukozpapu4eckoti napamempuayuu
8 cmpyxmype udeoepaguueckozo cnosaps (Ha cerofHs usgano 20 cnosapeit); Tomckas
NeKcukorpadmyeckas mkona, . Tomck — E.A. IOpuna: Crnosapv nuuesoti memagopo!
(B Tpéx Tomax). Komnexrus Bapiuasckoit Jlaboparopun nexkcukorpapuyueckux mc-
CIefOBaHMII IIPECTaBII CBOM IIOC/IeHNUE CIOBAapHbIe U3NAHUA: YKpAUHCKO-HeMely-
Kuii cnosapwv nexcuveckux napanneneti (Dubiéinskij, Rojter, 2020) u Cnosapw pyccxo-
nonvckux gpaseonoeuneckux napanneneti (Dubicinskij, Jaskolski, Muszynska-Wolny,
2021). MHorue JOKIagYVKY IPeACTaB/IAI KHIDKHbIe HOBUHKY, KOTOPbIE IPUTOIAT-
Cs1 He TOJIBKO JIMHTBMCTAM, HO M JINTEPATYpOBeaM, a TAKXKe CTyAeHTaM-C/IaBUCTaM.

YunuThiBas Ha3peBIIYI HEOOXOAMMOCTb IOJHATb BOCTOYHOCTABAHCKYIO JIEKCH-
Korpa o Ha HOBBIII, 60Jiee BLICOKWIT YPOBEHb Pa3BUTIA, KOH(MEPEHIVs IOCTaBIIa
neper, co6011 3aiadrt 06CY[UTD BOIPOCHI COCTAB/ICHNS U M3aHN CJIOBApeil PycCKo-
T0, YKPanHCKOT0, 6€lI0PyCCKOT0, MONBCKOTO U JPYINX A3bIKOB, BHIPAOOTKI TEOPETH-
YeCKUX OCHOB JIEKCUKOrpaduuecKoil MpaKTUKM, KOMIBIOTEPU3ALNN CIOBAPHOIL pa-
60TBI.

[To utoram nexcukorpapmyeckux KoHepeHLMI Kaxjble ABa rofa IyOnuKy-
I0TCs IIepUOAMYecKyie COOPHMKM HAy4HBIX CTareil Io jaekcukorpadum Vocabulum
et vocabularium: Cnoso u cnosapv. Ha cerops Bpto 16 BeimyckoB. IlyOmukanms
MarepuasioB BapiraBckoil KOH(epeHIMM IUIAaHMPYeTCsl B U3JaTeNbCcTBe Peter-
Lang B Bujie oYepefHOro HOMepa Hay4HOro (UIONIOIMYecKOro >KypHanma ,Wiener
Slawistischer Almanach” (Vocabulum et vocabularium. Cnoeo u cnosapv, Bbimyck 17°).

B pamkax KOHQepeHIMI COCTOsIOCh eXerofHoe 3aceganne Kommccnn 1o ex-
cuKorornu 1 nekcukorpaduu MexxpyHnapopHoro komurera cnasuctos (KJIJI MKC),
B KOTOPOM IIPMHSIM YYacTHe Befyliye JeKCUKOrpadbl-cIaBUCTsl U3 ABctpuy, be-
napycy, Iompumm, Poccun, Cepbun, CroBeHny, YKpauHbl. 3a IOCTIefHee BpeMs
Komuccneit o mexcuxonorun un nexcukorpaduy MKC n3naHbl fBe KONTEeKTUBHbIE
MoHorpadun (0TBeTCTBeHHBIT pemakTop — M.J. YUepHbliieBa, MecTo M3gaHUSA —
Mocksa): Cnassanckas nexcuxoepagus B 2013 r. (Slavdnskad. .. 2013) u Jlexcuxonoeus
u nexcukozpagus cnassaHckux s3vikos B 2017 1. (Leksikologid... 2017). B nay4Hoit ya-
ctu 3aceganusa KJIJI MKC Moriu OpuHATD y4acTue Bce YYaCTHUKY KOH(pepeHINN.

K npepncrosamemy B 2023 rony MexXayHapogHOMYy cbe3fly cnaBuctos B Ilapike
Kommccnsa npuHaAna pelieHye IMOATOTOBUTD HOBBIN KOJUIEKTVMBHBIN TPYH, BK/IIOYa-
oIt ABe TeMbl: ClagsHCcKAsS memamuyeckas u uoeoepapuueckas 1eKcuKopapus
u YHukanvHole c08apHvle Npoexmol 8 UCMOPUU CIABAHCKOL eKCUuKozpagpuu.

Crout noguepknyTb, uro KJIJI MKC BuauT cBOM 3amauy He TOJIbKO B M3AHUK
U IIOATOTOBKE PAa3/IMYHBIX TEOPETUUECKIX M C/IOBAPHBIX MaTEPHAIOB, HO U B KOHIICH-
TpaLMM BCEX JIEKCUKOrpadpuuecKux CUI CIaBsSHCKUX CTPaH, B KOOPAMHALMY PabOThI

Cu. https://www.peterlang.com/view/serial/ WSASL
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co3paTerneit CIoBapeii, B OpraHu3amny u mpoBeieHn KoHdepeHIMil, CeMMHAPOB, 00-
CY>KJIEHUIA.

BaxHellIyM BBIBOZIOM II0 MTOraM KOH(epeHINM, KOTOpbII ObI 03BydYeH
KaK OpraHM3aTOpaMy, TaK ¥ IHONbCKUMM ¥ 3apyOeXHBIMM Y4aCTHUKAMM, CTaja
KOHCTarauys ¢akTa, 4TO TAKOTO pOfia HAay4YHble MEPOIPUATHUS IIOMOTAIOT IIO-
HOBOMY U C Pa3HbIX TOYEK 3PeHM PacCMOTPeThb KJII0UeBble BOIIPOCHI IEKCUKOIOT UK
" JIeKCUKOTpaduiL.

Crnepyromas XVI MexayHaponHas koHpepeHiys Cospemerivle npobnemvl nex-
cuxozpaguu mnanupyerca Jlabopatopueit 1eKcuKorpapuIecKux UCCIeSOBaHMIT Ka-
denpel pycrcTrku daxynpTeTa IPUKIALHON TMHIBUCTUKY BapiaBckoro yHuBepcu-
TeTa B Mae 2023 1. B Bapmase.
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Illesuenka 6 KOMYHIKAMUBHOMY NPOCMOPi ujo0eHHUK08020 OJuckypcy (Hporobuu
2012); JTunesokaneildockon: xusvle peuesvle npoueccol (Ha mamepuarne pycckozo
u ykpaurckoeo sa3vikos) (Saarbriicken 2017); Delineation of Linguopersonology and Lin-
guoaxiology (wspdtaut. A. Zahnitko, Zh. Krasnobaieva-Chorna, Poznan 2019); «/yx»
nimepu, abo 6yxkea - nepuioenemenm ninesoxynomypu (Kam sHenp-Iloginbepkuii
2020); wspolautorka dwoch stownikéw, m.in. Kopomkuii yxpaiticoxo-nonvcoxuil
CI0BHUK YCMANeHUX 6UpA3is: exeisaneHmu cno8d, (paseonoeismu, NPucnie’s ma
npuxasku (ITosnanp-Xapkis, 2017) oraz kilku podrecznikow akademickich.

VALERY MAKSIMOVICH / BAJIEPU MAKCMOBMY

Profesor, doktor habilitowany nauk filologicznych; literaturoznaweca, filozof i krytyk.
Kierownik Osrodka Filozofii Literatury i Estetyki przy Instytucie Filozofii Narodowe;
Akademii Nauk Bialorusi w Minsku; zastepca dyrektora ds. nauki. Zainteresowania
naukowe obejmuja szeroki krag zagadnien filozoficznych, kulturologicznych,
literaturoznawczych dotyczacych specyfiki funkcjonowania kultury duchowej i jej
elementéw strukturalnych (teorie i historie literatury i kultury, tradycji i innowacji,
problematyke moralnosci kultury wspolczesnego spoleczenstwa w warunkach
globalizacji, kultury estetycznej i artystycznej oraz komunikacji miedzykulturowej, a w
szczegolno$ci rozwazania interakcji ,jadrowych” (substratowych) i ,,peryferyjnych”
(superstratowych) artefaktéw w kulturach pogranicza). Autor ponad 200
publikacji, w tym kilku monografii, m.in. Benapycki madapuizm: scmamuviunas
camaioonmuipixaypis nimapamypu nawamky XX cmaeoddss (Minck 2001), Ha-
UbIAHATILHDL KOCMAC KIACiKi: Ovianoe mpadviyviil | Hagamapcemea y meopuacyi Anki
Kynanot i Axy6a Konaca (Minck 2008), Ilnaxam cnasHanus icHacyi: nimapamypHol
npayac opyeoti nanosvt XIX — nauamxy XX cm. y nocmaysx (Minck 2011). Czlonek
komitetow redakcyjnych czasopism naukowych «Hayka. Mbicib» (Bomkckuit), «O6-
pasoBaHue muyHOCTH» (MockBa), «@umocodckne nuccnegoBanms» (MiHCK).

PIOTR J. MICHALOWSKI

Doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa; b. adiunkt w Instytucie
Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego; wspdtpracownik dydaktyczny Instytutu Lin-
gwistyki Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego. Jego zainteresowania naukowe
koncentruja si¢ woko? jezykow specjalistycznych i przektadoznawstwa. Autor mono-
grafii Podstawy modelowania terminograficznego (Warszawa 2017) oraz kilkudziesie-
ciu prac z zakresu terminologii i terminografii, a takze przektadu tekstow specjali-
stycznych i jego dydaktyki; wspoétredaktor ksigzek: Jezyk rosyjski jako obcy. Dydaktyka
przektadu, stowniki i pomoce naukowe (wspétred. D. Muszynska-Wolny, D. Urbanek,
Warszawa 2019), Jezyk rosyjski jako obcy. Dydaktyka w audytorium stowianiskim i nie-
stowianiskim (wspolred. D. Muszynska-Wolny, D. Urbanek, Warszawa 2019).
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MARIYA MIKHNOVETS / MAPUA MUXHOBEILL

Magister filologii, pracownik naukowy Muzeum Literacko-Memorialnego EM. Do-
stojewskiego w Petersburgu (Rosja). Autorka prac na temat recepcji i krytyki teatralnej
tworczosci Dostojewskiego, m.in. Teampanvras kpumuxa konuya 1910-x - Hauana
1920-x 22. 0 Jlocmoesckom: K 60npocy 0 MmeampanvHOCMU INUHECKO20 ME0PUeCcEa
nucamens (,JJocToeBckumit 1 MupoBas Kynsrypa” 34/2016), Jocmoesckuii 8 npoyecce
udeonoeuzavyuu meampanvroti kpumuxu 1920-1930-x ze. (B: ITeuamv u cnoso Cankm-
Ilemepbypea (Ilemepbypeckue umenus 2016): u. 2: Jlumepamyposederue. /Tuneéu-
cmuxa, CankT-Iletepbypr 2017), Poman-npedsecmoe [conposodumenvHas cmamovsi|
(B: ®.M. IocroeBckuii, YuuseHHvie u ockopbnenHvie, MockBa 2018), Iuzemmoie
nybnuxayuu CCCP 6 cesn3u ¢ wouneem O.M. [Jocmoesckozo 8 1956 200y: nonvimka
nepe600a Xyo0oxecmeeHHOI CUCMeMbl NUCAMeNns HA A3bik coéemckoti udeonozuu (in:
Translatio and History of Ideas: Ideas, Language, Politics, Peter Lang 2018). Kurator
wystaw literackich.

INESSA MOROZOVA / MHECCA MOPO30OBA

Doktor nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa; docent, starszy pra-
cownik naukowy Instytutu Filozofii w Narodowej Akademii Nauk Bialorusi w Min-
sku. Zainteresowania naukowe obejmujg literature rosyjska drugiej potowy XIX wie-
ku, spuscizne tworczosci Konstantina Leontjewa, rosyjska mysl religijno-filozoficzng
XIX-XX wieku oraz wspoélczesng literature bialoruska, a takze transformacje rodziny
w $wiecie wspotczesnym. Autorka ponad 70 prac naukowych, w tym podrecznikow
naukowo-metodycznych, rozdzialow ksigzek i artykutéw, m.in. Kynomyproe u nayu-
oHanvHoe camocosHanue 6 meopuecmse K.H. Jleonmvesa (w: Punocodckue uccnedo-
BaHUS: COOPHUK HayuHbix mpy0os Mncmumyma dunocopuu HAH Benapycu, MiHck
2014), /leonmves u D. Huuywe: pro et contra (,Studia Slobozhanica” 2014), Cemvs
8 penueuosnvix nocmpoerusx K.H. /leonmvesa (w: Penueust u 06pasosanue 8 céem-
cKkux obujecmeax: onvim, npobnemol, epcrekTusel, Minck 2014), C sepoil 6 uenoseu-
Hocmy («Heman» 2/2015), IToamot Tepsoii muposoti («<Hemaw» 2/2015); redaktor kilku
monografii zbiorowych, m.in. Jocmoesckuii 6 XXI sexe (Tomenn 2002), Tpuada 6vi-
must. C1o60 — 8pemMsi — TUHHOCMD: BMOpble HAYUHbIE YIMEHUS, NOCBIULeHHbIE NAMIMU
B.H. Cob6onenxo (Tomens 2006), Akmyanvroie npobnemut punonoeuu (Iomens 2008).

EWA MOSTOWICZ-KAPCIAK

Doktorantka na Wydziale Nauk Historycznych na Uniwersytecie Mikotaja Koper-
nika w Toruniu; absolwentka studiéw magisterskich UMK w zakresie filologii rosyj-
skiej (2006) i historii sztuki (2009). Od 2009 roku pracuje w Muzeum Patacu Krdla
Jana III w Wilanowie. Zainteresowania badawcze obejmuja przede wszystkim malar-
stwo polskie XIX wieku, dziewietnastowieczne pismiennictwo starozytnicze, ksztatto-
wanie sie historii sztuki jako nauki, grafike polska, dziewietnastowieczny rynek ksie-
garski w Warszawie. Autorka m.in. publikacji: Szkicowniki malarza Marcina Zaleskiego
(»Sztuka i Kultura” 5/2017-2018), O réznych typach inspiracji malarstwem w twérczo-
sci Fiodora Dostojewskiego (w: Ars in Artibus. Recepcja sztuk plastycznych w literaturze,
muzyce i filmie, red. A. Jezierska i D. Maciejewska, Warszawa 2008).
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VIKTOR ODINOCHENKO / BUKTOP OIJMMHOYEHKO

Doktor filozofii, docent w Katedrze Filozofii Homelskiego Uniwersytetu Panstwo-
wego im. Franciszka Skaryny (Bialorus). Interesuje sie filozofia religii, filozofig kultury
oraz zagadnieniami roli religii w kulturze bialoruskiej. Autor ksiazki Panieissnajcmea:
8yua6Hv danamoxcrix (Minck 2018) oraz artykutéw: Kynomypras npacmopa Benapyci:
npabnema evisHausnHa («BecHik [ponseHckara fi3sAapxayHara yHiBepciTara iMa JHki
Kynanst. Cep. 1. Iicropsia i apxeanoria. ®inacodia. [Mamitanoria» 1/2017), Penueu-
ogedenue 6 cospemenHoti Benapycu: npobnema cmenvr kapmunvl mupa («Kypuan Be-
JIOPYCCKOTO rOCyfapcTBeHHOro yHusepcurera. Punocodus. Iemxonorns» 3/2017),
Bpems kynomyput kax npobnema («VI3Bectust [oMeIbCKOro roCyAapCTBEHHOTO YHU-
Bepcutera umenn O. Ckopunsi» 1/2018), Jecexynspusayus 6 cospemertoii benapycu:
npobnemnuviii acnexm («Ydaensle samucku YO BI'Y um. ILM. Mamueposa» 24/2017),
Cyuacnas benapyckas Kynomypanoeisi: npabnema nabyoosvt maopoii («Becix Bpacu-
kara yHiBepciTara. Ceppia 1. @imacodia. ITanmitanoria. Canpisoria» 1/2018), Ino-
KAnu3auus 6 coepemeHHOl 0enopycckoli Kynvmype KaxK 63aumooeticmeue npoueccos
enobanusauuu u nokanusauyuu («Hayunble Tpymbl Pecny0mmKaHCKOrO MHCTUTYTA
BbICIIei mKosbl. Pumocodcko-rymannTepHbie Haykm» 17/2018), Kynomypas enoba-
JU3AUUST 8 NPOCMPAHCINBEHHOM U 8pemeHHOM usmeperuu (w: Kynomypro-yusunusa-
WUOHHAS OuHAMUKA cospemeno20 mupa, per. B.H. Kanmpikos u ap., Tomens 2018),
IIpasocnasue xax axmop KynvmypHoii opuenmavuu cospemennoti benapycu (,Do-
ctrina: Studia Spofeczno-Polityczne” 15/2018) i in.

GRZEGORZ OJCEWICZ

Doktor habilitowany nauk humanistycznych, b. prof. n. Wyzszej Szkoly Policji
w Szczytnie i Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie. Zainteresowa-
nia badawcze: filologia $ledcza, zycie i twdrczos¢ Iwana Bunina, Sergiusza Jesienina,
$w. Matki Marii z Paryza (Skobcowej), Gieorgija Efrona; literaturoznawca, badacz
XX-wiecznej emigracji rosyjskiej. Najwazniejsze publikacje: Zabdjstwo Sergiusza Jesie-
nina (Szczytno, 2009), Swieta Dorota z Mgtéw: mity i rzeczywistos¢ (Szczytno, 2016),
G. Efron, Dzienniki 1940-1943, t. 1-3 (Szczytno 2019-2021; przeklad i opracowanie),
Nie bytam Jonaszem? Chrzescijaristwo i spoleczeristwo w Swiatopogladzie sw. Matki Ma-
rii [Skobcowej] (Olsztyn, 2020), Wstep do filologii sledczej (Olsztyn 2021).

SIARHEI PADSASONNY

Doktor nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa; adiunkt w Instytu-
cie Lingwistyki Stosowanej na Uniwersytecie Warszawskim. Absolwent Homelskie-
go Uniwersytetu Panstwowego im. Franciszka Skaryny (Wydziat Filologii); studia na
Wydziale Psychologii. Filolog, historyk literatury rosyjskiej, badacz kontekstow kultu-
rowych literatury rosyjskiej XIX wieku, zagadnien mentalnosci rosyjskiej, rosyjskiej
myéli filozoficzno-religijnej, przekiadu literackiego. Znawca tworczosci Fiodora Do-
stojewskiego. Autor ponad 40 prac opublikowanych w Polsce, Bulgarii, Rosji, na Biato-
rusi. W dorobku naukowym znajduje si¢ monografia Ipex no Jocmoescxomy (MiHck
2007). Redaktor naczelny Dziatu Informacji Telewizji Bielsat (TVP S.A.); dziennikarz,
tworca ponad tysigca reportazy o tematyce politycznej, spotecznej, kulturowe;.
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IVAN SMIRNOV / IBAH CMVPHOB

Doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa; adiunkt w Instytucie
Rusycystyki Uniwersytetu Lodzkiego. Zainteresowania naukowe: jezykoznawstwo
kontrastywne, semantyka funkcjonalna, pragmatyka tekstu, poréwnanie jezykow
z réznych rodzin jezykowych, przede wszystkim: chinskiego z jezykami stowianskimi.
Autor monografii 3oomopdras memagopa é xumaiickom u pycckom ssvikax (Lodz
2019), pyeue mupot Meana bynuna (£6dz 2021 [w druku]), a takze rozdziatéw mono-
grafii wieloautorskich i artykuléw publikowanych na famach periodykéw polskich i za-
granicznych. Laureat miedzynarodowych konkurséw: Mexcoynapoonouii [lywkunckuil
KOHKYpC Onst yuumeneii pycckoeo asvika (Moskwa 2007), Pycckoe cnoso (Petersburg
2009), /Iyuwiuii yuumenv pycckoti cnosechocmu 3apybexcvs (Moskwa 2015).

MIKHAIL SHATERNIK / MUXAWI HIATEPHVIK

Magister filozofii, mlodszy pracownik naukowy Pracowni Filozofii Literatury i Es-
tetyki w Instytucie Filozofii Narodowej Akademii Nauk Bialorusi. Zainteresowania
naukowe: filozofia i metodologia nauk humanistycznych, dyskurs moralny, logika i ko-
munikacja. Liczne publikacje w materiatach pokonferencyjnych (Charkow, Jekateryn-
burg, Lipieck, Minsk, Syktywkar), a takze w seriach naukowych, m.in. Cmanosnenue
unocodpuu duckypca kax yuerus 06 o6pasosanuu cmoicna («Hayuusle Tpynst Pecy-
O/IMKAaHCKOTO MHCTUTYTA BbicuIel mkonbl. Cepus ®Punocodcko-ryMaHUTapHbIe Ha-
yku» 15/2016 (MuHck)), [Ipobnema cybvexma 6 gunocopuu ouckypca («Punocodus
n couyornorus Haykm» 2/2016), Quaocopckuti nodxo0 x uUccne008aHu0 MopanvHo-
20 ouckypca («Becnik Bpacikara yHiBepcitata. Cepoist 1: ®imacodis. IMamitanoris.
Caupisaoris» 2/2016), CpasHerue @unocopcko-amuueckux KoHuenuuii Ouckypca
M. Dyxo u IO. Xabepmaca («Becnik Bpaciikara yuiBepcitara. Cepsia 1: ®inacodis.
IManitanorisa. Caupisnorisa» 1/2017).

TADEUSZ SUCHARSKI

Doktor habilitowany, profesor Akademii Pomorskiej w Stupsku; historyk literatury
polskiej i rosyjskiej. Zainteresowania naukowe: polska literatura Drugiej Emigracji;
zwigzki literatury polskiej z literaturg rosyjska i ukrainska; literatura i doswiadczenie
totalitaryzmu; twoérczo$¢ Fiodora Dostojewskiego. Czlonek International Dostoevsky
Society. Autor monografii: Dostojewski Herlinga-Grudziniskiego (Lublin 2002); Polskie
poszukiwania ,,innej” Rosji. O nurcie rosyjskim w literaturze Drugiej Emigracji (Gdansk
2008), za ktérg uhonorowany zostal Nagroda Polskiej Akademii Nauk im. Aleksan-
dra Briicknera w dziedzinie literatury i filologii (2011); Literatura polska z sowieckiego
»domu niewoli”. Poetyka. Aksjologia. Twércy (Krakéw 2021). Redaktor ksiazki Dosto-
jewski i inni. Literatura. Idee. Polityka (Katowice 2016); wspotredaktor ksiazek: Prze-
strzenie leku. Lek w kulturze i sztuce XIX-XX wieku (Stupsk 2006); Autobiografizm
i okolice. Prace ofiarowane Profesor Matgorzacie Czerminskiej (Stupsk 2011); Polska
- Ukraina. Dziedzictwo i wspotczesnosé. Ionvua — Yepaina. Cnadujuna i cyuacHicmo
(Stupsk 2012); Polacy — Ukraiticy: historia, ktora tgczy i dzieli (Stupsk — Gdansk 2015);
Miedzy rusofobig a rusofilig. Poglgdy, postawy i realizacje w literaturze polskiej od XIX
do XXI wieku (Gdansk 2016); ,,Rozliczanie” przesztosci. Relacje polsko-zydowskie w tek-
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stach kultury XX i XXI wieku (Stupsk 2016); Poza rusofobig a rusofilig? Poglgdy, po-
stawy i realizacje w literaturze polskiej od XIX do XXI wieku (Stupsk 2019). Publikowat
prace w najwazniejszych polskich pismach historycznoliterackich (,,Pamietnik Lite-
racki’, ,, Teksty Drugie’, ,,Przeglad Rusycystyczny”, ,,Roczniki Humanistyczne”, ,,Prze-
glad Filozoficzny”) oraz w tomach zbiorowych w Polsce, Rosji, Ukrainie, Biatorusi,
Litwie, Wegrzech, Niemczech, Hiszpanii.

ANNA SZCZESNY

Doktor nauk humanistycznych, adiunkt dydaktyczny w Instytucie Lingwistyki Sto-
sowanej Uniwersytetu Warszawskiego. Specjalizuje si¢ w przekladzie tekstow z dziedzi-
ny kultury, historii oraz szeroko rozumianej humanistyki. W kregu jej zainteresowan
naukowych szczegdlne miejsce zajmuje onomastyka translatoryczna. Autorka szere-
gu publikacji z zakresu praktyki przekladu i onomastyki przekladowej (m.in. w pe-
riodykach: ,Komunikacja Specjalistyczna’, ,Miedzy Oryginalem a Przekladen’,
»Rocznik Przekladoznawczy”); wspotautorka ksiazki Ttumaczenie pisemne na jezyk
polski. Kompendium (wspoétaut. Z. Koztowska, Warszawa 2018/2020), wspodtredaktor-
ka trzech toméw serii ,,Miedzy Oryginatem a Przekladem™ Teoria ttumaczenia czy
teorie ttumaczen?. Cz. 1 (wespot z K. Hejwowski, Krakow 2016), Dydaktyka przektadu
(z M. Piotrowska, Krakéw 2013) oraz tomdéw zbiorowych: Ttumacz: stuga, posrednik,
tworca? (wspdéred. M. Gulawska-Gawkowska, K. Hejwowski, Warszawa 2012), 50 lat
polskiej translatoryki (wspotred. K. Hejwowski, U. Topczewska, Warszawa 2009), Jezy-
kowy obraz swiata w oryginale i przektadzie (wspolred. K. Hejwowski, Siedlce 2007);
autorka podrecznikéw do nauki jezyka rosyjskiego i gramatyki rosyjskiej (Langen-
scheidt Polska). Thumaczka pisemna i ustna (konferencyjna) jezyka rosyjskiego.

FILIP SWIERCZYNSKI

Student filologii rosyjskiej na Uniwersytecie Warszawskim (studia magisterskie),
absolwent Katedry Rusycystyki Uniwersytetu Warszawskiego. Pasjonat literatury,
w szczegolnosci tworczosci Franza Katki, Aldousa Huxleya, Stanistawa Lema i Ni-
kolaja Gogola. Zainteresowania badawcze obejmuja zakres literaturoznawstwa rusy-
cystycznego i anglojezycznego, a takze komparatystyke i narratologie. Stypendysta
Uniwersytetu Panstwowego w Samarze (Samara 2018) oraz Fundacji ,,Poccuiicko-
OJIbCKMIT eHTp puanora u cormacus (,Illkoma momopmoro mepeBogunka Poccus-
Ionvwa”, Moskwa 2019, Moskwa 2020). Czlonek miedzynarodowego stowarzyszenia
literaturoznawczego Aldous Huxley Society (AHS, Westfalski Uniwersytet Wilhelma
w Miinsterze), towarzystwa The International Academic Forum (IAFOR, Osaka Uni-
versity) oraz Kota Naukowego Wspotpracy i Dialogu ze Wschodem w Katedrze Ru-
sycystyki UW. Autor pierwszego polskiego przekladu i krytycznego wydania poematu
Flet kregostupa W. Majakowskiego (Majakowski, W., Flet krggostupa, thum. F. Swier-
czynski, red. A. Borkowski, R. Mnich, D. Szymonik, E Swierczyﬁski, Siedlce 2022).
Czlonek kolegiow redakcyjnych serii naukowych Ad Fontes (Siedlce) oraz Spicilegium
Slavicum (Siedlce). Hobbystycznie ttumacz poezji rosyjskiej i angielskiej, podejmujacy
wlasne proby okololiterackie.
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PIOTR WIERZCHON

Profesor, doktor habilitowany nauk humanistycznych, jezykoznawca. Zainte-
resowania naukowe: chronologizacja stownictwa polskiego XIX i XX wieku,
leksykografia historyczna, automatyzacja przetwarzania jezyka naturalnego, leksyko-
grafia przekladowa, korpusy jezykowe, humanistyka cyfrowa (wydobywanie wiedzy
ze zrodet cyfrowych), uczenie maszynowe (klasyfikatory), fotodokumentacja. Au-
tor kilkudziesigciu ksiazek i kilkudziesi¢ciu artykutéow w jezykach: polskim, angiel-
skim, koreanskim, japonskim, rosyjskim. Wazniejsze monografie: Fotodokumenta-
cja. chronologizacja. emendacja. Teoria i praktyka weryfikacji materiatu leksykalnego
w badaniach lingwistycznych (Poznan 2008), Jaskétki przejawdw internacjonalizacji
w stowotworstwie wspélczesnej polszczyzny w materiatach z lat 1894-1984. Tylko
sto przykladow (Lask 2008), Anti (Poznan 2008), Kotus. «verba polona abscondita...»
(w fotodokumentacji). Szkic lingwochronologizacyjny. centuria pierwsza (Poznan
2008), Dlaczego fotodokumentacja? dlaczego chronologizacja? dlaczego emendacja? in-
stalacja gazowa, parking podziemny i ,,odleglos¢ niezerowa” (Poznan 2009), Depozyto-
rium leksykalne jezyka polskiego. nowe fotomaterialy z lat 1901-2010 (Warszawa 2010).

KRZYSZTOF TOMASZ WITCZAK

Profesor zwyczajny, filolog klasyczny, jezykoznawca, literaturoznawca, z zamilo-
wania historyk-regionalista, nauczyciel akademicki, zatrudniony w Katedrze Filologii
Klasycznej na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Lodzkiego. Gléwne zainteresowa-
nia naukowe: filologia klasyczna, jezykoznawstwo klasyczne (grecko-tacinskie), indo-
europeistyka, jezykoznawstwo indoeuropejskie, jezykoznawstwo historyczno-porow-
nawcze, religioznawstwo poréwnawcze, hellenistyka, mykenologia, pismo linearne B,
dialektologia grecka, onomastyka, kontakty jezykowe, literatura grecka, epigramatyka,
literatura facinska, rzymska elegia milosna, starozytnosci stowianskie, regionalistyka.
W ostatnim czasie bada prehistoryczne kontakty jezykowe indoeuropejsko-uralskie,
w tym takze dawne i nowsze relacje stowiansko-ugrofinskie. Z nowszych prac: Is Old
Norse gammi an inherited or a borrowed word? (wspotaut. M. Rychto, A.P. Kowalski,
»CkauauHaBckas ¢umonorus / Scandinavian Philology” 18(1)/2020), Are there traces
of a Finno-Ugric substratum in Proto-Slavic? (,,Slavisti¢na Revija” 68(1)/2020), Ugrofi-
nizmy w jezyku jacéwieskim (,,Acto-Baltico-Slavica” 44/2020), IIpacnassanckue *groms
u *groza: smumonozuueckue paccysoenus (wspolaut. J. Sosnowski, ,,Slavisticna Revija”
68(1)/2020), Zapozyczenia ugrofiriskie w jezyku prastowiariskim (w: Przeszlos¢ w jezyku
zamknigta I1. In memoriam Andreae Barikowski, red. U. Wojcik, Czestochowa 2020),
Ugrofinizmy w jezyku staropruskim (,,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2021, t. 12 (1)),
Z bada# nad wplywem ugrofiriskim na prastowianskg terminologie drzewng (,,Slavia”
91/2022 [w drukul).
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Pracowni Jezyka Finskiego na Wydziale Filologicznym UG. Autorka i wspotautorka
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ponad 270 prac z zakresu jezykoznawstwa stowianskiego, ugrofinskiego, kompa-
ratystyki lingwistycznej, historii leksykografii, biobibliografistyki i bibliografisty-
ki, przekladoznawstwa, a takze recepcji tworczosci polskich pisarzy za granica.
Opublikowata 22 ksigzki, m.in. Wstep do bada# wieloznacznosci lekseméw w ujeciu
kontrastywnym (Gdansk 2010), Przypadkowe i nieprzypadkowe wedrowki lekseméw
(Gdansk 2010), Rosyjskie leksemy homonimiczne w teorii jezykoznawczej i praktyce
leksykograficznej (Gdansk 2011), Jezyk firiski w teorii i praktyce (Gdansk 2016), Z dzie-
jow leksykografii polsko-rosyjskiej. Tom 1: Stowniki lingwistyczne (bibliografia za lata
1700-2015) (Gdansk 2016), Tom 2: Stowniki terminologiczne (bibliografia za lata
1803-2017) (Gdansk 2020). Opracowala edycje tekstow zrédlowych Zbigniewa Za-
kiewicza W czasie zatrzymane. T. 1: Wybér szkicéw literackich z lat 1977-2008 (Gdansk
2017); wspodtredagowata monografie Religijnos¢ Czestawa Mitosza (red. nauk. Z. Kaz-
mierczyk, Gdansk 2020). Czlonek Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, Towa-
rzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza (Oddzial Gdanski), Krakowskiego
Towarzystwa Popularyzowania Wiedzy o Komunikacji Jezykowej ,,Tertium”. Redaktor
naczelna ,,Studia Rossica Gedanensia”
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Uniwersytetu Gdanskiego, profesor zwyczajny w Akademii Humanistyczno-Ekono-
micznej w Lodzi. Zajmuje sie semiotyka kultury (autor ksigzek o szkole tartusko-
-moskiewskiej), rosyjskimi doktrynami estetycznymi (zwlaszcza literaturoznawczy-
mi) XX wieku, twérczoscig naukowo-filozoficzng Michaila Bachtina, historig idei.
Autor wielu przekladéw z humanistyki rosyjskiej tego okresu (m.in. opublikowal we
wiasnym tlumaczeniu i opracowaniu ponad 10 toméw prac semiotykow z grupy Tar-
tu-Moskwa). Zajmuje si¢ takze udostepnianiem polskiemu $rodowisku filozoficzne-
mu dzietl filozofa-fenomenologa polskiego pochodzenia Gustawa Szpeta, publikujac
w swoim przekiadzie jego ksiazki: Wewnetrzna forma stowa: etiudy i wariacje na tema-
ty Humboldta (Gdansk 2013) i Zjawisko i sens: fenomenologia jako nauka podstawowa
i jej problemy (Warszawa 2018). Obecnie pracuje nad ksigzka o wschodnich intelektu-
alnych fascynacjach Czestawa Mitosza.

Redakcja: Katarzyna Wojan



