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The building an edifice for the Legation of Norway in Warsaw in the years 1946-1949

The building an edifice for the Legation of Norway in Warsaw, in the years 1946 to 1949, re-
mains one of the most important events in the Polish-Norwegian relations that took place after
the Second World War. Alfred Danielsen, a Norwegian envoy in Warsaw, was the main initia-
tor and organizer of the project. In sections I and II, we find a short biography of Danielsen.
It includes the first major actions - such as purchasing of the burnt-out premises at Chopin
Street 2A and information about how the building works were started. Another section refers
to the problem of adding extra plots of land situated at Chopin Street 4, and the way Danielsen
resolved this issue with the Warsaw authorities. The next two sections refer to the building
process, implemented according to the Norwegian Building Committee guidelines. Finally, the
last section describes the repair works in 1949 and moving of the Legation to its own building.

Key words: Legation of Norway, Warszawa, Polish-Norwegian relations, Alfred Danielsen,
1946-1949

Stowa klucze: Poselstwo Norwegii, Warszawa, stosunki polsko-norweskie, Alfred Danielsen,
1946-1949

Wstep

Jedng z najwazniejszych spraw w stosunkach miedzy Polska a Norwegia po za-
konczeniu II wojny $wiatowej byla budowa gmachu Poselstwa Norwegii w War-
szawie. Osobg, ktora odegrala kluczowa role w tej kwestii, byl poset Alfred Da-
nielsen, mianowany na to stanowisko 20 wrzesnia 1945 roku. Warszawa miata by¢
po raz drugi jego miejscem pracy. Pierwszy jego pobyt w Warszawie, zwigzany
z pelnieniem obowiazkéw na stanowisku chargé d’affaires, miat miejsce w latach
1920-1922. Drugi pobyt w latach 1945-1950 byl dla niego i jego pracownikéw wy-
jatkowo trudny, bowiem Warszawa lezala w gruzach, a panstwo polskie tworzone
byto w odmiennych warunkach politycznych.
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Niniejszy artykul zostal napisany na podstawie archiwaliéw proweniencji nor-
weskiej, zgromadzonych w Archiwum Panstwowym (Riksarkivet = RA) w Oslo
w zespolach akt przestanych przez Poselstwo Krdlestwa Norwegii w Warszawie
do norweskiego MSZ (Utenriksdepartementet, Arkivmateriale hjemsendt fra
Amb./Leg. Warszawa), obejmujacych lata 1945-1949. Jest to jedyna, praktycznie
w petni zachowana dokumentacja, ktéra pozwala na doktadne przedstawienie bar-
dzo trudnego zadania, jakim bylo zbudowanie od podstaw przez panstwo norwe-
skie wlasnej siedziby dyplomatycznej w powojennej Warszawie.

1. Kim byt Alfred Danielsen?

Alfred Danielsen urodzit si¢ 11 listopada 1885 roku w Rydze. Jego ojciec Daniel
Danielsen (1850-1917) byl wlascicielem fabryki w Rydze; matka - Elise Danielsen
(1851-1923) z domu Elmberg. W 1909 roku ukonczyl studia licencjackie w zakresie
prawa na Uniwersytecie w Oslo. Rok pdzniej zostal zatrudniony jako adwokat po-
mocniczy w Oslo i réownoczesnie doradca do spraw polityki zagranicznej w dzien-
niku ,.Verdens Gang”. W latach 1911-1914 pracowal najpierw przez trzy lata na sta-
nowisku pelnomocnika sagdowego, a w ostatnim roku — adwokata w sadzie w Skien.
Jesienig 1914 roku rozpoczal kariere w norweskim MSZ (Utenriksdepartementet
= UD). Do 1918 roku pelnit funkcje sekretarza UD tak zwanej drugiej klasy, kiedy
w UD bylo zatrudnionych czterech sekretarzy (Omang 1959: 220), po czym w 1918
roku objat tymczasowo stanowisko sekretarza Poselstwa Norwegii w Berlinie. Rok
1919 spedzit na stypendium we Francji, a nastepnie 16 stycznia 1920 roku zostat
mianowany na stanowisko sekretarza i konsula w Poselstwie Krolestwa Norwegii
w Warszawie. W tym czasie (5 pazdziernika 1921 r.) ozenil si¢ z Astri Marie Hes-
selbom (ur. 5 pazdziernika 1896 r.), z ktoérg mial dwoch synéw: Arne (ur. 8 lip-
ca 1922 r.) i Arilda Johana (ur. 22 sierpnia 1928 r.) (Hvem er hvem? 1950: 128).
Warto tez podkresli¢, ze postem nadzwyczajnym i zarazem konsulem generalnym
w Polsce, z ktérym wspdtpracowal Danielsen, byl wtedy znany przedsigbiorca nor-
weski Samuel Eyde. Obaj panowie przyczynili si¢ do nawigzania dobrych relacji
gospodarczych i politycznych z Polska. Eyde utrzymywat tez bardzo dobre kontakty
z Jozefem Pilsudskim (Denkiewicz-Szczepaniak 2005: 51-75). W lutym 1922 roku
Danielsen zakonczyl swe urzedowanie w Warszawie, po czym zostal zatrudniony
na stanowisku szefa sekretariatu w UD. W 1929 roku skierowano go do poselstwa
w Moskwie, gdzie przez sze$¢ lat pelnil funkcje radcy. W latach 1935-1943 sprawo-
wal stanowisko chargé d’affaires a.i. w Hawanie i réwnolegle w latach 1935-1938
w Meksyku, po czym od 1943 roku do konca wojny awansowal na stanowisko posta
w Hawanie i réwnocze$nie na dwoch sasiednich wyspach: Haiti (w Port-au-Prince)
i Puerto Rico (w Ciudad Trujillo). W latach 1945-1950 sprawowal ponownie stano-
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wisko posta w Warszawie i réwnolegle w latach 1947-1948 w Bukareszcie. Od 1950
roku byt szefem norweskiej misji wojskowej w Berlinie i Bonn. Zmarl w Kolonii 13
kwietnial952 roku (Hvem er hvem? 1950: 128).

2. Pierwsze dzialania Danielsena w Warszawie

Alfred Danielsen przyjechat do Warszawy 12 listopada 1945 roku. Tego samego dnia,
podczas uroczystej audiencji w Belwederze, zlozyl listy uwierzytelniajace u Bolesta-
wa Bieruta i odbyt z nim i podsekretarzem stanu z MSZ Zygmuntem Modzelewskim
diuga rozmowe o aktualnych problemach norweskich i polskich, po czym zostal za-
wieziony przez szefa protokotu dyplomatycznego doktora Adama Gubrynowicza do
hotelu ,,Polonia”’. Hotel, jedyny niezniszczony budynek w centrum Warszawy (pod-
czas wojny byt siedzibg Gestapo), miescit placowki dyplomatyczne wielu panstw.
Poselstwo Krolestwa Norwegii otrzymato w ,,Polonii” trzy male pokoje (nr 317, 319
i 320). Dwa z nich stanowily biura, a trzeci byl mieszkaniem dla sekretarza Posel-
stwa. Od samego poczatku Poselstwo borykalo sie z réznymi problemami. W hote-
lu brakowato takze lokum dla pracownikéw, ktérzy byli zmuszeni szuka¢ mieszkan
w zrujnowanej Warszawie. Najbardziej jednak podkreslany problem stanowily szko-
dliwe dla zdrowia warunki hotelowe, gléwnie ze wzgledu na duze problemy z ogrze-
waniem i o$wietleniem (Denkiewicz-Szczepaniak 2012: 112-113). Nie bylo tez miej-
sca na postawienie szafy pancernej do przechowywania dokumentéw. Odbito si¢ to
miedzy innymi negatywnie na dokumentacji dotyczacej budowy gmachu Poselstwa,
bowiem materialy archiwalne z lat 19461947 zaginely”.

Kroétka histori¢ tego, co dzialo si¢ w latach 1946-1947 w kwestii pierwszych
decyzji zwigzanych z budowa gmachu Poselstwa, odnajdujemy w bezcennym
dziewieciostronicowym protokole z pierwszego spotkania komitetu budowlanego
w Warszawie w dniu 4 czerwca 1948 roku. W dokumencie tym zacytowano w ca-
tosci wystgpienie ministra spraw zagranicznych Halvarda Langego w Stortingu
19 lipca 1946 roku, w ktérym zaprezentowal sprawe zakupu domu dla Poselstwa
w Warszawie®. Z zapisu tego wystapienia wynika, ze kwestia siedziby dla Poselstwa
w Warszawie zostala najpierw poruszona w pismie Danielsena do UD z 12 lute-
go 1946 roku, w ktérym Danielsen opisal bardzo trudne warunki mieszkaniowe

! Riksarkivet (RA), Utenriksdepartementet (UD), Arkivmateriale hjemsendt fra Amb./Leg.
Warszawa, Eske (E) 45, A 7-D 01/45 Sendemann Danielsen, bd. I, pismo Danielsena do UD
212.11.1945 r.

? RA, UD Arkivmateriale hjemsendt fra Amb./Leg. Warszawa — pod spodem notatka o naste-
pujacej tresci: bind. I og bind. II forsvant [tom I i tom II zaginely — thum. E.D.-Sz.].

* Ibid., E. 44, A6-D, bd. III (1948) Legasjons- og konsulathus, protokét z I spotkania komitetu
budowlanego w dniu 4.06.1948 r., s. 2-7.
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w hotelu ,,Polonia”, podkreslajac zarazem, ze ,jedynym rozwigzaniem jest to, aby
panstwo [norweskie — przyp. E.D.-Sz.] mozliwie jak najszybciej wzieto na siebie
obowigzek pokrycia kosztow odbudowy jednego z budynkéw w Warszawie. A je-
dynym sposobem na zabezpieczenie sobie domu w Warszawie moze by¢ tylko to,
ze lokator sam zaplaci za odbudowanie jednego ze zniszczonych doméw”. Pismo
to UD przekazalo Ministerstwu Finanséw i Cel, ktére w odpowiedzi z 21 marca
1946 roku poinformowato, ze wydatki z tym zwigzane moga by¢ pokryte z mi-
nisterialnego funduszu hotelowego (Ministerhotellfondet). Dalej Ministerstwo
podkresla, ze sprawe t¢ w dokladniejszej postaci nalezy przedlozy¢ Stortingowi,
po uprzednim przedstawieniu stanowiska przez UD w kwestii, czy ma to by¢ fi-
nansowane z dodatku do budzetu za lata 1945/1946 czy za lata 1946/1947. Z dal-
szej tresci tego protokotu wynika, ze Poselstwo zostalo upowaznione do sprawdze-
nia dwoch mozliwosci: kupna lub wynajecia budynku. Poselstwo zbadato sprawe
nabycia wypalonej posesji przy ul. Chopina 2a w Warszawie i powiadomilo na-
tychmiast Ministerstwo Finanséw o mozliwosci kupna tej posesji. Ministerstwo
15 maja 1946 roku odparlo, ze nie sprzeciwia si¢ temu, jednakze w tych wyjatko-
wych okolicznosciach uwaza za stosowne wystanie do Warszawy przedstawiciela
architekta panstwowego, ktory obejrzy te posesje. UD poprosilo zatem architekta
panstwowego o wystanie swego reprezentanta do Warszawy®. Sprawa nie cierpiala
zwloki, dlatego od 6 do 13 czerwca 1946 roku przebywal w Warszawie zastepca
norweskiego architekta panstwowego architekt Sigurd Treim. Tres¢ jego meldun-
ku z przegladu posesji na ul. Chopina 2a - kluczowa dla calej sprawy - zostata
zacytowana w calosci we wspomnianym wyzej wystgpieniu ministra spraw zagra-
nicznych w Stortingu. W meldunku tym Treim podaje rozmiary dziatki: 743 m?,
na ktorej cz¢$¢ zabudowana to 512 m?, reszte za$ stanowi ogréd. Budynek zostat
zniszczony przez pozar, z ktoérego ocalaly jedynie mury zewnetrzne i zelbetonowe
belki nosne, natomiast drewniany dach i schody, a takze drewniany schron zostaly
catkowicie zniszczone. W opinii architekta w najlepszym stanie byta piwnica o wy-
sokosci 2,75 m, w ktdrej uszkodzeniu ulegly tylko okna, natomiast reszta dzigki
grubym murom byta w dobrym stanie. Nadto nie zostala zniszczona instalacja
wodno-kanalizacyjna, gazowa i elektryczna. Architekt zakladal, Ze po wstawieniu
nowych belek nosnych ocalale mury mogtyby pozosta¢. Dodal tez, ze wiadze Biura
Odbudowy Stolicy (BOS) zaopatrzyly posesje w szyld, ktéry zakazuje rozbiorki
murdéw, co bylo powszechng praktyka w pierwszych miesigcach po zakonczeniu
wojny. Architekt podkreslit réwniez, ze bardzo trudno jest kupi¢ w Warszawie
dom, co w praktyce oznaczalo, ze wszystkie wolne nieruchomosci mozna najwy-
zej wynajac i to pod warunkiem, ze wynajmujacy sam pokryje koszty naprawy.
W praktyce wigc czy sie chce wynaja¢, czy kupic jaki§ dom, trzeba samemu pokry¢

* Ibid.: 2.
* Ibid.: 2-3.
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koszty jego odbudowy. Poselstwu udalo si¢ znalez¢ wlasciciela posesji, stad kupno
stalo si¢ realne. Za kupnem tego budynku przemawialo tez jego korzystne poloze-
nie w Warszawie, w dzielnicy, ktéra przewidziana byla na siedziby poselstw obcych
panstw. Ponadto wedlug planéw przestrzennych miasta Warszawy ul. Chopina zo-
stala wlgczona w otoczenie Parku Ujazdowskiego, co nie byto bez znaczenia dla
Norwegoéw. Z kolei sam budynek i jego przestrzen wewnetrzna, w tym zwlaszcza
duze pomieszczenie na spotkania reprezentacyjne, wraz z garderobg i jadalnig na
parterze oraz kuchnig w piwnicy, stwarzaly dobre mozliwosci dla funkcjonowa-
nia Poselstwa, oczywiscie po gruntownej odbudowie muréw. Na pierwszym pie-
trze architekt proponowal wybudowa¢ mieszkanie dla posta, na drugim za$ dla
reszty personelu. Ostateczna decyzja zapadla, gdy zorientowano sie, ze caly grunt
przeznaczony na poselstwa/ambasady bedzie naleze¢ do miasta Warszawy i moze
by¢ wynajety na 99 lat za symboliczng oplata. Wobec powyzszego architekt zalecit
kupno dziatki na ul. Chopina 2a dla Poselstwa norweskiego w Warszawie®.

W koncowej czesci cytowanego we wspomnianym protokole z 4 czerwca 1948
roku wystgpienia ministra spraw zagranicznych w Stortingu z 19 lipca 1946 roku
znajduje sie informacja, ze Poselstwo otrzymalo od reki mozliwos¢ kupna dziatki
na ul. Chopina 2a, a takze zgodnie z decyzja Stortingu z 5 lipca 1946 roku (Stortings
innstilling nr 117) norweski MSZ zostal upowazniony do skorzystania ze srodkéow
Ministerhotellfondet w wysokosci okoto 350 000 koron norweskich na zakup wy-
mienionej dziatki i odbudowe wypalonego domu dla potrzeb Poselstwa Norwegii
w Warszawie’. Jeszcze tego samego dnia (19 lipca 1946 r.) o powyzszych postano-
wieniach zostato poinformowane telegraficznie Poselstwo w Warszawie®. W ten spo-
sOb pierwszy etap dzialan Danielsen miat za sobg. W dniu 21 listopada 1946 roku
rzad norweski nabyt od Felicji llony Kislanskiej (z domu Bakowskiej, wdowy, zam.
w Tarchominie, pow. warszawski) za kwote 5 500 000 zI wypalong nieruchomos¢
w Warszawie przy ul. Chopina 2a, zarejestrowang w ksiedze wieczystej pod nr 6172°.

3. Sprawa dodatkowej dzialki na ul. Chopina 4

Po tych zasadniczych osiggnieciach Danielsen byl przekonany, ze dalsze dzialania
beda juz tylko skoncentrowane na jak najszybszej odbudowie posesji na ul. Cho-
pina 2a. Tymczasem na wiosng 1947 roku sprawa skomplikowata sie, bowiem
prezydent Warszawy Stanistaw Tolwinski na podstawie przestrzennego planu

¢ Ibid.: 4-5.

7 Ibid.: 5.

¢ Ibid.

® RA, E. 44, A 6-D bd. IV (1949) Legasjons- og konsulathus, Utskrift. Register nr 3609/46. No-
tarialdokument, Oversettelse, s. 1.
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zabudowy dla dzielnicy dyplomatycznej przydzielit dodatkowo rzadowi norwe-
skiemu podlegajacg rozbidrce sgsiednig nieruchomos¢ przy ul. Chopina 4 (o po-
wierzchni 420 m?)!°
Poselstwa, ale przede wszystkim przedluzylo o kilka miesiecy rozpoczecie prac na
ul. Chopina 2a i mialo takze wplyw na ich przebieg. Najpierw trzeba bylo uporac
sie z przeniesieniem z nieruchomosci przy ul. Chopina 4 dziesieciu rodzin, kté-
re nie chcialy si¢ wyprowadzi¢ bez odszkodowania. Wyprowadzka ta trwala trzy

miesigce, co kosztowato Poselstwo 3000 koron norweskich. W sumie wiec dopie-

. Stworzylo to nie tylko dodatkowe problemy finansowe dla

ro w lipcu mozna bylo rozpocza¢ rozbiérke budynku na ul. Chopina 4, a w sierp-
niu Danielsen madgt zwrdci¢ sie do UD o wydanie upowaznienia na rozpoczgcie
prac na ul. Chopina 2a, zgodnie z wcze$niej przestanymi do oceny architektowi
panstwowemu szkicami. Tymczasem 25 wrzesnia zostal telegraficznie upowaz-
niony jedynie do uruchomienia niezbgdnych prac zabezpieczajacych, zwigzanych
z wykonaniem pokrycia dachowego na obu wypalonych posesjach, tak by méc
te prace ukonczy¢ przed nadej$ciem zimy. W tej sytuacji Danielsen skupit si¢ na
zbadaniu spraw zwiazanych z dodatkowa dziatka na ul. Chopina 4, a zwlaszcza
wysokosci czynszu rocznego. Wydzial Gospodarki Gruntami Miasta Warszawy
powiadomil go, ze 6w czynsz zostal ustalony na kwote 290 000 zt rocznie, a za
podstawe jego obliczenia przyjeto koszt wzniesienia zupelnie nowego budynku,
bez uwzglednienia kosztow adaptacji starych murdw, uznajac, ze rowniez resztki
muré6w na ul. Chopina 2a zostang calkowicie rozebrane. Nadto z podanych przez
miasto wyliczen wynikalo, ze koszt wzniesienia budynku na obu parcelach przy
cenie 5500 zt za 1 m?® wyniesie 40 000 000 zi, a przy podziale wedlug powierzchni
parcel koszt czesci budynku na nieruchomosci przy ul. Chopina 4 osiaggnie kwote
14 500 000 zI. Na tej podstawie dwuprocentowy czynsz za dziatke na ul. Chopi-
na 4 ustalono na wspomniang kwote 290 000 zl rocznie. Czynsz ten Danielsen
uznal za zbyt wygérowany, wnoszac o jego obnizenie. W uzasadnieniu dodat, ze
przy takim wyliczeniu rzad norweski zaplacilby po osiemdziesi¢cioletnim okresie
trwania czasowej wlasnosci 160% kosztoéw wzniesienia budynku''.

W konsekwencji rozpoczeta sie trwajaca dwa miesigce korespondencja mie-
dzy Poselstwem a Prezydentem Warszawy. Najpierw 22 stycznia 1948 roku pre-
zydent Warszawy poprosit Danielsena o podanie kosztow zwigzanych z przepro-
wadzka lokatoréow i odgruzowaniem dzialki na ul. Chopina 4, ktére Danielsen
przestal mu pig¢ dni pdzniej (odpowiednio 52 0000 zt i 100 000 zt)'. Jednak spra-
wa znacznie wazniejsza dla Danielsena bylo pozbycie si¢ tej dodatkowej poses;ji.
Opierajac si¢ na opinii architektéw norweskich, prébowat wyjasni¢ prezydento-

10 RA, E. 44, A 6-D bd. III (1948) Legasjons- og konsulathus, notatka ze stycznia 1948 r. wysta-
na 12 stycznia tegoz roku do prezydenta miasta Warszawy Stanistawa Tolwinskiego.

! Ibid.

12 Tbid., pismo prezydenta Warszawy z 22.01.1948 r. i odpowiedz Danielsena z 27.01.1948 r.
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wi, ze dla Poselstwa dzialka na ul. Chopina 2a jest zupelnie wystarczajaca, podob-
nie jak przed wojna dla zajmujacej ja Ambasady Turcji. Dodal réwnoczesnie, ze
w razie koniecznosci Poselstwo moze zaakceptowaé pod zabudowe jedynie po-
fowe z przydzielonej parceli na ul. Chopina 4, czyli 210 m?>. W tym samym dniu
zwrdcil sie¢ rowniez do pelnomocnika Poselstwa adwokata Aleksandra Tallena-
-Wilczewskiego, aby udal si¢ w tej sprawie do Zarzadu Miejskiego’. W lutym
tego roku Danielsen probowal jeszcze raz zawalczy¢ o zmniejszenie czynszu za
parcele na ul. Chopina 4, ale bez rezultatu. Pismem z 9 marca 1948 roku wyjasnit
tez wiceprezydentowi Warszawy Borysowi Jaszczukowi, ze Poselstwo przeznacza
na odbudowe ul. Chopina 2a okofo 30 mln zl, a nie 40 mln zl, jak sugeruje miasto,
podkreslajac rownoczesnie, ze Poselstwo absolutnie nie potrzebuje calej parceli
na ul. Chopina 4, a jedynie jej polowe. W odpowiedzi wiceprezydenta Jaszczuka
z 19 marca 1948 roku Danielsen otrzymal w zasadzie potwierdzenie dotychczaso-
wego stanowiska wladz Warszawy'*.

W tej sytuacji Danielsenowi nie pozostalo nic innego, jak poinformowanie UD
o zaistnialych problemach, co uczynil w pismie z 23 marca, zalaczajac zarazem
przetlumaczone na jezyk norweski pismo Jaszczuka z 19 marca. Z tresci owego pi-
sma Danielsena do UD wynika, ze staral si¢ on zrozumie¢ stanowisko Warszawy
i dlatego sugerowal, aby UD zaakceptowalo zadania Polakdw, majac na uwadze trzy
kwestie: bezpieczenstwo poselstwa, wzgledy finansowe zwiazane z utrzymaniem
w ryzach kosztéw budowy poselstwa (tj. w wyznaczonej kwocie 350 tys. koron nor-
weskich) i sytuacje personelu poselstwa, ktéry nie powinien nadal mieszka¢ w tak
trudnych warunkach. Réwnoczesnie prosi o podjecie decyzji w sprawie budowy
gmachu Poselstwa, poniewaz Przedsigbiorstwo Budowlane inzyniera Mieczystawa
Wotkowinskiego, odpowiedzialne za calos¢ prac budowlanych, nie powinno diuze;
czeka¢, tym bardziej, ze otrzymujac wiele ofert, moze przenies¢ si¢ na inng budowe.
Ponadto Danielsen prosi UD o decyzje w kwestii, ktora jeszcze nie zostata wyjasnio-
na, a stanowi wymog wladz Warszawy, czyli umieszczenia schronu podziemnego
we wszystkich budynkach, réwniez tych publicznych. Stad w sytuacji przejmowania
sasiedniej posesji na ul. Chopina 4 sugeruje, ze 6w schron mozna by dobudowac
w piwnicy, poszerzajac go o trzy metry w kierunku zachodnim na ul. Chopina 4".

W kwietniu 1948 roku sytuacja staje si¢ coraz bardziej napigta, bowiem wspo-
mniane przedsigbiorstwo budowlane wcigz nie otrzymywalo decyzji w sprawie
dalszych prac zwigzanych z wykonywaniem projektu wnetrz, takze centralnego

1 Ibid., dwa pisma Danielsena z 6.02.1948 r. do prezydenta Warszawy Tolwinskiego i do mece-
nasa Aleksandra Tallena-Wilczewskiego.

" Ibid., pismo Danielsena z 20.02.1948 r. do prezydenta Warszawy, odpowiedz wiceprezydenta
Jaszczuka z 28.02.1948 r., pismo Danielsena do Jaszczuka z 9.03.1948 r. i odpowiedz wiceprezy-
denta Jaszczuka z 19.03.1948 r.

15 Tbid., pismo Danielsena do UD nr 128 z 23.03.1948 r.
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ogrzewania, wodociaggow, kanalizacji itp. Stad inzynier Woltkowinski zwrocit sie
dwukrotnie w swych pismach do Poselstwa z prosba o podjecie zdecydowanych
krokéw. W drugim z tych pism informowal, ze 14 kwietnia byl z wizyta w BOS
u inzyniera Jozefa Lowinskiego w sprawie ewentualnego zmniejszenia przydzie-
lonej dodatkowo parceli, gdzie ustalil, ze mozna to uczyni¢, ograniczajac jej roz-
miary z 420 m* do 312 m?. Aby moc to przeprowadzié, poprosil Poselstwo o wy-
stosowanie odpowiedniego pisma do Wydzialu Planowania BOS (II pawilon na
Ujazdowie)'. Tymczasem Danielsen byl zmuszony czeka¢ na decyzje norweskie-
go architekta panstwowego. Wykonane przez firme Woltkowinskiego rysunki bu-
dynku Poselstwa (z wlaczeniem czesci posesji na ul. Chopina 4) wraz z catg doku-
mentacja przestane do UD w marcu tegoz roku — mimo wielu jego przypomnien
- dlugo czekaly na opini¢ norweskiego architekta. Dopiero 28 kwietnia UD prze-
stalo odpowiedz architekta Johannesa Thorvaldsena Westbyego z dnia 23 kwiet-
nia, ktdry stwierdzil, Ze nie zaleca podjecia zasadniczych prac, zanim nie otrzyma
pelnego opisu prac i szczegélowego przegladu kosztéw z nimi zwigzanych wraz
z wyjasnieniem, na jakich zasadach prace te beda przeprowadzane, to jest kon-
traktu na okreslona kwote czy tez platnosci wedtug stawek godzinowych. Ponadto
zalecil, podobnie jak to ma miejsce w Norwegii, zalozenie komitetu budowlanego
skladajacego sie z trzech czlonkéw: ministra Danielsena, reprezentanta UD i oso-
by z Warszawy odpowiedzialnej za calo$¢ prac’”. Propozycja architekta spotkala
si¢ z aprobata Danielsena, ktdry telegramem przestanym 1 maja 1948 roku uznatl
ja za bardzo dobra. Stad tez szybko udat si¢ do Oslo, gdzie juz 11 maja zwolano
w UD posiedzenie w nastepujacym skladzie: architekt panstwowy Westby i jego
pracownik architekt Treim, posel Danielsen, dyrektor wydzialu administracji
w UD Aage Bryn, kierownik biura administracyjnego Julius August Christian
Fleischer i sekretarz Jens Preitz'®. Na posiedzeniu Danielsen przedstawil stan za-
awansowania budowy Poselstwa, dajac przy tym wyraz trudnosciom zwigzanym
z uporzadkowaniem prawa do dysponowania czescig posesji na ul. Chopina 4.
Podkreslal tez znaczenie jak najszybszego zakonczenia prac budowlanych, suge-
rujac zarazem skoncentrowanie si¢ przede wszystkim na zabudowie dziatki na
ul. Chopina 2a. Architekt Troim stwierdzil brak technicznych przeszkéd w re-
alizacji tego celu, poniewaz przedlozone szkice pokazywaly, iz ,,budynek moze
dobrze funkcjonowaé, nawet jesli jego rozszerzenia nie wykona si¢ w pierwszej
kolejnosci. W przypadku bowiem pojawienia si¢ powaznych trudnosci z walu-
ta, ewentualnie z warunkami postawionymi przez wladze Warszawy w zwigzku
z zezwoleniem na zabudowe na ul. Chopina 4, Poselstwo mogloby przenies¢ sie

16 Tbid., pisma inz. M. Wolkowinskiego do Poselstwa z 12.04.1948 . 1 14.04.1948 r.

17 1Ibid., pismo UD nr 1182 28.04.1948 . wraz z zalacznikiem: pismo Riksarkitekta z 23.04.1948 r.
do UD odno$nie: Legasjonshuset i Warszawa.

18 Tbid., protokdt z I spotkania komitetu budowlanego w dniu 4.06.1948 ., s. 5-6.
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do pierwszej czesci budynku zaraz po ukonczeniu jego budowy, a dobudowa-
niem tej drugiej czesci mogtoby sie zaja¢ wowczas, kiedy okolicznosci i warunki
beda temu sprzyjaly. Jesli ten sposdb dziatania nie bedzie podjety, nalezy liczy¢ si¢
z ryzykiem zrealizowania potowy budynku, ktérego nie bedzie mozna zasiedli¢,
a takze z krytyka braku planowania w tej kwestii”**. Niewatpliwie architekt Troim
wykazat si¢ duzg ostroznoscia, jednak jego propozycja znalazta odzwierciedlenie
w oficjalnym mandacie architekta panstwowego Westbyego z 28 maja 1948 roku,
zatwierdzonym przez ministra spraw zagranicznych i poswiadczonym przez dy-
rektora wydzialu administracji UD Bryna. W mandacie sktadajacym si¢ z dzie-
wieciu zadan dla komitetu budowlanego znalazty si¢ bowiem praktycznie wszyst-
kie dotychczasowe zalecenia architekta Troima, uzupetnione jedynie o zbadanie
kwestii budowy schronu zgodnie z zaleceniami wtadz Warszawy. Westby dodat
tez, ze z powodu przeciagajacej sie sprawy dzialki na ul. Chopina 4 do Warszawy
powinien udac si¢ jak najszybciej jego przedstawiciel architekt Treim i sekretarz
administracji UD Bryn, aby przedyskutowa¢ nowe plany®’. Obaj panowie wyje-
chali do Warszawy 1 czerwca 1948 roku.

W miedzyczasie w kwestii przydzielenia czesci dzialki na ul. Chopina 4 sku-
teczne kroki podjal w urzedzie Warszawy pelnomocnik Poselstwa, wspomniany
wyzej adwokat Tallen-Wilczewski. W rezultacie szybko dotarlo do Poselstwa pi-
smo prezydenta Warszawy Stanistawa Tolwinskiego z 29 maja 1948 roku, w kto-
rym informowal, ze na podstawie opinii adwokata oraz dyrekcji Planowania Prze-
strzennego BOS wyrazil zgode na przydzielenie na potrzeby Poselstwa Norwegii
cze$ci dzialki na ul. Chopina 4, czyli 310 m?* zamiast proponowanych przedtem
420 m*. W dalszej czgsci swego pisma Prezydent podawal wymiary obu dziatek,
ktorych powierzchnia stanowila w sumie 1040 m?, w tym dziatka przy ul. Chopi-
na 2a - 730 m?i przy ul. Chopina 4 - 310 m?. Nadto prezydent Warszawy wyliczyl,
podobnie jak poprzednio, przewidywany koszt wzniesienia budynku na 40 mln
z1. Biorac pod uwage stosunek rozmiaréw obu dzialek (730 m? : 310 m?), koszt
zabudowy cze$ci nieruchomosci na ul. Chopina 4 mial wynies¢ 11 923 077 zi.
Z sumy tej Zarzad Miejski potracil kwote 520 000 zf wydatkowang przez Posel-
stwo na przekwaterowanie lokatoréw. Stad za podstawe obliczenia czynszu przyje-
to kwote 11 403 077 zt, z ktérej dwuprocentowy czynsz roczny wynosi¢ mial okoto
228 000 zt. Na koniec prezydent wyjasnil, ze umowa dotyczaca wlasnosci czasowe;j
bedzie zawarta, gdy zostanie uchwalony plan zagospodarowania przestrzennego
dla calego obszaru Dzielnicy Ambasad*. W ten sposob zostala ostatecznie roz-
strzygnieta sprawa dodatkowej dziatki na ul. Chopina 4.

¥ Ibid., PM. av 19. mai 1948: Bygning for den norske legasjon i Warszawa, podpisany przez
architekta Sigurda Treima.

0 Ibid., Forslag til mandat for byggeutvalget vedrerende legasjonshuset i Warszawa av 28.5.1948.
21 Ibid., pismo prezydenta Warszawy z 29.05.1948 r. do Poselstwa Norweskiego w Warszawie.
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4. Posiedzenia komitetu budowlanego
w Warszawie w czerwcu 1948 roku

W dniu 3 czerwca 1948 roku przybyli z Oslo dwaj cztonkowie komitetu - ar-
chitekt Troim i sekretarz z UD Bryn, i jeszcze tego samego dnia dokonali prze-
gladu dotychczas wykonanych prac. Nastepnego dnia — 4 czerwca — odbylo
sie w biurze Poselstwa pierwsze posiedzenie komitetu budowlanego w skla-
dzie: posel Danielsen i dwaj wspomniani panowie z Oslo. Na posiedzeniu tym
stwierdzono, ze zostala w pelni odrestaurowana konstrukcja no$na budynku,
wstawiono takze wigkszos¢ $cianek dzialowych, a cato$¢ konstrukeji zabez-
pieczono dachem. Danielsen przedlozyl omdéwione wyzej pismo prezydenta
Warszawy z dnia 29 maja o zmniejszeniu dzialki na ul. Chopina 4 do 310 m?,
co komitet budowlany przyjal do mandatu swych dziatan wyznaczonych przez
UD. W kwestii pierwszych trzech punktéw owego mandatu, czyli opisu prac,
przegladu kosztow i ofert od poszczegdlnych wykonawcéw, podkreslono, ze fir-
ma Wotkowinskiego przedlozyla wykaz wszystkich prac zwigzanych z oczysz-
czeniem terenu, robotami murarskimi, blacharskimi itp. na ogélng kwote
12 043 910 zt wraz z wyszczegolnieniem kosztéw poszczegdlnych prac. Komitet
uznal przedstawiony opis prac za zadowalajacy. Ponadto wspomniana firma bu-
dowlana obiecala przedstawi¢ jeszcze podczas pobytu komitetu w Warszawie
orientacyjny przeglad prac zwigzanych z instalacja grzewcza, sanitarng i elek-
tryczng oraz propozycje wyposazenia wnetrz i prac zwigzanych z fasadg budyn-
ku, tak aby komitet mégl od razu odnies¢ sie do tych spraw. W kwestii sposobu
platnosci za dobry wybdr uznano kontrakty z firmami na wykonanie prac za
okreslong kwote, gdyz pozwalalo to na prowadzenie wielu ré6znorodnych robét
przez mniejsze firmy podwykonawcze. Nowos¢ w mandacie komitetu stanowi-
to zbadanie sprawy budowy schronu, wymaganego przez przepisy budowlane
uchwalone wtedy przez wladze Warszawy. Komitet nie mial przygotowanych
planoéw w tej kwestii, poniewaz ten wymog nie byt jeszcze znany w momencie
powstawania planéw budowy poselstwa. W zwigzku z tym nalezalo si¢ liczy¢
z dodatkowymi kosztami. Nadto w mandacie sugerowano jak najszybsze uru-
chomienie dalszych prac na ul. Chopina 2a, rozpoczetych jesienig 1947 roku
zgodnie z upowaznieniem UD z 8 pazdziernika 1947 roku. Podjecie dalszych
decyzji - w opinii komitetu - byto uzaleznione od konsultacji z polskimi wta-
dzami i wlasnych obserwacji komitetu®*.

Na drugim posiedzeniu w dniu 5 czerwca poza stalym skladem (Danielsen, ar-
chitekt Troim i sekretarz z UD Bryn) byli obecni zaproszeni na to spotkanie gléwni
polscy wykonawcy: wybitny architekt warszawski, autor projektow wielu waznych

22 Tbid., protokoét z I spotkania komitetu budowlanego w dniu 4.06.1948 r., s. 7-9.
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budynkéw w Warszawie Jan Bogustawski (1910-1982)* i przedsiebiorca odpowie-
dzialny za cato$¢ prac inzynier Mieczystaw Wotkowinski oraz jego wspdtpracow-
nik inzynier Marian Rapacki. Na posiedzeniu tym skupiono si¢ nad projektami
architekta Boguslawskiego. Najpierw przedstawil on swoja propozycje odnosnie
schronu, takze jego wyposazenia, konstrukcji i umieszczenia w zachodniej czesci
budynku, ponizej poziomu piwnicy. Komitet ustalit jednak, ze musi przestudiowa¢
dokladniej t¢ propozycje, zanim bedzie mégl podja¢ ostateczng decyzje. Nastep-
nie dyskutowano nad szczegélowymi projektami budowlanymi Bogustawskiego,
réwniez dotyczacymi wyposazenia wnetrz i stosowanych materialéw budowla-
nych. W wyniku tej dyskusji ustalono szereg zalecen dla polskiego architekta, na
przyktad wyposazenie calego parteru i piwnicy w kraty zelazne dla zabezpieczenia
przed wlamaniem, a na pierwszym pietrze wstawienie okien zamiast zaprojekto-
wanych drzwi z sali jadalnej na balkon. Kolejne wskazéwki dotyczyly wykonczen
zewnetrznych fasad budynku zwykla zaprawa wapienng z uzyciem pewnej ilosci
kruszonego kamienia dla obramowan okiennych. Ustalono takze, ze wszystkie
podlogi zostang wykonane z parkietu debowego. Nadto $ciany w holu, pokoju
przyje¢, maltym saloniku i jadalni mialy by¢ wylozone boazerig z drewna jesiono-
wego. Z kolei blaty okienne mialy zosta¢ wykonane z jednolitych ptyt kamiennych
lub innego materiatu, ktéry toleruje ciepto plynace od strony kaloryferéw. Przed
kaloryferami przewidziano ustawienie kratek wykonanych z drewna, tak aby pa-
sowaly do $cian pokrytych boazerig drewniang. Ponadto ustalono, ze oswietlenie
w duzym i malym salonie oraz sali jadalnej zostanie umieszczone w gzymsach na
$cianach. W duzym i matym salonie oraz w holu na parterze zaplanowano umiesz-
czenie otwartych kominkéw. Sciany nieobudowane boazeria mialy by¢ oczyszczo-
ne i pomalowane matowga farba. Drzwi na parterze, a takze w salonie goscinnym
na pierwszym pietrze zalecono wykonac z drewna debowego, ewentualnie jesio-
nowego. Na koniec komitet budowlany stwierdzil, ze ostateczne stanowisko zajmie
wowczas, gdy propozycja architekta zostanie dopracowana w calo$ci*.

Trzecie, ostatnie spotkanie komitetu, mialo miejsce 7 czerwca. Komitet po-
nownie zajal si¢ sprawa, ktéra wzbudzala najwigcej kontrowersji, a mianowicie
budowg schronu. Ostatecznie uzgodniono, ze najprostszym rozwigzaniem be-
dzie wykorzystanie do tego celu czesci istniejacej piwnicy na ul. Chopina 2a,
ktéra w zwyklych okolicznosciach mogla stuzy¢ jako komorka piwniczna do
przechowywania na przyklad zapaséw zywnosci. Po akceptacji takich zatozen
zlecono Bogustawskiemu opracowanie szczegélowego projektu schronu. W na-
stepnej kolejnosci przedsigbiorca Wotkowinski przedstawit orientacyjny wykaz

# Wiecej informacji o Janie Bogustawskim i jego architektonicznych projektach zob. Bogu-
stawski (oprac. 2004); Prof. arch. Jan Andrzej Bogustawski (2014).

* RA, E. 44, A 6-D bd. III (1948), Legasjons- og konsulathus. Protokét z II spotkania komitetu
budowlanego w dniu 5.06.1948 r., s. 1-2.
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i kosztorys robot wykonczeniowych gmachu poselstwa oraz zarys kosztory-
su prac instalacyjnych zwiazanych z centralnym ogrzewaniem, wodociagiem
i kanalizacjg oraz gazem i ciepla woda®. Z uwagi na krétki termin wykaz ten,
zwlaszcza w odniesieniu do prac instalacyjnych, nie byl dopracowany do konca,
ale - jak podkreslono w sprawozdaniu z tego spotkania — catos¢ projektu dala
komitetowi podstawy do stwierdzenia, ze prace budowlane bedzie mozna wy-
kona¢ w ramach tych $rodkéw, ktore ministerstwo postawito do dyspozycji. Ge-
neralnie komitet dobrze ocenil mozliwosci kontynuacji budowy Poselstwa. Stad
jeszcze tego samego dnia dwaj norwescy cztonkowie komitetu Bryn i architekt
Treim wyjechali do Oslo*.

5. Przebieg prac w 1948 roku

Dalszy etap prac to skompletowanie przez firme Wotkowinskiego calej dokumen-
tacji wspomnianych wyzej instalacji, robot wykonczeniowych i budowy schro-
nu. Istotny byl w tym wszystkim sprawny mechanizm dzialania dopasowany do
wymogdéw komitetu budowlanego. Polegalo to na tym, ze inzynier Wolkowinski
na biezaco informowal pisemnie Poselstwo o wszelkich ustaleniach dotyczacych
kosztoryséw na poszczegdlne prace, z podaniem nazw firm wykonawczych i ich
szczegdtowo opracowanych ofert, z ktorych zamierzal skorzysta¢, dzieki czemu
uzyskanie zezwolenia Poselstwa na uruchomienie poszczegdlnych robét przebie-
galo szybciej. Nalezy bowiem podkresli¢, ze zasadnicze decyzje zapadaly w nor-
weskim UD w Oslo, gdzie sprawy nadzorowali wymienieni wyzej czlonkowie
komitetu budowlanego. Gdy Poselstwo otrzymywalo od Wolkowinskiego jakas
oferte wraz z kosztorysem roboét, sekretarka Beata Hiasko tlumaczyla ja na jezyk
francuski, a nastgpnie przesytala do Oslo. W sprawach nadzwyczaj pilnych Posel-
stwo prosito UD o odpowiedz telegraficzng. O zezwoleniach UD na poszczegodl-
ne prace Poselstwo powiadamialo Wolkowinskiego na pismie w jezyku polskim,
oczywiscie z udziatem Hlasko. Szczegélnie rok 1948 obfitowal w korespondencje
pomiedzy stronami, bowiem latem i jesienia tego roku Poselstwo chcialo zakon-
czy¢ wszystkie prace, tak aby w grudniu moglo przeprowadzi¢ si¢ do wlasnego
budynku. Zgodnie z wolg Danielsena Wolkowinski dziatal szybko, bowiem juz

> Ibid., Kosztorys orientacyjny na czesciowe roboty wykonczeniowe gmachu Poselstwa Kro-
lestwa Norwegii, Przedsi¢biorstwo Budowlane, inz. M. Wolkowinski, Warszawa, ul. Krélewska
29 m 24, Warszawa 6.06.1948 r. W kosztorysie tym za wszystkie wymienione prace wykoncze-
niowe podaje sie kwote 26 404 500 zt. Ponadto na koncu pisma w jezyku norweskim zostalty
odrecznie dopisane niektdre prace instalacyjne wraz z cenami, prawdopodobnie podane ustnie
przez Wotkowinskiego, w sumie na kwote 9 870 000 zt.

?6 Ibid., protokoét z II1 spotkania komitetu budowlanego w dniu 7.06.1948 r.



BUDOWA GMACHU POSELSTWA NORWEGII W WARSZAWIE W LATACH 1946-1949 119

26 czerwca 1948 roku przekazal mu wyniki ofert na instalacje centralnego ogrze-
wania, wodociggéw i kanalizacji oraz gazu i cieptej wody. Sposrod czterech wy-
mienionych w ofercie firm zaproponowatl powierzenie robét instalacyjnych firmie
Wieckowski z ul. Mokotowskiej 29, ktdrej oferta byla jego zdaniem najkorzystniej-
sza z uwagi na najnizszy catkowity koszt w wysokosci 5 808 440 zt (pozostate trzy
firmy zlozyly oferty na kwote powyzej 6-7 mln zl)”’. W oddzielnym zestawieniu,
z ta sama data, przekazal tez kosztorys wtasnej firmy na instalacje elektryczng na
kwote 1 416 420 zt*®, a dwa dni p6zniej na budowe schronu poprzez poglebie-
nie fundamentéw budynku Poselstwa o 30 cm ponizej projektowanego poziomu
piwnicy. Z tym wigzalo sie, jak podaje, wykonanie $cian zelbetowych o grubosci
67 cm, jak réwniez stupow zelbetowych wraz z fundamentami oraz hermetycznie
zamykanych okiennic i drzwi. Cato$¢ tych prac Wotkowinski wycenit na kwote
2 153 454 z¥*. W swoich pismach podkreslal, ze wykonanie trwajacych trzy mie-
sigce prac instalacyjnych jest kluczowe dla szybkiego podjecia dalszych dziatan,
dlatego oczekiwal na szybka decyzje¢ Poselstwa w sprawie przedstawionych ofert,
tak aby prace te mozna bylo ukonczy¢ przed nadejsciem zimy*. Z dalszych dzia-
tan firmy Wotkowinskiego wynika, zZe najbardziej priorytetowa sprawg byto jak
najszybsze wykonanie schronu, tak aby mozna bylo podja¢ bezpiecznie dalsze
prace. Swiadczy o tym najlepiej rachunek wystawiony 27 lipca, a wigc niespetna
miesiac po ztozeniu oferty, w ktérym zamieszczona jest informacja o wykonaniu
zasadniczych robot przy budowie schronu na faczng kwote 2 094 684 z1*'. 28 lip-
ca Wotkowinski przekazal tez Poselstwu pismo z wynikami ofert na wykonanie
prac kamieniarskich, proponujac powierzenie robot firmie Granit z ul. Polnej 24
jako najbardziej solidnej, okreslajacej termin wykonania na pdttora miesigca®.
Ponadto 2 sierpnia przedstawil tez wyniki ofert na roboty stolarskie. Wsréd po-
danych pigciu firm wskazal firme¢ Edwarda Wrzesinskiego z Grochowa (ul. Gre-
nadieréw 30), ktéra miata dobrze do tych celow wysuszone drewno i oferowata

7 Ibid., Wyniki ofert na instalacje w gmachu Poselstwa Norweskiego przy ul. Szopena 2a
w Warszawie, Przedsiebiorstwo Budowlane inz. M. Wolkowinski, Warszawa, 26.06.1948 r. Po-
zostate podane w dokumencie firmy z Warszawy to: Krzyzaniak, ul. Sienkiewicza 4/18, Bylinski,
ul. Dobra 13 i Pietowski, ul. Widok 22 m 17.

% Ibid., Zestawienie kosztorysowe na instalacje elektryczng w gmachu Poselstwa Norweskiego
w Warszawie, Przedsiebiorstwo Budowlane inz. M. Wolkowinski, Warszawa, 26.06.1948 r.

# Ibid., Kosztorys poréwnawczy na wykonanie schronu (bunkra) w gmachu Poselstwa Norwe-
skiego w Warszawie na poziomie o 30 cm nizej od poziomu piwnicy, Przedsigbiorstwo Budow-
lane inz. M. Wolkowinski, Warszawa, 28.06.1948 r.

* Ibid., pismo Przedsiebiorstwa Budowlanego inz. M. Wolkowinski do Poselstwa z 7.07.1948 r.
! Ibid., rachunek Przedsiebiorstwa Budowlanego inz. M. Wolkowinski dla Poselstwa
227.07.1948 .

*2 Ibid., Wyniki ofert na roboty kamieniarskie w gmachu Poselstwa Norweskiego przy ul. Szo-
pena 2a w Warszawie z dnia 28.07.1948 r., Przedsiebiorstwo Budowlane inz. M. Wolkowinski.
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szybkie terminy wykonania okien i drzwi (8-18 tygodni)*. W dniu 31 lipca odbyla
sie konferencja z architektami w Poselstwie, o czym informowat pilnie UD char-
gé daffaires a.i. Fredrik Eckell. Na tym spotkaniu architekci z przedsiebiorstwa
Wolkowinskiego poinformowali, Ze ceny materialéw budowlanych rosng i dlate-
go istnieje obawa, Ze w przeslanych Poselstwu ofertach i zestawieniach kosztow
trzeba bedzie dokona¢ korekty, jesli firmy beda czeka¢ zbyt dtugo na zezwolenie
podjecia prac. Istniato tez ryzyko, ze firmy, ktére zlozyly juz oferty, moglyby od-
mowic ich realizacji z powodu otrzymania innych zaméwien. Tlumaczono to duza
liczbg przedsigwzie¢ budowlanych realizowanych w tym czasie w Warszawie. Ar-
chitekci podkreslali, Ze chodzi im zwlaszcza o prace kanalizacyjne i stolarskie. Jako
przyklad podali ceny parkietu, o ktérych wiedzieli, ze za dwa tygodnie wzrosng
0 200 zt za m* (z 1500 do 1700 z). Stad Eckell telegraficznie poinformowal UD
o tej sprawie, podajac, ze jesli w ciaggu dwdch tygodni firmy otrzymaja zezwole-
nie na wykonanie prac kanalizacyjnych i stolarskich, bedzie mozna zaoszczedzi¢
280 000 zF**. Informacja ta przyniosta szybki i pozytywny odzew, bowiem juz 6
sierpnia Eckell zawiadomil Wolkowinskiego o otrzymaniu z UD upowaznienia do
wykonania nastepujgcych robot: stolarskich, kanalizacji, centralnego ogrzewania,
gazu i elektrycznosci oraz zakupu posadzki debowej*. W ten sposéb wszystkie
zasadnicze prace instalacyjne mogly rozpocza¢ si¢ na dobre, a Eckell mogt poin-
formowa¢ UD juz 20 sierpnia, ze caly budynek bedzie wkrétce zadaszony. Nieba-
wem réwniez Poselstwo zawiadomilo Wotkowinskiego, ze UD nadestalo upowaz-
nienie na uruchomienie prac kamieniarskich realizowanych przez firme Granit*.
Tymczasem na prosbe Danielsena i z jego udziatem zostalo zwotane posiedzenie
komitetu budowlanego w Oslo, ktére odbylo si¢ w dniu 15 wrzeénia. Dyskuto-
wano nad mozliwosécig utrzymania wydatkéw w wyznaczonej przez UD kwocie
350 000 koron. Do dnia 1 lipca 1948 roku wyniosty one ogétem 162 500 koron,
w tym koszt zakupu dzialki - 75 000 koron norweskich. Po dokonaniu przegla-
du wszystkich przedlozonych ofert i po uwzglednieniu wydatkéw na dodatkowe
prace wykonczeniowe obaj architekci norwescy stwierdzili, Zze moze dojs¢ jedynie
do niewielkiego przekroczenia wyznaczonego budzetu. Danielsen podkreslit zara-
zem, ze chodzilo przede wszystkim o ukonczenie drugiego pigtra, tak aby mozna
bylto przenies¢ jak najszybciej biura Poselstwa z hotelu do wlasnego budynku?.

33 Ibid., Wyniki ofert na roboty stolarskie w gmachu Poselstwa Norweskiego przy ul. Szopena
2a w Warszawie z dnia 2.08.1948 r., Przedsiebiorstwo Budowlane inz. M. Woltkowinski.

3 Ibid., Pismo chargé d’affaires a.i. F. Eckella nr 315 z 31.07.1948 r. do Det Kgl Utenriksdepar-
tementet wraz z 4 zalgcznikami oméwionych wczesniej ofert budowlanych.

% Ibid., Pismo chargé d’affaires a.i. . Eckella z 6.08.1948 r. do Przedsiebiorstwa Budowlanego
inz. M. Wotkowinski.

% Ibid., pismo E. Eckella do UD z 20.08.1948 r. i pismo Poselstwa do Przedsiebiorstwa Budow-
lanego inz. M. Wotkowinski z 13.09.1948 r.

%7 Ibid., Notat av 16.09.1948 r.
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W pismie do UD z 3 listopada Danielsen informuje, Ze na jego prosbe Wotko-
winski ztozyl uzupelniony przeglad wszystkich kosztéw budowy na taczng kwote
50 818 321 zI. Nadto pisze, ze polski MSZ i Ministerstwo Przemystu interwenio-
waly na korzys¢ Poselstwa w sprawie dostarczenia kotléw grzewczych z Lodzi.
Ocenia tez pozytywnie zdolnosci artystyczne polskich architektow i inzynieréw
zajmujacych si¢ wykonczeniem fasad i gzymsow budynku, za$ mniej pozytywnie
wyraza si¢ o jako$ci wyposazenia (umywalki, kuchenki gazowe itp.**). Optymizm
Danielsena odnajdujemy w jego pismie do polskiego MSZ, w ktérym informuje,
ze budynek ma by¢ oddany do uzytku w ciggu najblizszych trzech tygodni, proszac
zarazem, aby MSZ doprowadzil do jak najszybszego zalozenia wodomierza na po-
sesji przy ul. Chopina 2a przez Dyrekcje Wodociggow i Kanalizacji w Warszawie®.

6. Rok 1949 - prace naprawcze i przeprowadzka
do wiasnego budynku

Z poczatkiem grudnia 1948 roku dobra passa w dziatalnosci budowlanej przed-
siebiorstwa Wotkowinskiego nagle si¢ zalamata. Danielsen wyrazal zaniepoko-
jenie brakiem wlasciwego wykonania robdt instalacji centralnego ogrzewania
i kanalizacji. Prosil tez o definitywne wyznaczenie na pi$mie terminu oddania do
uzytku pomieszczen biurowych i mieszkalnych na drugim pietrze. W tej ostatniej
sprawie Wotkowinski odpowiedziat bardzo szybko, deklarujac ostateczny termin
na 20 stycznia 1949 roku®. W kwestii instalacji grzewczej zareagowal dopiero na
poczatku stycznia 1949 roku, przekazujac Danielsenowi odpis pisma z 7 stycz-
nia 1949 roku skierowanego do odpowiedzialnej za wykonanie tej instalacji firmy
Wieckowskiego. W pismie tym wyszczeg6lnil wszystkie bledy i chaos w pracy tej
firmy, wskutek czego wiele rur byto zle podiaczonych, ogrzewanie nie dziatalo,
a niewysuszenie pomieszczen spowodowalo obnizenie jakosci robét kamieniar-
skich, murarskich i malarskich*. Pismo to postuzyto Danielsenowi jako dowdd na
spotkaniu norweskiego komitetu budowlanego w Oslo 15 stycznia tegoz roku, na
ktérym stwierdzono, Ze nieszczesciem bylo powierzenie prac zwigzanych z ogrze-
waniem budynku Wigckowskiemu, ktéry jako profesor, specjalista od spraw ka-

% Ibid., pismo Danielsena do UD z 3.11.1948 r.

* Ibid., pismo Danielsena do polskiego MSZ z 7.10.1948 r.

0 Tbid., pisma Danielsena do Przedsiebiorstwa Budowlanego inz. M. Wotkowinski z 6.12.1948 r.
110.12.1948 r. i odpowiedz Wotkowinskiego z 10.12.1948 r.

1 RA, E. 44, A6-D, bd. IV (1949), Legasjons- og konsulathus; pismo Przedsiebiorstwa Budow-
lanego inz. M. Wotkowinskiego do firmy inz. L. Wieckowskiego z 7.1.1949 r. Adnotacja od-
reczna Eckella na koncu pisma: ,,2 oversettelser medtatt av Min.Danielsen til Oslo 10.1.49” [dwa
tlumaczenia zabral ze soba do Oslo Min. Danielsen 10.01.49 - ttum. E.D.-Sz.].
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nalizacyjno-hydraulicznych, wykorzystywal do robét studentéw praktykantow,
nie nadzorujgc ich na budowie, co doprowadzito do szeregu nieprawidtowosci.
Po wielu ustnych i pisemnych interwencjach w firmie Wotkowinskiego dopiero
w marcu tego roku udalo si¢ Danielsenowi zerwa¢ kontrakt z firmg Wieckow-
skiego. Poselstwo powotalo nastepnie rzeczoznawce do spraw urzadzen cieplnych
i zdrowotnych, inzyniera Jézefa Skubalskiego, ktéry po doktadnym przegladzie
i ocenie dotychczas wykonanych prac polecitl Danielsenowi cieszaca si¢ dobra
opinig firme Drzewieckiego i Jezioranskiego (Al Jerozolimskie 35)*. Firma ta
przystapita do przegladu instalacji grzewczej i wodociggowej na poczatku kwiet-
nia, a po uptywie dwoch miesigcy (21 czerwca) przedstawila przyblizony koszt
robét zwigzanych z naprawg instalacji grzewczej, takze wodociaggowej i kanaliza-
cyjnej, réwnoczesnie wyjasniajac, ze nalezy zdemontowaé wigkszo$¢ rur wodo-
ciggowych i kanalizacyjnych z powodu ich nieodpowiedniej $rednicy, zdjac Zle
zamontowane grzejniki oraz wstawi¢ nowe krany regulacyjne itp.* W kosztorysie
tym uwzglednione zostaly takze koszty urzadzenia w piwnicy pralni, suszarni,
spizarni i kuchni, ktérych wykonanie zlecono firmie dodatkowo. Prace zwigzane
z instalacjg ogrzewania trwaly do poczatku wrzesnia, natomiast pozostale roboty
kanalizacyjne do pdznej jesieni, co wynikato z braku materiatéw i stosownych
urzadzen. GIéwna jednak przyczyna opdznien byl fakt, ze firma Wotkowinskie-
go — podobnie jak wiele innych prywatnych przedsiebiorstw budowlanych w tym
czasie - byla w stanie likwidacji, o czym Poselstwo zostalo poinformowane przez
te firme pismem z 20 czerwca 1949 roku. Nalezy tu wyjasni¢, ze zgodnie z ustawg
KRN z 3 stycznia 1946 roku o nacjonalizacji wszystkich przedsiebiorstw przemy-
stowych (Ustawa o przejeciu na wlasno$¢... 1946) - z wyjatkiem budowlanych
i instalacyjnych - duze przedsiebiorstwa przemystowe zostaly od razu upanstwo-
wione, natomiast nieobjete tg ustawg firmy budowlane i instalacyjne funkcjono-
waly jeszcze 3-4 lata, czego najlepszym dowodem sg firmy budujace gmach Posel-
stwa Krolestwa Norwegii. W polowie 1948 roku z pobudek czysto ideologicznych
oraz w wyniku dazenia Polskiej Partii Robotniczej do umocnienia swej wladzy
nastapil atak na caly sektor prywatnych przedsiebiorstw. W socjalistycznej Pol-
sce, zgodnie z wytycznymi plenum KC PPR, juz w polowie 1948 roku podjeto
decyzje o pospiesznej likwidacji wszystkich firm prywatnych. Wobec firm pozo-
stajacych jeszcze w rekach prywatnych stosowano réznego rodzaju restrykcyjne
podatki, czynsze oraz administracyjne kary pieniezne, ktére mialy doprowadzi¢
je do upadku. Nasilito si¢ to zwlaszcza po kongresie zjednoczeniowym PPR i PPS

2 Ibid., pismo Danielsena nr 119 z 29.03.1949 r. do UD wraz z zalaczonym don pieciostronico-
wym pismem rzeczoznawcy J. Skubalskiego z 9.03.1949 r.

# Ibid., trzy pisma Przedsiebiorstwa Urzadzen Zdrowotnych, Drzewiecki i Jezioranski, sp. z o.0.,
Warszawa, Al Jerozolimskie 35 z: 2.04.1949 r., 21.06.1949 1. 1 22.06.1949 r. W pi$mie z 21.06.1949 r.
firma okresla koszty swych prac na kwote 4 465 074 zl.
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w grudniu 1948 roku, na ktérym powstata PZPR - partia komunistyczna pod-
porzadkowana catkowicie Zwiazkowi Sowieckiemu. Na jej czele stanat sekretarz
generalny Bolestaw Bierut, za§ Wladystaw Gomulka, przeciwnik totalnej nacjo-
nalizacji, zostal odsuniety na boczny tor. Byl to wyrazny zwrot w polityce go-
spodarczej PRL, prowadzacy do zacie$nienia powigzan z gospodarka sowiecka
(Skodlarski 2014: 342-348; Morawski 2011: 252-257). W przypadku budowy
Poselstwa zmiany byly widoczne juz na wiosng¢ 1949 roku. Z dokumentacji ar-
chiwalnej wynika, ze firma Wotkowinskiego zabiegala wiosng i latem tegoz roku
o przeprowadzenie prac zwigzanych z polozeniem drewnianej klepki podtogowej,
a takze z innymi robotami wykonczeniowymi, ale nie sprzyjaly temu wspomniane
wyzej decyzje polityczne nakazujace upanstwowienie wszystkich firm. To z kolei
spowodowalo ograniczenia w dostepie do materialéw budowlanych, ktére znala-
zly sie teraz w rekach panstwowych i mozna je bylo zdoby¢ jedynie na zasadzie
przydzialu. Na to wszystko nalozyla sie jeszcze sprawa przeciekajacego dachu
w nowo wybudowanym gmachu Poselstwa, cho¢ w tym przypadku dzigki zapo-
biegliwosci Danielsena udato si¢ ten problem w pore rozwigza¢. Przy czesciowym
wsparciu Wolkowinskiego Danielsen zdazyt zatrudni¢ nieupanstwowiong jeszcze
firme Izolacja z ul. Hozej 55, ktorej przedstawiciele po obejrzeniu pokrycia dachu
stwierdzili, ze uzyta do tego celu papa byta zbyt cienka, stad jej powtoka na skutek
dziatan atmosferycznych zostata catkowicie uszkodzona. Dzieki zdobyciu przez
Wotkowinskiego szesciu rolek papy bitumicznej firma Izolacja zdofata naprawic
dach jeszcze latem 1949 roku*.

Juz od stycznia 1949 roku Danielsen rozpoczal stopniowa przeprowadzke do
nowego budynku. Pierwszy transport w dniu 8 stycznia stanowity meble - szafa
i biurko kupione w warszawskim antykwariacie ,,Arkady”. Nastepnie Danielsen
poinformowal Wotkowinskiego, ze 17 lutego z rana odbedzie si¢ przeprowadzka
biura poselstwa do czterech pokoi na drugim pietrze, stad prosit, aby w trakcie
wnoszenia mebli wstrzymano na ten czas roboty wykonczeniowe na klatce scho-
dowej*. Miesigc pozniej, w marcu, wprowadzil sie do mieszkania na pierwszym
pietrze Danielsen z malzonka, a na drugim pigtrze oddano do uzytku dwa miesz-
kania dla kancelisty i chargé d’affaires Poselstwa. W kwietniu 1950 roku Danielsen
przekazal UD, ze adwokat Poselstwa Tallen-Wilczewski poinformowal go o po-
trzebie podania wladzom Warszawy terminu objecia budynku w posiadanie przez

* RA, E. 44, A6-D, bd. IV (1949), Legasjons- og konsulathus, pismo firmy Izolacja do kierow-
nictwa rob6t przy budowie gmachu Poselstwa Norweskiego z 25.1V.1949 r. i pismo Przedsie-
biorstwa Budowlanego inz. M. Wotkowinski do Poselstwa z 26.04.1949 r.; RA, E. 45, A6-D,
bd. V, Legasjons- og konsulathus, dwa pisma Przedsi¢biorstwa Budowlanego inz. M. Wolko-
winski do Poselstwa z 7.06.1949 1. 1 16.06.1949 r.

* Ibid., dwa pisma Danielsena: z 7.01.1949 r. do Przedsiebiorstwa Przewozowego z ul. Hozej
13 i pismo z 14.02.1949 r. do Przedsigbiorstwa Budowlanego inz. M. Wolkowinski.
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Poselstwo. Danielsen po konsultacji z UD zaproponowal wyjscie posrednie, stad
jako dzien przeprowadzki podat 1 lipca 1949 roku*.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze dzigki sprawnym dzialaniom posta Da-
nielsena, w tym zwlaszcza dobrym relacjom z wieloma polskimi firmami budowla-
nymi, a takze z wltadzami Warszawy, udalo sie w ciagu trzech lat wybudowa¢ gmach
Poselstwa na ul. Chopina 2a. Nie bez znaczenia byto réwniez to, ze juz w lutym 1946
roku Danielsen skierowal pismo do norweskiego MSZ w tej sprawie, a nastepnie
szybko przystapit do dziatan organizacyjnych. Upanstwowienie wszystkich firm,
w tym rowniez budowlanych, ktére rozpoczeto si¢ pod koniec 1948 roku, przy-
czynitoby sie z pewnoscig nie tylko do opdznienia prac, ale rowniez do szeregu
administracyjnych perturbacji. To dzigki zapobiegliwosci Danielsena i jego ogrom-
nej aktywnos$ci w kontaktach z wtadzami polskimi, norweskim MSZ oraz polskimi
firmami budowlanymi na czele z przedsigbiorstwem inzyniera Wotkowinskiego
budynek norweskiej placowki dyplomatycznej juz od stycznia 1949 roku mogt by¢
stopniowo zasiedlany przez pracownikéw poselstwa. Nalezy réwniez podkresli¢
fakt, ze przedstawiona w artykule sprawa zwigzana z zakupem posesji i wybudowa-
niem gmachu Poselstwa na koszt panstwa norweskiego byla wowczas jedynym ta-
kim przypadkiem w Warszawie. Panistwu norweskiemu zalezalo bowiem nie tylko
na utrzymaniu placéwki dyplomatycznej w Warszawie z uwagi na dobrze zapowia-
dajace sie stosunki gospodarcze z Polska, ale réwniez na stworzeniu bezpiecznych
warunkow jej funkcjonowania w zrujnowanej Warszawie.
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