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W 2015 roku nakltadem Wydawnictwa Naukowego UAM w Poznaniu ukazala si¢
znakomita monografia naukowa Finnish Case Grammar (From the Syntactic and Se-
mantic Perspectives) Roberta Bieleckiego, znanego jezykoznawcy, ugrofennisty i hi-
spanisty, bedaca zarazem jego rozprawg habilitacyjng i waznym osiggnieciem w ka-
rierze naukowo-badawczej. Do druku ksigzke zaopiniowal prof. dr hab. Romuald
Huszcza. Dr hab. Robert Bielecki uksztattowal swg naukows osobowosé¢ w szkole
prof. Jerzego Banczerowskiego i nalezy do zwolennikéw aksjomatycznej teorii dia-
tezy Banczerowskiego. Jest autorem oryginalnych koncepcji metodologicznych oraz
nowego podejscia do analizy zjawisk jezykowych i kategorii gramatycznych jezykow
ugrofinskich, tworca nowatorskiej szkoty gramatycznej — Kategorii Przypadka.

Omawiana obszerna rozprawa sklada sie z przedmowy (s. 13-16), siedmiu roz-
dziatéw podzielonych na szczegoélowe podrozdzialy (s. 17-238), polsko- i finsko-
jezycznych streszczen oraz wnioskow (s. 239-270), indeksu rzeczowo-osobowego
(s. 283-289), zawiera rowniez formalne rozwigzania zastosowanych skrétéw i sym-
boli (s. 7-10), a takze akcent honoryfikatywny - podzieckowania skierowane do
licznych 0s6b (s. 11). Autor rozpatruje osobliwe kwestie gramatyki przypadka na-
lezace do fundamentalnych, a zarazem najtrudniejszych w teorii i praktyce (ugro)
fennistyki, takze kontrowersyjnych, rozmaicie postrzeganych i dyskutowanych
przez rézne gremia naukowe. Prezentuje w ujeciu systemowym nowatorska, eks-
plicytna teori¢ przypadka jako kategorie gramatyczna, a na jej tle - w sposéb holi-
styczny - formalno-semantyczno-syntaktyczne regularnosci ogétu desynencjalne-
go systemu przypadkowego jezyka finskiego, bogatego w dystynkcje koncowkowe
(ujawniona zostaje cecha uralskosci). Podstawa empiryczna zostala wywiedziona
z ,nebuli” (termin Bieleckiego) danych pozyskanych z literatury, mediéw i komuni-
kacji werbalnej. Na podstawie zebranego materiatu jezykowego autor skonstruowat
swoisty paradygmat przypadkowy, ktory nastepnie zostal poddany preskryptywnej
weryfikacji i analizie semantyczno-jezykowej w procesie bezposrednich konfron-
tacji z rdzennymi uzytkownikami jezyka finskiego. Rozpatruje zatem zjawiska gra-
matyczne jezyka w dzialaniu oraz jezyka niestatycznego, wykazujacego okreslone
tendencje ewolutywne. Rozwazania teoretyczne ilustrowane sg reprezentatywnym,
wypreparowanym z nebuli materiatem jezykowym.
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Rozdzial I zatytutowany History of Investigation (s. 17-76) ma charakter referu-
jacy i obejmuje syntetyczny zarys historii mysli i badan ontycznych nad kategoria
przypadka od starozytnych (wychodzi od fundamentalnego wkiadu Paniniego) po
teorie wspolczesne; sygnalizuje réznorodnos¢ czesto konkurujacych ze sobg podejsé.
Bielecki zwraca uwage na obserwowang juz w starozytnosci semantyczng jednie
i z czasem pojawiajaca si¢ tendencje generalistyczng. W ostatnim podrozdziale 1.6.
zatytulowanym Finnish linguistics (s. 71-76) przedstawia spektakularne poglady gra-
matykow finskich na wlasny system przypadkéw, poczawszy od oswieceniowych —
Henryka Crugera (manuskrypt gramatyki z ok. 1640 r.) i Eskila Petraeusa (1649)
po nowozytne — Eemila Setdld (Suomen lausekielioppi, 1880) oraz wspodlczesne —
Aarniego Penttild (Suomen kielioppi, 1957), Paavo Siro (Sijakielioppi, 1975) i Auli
Hakulinen (Iso suomen kielioppi, 2004). Ten krotki wyklfad jest szczegélnie cenny
z punktu widzenia dydaktyki akademickiej obszaru fennistycznego. Zestawienia po-
stulowanych nazw przypadkow wraz z odpowiednig ilustracjg znaczeniowgq Bielecki
zamieszcza w kilku przejrzyscie skonstruowanych tablicach.

Rozdzial II pod tytutem The Teoretical Background (s. 77-102) stanowi znako-
mity, gnoseologicznie wazny, fachowy wykltad na temat teorii przypadka, zaim-
plementowanej nastepnie do prowadzenia analizy gramatyczno-semantycznej na
wyselekcjonowanym materiale jezykowym. Bielecki podkresla - stusznie — episte-
mologiczng posteriorycznos¢ morfologii wzgledem semantyki i skfadni. Konstatu-
je, iz przypadka nie mozna rozpatrywac¢ w izolacji od leksyki, zas gramatyka winna
porzadkowac wigzace kwestie gramatykalizacji i leksykalizacji. Stawia hipoteze czte-
rech relewantnych schematéw wspétwystepowania przypadka z innym komponen-
tem lub komponentami w minimalnych syntagmach przypadkowych. Przedstawia
relacje opozycji przypadkowej: a) intrasyntagmiczno-diatetyczno-semantyczno-
-syntaktyczng (por. Pekka lyo Anttia ‘Piotr-NOM bije Andrzeja-PART’);
b) intersyntagmiczno-adiatetyczno-semantyczno-asyntaktyczng (por. Luin kir-
jan ‘Przeczytatem calg ksigzke-ACC’ vs. Luin kirjaa ‘Czytatem ksigzke-PART’);
c) intersyntagmiczno-diatetyczno-asemantyczno-syntaktyczna (por. kirjan
lukeminen ‘czytanie ksiazki-GEN’ vs. lukea kirjaa ‘czytaé ksigzke-PART’);
d) intersytagmiczno-diatetyczno-semantyczno-syntaktyczng (por. Rakastan kirjoja
‘Kocham ksigzki-PART" vs. Tykkddn kirjoista ‘Lubie ksigzki-ETAT”). Definiuje réz-
ne typy opozycji przypadkowych, wariancji morfologicznej i neutralizacji foniczne;.
Szczegolng uwage zwraca na zagadnienie systematyzacji powszechnego zjawiska
polisemii przypadkowej operujacej procesami: aktualizacji, adskrypcji i reinterpre-
tacji znaczenia, co umozliwia uchwycenie semantycznych konstant charakteryzuja-
cych przypadek. Opisuje regularnosci morfologiczne, syntaktyczne i semantyczne
w obrebie przypadka, okreslone jako ztozono$¢ kosygnifikacji, dostepnos¢ $ciezek
aktualizacji oraz regularnosci korelacyjne. Jezyk finski rozwaza arbitralnie jako
system dysponujacy 16 przypadkami koncéwkowymi, w kolejnosci: accusativus,
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partitivus, nominativus, absolutivus, genetivus, inessivus, illativus, elativus, ades-
sivus, allativus, ablativus, essivus, translativus, comitativus, abessivus, instructivus.
Nalezy tu doda¢, iz w gramatykach jezyka finskiego podawana jest rézna liczba
elementow systemu deklinacyjnego — wahajaca si¢ od 14 do 18. Novum stanowi tu
absolutivus. Jednoczesnie uklad ten autor dzieli na pie¢ funkcyjnych podsystemow
przypadkowych: dopelnienia blizszego, podmiotu, orzecznika, przydawki i okolicz-
nika oray, okolicznika.

Rozwazania na temat przypadkéw dopelnienia blizszego — accusatiwu i partiti-
wu zawarte s w rozdziale III pod tytulem The Cases of Direct Object (s. 103-163).
Za istotny fakt gramatyczny Bielecki uznaje roztam akuzatywny, czyli paradyg-
matyczne wspotwystepowanie dwoch form accusatiwu, przy czym tenze wchodzi
w relacje homofoniczng z genetiwem (I accusativus) i nominatiwem (II accusati-
vus) we wszystkich paradygmatach nominalnych - z wyjatkiem zaimkéw osobo-
wych i zaimka pytajnego kuka ‘kto. (Drobny glos w dyskusji: relacje te nazwatabym
raczej homonimiczng z uwagi na identyczno$¢ formalng — w obu plaszczyznach:
brzmienia i grafii — wyrazen). Ztozono$¢ syntagmatycznego funkcjonowania bez-
koncéwkowej formy accusatiwu Bielecki opisuje za pomoca relacji synkretyzmu
akuzatywno-nominatywnego w kategorii dychotomicznosci: rozwigzywalny i nie-
rozwigzywalny. Frazy nominalne w zdaniu typu Isd kutsuttiin (“Zaproszono ojca,
‘Ojciec zostal zaproszony’) badacz interpretuje jako przyktad nierozwiazywalnego
synkretyzmu akuzatywno-nominatywnego. Autor omawia kombinowalno$¢ zna-
czenn kwantytatywnych z aspektualnymi. Stwierdza wieksza stalo$¢ historycznie
starszej kwantytatywnej warstwy semantycznej w opozycji do wiekszej zmiennosci
mlodszej warstwy aspektualnej. Wywdd jest przejrzyscie ilustrowany przykladami.

Na temat przypadkéw podmiotu — nominatiwu i absolutiwu Bielecki rozprawia
w kolejnym IV rozdziale pod tytutem The Cases of Subject (s. 164-200). Postuluje
tu koegzystencje dwdch systemoéw: akuzatywnego i ergatywnego, co stanowi no-
vum w badaniach fennistycznych; ma by¢ ona swoistym antidotum na klopotliwe
zjawisko synkretyzmu podmiotu i dopelnienia blizszego w stosunku do zdan egzy-
stencjalnych, w ktorych struktury wprowadzane sg przypadkiem. Uczony odwaz-
nie interpretuje niektére formy partitiwu i nominatiwu (accusatiwu bezkoncow-
kowego) jako formy absolutiwu (na zasadzie relacji homofonicznosci), ktéry jest
przypadkiem podmiotu w (pod)systemie ergatywnym. Dokonuje on jednoczesnie
szczegblowej analizy znaczeniowej homofonicznego absolutiwu. Absolutivus jest
tu neologia pojeciowa — casusem wprowadzonym przez Bieleckiego na potrzeby
zdefiniowania i uporzadkowania badanych zjawisk jezykowych, typologicznie
charakterystycznych dla systemu jezyka finskiego.

W rozdziale V zatytulowanym The Cases of Predicative (s. 201-208) autor sku-
pia si¢ na przypadkach orzecznika, a mianowicie: nominatiwie i partitiwie. Wybdr
przypadka dla orzecznika jest implikowany kwantyfikacja (totalny vs. indywidu-
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alny). Pozostale znaczenia, jego zdaniem, mogg by¢ rozpatrywane jako znaczenia
adskrybowane, ujawniajace si¢ w konkretnych kontekstach.

Rozdzial VI pod tytulem The Case of Attribute and Adverbial (s. 209-221)
zawiera rozwazania na temat genetiwu jako przypadka przydawki i okolicznika.
Autor podkresla problematycznos¢ identyfikacji formalno-syntaktyczno-seman-
tycznych regularnosci genetiwu adnominalnego, wynikajaca z hybrydowego cha-
rakteru sygnifikatoréw znaczen docelowych. Z kolei genetivus adwerbalny wcho-
dzi w regularne opozycje z przypadkami podmiotu i dopelnienia blizszego.

W rozdziale VII zatytulowanym The Cases of Adverbial (s. 222-238) Bielecki
dokonuje systemowego podziatu przypadkéw finskich na lokalne i marginalne. Do
marginalnych zalicza: comitativus, abessivus i instructivus. Konkluduje, iz te ostat-
nie nie s3 nigdy rzadzone przez czasownik i zblizaja si¢ do kategorii przystéwka.

Rozprawa Bieleckiego dotyczaca kwestii zwigzanych z nader skomplikowa-
nym, osobliwym - uralskim - paradygmatem przypadkow systemu jezyka fin-
skiego ma bardzo dobre umocowanie w literaturze przedmiotu. Zebrana i prze-
analizowana bibliografia (s. 271-282) liczy blisko 340 pozycji literaturowych i jest
w pelni reprezentatywna dla obranego przedmiotu tej trudnej dysputy naukowe;j.
Autor zglebil na potrzeby swych dociekan publikacje na temat szczegdtowych
gramatyk réznorodnych jezykéw, miedzy innymi jezyka saamskiego (Ante Aikio
i Jussiego Yliokoski), karelskiego (Aulis Ojajirvi), estonskiego (Karla Konta,
Peepa Nemvaltsa, Henno Rajandi, Hannu Tommoli), wepskiego (Ralfa-Pettera
Rittera), wegierskiego (Laszlo Antala, Elzbiety Artowicz, Thomasa A. Sebeoka),
jezykéw mordowskich (Raiji Bartens, Karla Konta), jezykéw permskich (Raiji
Bartens), udmurckiego (Petra Perevoscikova), jezykow uralskich (Mikko Korho-
nena, Bo Wickmana), japonskiego (Jerzego Banczerowskiego), sanskrytu (Fran-
za Boppa, Williama Whitneya), greki (Franza Boppa, Adama Johanna Hartunga,
Teodora Rumpela, Heymanna Steinthala), faciny (Franza Boppa, Adama Johan-
na Hartunga, Conrada Michelsena), litewskiego (Franza Boppa, Ernesta Fraen-
kela), gockiego (Franza Boppa), niemieckiego (Franza Boppa), staro-cerkiewno-
-stowianskiego (Franza Boppa), kastylijskiego (Antonio de Nebrija), szwedzkiego
(Adolfa Noorena), angielskiego (Josiaha Swetta), jezykow baltyckich (Alana
Timberlake’a), rosyjskiego (Igora Vahrosa), polskiego (Andrzeja Bogustawskiego,
Adama Heinza, Zdzistawa Kempfa, Jerzego Kurylowicza, Ludwika Zabrockiego,
Anny Wierzbickiej), a takze na temat gramatyki Paniniego (Otto Bohtlingk, Geo-
rge’a Cardona) i gramatyki bizantynskiej (Roberta H. Robinsa). Przytoczone pi-
$miennictwo odnoszace si¢ do jezyka finskiego jest w mojej ocenie wyczerpujace.
Do spisu dodatabym jedynie pozycje Polysemia - kielen moniselitteisyys Penttiego
Leino (Helsinki 1993/1999).

Przedstawiona tu pokrdtce rozprawa Bieleckiego ma charakter wybitnie no-
watorski, otwiera kregom ugrofennistycznym nowe perspektywy badawcze, wno-
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si znaczacy wklad w rozwdj teorii gramatycznych na poziomie $wiatowym. Na
podkreslenie zastuguje fakt, iz ten mtody poznanski uczony wypracowat spéjny,
rozbudowany aparat metodologiczny, analityczny i terminologiczny - zaréwno
w jezyku angielskim, jak i polskim. Nie waha si¢ stawia¢ odwaznych tez, ktore
pozniej doskonale uzasadnia w swym logicznym wywodzie. Zastosowany w pracy
metajezyk jest nader rozwinigtym systemem naukowego opisu — wszelkich moz-
liwych zaleznosci gramatyczno-strukturalno-semantycznych ujawniajacych sie
w systemie jezyka finskiego. Obrana angielskojezyczna wersja rozprawy z pewno-
$cig sprawi, iz ksigzka szybko wejdzie do swiatowego kanonu najnowszej nauko-
wej literatury fennistycznej. Jej warto$¢ jest bezsprzeczna. Mimo hermetycznosci
metajezyka, co z pewnoscig stanowi¢ bedzie pewna przeszkode w procesie percep-
cji w audytorium akademickim, powinna by¢ obowigzkowym podrecznikiem na
kierunkach fennistycznych.
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