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Doktor Agata Lubowicka, autorka rozprawy, ktora ukazala si¢ w serii monogra-
fii Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej, podejmuje pionierskie — zaréwno na grun-
cie polskim, jak i skandynawskim - wyzwanie zwigzane z refleksja akademicka
dotyczaca twodrczosci dunskiego polarnika Knuda Rasmussena. O oryginalnosci
tego naukowego przedsiewziecia decyduje literaturoznawczy kontekst rozwazan -
traktowanie analizowanych relacji z podrozy jako tekstow literackich, uwiktanych
w zlozong sie¢ przedsadow, dyskursoéw i relacji intertekstualnych. Celem, jaki
sobie postawifa autorka, jest ,analiza literackiej konstrukcji Grenlandii Péinoc-
nej i Inughuit” na podstawie dwoch tekstow Rasmussena: Nye Mennesker z 1905
roku (pol. wyd. Nowi ludzie, 2016 r.) i Min Rejsedagbog z 1915 roku (Mdj dzien-
nik podrézy). Grenlandia Péinocna postrzegana jest przez autorke jako ,,rodzaj
Foucaultowskiej heterotopii” (s. 47), faczacej w sobie przeciwstawne dyskursy,
i rozumiana jako pole dyskursywne, z jego dynamika, liminalnoscia i wewnetrz-
na niejednorodnoscia. Z analizy przeprowadzonej w rozprawie wytania si¢ zatem
przestrzen podlegajaca europejskiej (eurokolonialnej) tekstualizacji (z calg siatka
jej aspektéw dominacyjnych, kolonialnych, zwigzanych z dyskursywna i faktyczna
wladzg), ale jednoczesnie taka, ktora temu porzadkowi sie wymyka, ucieka przez
narracyjne szczeliny, zaczyna przemawia¢ wltasnym (cho¢ nadal europejsko zapo-
$redniczonym) glosem.

W czesci teoretycznej dotyczacej badan postkolonialnych, w tym poje¢ takich
jak dyskurs czy reprezentacja, na podkreslenie zastuguje erudycja autorki, jej umie-
jetnosci syntetyzacji rozleglego materialu, a takze imponujaca wiedza na temat dys-
kursywizacji grenlandzkiego terytorium. Za punkt wyjscia w literaturze przedmiotu
autorka obiera szereg strategii narracyjnych i kolonialnych tropéw, takich jak rézni-
cowanie (w tym esencjalizacja, binarne opozycje, egzotyzacja, genderyzacja), karto-
grafowanie, ,,podrézowanie w sposob osiadly”, ,,podrézowanie nomadyczne” (s. 70),
idealizacja, strategia bezcielesnego oka, autoréznicowanie, strategia allochtoniczna,
milczenie/przemilczanie, stosowanie ,,Juk metonimicznych” (s. 161) stuzacych euro-
pejskiemu opisaniu pétnocnogrenlandzkiego Innego. W istocie strategie te i tropy
staja sie srodkiem do dyskursywnego podporzadkowania sobie owego Innego — opi-
sywana przestrzen i zamieszkujacy ja ludzie wtloczeni zostaja w ramy po Saidowsku
rozumianego konstruktu, ktdry nie jest mimetycznym obrazem innej rzeczywisto$ci



238 RECENZJE

kulturowej czy fizycznej, ale europejskim wyobrazeniem, stuzacym instrumental-
nym celom i petnigcym funkgj¢ jednego z narzedzi kolonializmu.

Dunskie ,,obmyslenie” Grenlandii i Grenlandczykéw zostalo w rozprawie
przedstawione wieloaspektowo, a analiza dotyczy zaréwno poziomu jezyka (se-
mantyki, sktadni, uzycia czaséw gramatycznych, form bezosobowych, stoso-
wanych srodkéw stylistycznych), strategii narracyjnych, jak i fabuly. Lektura
rozprawy nie pozostawia watpliwosci co do kolonialnego ,nachylenia” tekstow
Rasmussena, wynikajacego z kontekstu historycznego i dyskursywnego, wszakze
autorka podejmuje stuszng decyzje, podazajac tropem wskazanym przez innego
teoretyka postkolonialnego - Homiego Bhabhe - i kierujac analityczng uwage na
konstrukcje podmiotowosci, w tym rozszczepienie podmiotu i ambiwalencje ko-
lonialnej artykulacji. Dzieki temu z analizy wylania sie¢ zaréwno zwigzek Rasmus-
senowskich narracji z imperializmem, jak i ich antykolonialny potencjat (,,anty-
kolonialne wilasciwosci”, s. 63). Zaproponowane przez autorke literaturoznawcze
odczytanie pism Rasmussena oraz ich wnikliwa lektura odslaniajg ich procesu-
alnos¢, niejednoznacznosé, wewnetrzng sprzecznosé, wielopoziomowosé, dzieki
czemu badaczka wydobywa z nich caly wachlarz znaczen, kontekstow i zamierzen
autorskich, w tym dotyczacych retorycznego konstruowania innosci. Umiejetne
przytozenie do analizowanych tekstéw Cliffordowskiej ,,odwrdéconej etnografii”
pozwala na podkreslenie strategii wskazania Innego jako réwniez nacechowa-
nego sprawczoscia, a wiec nieredukowanie go do roli europejskiego przedmiotu
obserwacji. Dzieki zaproponowanemu odczytaniu tekstow dunskiego polarnika
mozna dostrzec, ze przekracza on granice epistemologicznego decorum literatury
kolonialnej swoich czaséw, ustanawiajac podmiotowos¢ potnocnogrenlandzkiego
Innego. Ow Inny odzyskuje glos, jednak nie mozna jednoznacznie twierdzaco od-
powiedzie¢ na klasyczne pytanie Gayatri Spivak ,,Can the subaltern speak?” - jego
glos jest zaposredniczony przez jezyk narratora, wpleciony w tok odnarratorskiej
opowiesci (w formie zredagowanej), co pozycjonuje go w okreslony sposéb. Pot-
nocnogrenlandzki Inny staje sie jednak w relacji Rasmussena aktywnym podmio-
tem, ktory z powodzeniem odwzajemnia europejskie ,,imperialne spojrzenie”

Szczegolnie ciekawy wydaje sie trop rozszczepienia cechujacego podmiot
wypowiedzi - z jednej strony w trybie dyskursu maskulinistycznego (faczacego
omawiane teksty z Imperium) jest to nadawca, jak pisze autorka, silny, stabilny,
autonomiczny i unieruchomiony (s. 197), z drugiej — swiadomy ograniczen, ale
takze podlegajacy dwukierunkowosci kontaktu z Innym i wynikajacym z nich
konsekwencjom dla narratorskiej ,wszechsprawczosci”. Jest to wiec z jednej stro-
ny bohater-narrator wpisujacy si¢ w meski dyskurs heroizujacy Europejczyka jako
pioniera doswiadczajacego niezwyklej przygody, pokonujacego niebezpieczenstwa
i mierzacego si¢ z wyzwaniami arktycznej ,,przestrzeni liminalnej” - ,,prywatnej
dziczy Dunczykéw” (jak autorka okresla pétnocna Grenlandig za Kirsten Thisted,
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s. 215), podlegajacego swoistym rytualom przejscia. Dyskurs maskulinistyczny zo-
stal uwypuklony réwniez w sensie tellurycznym - Grenlandia Pélnocna staje sig
narratorska terra feminarum, zdobywana, jak wskazuje autorka, zaréwno poprzez
czynnosci ,meskosci naukowej”, jak i poprzez postrzeganie ewokujace wzniostos¢
przestrzeni i reprezentowanie nacechowane Zenskoscig estetyzacji — jako przejawy
~meskosci estetycznej’, czyli poprzez badanie przestrzeni za pomoca ,meskiego”
zmystu - wzroku. Zarazem jest to przypadek bohatera-narratora, ktdry stosuje
strategie go native — chwilowego, wybiodrczego stopienia si¢ z Innym, cze$ciowego
przeniknigcia do $wiata jego senséw i zachowan. Dzieki zastosowanym przez au-
torke narzedziom analitycznym wylania si¢ ambiwalencja analizowanych tekstow,
podwazajaca (przynajmniej czesciowo) hegemonie ich kolonialnych znaczen. Tym
samym zostaje osiagniety cel — uchwycenie tych zmaconych gatunkowo, dyskur-
sywnie ambiwalentnych i wieloglosowych tekstow w spojne ramy kompetentnego
naukowego odczytania.

Moje uwagi/wskazoéwki krytyczne dotycza z jednej strony nielicznych, ale
w jednym wypadku znaczacych usterek edytorskich, z drugiej strony — niedosytu
czytelniczego i poznawczego. Mimo bardzo starannego przygotowania tekstu do
druku znalazly si¢ w nim literéwki (np. na s. 238: Grenalandii), jedna z nich zasad-
niczo zmienia sens wypowiedzi: ,,Rdzenni mieszkancy Grenlandii Péinocnej jako
pomioty wlasnych narracji” (s. 173, moje wyrdznienie) i jako zaprzeczajaca
sensowi wczedniejszego toku wypowiedzi powinna zosta¢ skorygowana w trybie
erraty. Autorka pisze o ,,szczegélnej skandynawskiej matrycy przedstawiania Ark-
tyki i jej mieszkancow” (s. 66), jednak jej ksztalt wylania si¢ z tekstu jedynie we
fragmentach. Majac $wiadomo$¢, ze przedstawienie owej ,,skandynawskiej ma-
trycy” wykracza poza postawiony sobie przez autorke cel, uwazam, ze réwniez
zbadanie siatki intertekstualnych powiazan, a wigc owego szczegolnego rodzaju
autorskiej (tu: Rasmussenowskiej) ,,podrézy w bibliotece” stanowiloby dla czytel-
nika ciekawy punkt odniesienia, pozwalajacy na dodatkowe ukontekstualizowanie
analizowanych tekstow. Proponuje rowniez poddanie pod dyskusje stwierdzenia,
ze ,Dania nie uwaza sie¢ za byle panstwo kolonialne (...)” (s. 44), zbudowanego, jak
wskazuje autorka, na fakcie, Ze zasieg terytorialny dunskiego kolonializmu nie byt
tak duzy jak na przyklad Imperium Brytyjskiego. Warto jednak zauwazy¢, ze taka
eksplikacja dziejow kolonialnych jest jedna z dunskich strategii dyskursywnych,
ktérych celem stalo sie podkreslenie dunskiej ,niewinnosci’, a ktéra dzigki takie-
mu apologetycznemu modutowi reprezentacji we wspolczesnym dunskim samo-
rozpoznaniu mogla przeksztalci¢ si¢ w obraz pokojowo i humanitarnie nastawio-
nego kraju, stojacego po jasnej stronie $wiatowego przemystu humanitarnego. Ta
narracja, ale takze (nie w tak szerokim zakresie) kontrnarracje widoczne s szcze-
golnie w literaturze dotyczacej tak zwanych kolonii tropikalnych, czyli tych, w kto-
rych Dunczycy byli aktywna czeécig bialego $wiata handlujacego niewolnikami.
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Niezaszczytnego siddmego miejsca w §wiatowym (transatlantyckim) handlu ludz-
mi Dania nie moze si¢ wyprze¢, nawet podkreslajac, ze byta pierwszym panstwem
na $wiecie, ktore zakazalo handlu niewolnikami (w 1792 r.) (handlu, a nie posia-
dania niewolnikéw!). Dunska ,,niewinnos¢”, rzekome nieuczestniczenie w peleto-
nie kolonialnych mocarstw, a wiec nieponoszenie odpowiedzialnosci za globalng
krzywde, domagaja si¢ urealnienia i krytycznej refleksji.

Dodatkowym atutem rozprawy dr Agaty Lubowickiej sg staranne tlumacze-
nia fragmentéw tekstow Knuda Rasmussena na jezyk polski. Warto przy okazji
podkresli¢, ze zainteresowany pdlnocnogrenlandzka tematyka polski czytelnik ma
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z debiutem literackim najstynniejszego dunskiego po-
larnika, ktéry ukazal si¢ w przekladzie autorki rozprawy W sercu Ultima Thule
(Rasmussen 2016).
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