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Skarby, elity i zycie codzienne.
Analiza poréwnawcza depozycji przedmiotéw metalowych
w kulturze mierzanowickiej, unietyckiej i strzyzowskiej

Wstep

Przedmiotem analizy podj¢tej w niniejszym artykule jest problem diametralnie réznych
wzoréw wystgpowania wytworéw metalowych na terenie wspélczesnej potudniowej
Polski w okresie wezesnej epoki brazu (ok. 2300-1600 p.n.e.). Na obszarach Dolnego
Slaska i Wielkopolski wystepowata wéwczas kultura unietycka (ok. 2200-1600 p.n.e.)'.
Metale rejestrowane w kregu unietyckim przedstawialy zréznicowane formy — spotyka-
ne s3 ozdoby zaréwno z drobnych drutéw, jak i bardziej masywne lite bransolety, na-
szyjniki, siekierki czy tez sztylety, wéréd ktérych pojawialy si¢ wyroby lokalne, a takze
importowane z oéciennych regionéw’. Znajdowane byly w depozytach gromadnych
(tzw. skarbach), jako wyposazenie grobowe zmarlych oraz w formie nielicznych znalezisk
pochodzacych z osad. W tym samym czasie, w regionie Malopolski, istniata kultura mie-
rzanowicka (ok. 2300-1600 p.n.e.)’, za na éwczesnych obszarach Kotliny Hrubieszow-
skiej i wschodniej Lubelszczyzny rozwijata si¢ spokrewniona z nig spolecznos¢, nazywana
kultura strzyzowska (ok. 2000-1600 p.n.e.)*. Przedmioty metalowe wspomnianych kul-
tur réznily si¢ znaczaco od tych prezentowanych przez krag unietycki. Reprezentowane
s przez artefakty wykonywane z cienkich drutéw lub blach, co okreslane jest w nomen-
klaturze mianem ,przemystu blachy i drutu. Rzadko wykraczaly poza t¢ charakterysty-
ke, a wéréd istniejacych przypadkéw znajdujg si¢ przedmioty bedace importami z innych
kregdw kulturowych lub tez wytwory o unikalnych formach. Z uwagi na drobng budowe
przedmioty te s3 bardzo podatne na czynniki postdepozycyjne, co bardzo czesto prowadzi
do ich zniszczenia — wiele okazéw zarejestrowano jako zachowane wylacznie fragmenta-
rycznie lub silnie zagniedziale (co nierzadko uniemozliwia ich szczegélowa identyfikacje),

LS. Kadrow, U progu nowej epoki. Gospodarka i spoleczeristwo wezesnego okresu epoki brgzu w Europie Srodko-

wej, Krakéw 2001, s. 29-65, ryc. 10.

2 . Blajer, Skarby z wezesnej epoki brgzu na ziemiach polskich, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1990.

3 S. Kadrow, U progu nowej epoki..., s. 29-65.

4 Ibidem; P. Whodarczak, Matopolska at the beginning of the Bronze Age (2000-1600 BC) [w:] The Past
Societies: Polish lands from the first evidence of human presence to the Early Middle Ages, vol. 3, ed. U. Bugaj,
Warszawa 2017, s. 53—54, ryc. 2.

> Por. S. Kadrow, U progu nowej epoki...., s. 89-91.
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lub takze jako $lady $niedzi widoczne na kosciach zmarlego lub innych przedmiotach,
bedacych jedynym $wiadectwem obecnosci metalu w danym obiekcie lub na stanowisku
archeologicznym®. Przedmioty te pojawiaja sic niemal wylacznie w kontekstach grobo-
wych, znane s takze nieliczne znaleziska luzne’.

Warto zaznaczy¢, ze przedmioty ze znalezisk przypadkowych to w zasadzie wylacz-
nie masywne wyroby metalowe — stosunkowo odporne na dziatania postdepozycyjne,
a zwlaszcza korozje miedzi. W przypadku zabytkéw ztozonych z drobnych drutéw i blach
wrazliwo$¢ na czynniki $rodowiskowe jest znacznie wigksza (co potwierdza obserwacja
duzej ilosci sladéw $niedzi i skorodowanych utamkéw w pochéwkach), przez co zagubio-
ne (badz zdeponowane intencjonalnie) ozdoby mogly w duzej mierze nie zachowa¢ sig
do czaséw wspétczesnych, a z uwagi na ich niewielkie rozmiary moga by¢ takze przeoczo-
ne przez potencjalnego odkrywce. Nalezy wigc pamigtaé, ze dla wspétczesnego badacza
wyklucza to pewng cz¢$¢ przedmiotéw, ktdra nie moze zostal zarejestrowana za pomoca
wspotczesnie dostepnych metod.

Wzorzec spotecznego wykorzystania miedzi jest diametralnie rézny w kulturze unie-
tyckiej oraz w mierzanowickiej i strzyzowskiej. W celu wyjasnienia przyczyn tego zja-
wiska w niniejszym artykule zestawiono ze sobg dane pochodzace z cmentarzysk wspo-
mnianych jednostek. Za pomoca analizy statystycznej zostaly oszacowane $rednia liczba
przedmiotéw metalowych przypadajacych na zmarlego i odsetek grobéw wyposazonych
w metale dla kazdej z kultur, a takze strukeura plei i wieku oséb posiadajacych omawiane
przedmioty. Szczegdlnym problemem w badaniu kultury mierzanowickiej jest brak pew-
nie zarejestrowanych skarbéw, co stanowi ewenement na tle regionu. Zagadnienie ich
ukrywania zostalo réwniez przeanalizowane w opracowaniu i poréwnane z inwentarzami
pochodzacymi z nekropolii, aby w ten sposéb wychwyci¢ potencjalne reguly depozycji
lub towarzyszace im zwyczaje, ktére mogly rézni¢ oba kregi kulturowe.

1. Dane i rezultaty

W celu uzyskania odpowiedzi na postawione problemy badawcze zestawitem ze soba
dane pochodzace z cmentarzysk omawianych kultur. We wczesnej epoce brazu metale
nierzadko umieszczano w grobach jako wyposazenie pochéwkéw, stad tez, przy pewnych
zatozeniach, moga one by¢ wykorzystywane jako wskaznik tozsamosci i statusu spotecz-
nego zmartego, jak i ogélnego wykorzystania metalu wsréd spotecznoéci. Wytaczytem

6 Por. inwentarze w: B. Baczytiska, Cmentarzysko kultury mierzanowickiej w Szarbi, woj. kieleckie. Studium
obrzqdhku pogrzebowego, Krakéw 1994; J. Babel, Cmentarzyska spotecznosci kultury mierzanowickiej na Wyzynie
Sandomierskiej, cz. 2: Zrédila, Rzeszéw 2013; S. Kadrow, A. Machnik, J. Machnik, fwanowice. Stanowisko
Babia Géra, cz. 2: Cmentarzysko z okresu wezesnej epoki brazu, Krakéw 1992.

7 Siekierki metalowe (A. Szpunar, Die Beile in Polen I, serie: Prihistorische Bronzefunde, Abteilung 9,
Bd. 16, Miinchen 1987, s. 32, 38, 77); szpila (E. Banasiewicz-Szykuta, Unikatowe znalezisko szpili z Eabuniek,
pow. zamojski, ,Archeologia Polski Srodkowowschodniej” 2007, t. 9, s. 261-263); ozdoba w kszralcie wierz-
bowego liscia (prawdopodobnie zdeponowana wtérnie w mtodszym okresie przedrzymskim, por. A. Czekaj-
-Zastawny, . Przybyta, Modlniczka 2, powiat krakowski — cmentarzysko kultury ceramiki wstegowej rytej i osady
neolityczne, seria: Via Archacologica. Zrédta z badari wykopaliskowych na trasie autostrady A4 w Matopolsce,
Krakéw 2012, s. 263-2064, tabl. 94.1).
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z tego zestawienia groby pojedyncze, pochéwki elitarne oraz mniejsze cmentarzyska.
W tym miejscu warto bowiem zaznaczy¢, ze niektére z wykluczonych stanowisk wykazu-
ja cechy miejsc o specjalnym lub elitarnym znaczeniu. W kulturze unietyckiej tyczy sig to
przede wszystkim tzw. grobéw ksigzecych (ktdrych przyktadem sg m.in. groby w E¢kach
Malychs), ale takze pochéwkéw ulokowanych poza cmentarzyskami (Wanda Sarnowska
wymienia tutaj m.in. groby ze stanowisk w Guzowicach, Swarzynicach, prawdopodobnie
takze w Kotli, Krzelowie i Kromolinie’). Groby te zawieraly znacznie wicksza liczbe wy-
posazenia metalowego, wéréd ktdrego znajdowaly si¢ wyjatkowe okazy, zazwyczaj niere-
jestrowane w pochéwkach ulokowanych na cmentarzyskach. Takze w stosunku do kultu-
ry mierzanowickiej warto zauwazy¢, ze pochéwki zlokalizowane w poblizu lub w obrebie
kurhanéw (lub struktur megalitycznych) wyrdzniaja si¢ niekiedy bogactwem inwentarzy,
w poréwnaniu do grobéw ulokowanych na cmentarzyskach ptaskich. Pod tym wzgledem
warto wyrézni¢ stanowiska m.in. w Miernowie'’, Zagajach Stradowskich'', Skotoszowie
(st. 7)"* czy tez Ztotej (st. 6)". Na role kurhanu jako miejsca prestizowego we wczesnej
epoce brazu — a wigc potencjalnie zwigzanego z osobami o wyzszej randze wsréd swoich
spofecznosci — zwracat uwage takie Piotr Wiodarczak'®. Z uwagi na che¢ skupienia sic
na ogdle spotecznosci wezesnej epoki brazu (a zwlaszeza na ich nie-elitarnych cztonkach)
postanowitem wylaczy¢ z rozwazad wyzej wymienione pochéwki, ktére w ten sposéb
moglyby zaburzy¢ statystyke poprzez zawyzenie faktycznej Sredniej liczby wyrobéw me-
talowych obecnych w pochéwkach.

Z tej przyczyny w niniejszym opracowaniu stanaglem przed koniecznoseig wyboru
stanowisk do analizy statystycznej. Z uwagi na opisang powyzej problematyke pochéw-
kéw elitarnych i/lub cmentarzysk elitarnych postanowitem skupi¢ si¢ na duzych nekro-
poliach — szeroko odzwierciedlajacych w ten sposéb duze skupiska ludnosci (a wiec bez
obawy o to, ze uzytkujaca je ludno$¢ celowo selekcjonowata pojedynczych zmartych,
ktérzy zastugiwali na pochowanie w wyznaczonym miejscu). Obranie takiego punktu
widzenia pozwala na doktadniejsze przyjrzenie si¢ ogétowi lokalnych spotecznosci repre-
zentowanych przez wigksze nekropolie, co ma znaczenie dla obranego w artykule tematu

8 M. Kowiariska-Piaszykowa, S. Kurnatowski, Kurhan kultury unietyckiej w Lekach Matych, pow. Koscian,
,Fontes Archaeologici Posnanienses. Annales Musei Archaeologici Posnaniensis” 1953, t. 4, s. 43-76.

9 W. Sarnowska, Kultura unietycka na Slgsku, cz. 2: Osadnictwo na Slgsku, ,Silesia Antiqua” 1962, t. 4, s. 36,
40-45, 60-61.

10° A. Kempisty, Schylek neolitu i poczqtek epoki brgzu na Wyzynie Matopolskiej w swietle badats nad kopcami,
Warszawa 1978, s. 24-33.

1 B. Burchard, Das Grab der Mierzanowice Kultur auf dem Fundplatz Mogita Stradowska [w:] A Turning of
Ages/Im Wandel der Zeiten. Jubilee Book Dedicated to Professor Jan Machnik on His 70th Anniversary, ed. S. Ka-
drow, Krakéw 2000, s. 137—-140.

12 Gréb 122, por. M. Rybicka, Skotoszéw, stanowisko 7, pow. jarostawski, woj. podkarpackie — miejsce o obrze-
dowym znaczeniu? [w:] Wielokulturowe cmentarzysko w Skotoszowie, stanowisko 7, pow. jarostawski, w kontekscie
osadnictwa z neolitu i wezesnej epoki brgzu we wschodniej czgsci Podgdrza Rzeszowskiego, red. M. Rybicka,
Rzeszéw 2017, s. 172, ryc. 3.

13 M. Florek, A. Zakoscielna, Wyniki badai ratowniczych na stanowisku 6 w Ztotej, pow. sandomierski, w la-
tach 2002-2004, ,,Archeologia Polski Srodkowowschodniej” 20006, t. 8, s. 47-51.

14D Whodarczak, Malopolska at the beginning. .., s. 64—65.
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poréwnania spolecznosci wezesnej epoki brazu poprzez pryzmat ich cztonkéw nizszej
rangi. Postawilem w tym miejscu ,sztuczne” kryterium wyboru — wybralem stanowiska
zawierajace dziewig¢ lub wigcej pochéwkéw, za$ mniejszych nekropolii nie uwzglednitem
w opracowaniu. Dzicki takiemu zabiegowi, jak wspomniatem weczedniej, zminimalizo-
wana zostala szansa na wliczenie grobéw o wyjatkowo okazatych inwentarzach z matych
nekropolii (cho¢ oczywiscie nie mozna przy tym wykluczy¢ zatozenia, ze wéréd wyzna-
czonych przeze mnie stanowisk znajdowaly si¢ i takie o wigkszym znaczeniu). Wigksze
cmentarzyska stanowia jednoczesnie szeroka prébe statystyczng, odzwierciedlajaca uzyt-
kujacy je ludnos¢.

Dla kultury strzyzowskiej zdecydowatem si¢ uwzgledni¢ takze mniejsze cmentarzy-
ska — znane z terenéw Polski nekropolie tej jednostki sa mniejsze niz w poréwnaniu do
wspomnianych kultur, stad tez wykorzystatem mniejsze skupiska w celu powiekszenia
préby badawczej. Zestawienie cmentarzysk oraz pochodzacych z nich pochéwkéw przed-
stawiaja tabele 1-3.

Tab. 1. Zestawienie cmentarzysk kultury unietyckiej na ziemiach polskich

Cmentarzyska kultury unietyckiej | Liczba pochéwkéw zawierajacych wyposazenie metalowe

Budziszéw Wiclki st. 20 (33 groby) brak (1 cla.lopalny o niepewnej przynaleznosci
kulturowe;j)

Domastaw st. 10 (41 grobéw)

1 gréb (2,44%)"

Glinica (9 grobéw)

5 grobéw (55,56%)

Milejowice (9 grobéw)

1 gréb (11%)

Opatowice (18 grobéw)

7 grobéw (38,89%)

Przectawice (54 groby)

11 grobéw (20,37%)

Tomice (39 grobéw)

17 grobdéw (43,59%)

Wierzbice (20 grobéw)

1 gréb? (5%)

Wilczkéw (18 grobéw)

5 grobéw (27,78%)

Wojkowice st. 15 (19 grobow)

3 groby (15,79%; w kontekscie cmentarzyska I11:
33,33%)

Wroctaw-Oporéw (97 grobéw)

9 grob6w (9,28%)

Lacznie: 357 grobéw

60 grobéw (16,81%)

W nawiasach podano odsetek grobéw na stanowisku, ktére wyposazono w metale.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: M. Masojé, P. Paruzel, Osada i cmentarzysko ludnosci kultury
unietyckiej w Budziszowie Wielkim, pow. jaworski, w swietle badar wykopaliskowych zrealizowanych w latach
2002-2004, ,Silesia Antiqua” 2000, t. 43, s. 21-37; A. Buchner, Kompleks osadowy ludnosci kultury unietyckiej
z wezesnej epoki brazu na stanowisku Domastaw 10, 11, 12, gm. Kobierzyce, ,Raport 2007-2008” 2012, t. 1,
s. 429-443; W. Sarnowska, Kultura unietycka na Slasku, cz. 1: Osadnictwo na terenie Wroctawia w I okresie
epoki brazu, ,Silesia Antiqua” 1961, t. 3, s. 14-32; eadem, Kultura unietycka na Slasku, cz. 2: Osadnictwo na
1962, t. 4, s. 26-28, 28-29, 48-50, 54 i 67-74; J. Kopiasz, Cmentarzysko kultury
unietyckiej na stanowisku Milejowice 19, powiat Wroclaw, woj. dolnoslgskie [w:] Badania na autostradzie A4,

Slgsku, ,Silesia Antiqua”

cz. 2, seria: Archeologiczne Zeszyty Autostradowe Instytutu Archeologii i Etnologii PAN, z. 3, red. B. Gediga,
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Wroctaw 2004, s. 31-60; 1. Lasak, Cmentarzysko ludnosci kultury unietyckiej w Przectawicach, ,Acta Universi-
tatis Wratislaviensis. Studia Archeologiczne” 1988, t. 18, s. 3-148; ]. Romanow, Cmentarzysko ludnosci kultu-
ry unietyckiej [w:] Tomice, pow. Dzierzonidw. Wielokulturowe stanowisko archeologiczne, red. idem, K. Wachow-
ski, B. Miszkiewicz, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1973, s. 101-152; T. Gralak, Osadnictwo ludnosci kultury
unietyckiej na stanowisku Wojkowice 15, gmina Zérawina, powiat wroctawski [w:] Badania na autostradzie A4,
cz. 3, seria: Archeologiczne Zeszyty Autostradowe Instytutu Archeologii i Etnologii PAN, z. 5, red. B. Gediga,
Wroctaw 2007, s. 131-297.

Tab. 2. Zestawienie cmentarzysk kultury strzyzowskiej na ziemiach polskich

L. b h ’ k ’ . . h
Cmentarzyska kultury strzyzowskiej 1c2ba pochowkow zawlerajacye
wyposazenie metalowe

Horodysko (8 grobéw, w tym 1 zniszczony) 1 gréb (12,5%)"

Hrebenne (4 groby) 2 groby (50%)
Hrubieszéw-Podgorze (11 grobéw, w tym 1 zwierzecy) |1 gréb (9%)

Husynne-Kolonia (5 grobéw) 4 groby (80%)

Nieledew (6 grobéw) 2 groby (33,33%)
Raciborowice-Kolonia (26 grobéw) przynajmniej 7 grobéw (>26,92%)
Rogalin (13 grobéw) 8 grobéw (66,67%)

Skomorochy Mate (9 grobéw, w tym 5 rozkopanych przynajmicj 3 groby (>33,33%)

niesystematycznie)
Stryjéw (7 grobéw) 5 grobéw (71,43%)
Lacznie: 89 grobéw ok. 33 groby (37,08%)

W nawiasach podano odsetek grobéw na stanowisku, ktére wyposazono w metale.

Zrédto: opracowanie whsne na podstawie: J. Libera, Crmentarzysko szkieletowe z wezesnej epoki brgzu [w:]
Horodysko. Od epoki kamienia do wezesnego Sredniowiecza. Badania 2004-2005, red. T. Dzietikowski, Lublin,
2016, s. 104-128; M. Polaniska, Badania ratownicze cmentarzysk kultury strzyzowskiej w Hrebennem, woj. za-
maojskie, ,Archeologia Polski Srodkowowschodniej 71998, t. 3, s. 78-85; eadem, Badania na stanowiskach 2 i 4
w Raciborowicach Kolonii, gm. Biatopole [w:] Informator o badaniach archeologicznych w wojewddztwie chetm-
skim w 19871988 roku, t. 3, red. A. Bronicki, Chelm 1994, s. 18-19; E. Banasiewicz, Badania na cmentarzy-
sku kultury strayzowskiej w Hrubieszowie-Podgdrzu, woj. Zamosé, w latach 1983—1986, ,,Sprawozdania Arche-
ologiczne” 1990, t. 42, s. 213-226; B. Bargiet, A. Kokowski, Nowe groby kultury ceramiki sznurowej i kultury
strayzowskiej ze wschodniej czgsci Wygyny Lubelskiej, ,Sprawozdania Archeologiczne” 1991, t. 43, s. 127-146;
A. Kutylowski, 1. Kutylowska, Materialy kultury wstegowej malowanej i kultury strzyzowskiej z miejscowosci
Nieledew, pow. Hrubieszow, ,Wiadomosci Archeologiczne” 1970, t. 35(3), s. 327-339; Z. Slusarski, M. Slu-
sarska-Polariska, Badania stanowisk kultury strzyzowskiej w Raciborowicach Kolonii, woj. Chetm, w latach 1956,
1958 i 1959, ,Sprawozdania Archeologiczne” 1988, t. 40, s. 167-196; A. Hyrchala, Wojownik i ksigzniczka
z Rogalina — nowy rozdzial w dzicjach badat nad kulturg strayzowskq [w:] Wojownik i ksigzniczka: archeologia
— medycyna sqdowa — sztuka. Katalog wystawy przygotowanej z okazji jubileuszu 50-lecia Muzeum im. ks. Stani-
stawa Staszica w Hrubieszowie, IV-VII 2015, red. eadem, B. Bartecki, Hrubieszéw 2015, s. 52-79; Z. Slusar-
ski, Cmentarzysko kultury mierzanowickiej w miejscowosci Skomorochy Mate, pow. Hrubieszéw, ,Wiadomosci
Archeologiczne” 1956, t. 22, s. 97-100; J. Budziszewski, . Jarosz, ]. Libera, A. Szczepanek, B. Witkowska,
P. Whodarczak, Kurhany ze stanowiska 30 w Stryjowie, pow. krasnostawski [w:] Schytek neolitu na Wygynie Lu-
belskiej, red. P. Jarosz, J. Libera, P. Wlodarczak, Warszawa 2016, s. 381-409.
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Tab. 3. Zestawienie cmentarzysk kultury mierzanowickiej na ziemiach polskich
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Cmentarzyska kultury mierzanowickiej

Liczba pochéwkéw zawierajacych
wyposazenie metalowe

Iwanowice ,,Babia Géra” (150 grobéw)

25 grobéw (16,67%)"

Iwanowice ,Géra Klin” (49 grobéw)

3 groby (6,12%)

Mierzanowice (124 groby)

36 grobéw (29,03%)

Szarbia st. 9 (82 groby)

21 grobéw (25,61%)

Szarbia Zwierzyniecka st. 14 (47 grobéw)

4 groby (8,51%)

Swiniary Stare (52 groby)

2 groby (3,85%)

Wojciechowice (27 groby) 8 grobdw (29,63%)
Zlota ,Nad Wawrem” (11 grob6w) 2 groby (18,18%)
Zerniki Gérne (38 grobéw) 9 grob6w (23,68%)
Lacznie: 533 groby 110 grobéw (20,64%)

W nawiasach podano odsetek grobéw na stanowisku, ktére wyposazono w metale.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: S. Kadrow, A. Machnik, J. Machnik, Zwanowice. Stanowisko Babia
Gora, cz. 2: Cmentarzysko z okresu wczesnej epoki brazu, Krakéw 1992; A. Machnik, J. Machnik, K. Ka-
czanowski, Osada i cmentarzysko z wezesnego okresu epoki brazu na ,, Gérze Klin” w Twanowicach, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1987; J. Babel, Cmentarzyska spotecznosci kultury mierzanowickiej na Wyzynie Sandomier-
skiej, cz. 2: Zrédia, Rzeszéw 2013, s. 11-199, 201-273 i 275-299; B. Baczytiska, Cmentarzysko kultury
mierzanowickiej w Szarbi, woj. kieleckie. Studium obrzadku pogrzebowego, Krakéw 1994; Szarbia, st. 14,
gm. Koniusza, woj. matopolskie. AZP 101-59, ,Informator Archeologiczny. Badania” 2000, t. 34, s. 68-69;
M. Toussaint, The Dead don’t Bury Themselves. Reflections on Atypical Burial Arrangements and Gender in
Mierzanowice Culture Cemeteries, ,Sprawozdania Archeologiczne” 2019, t. 71, s. 65-88; A. Krauss, J. Krauss,
Crmentarzysko kultury mierzanowickiej w Swiniarach Starych, pow. Sandomierz, ,Materialy Archeologiczne”
1971, t. 12,'5. 109-136; A. Kempisty, Schylek neolitu i poczqtek epoki brazu na Wyzynie Matopolskiej w swietle
badat nad kopcami, Warszawa 1978, s. 109-149; P. Whodarczak, Groby kultury mierzanowickiej oraz kultury
trzcinieckiej z Zernik Gornych [w:] ,, Trzciniec” — system czy interkulturowy proces?, red. A. Kosko, J. Czebreszuk,
Poznan 1998, s. 161-178.

Kolejne zestawienie dotyczy rodzajéw zabytkéw metalowych, kedre mozna znalezé
w grobach. Podzielitem je na kategori¢ 0zdéb (ujmujaca zbiorczo wszystkie tego typu
artefakty — zawieszki, naszyjniki, szpile czy tez bransolety, ale takze ich utamki), formy
uzytkowe (brofi i/lub narzedzia — takie jak sztylety i ostrza, siekierki, dtuta czy tez topo-
ry) oraz $lady $niedzi (sa to najprawdopodobniej pozostatoéci po drobnych ozdobach,
ktére ulegly korozji — w tym wypadku uwzglednitem tylko te $lady, w okolicy ktérych
nie zarejestrowano zachowanego przedmiotu metalowego). Ogélng ich liczbe i kategorie
przedstawia wykres 1.

Dane dotyczace pochéwkéw poddalem réwniez analizie pici zmarlych. Wykres 2
ilustruje zestawienie plci biologicznej — ustalonej poprzez ekspertyz¢ antropologiczna.
Do zmartych o nieokreslonej plci zaliczytem pochdéwki zniszczone lub nieposiadajace
zachowanych szczatkéw, groby zbiorowe (w ktérych nie udato si¢ okresli¢ przynaleznosci
przedmiotu do konkretnego zmartego), a takze te, dla ktérych nie przeprowadzono nigdy
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Wykres 1. Zestawienie kategorii przedmiotéw metalowych w inwentarzach grobowych kultur
unietyckiej (KU), strzyzowskiej (KS) i mierzanowickiej (KM) (dane w %)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie inwentarzy grobowych z cmentarzysk wymienionych w tab. 1-3.

Odnosniki do zrédet bibliograficznych zostaty umieszczone pod tabelami.
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Wykres 2. Zestawienie plci biologicznej zmartych wyposazonych w metale w kulturach unietyckiej
(KU), strzyzowskiej (KS) i mierzanowickiej (KM) (dane w %)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych antropologicznych i inwentarzy grobowych z cmentarzysk

wymienionych w tab. 1-3. Odnosniki do Zrédet bibliograficznych zostaty umieszczone pod tabelami.
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badan antropologicznych (uwaga ta tyczy si¢ szczegdlnie cmentarzysk kultury unietyc-
kiej, badanych przed II wojng $wiatowa).

Wykresy 3—4 przedstawiajg zestawienia dla wieku zmarlych. Pierwszy z nich ilustruje
przedzialy wiekowe dla zmartych z cmentarzysk w kulturze mierzanowickiej'” — infor-
macje te pochodzg z badari antropologicznych, lecz nie wszyscy badacze stosowali te
same kryteria wydzielania wieku, co szczegélnie tyczy si¢ przynaleznosci do grup Adultus,
Maturus czy tez Senilis. Z uwagi na powyzsze zdecydowalem si¢ zestawi¢ tylko informacje
dotyczace dzieci i mtodziezy (Infans I-11 i Iuvenis) z analogicznymi pozyskanymi z cmen-
tarzysk kultur unietyckiej i strzyzowskiej (wykres 4).

)
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%
5

O Infans |-l (n=6) [ luvenis (n = 3)
B Adultus (n = 26) Maturus (n = 35)
[ Senilis (n = 8) [ Nieokreslony (n =28) M Grob zbiorowy (n = 4)

Wykres 3. Przedzialy wiekowe zmartych wyposazonych w metale z cmentarzysk kultury mierzanowickiej
(dane ilo$ciowe)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych antropologicznych i inwentarzy grobowych z cmentarzysk
kultury mierzanowickiej wymienionych w tab. 3. Odnosniki do Zrédet bibliograficznych zostaly umieszczone

pod tabela.

Ostatnie z zestawienl (wykresy 5-6) dotyczg $redniej liczby przedmiotéw w pochéw-
kach na cmentarzyskach omawianych kultur, a takze $redniej liczby metali przypadaja-
cych na jednego zmarlego. Jako osobny ,przedmiot” zaklasyfikowatem kazda poszcze-
g6lna ozdobg oraz odrebny $lad $niedzi. Zabytki wykonane w formie kolii lub bransolet
z kilku ogniw zostaly potraktowane jako jedno znalezisko. Fragmenty drucikéw lub bla-
szek wlaczylem do kategorii ,,0zd6b”.

15 Pefen katalog znajduje si¢ w: P Suwalski, Kolory miedzi. Metalurgia kultury mierzanowickiej i jej kontekst
spoteczno-kulturowy, praca magisterska [mps], Uniwersytet Gdariski 2022.
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Wykres 4. Zestawienie pochéwkéw dzieciecych z wyposazeniem lub bez wyposazenia metalowego
w kulturach unietyckiej (KU), strzyzowskiej (KS) i mierzanowickiej (KM) (dane w %)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych antropologicznych i inwentarzy grobowych z cmentarzysk

wymienionych w tab. 1-3. Odnosniki do Zrédet bibliograficznych zostaty umieszczone pod tabelami.

40

35

30

25

20

15+

10+

KU (n = 367) KS (n = 89) KM (n = 533)

Wykres 5. Zestawienie $redniej liczby zmartych z wyposazeniem metalowym na cmentarzyskach kulcur
unietyckiej (KU), strzyzowskiej (KS) i mierzanowickiej (KM) (dane w %)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie inwentarzy grobowych pochodzacych z cmentarzysk wymienionych
w tab. 1-3. Odnosniki do zrédet bibliograficznych zostaly umieszczone pod tabelami.
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Wykres 6. Zestawienie $redniej liczby przedmiotéw metalowych przypadajacych na ogdlng liczbe
grobéw na cmentarzyskach kultur unietyckiej (KU), strzyzowskiej (KS) i mierzanowickiej (KM)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie inwentarzy grobowych z cmentarzysk wymienionych w tab. 1-3.

Odnosniki do Zrédet bibliograficznych zostaty umieszczone pod tabelami.

Powyzsze ujecie populaciji kultur unietyckiej, strzyzowskiej oraz mierzanowickiej po-
zwala na obserwacj¢ i poréwnanie kontekstu grobowego na bazie podobnie dobranych
i sformufowanych danych. Jest to wazne szczeg6lnie wobec zjawiska umieszczania przed-
miotéw w grobach — ktére jest wspdlne dla wszystkich wspomnianych spolecznosci. Ana-
liza poszczegdlnych wykreséw zostata przedstawiona ponizej.

2. Dyskusja

2.1. Cmentarzyska

Biorac pod uwagg $rednia liczbe grobéw z cmentarzysk unietyckich, w ktérych odkryto
$lady przedmiotéw metalowych, liczba ta jest tozsama z analogicznym wskaznikiem dla
nekropolii kultury mierzanowickiej (wykres 5). Podobne wyliczenia, ukazujace $rednia
liczb¢ metali na pochéwek na duzych cmentarzyskach, réwniez wskazuja niemalze iden-
tyczng liczbe dla obu jednostek kulturowych (por. tabela 1 i 3). Podobna relacja rysuje
si¢ w przypadku uwzglednienia kategorii daréw grobowych — w przewazajacej czgéci byty
to ozdoby, a formy uzytkowe pojawialy si¢ wyjatkowo (wykres 1). Na podstawie tak za-
prezentowanych danych mozna zatem stwierdzi¢, ze dystrybucja metali w grobach obu
spolecznosci byla taka sama, réznifa si¢ natomiast struktura plei i wieku oséb wyposa-
zonych w metale (w przypadku kultury mierzanowickiej byli to w przewazajacej czgsci
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mezczyzni oraz osoby doroste — por. wykresy 2—4, za$ w kulturze unietyckiej to kobietom
najczgéciej skladano metalowe przedmioty do grobéw — por. wykres 2; natomiast odsetek
dzieci byt zauwazalnie wigkszy niz w przypadku nekropolii z potudniowo-wschodniej
Polski — por. wykres 4). Nalezy przy tym pamigtad, ze wytwory metalowe z obu kregéw
nie sa sobie réwnowazne pod wzgledem masy surowca wykorzystanego do produkgji
przedmiotéw. Zabytki znajdowane w kregu unietyckim prezentowaly soba rézne rozmia-
ry — od drobnych 0zdéb o powrotnym zwoju (Noppenringe), poprzez wyraznie grubsze
szpile i naszyjniki, az do bardziej masywnych bransolet'®. Wytwory charakterystyczne dla
kultury mierzanowickiej to, jak wspomniatem juz wezesniej, z reguly ozdoby wykonane
z cienkich drutéw i blach. Pod tym wzgledem przedmioty unietyckie obejmujg znacznie
wickszg ilo§¢ masy surowca. Z tym faktem wiaze si¢ wyraznie wicksza ilog¢ $ladéw $nie-
dzi rejestrowanych w grobach kultury mierzanowickiej — delikatne ozdoby byly z reguly
bardziej podatne na korozje, co wskazuje na raczej lokalny aspekt warunkéw postdepo-
zycyjnych (por. wykres 1).

Przedmioty metalowe zwigzane z kulturg strzyzowsky prezentujg analogiczng tech-
nologi¢ wytwérstwa do asortymentu kultury mierzanowickiej — s3 to przede wszystkim
drobne wytwory z drutéw oraz blach, cho¢ pod wzgledem stylistycznym rysuja si¢ mie-
dzy nimi zauwazalne réznice'’. Podobnie jak w wypadku wspomnianego ugrupowania
réwniez i tutaj bardzo rzadko znajdowane sa wielkogabarytowe przedmioty metalowe
(wykres 1) — jedynym jego przykladem pochodzacym z grobu jest topdr z cmentarzyska
w Skomorochach Matych'®. Struktura plci, w odniesieniu do pochéwkéw wyposazo-
nych w metale, faworyzuje kobiety — podobnie jak w przypadku kultury unietyckiej
(wykres 2). Réwniez odsetek pochéwkéw dzieciecych zawierajacych metale jest wyraznie
wyzszy niz w kulturze mierzanowickiej, cho¢ w tym miejscu trzeba pamieta¢ o do$é
niskiej prébie badawczej (z cmentarzysk pochodzi zaledwie 12 grobéw dziecigeych) —
nalezy przez to bardzo ostroznie podchodzi¢ do catosciowej interpretacji tych wynikéw
(wykres 4, tab. 2). Interesujaco prezentujq si¢ natomiast $rednie liczby grobéw wyposazo-
nych w metale, a takze przedmiotéw metalowych przypadajacych na pochéwek — sa one
wyjatkowo wysokie, znacznie bardziej przewyzszajac wskazniki dla pozostatych jednostek
archeologicznych (por. wykresy 5-6). By¢ moze wynika to ze specyfiki regionu (pod
uwagg zostaly bowiem wzigte nekropolie z relatywnie niewielkiego obszaru geograficzne-
g0), lecz z pewnoscig prezentuje sobg bardzo interesujace wnioski odnosnie do znacznie
wigkszej dystrybucji metali w§rdd ludnosci tej kuleury.

16 Por. przykladowe inwentarze w: W. Blajer, Skarby z wezesnej epoki brazu. .

17°S. Kadrow, U progu nowej epoki..., s. 95-104; A. Tocik, Die Nitra-Gruppe, ,Archeologické Rozhledy”
1963, t. 15, ryc. 242-245, 248; B. Bargiel, Kultura strzyzowska w swietle znalezisk grobowych, ,\Wiadomosci
Archeologiczne” 20006, t. 58, s. 65-100; takze inwentarze w: Z. Slusarski, M. Slusarska-Polariska, Badania
stanowisk kultury strzyzowskiej w Raciborowicach Kolonii, woj. Chelm, w latach 1956, 1958 i 1959, ,Sprawoz-
dania Archeologiczne” 1988, t. 40, s. 167-196.

18 7. Kostrzewski, Skarby i luzne znaleziska metalowe od eneolitu do wezesnego okresu zelaza = gornego i srod-
kowego dorzecza Wisly i gérnego dorzecza Warty, ,Przeglad Archeologiczny” 1962, R. 37, t. 15, tabl. XXV: 7;
Z. Slusarski, Cmentarzysko kultury mierzanowickiej w miejscowosci Skomorochy Mate, pow. Hrubieszéw, ,Wia-
domosci Archeologiczne” 1956, t. 22, s. 97-100.
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W tym wypadku nalezy jednak zaznaczy¢, ze wskazniki te oparte sa wytacznie na
analizie kontekstéw sepulkralnych. W przypadku terendw zachodniej Polski spotecznosci
kultury unietyckiej miaty dostep do znacznie szerszej gamy wyrobdw, kedre nastgpnie in-
tencjonalnie ukrywano pod postacia skarbéw. Jak wspomnialem we wstepie, w kulturze
mierzanowickiej nieznane s pewne depozyty — jedynym domniemanym przypadkiem
byly znaleziska z eponimicznego cmentarzyska w Mierzanowicach'’. Interesujace jest, ze
w ,siostrzanej” kulturze strzyzowskiej znane sg nieliczne skarby, nierzadko sktadajace si¢
z przedmiotéw wykonanych z réznych surowcéw (zob. nizej).

Jest to réwniez wazna obserwacja — brak skarbéw w kulturze mierzanowickiej ozna-
cza, ze wyklucza to pewng cz¢$¢ zabytkéw do obserwacji dla wspétczesnych badaczy —
przedmioty te nie ulegly wytaczeniu z uzytku, a najprawdopodobniej zostaty przetopione
na inne wyroby. To tez oznacza, ze rzeczywista pula wytworéw metalowych mogla by¢
zapewne bardziej réznorodna niz zabytki rejestrowane poprzez obserwacj¢ kontekstow
grobowych, przez co pozostaje ona nieuchwytna dla dostgpnych wspétczesnie metod
badawczych.

2.2. Skarby

W $rodkowoeuropejskiej wezesnej epoce brazu powszechnym fenomenem staje si¢ maso-
we ukrywanie débr pod postacia zaréwno gromadnych skarbéw, jak i pojedynczych de-
pozytéw (traktowanych jako znaleziska luzne). W tej sferze najbardziej uwidaczniaj si¢
réznice pomigdzy kulturami unietycks a mierzanowicka i strzyzowska. Na ziemiach pol-
skich zjawisko to charakteryzuje bowiem gléwnie obszary przynalezace do kultury unie-
tyckiej lub znajdujace si¢ wéwcezas pod silnym oddzialywaniem jej kregu metalurgicz-
nego (co uwidacznia si¢ przede wszystkim na obszarach Dolnego Slqska, Wielkopolski,
Kujaw, ziemi chelmiriskiej i Pomorzu, zwlaszcza w jego zachodniej czgéci®®). Natomiast
liczba wspomnianych znalezisk z terenéw zamieszkiwanych przez ludno$é przykarpackie-
go kregu episznurowego jest znikoma. Moim zdaniem, to wlasnie w tym zjawisku nalezy
upatrywa¢ odpowiedzi na problem zréznicowanego wykorzystywania metalu.
Najwazniejsze zalozenia i argumentacj¢ odnos$nie do potencjalnych przyczyn ukrywa-
nia skarbéw przedstawit m.in. Anthony Harding®'. Badacz ten zwrécit uwage na fake, ze
nie mozna wyttumaczy¢ ich deponowania wylacznie na kanwie czynnikéw ekonomicz-
nych oraz ze najpewniej nie bylo jednej uniwersalnej przyczyny tych zachowan w trakeie
pradziejéw Europy. Podkresla przy tym, ze wysoce prawdopodobnym czynnikiem mogty
by¢ aspekty kulturowe i/lub powodowane prakeykami symbolicznymi i religijnymi. To
ostatnie z wyttumaczen — dotyczace silnego nacechowania symbolik skarbéw — stato si¢
przedmiotem analiz sporzadzonych przez Richarda Bradleya™, wykazujacych tendencje

19 K. Salewicz, Tymczasowe wyniki badas prebistorycznych w Mierzanowicach (pow. opatowski, woj. kieleckie),
,Z Otchtani Wiekéw” 1937, R. 12, z. 4-5, s. 39-40; W. Blajer, Skarby przedmiotéw metalowych z epoki brgzu
i wezesnej epoki zelaza na ziemiach polskich, Krakéw 2001.

20 Y. Blajer, Skarby z wezesnej epoki brgzu. ..; idem, Skarby przedmiotéw metalowych. ..

21 A. Harding, European Societies in the Bronze Age, Cambridge 2000, s. 352-368.

22 R. Bradley, Hoards and the Deposition of the Metalwork [w:] The Oxford Handbook of European Bronze Age,
eds. H. Fokkens, A. Harding, Oxford 2013, s. 121-139.
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w ukrywaniu cennych przedmiotéw w trudno dostgpnych miejscach, zwlaszcza w zbior-
nikach i ciekach wodnych, gdzie z pewnoscia nie umieszczano ich w celu ponownego od-
zyskania. Réwniez Joanna Briick i David Fontijn® zastanawiaja si¢ nad podobna kwestia
nacechowania symbolika pojedynczych przedmiotdw i przywiazania wagi do tych cech
przez ich uzytkownikéw. Wobec kultury unietyckiej opracowano takze do$¢ oryginalne
koncepcje, ujmujace masowe depozyty przedmiotéw jako odzwierciedlenie hierarchii
i organizacji spotecznej jej ludnosci — takie propozycje przedtoiyt Harald Meller™ w od-
niesieniu do znalezisk z terenéw Niemiec, w ktérych widzi pozostatosci po silnie zmilita-
ryzowanych grupach spotecznych i/lub druzynach wojownikéw, podleglych regionalnym
elitom (,ksigzgtom”). W kontekscie niniejszego opracowania interesujaca obserwacja jest
rozmieszczenie geograficzne znalezisk luznych metali z potudniowo-wschodniej Polski
we wezesnej epoce brazu — koncentruja si¢ one gtéwnie na obszarach sasiadujacych z po-
bliskimi kregami kulturowymi (zwlaszcza unietyckim i Otomani-Fiizesabony) — a wigc
na obszarach, na ktérych mogto dochodzi¢ do pewnej akulturacji ludnosci i przejmo-
wania praktyk obyczajowych z oéciennych regionéw. Stad tez sktaniam si¢ ku koncepcji
kultowej/symbolicznej depozycji skarbéw w omawianym okresie oraz ku zalozeniom, ze
uwarunkowania kulturowe tego zjawiska wygladaly zupetnie inaczej w kulturach unie-
tyckiej i strzyzowskiej niz w kulturze mierzanowickie;.

Ludno$¢ kultury unietyckiej wykazywata silna tendencj¢ do umieszczania w depozy-
tach przedmiotéw o zupelnie innym charakterze niz inwentarze pochodzace z pochéw-
kéw. Szczegbtowego zestawienia dla ich réznych typéw dokonat Wojciech Blajer, zauwa-
zajac tym samym przewage skarbéw nad darami grobowymi pod wzgledem liczby oraz
réznorodnosdci przedmiotdéw metalowych wchodzacych w ich sktad (niektére kategorie
byly spotykane tylko w skarbach). Warto jednak zaznaczy¢, ze na tym tle odmiennie
od pozostatych znalezisk prezentuja si¢ szpile, znane niemal wytacznie z kontekstéw se-
pulkralnych®. Ponadto, doktadna analiza inwentarzy grobowych z cmentarzysk kultury
unietyckiej nie tylko potwierdza ten fenomen, ale wskazuje tez na zaskakujaco podob-
ne wykorzystanie metalu w prakeykach pogrzebowych, jak w przypadku analogicznych
danych dla kultury mierzanowickiej. Réznice wynikaja z inwentarzy pochodzacych ze
skarbéw i znalezisk luznych, ktérych w zasadzie brakuje w kulturze mierzanowickiej.

Przygladajac si¢ strukturze liczby daréw, mozna zauwazy¢ doktadnie te same tenden-
¢je umieszczania ich w pochéwkach. Sg to prawie zawsze ozdoby, za$ broi lub narzedzia
pojawialy si¢ tylko w pojedynczych przypadkach. Wspomniane nieliczne przypadki form
uzytkowych pochodza takze najczgsciej z pochéwkdéw elitarnych (jak z charakeerystycz-

23 J. Briick, D. Fontijn, The Myth of the Chief: Prestige Goods, Power and Personhood in the European Bronze
Age [w:] The Oxford Handbook. .., s. 197-215.

24 Por. H. Meller, Der Hortfund von Nebra im Spiegel friihbronzezeitlicher Deponierungssitten [w:] 1600 — Kul-
tureller Umbruch im Schatten des Thera-Ausbruchs? 4. Mitteldeurscher Archiologentag vom 14. bis 16. Oktober
2011 in Halle (Saale), hrsg. idem, F. Bertemes, H. Bork, R. Risch, Halle 2013, s. 493-526; idem, Princes,
Gold Weapons and Armies. Reflections on the Dieskau gold find and its possible origin from the Early Bronze Age
Bornhéck barrow near Dieskau in the Saalekreis district, ,Studia Hercynia” 2019, vol. 23(2), s. 9-21.

25 V. Blajer, Skarby przedmiotéw metalowych..., s. 76=196.
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nych grobéw ksiazecych™) lub z odosobnionych skupisk grobéw, poza zasiegiem duzych
cmentarzysk®’. Zauwazajac jednoczeénie ogromna liczbe siekierek i sztyletéw pochodza-
cych ze skarbéw w kregu unietyckim, nalezy zwrdci¢ uwage na istnienie bardzo scistej
reguly wylaczania tych przedmiotéw z uzytku. Wynikato to zapewne z przyczyn kultu-
rowych badz religijno-rytualnych — na bardzo wyrazna role tych czynnikéw w przypad-
ku depozycji skarbéw zwracano juz niejednokrotnie uwagg w literaturze naukowejzs, co
réwniez sklonny jestem zaakceptowaé jako wytlumaczenie deponowania tak ogromnej
liczby materiatéw we wezesnej epoce brazu. Potwierdzaja to niektdre z zarejestrowanych
skarbéw — z Wroctawia-Pilczyc (wedlug spostrzezen znalazcow, skladal si¢ z siekierek
utozonych w kregu i wbitych ostrzami w ziemig), Pilszcza (w analogicznym okregu
znajdowaly si¢ metalowe ozdoby, ktére byly umieszczone w grubej warstwie popiotu
przemieszanej najprawdopodobniej z ko§émi) czy tez Markosic (gdzie odnaleziono dwa
berla sztyletowe utozone naprzemianlegle obok siebie, lecz roztozone na osobne glownie
i trzonki)®.

W przypadku kultury mierzanowickiej wymienia si¢ jedynie domniemany skarb
z cmentarzyska w Mierzanowicach. Prawdopodobnie sktadat si¢ on z pigciu brytek mie-
dzi, zwinigtej metalowej ozdoby oraz siekierki®, ponadto zarejestrowano go poza wypel-
niskami okolicznych jam grobowych®. Depozyt ten jest trudny w interpretacji, ponie-
waz wszystkie jego cze¢dci zagingly, a zachowana dokumentacja grudek metalu i ozdoby
przedstawia przedmioty, ktére trudno datowaé na podstawie ich formy. Jedyny czuly
chronologicznie przedmiot — siekierka — zostal zniszczony, zanim zadokumentowano
jego forme, jednakze wedtug opisu znalazcy, miata by¢ plaska i posiada¢ odstajace krawe-
dzie. Taki opis pasuje do siekierek z podniesionymi brzegami, ketdre s3 charakterystyczne
dla doé¢ szerokiego przedziatu chronologicznego® — nie mozna wigc bezsprzecznie przy-
pisa¢ tego przedmiotu ludnosci kultury mierzanowickiej, gdyz zdeponowa¢ go mogty
takze pdzniejsze ugrupowania, takie jak kultura trzciniecka.

W odréznieniu od kultury mierzanowickiej z obszaréw kultury strzyzowskiej znane
s nieliczne gromadne depozyty metali, a takze skarby wytworéw z innych surowcéw —
fajansu i krzemienia. Wspomniane zespoly zabytkéw pochodza gléwnie z terytorium
zachodniej Ukrainy33, cho¢ unikalny w skali Europy skarb paciorkéw fajansowych (i kil-

26 M. Kowiafiska-Piaszykowa, S. Kurnatowski, Kurhan kultury unietyckiej. ..

27 Por. inwentarze w: W. Sarnowska, Kultura unietycka na Slgsku, cz. 1: Osadnictwo na terenie Wroctawia
w I okresie epoki brgzu, ,Silesia Antiqua” 1961, t. 3; eadem, Kultura unietycka na Slgsku, cz. 2.

28 Zob. R. Bradley, Hoards and the Deposition of the Metalwork. ..; A. Harding, European societies in the Bronze
Age..., s. 352-368; takze W. Blajer, Skarby przedmiotéw metalowych. .., s. 263-264.

29 M. Furmanek, 1. Lasak, B. Miazga, A. Sady-Bugajska, A unique deposit of the Uneticé culture halberd found
in Markosice, ,,glqskie Sprawozdania Archeologiczne” 2020, t. 62, s. 37-62; W. Sarnowska, Kultura unietycka
na Slgsku, cz. 1..., s. 33; eadem, Kultura unietycka na Slgsku, cz. 2., s. 51.

30 K. Salewicz, Tymezasowe wyniki badat. .., s. 39-40.

3L Ibidem; ]. Babel, Cmentarzyska spotecznosci kultury mierzanowickiej..., s. 139140, ryc. 183.

32 A, Szpunar, Die Beile in Polen I...

33 J. Machnik, Wezesny okres epoki brgzu [w:] Prabistoria ziem polskich, t. 3: Wezesna epoka brgzu, red. A. Gar-
dawski, J. Kowalczyk, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1978, s. 70.
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ku 0zdéb metalowych) znaleziono w okolicach Horodyska®®, Wsréd metali znanych ze
skarbéw mozna znalez¢ formy analogiczne do znalezisk grobowych (najczgsciej drobne
ozdoby — gléwnie wytwory w ksztalcie wierzbowego liscia, choé¢ znane s3 tez wérdd nich
bardziej unikalne warianty, jedynie sporadycznie notowane w kontekstach sepulkral-
nych), lecz takie wyjatkowe, praktycznie nierejestrowane w pochéwkach — grube, ma-
sywne bransolety i metalowe topory””. Depozyty wyrobéw krzemiennych przedstawiaja
narzedzia podobne do ich odpowiednikéw pochodzacych z ecmentarzysk, ale i tutaj no-
towano unikalne, miniaturowe sierpy krzemienne ze skarbu w Zaborolu®. Znaleziska te
potwierdzajg obserwacje, ze w skarbach czgsto umieszczano przedmioty wyjatkowe (choé¢
nie jest to tak skrajna tendencja, jak w przypadku kultury unietyckiej), keére jedynie
w minimalnym stopniu rejestrowane sa w innych kontekstach. Pozwala to ponownie
przypuscié, ze potencjalne skarby kultury mierzanowickiej mogltyby kry¢ przedmioty
wczesniej nierejestrowane w grobach, a takze zalozy¢, ze depozyty te mogtyby sklada¢ si¢
z przedmiotéw wykonanych z réznych kategorii surowcowych.

Szczegbtowa obserwacja skarbow i warunkdw ich depozycji we wezesnej epoce brazu
wskazuje na bardzo silny wymiar kulturowy i/lub symboliczny, kt6ry byt przyczyna ich
ukrywania na tak wielka skale (cho¢ oczywiscie nie wyklucza to zatozenia, ze w oczach
owezesnej ludnosci przektadato si¢ to na korzysci materialne), a takze wyraznego selek-
cjonowania ich zawartosci. Stad tez nalezy stwierdzié, ze to réznice spoteczno-kulturowe
byly gléwnym czynnikiem réznicujacym prakeyki ludnosci kultury mierzanowickiej od
regionéw osciennych — a doktadniej — ich brak lub rozwinigcie na niewielka skale. Wska-
zuje takze na jeszcze jeden istotny aspekt wezesnej epoki brazu — nie-elitarne spotecznosci
(i pozostawiane przez nie cmentarzyska) prezentuja raczej podobna skale dystrybucji me-
tali w obrebie kultur mierzanowickiej i unietyckiej. Wyrazne réznice kryja sie natomiast
w grobach elitarnych, reprezentujacych najpewniej lideréw dwezesnych spotecznosci. To
z nimi najprawdopodobniej mozna wiaza¢ depozycje skarbéw — lub takze w stosunku
do innych warstw spotecznych — z poczuciem elitarnosci i checi zamanifestowania swo-
jego statusu. Mozna to przyréwna¢ do potlaczu, zachowania odnotowanego u nieked-
rych ludéw Ameryki Pétnocnej — praktyk ofiarowywania daréw (lub tez wystawiania
uczt) polegajacych na bardzo ostentacyjnym prezentowaniu swoich zasobéw badz bo-
gactwa. Potlacz mégt manifestowad si¢ jako wyrazanie pozycji przez lidera spotecznosci
lub takze poprzez poszczegdlne grupy krewniacze. Rejestrowano réwniez bardziej skrajne
przypadki — jak u plemienia Kwakiutléw, gdzie praktykowano go jako celowe niszczenie
przedmiotéw i zywnosci, dyktowane potrzeba wyrazania swojego statusu® . W kulturze
mierzanowickiej nieznane sa groby elitarne rangi pochéwkéw ksiazecych kultury unie-

34 7. Slusarski, Dépot de perles de faience, Horodysko, dist. de Chetm, ,Inventaria Archaeologica” 1970, t. 25,
tabl. 159.

35 W. Antoniewicz, Der in Stublo in Wolhynien aufgefundene Bronzeschatz, ,Eurasia Septentrionalis Antiqua”
1929, vol. 4, s. 135-148.

36 1. Libera, Krzemienne formy bifacjalne na terenach Polski i zachodniej Ukrainy: od srodkowego neolitu do
wezesnej epoki zelaza, Lublin 2001, s. 114-115.

37 A. Barnard, Potlacz [hasto w:] Encyklopedia antropologii spoteczno-kulturowej, red. A. Barnard, J. Spencer,
przet. M. Barbaruk-Fereriska ez al., Warszawa 2008, s. 467-468.
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tyckiej, cho¢ w literaturze proponuje si¢ kurhany jako prestizowe miejsca pochéwku waz-
nych 0s6b w poludniowo-wschodniej Polsce®®. Na mozliwo$¢ odmiennych zachowari elic
z kultury mierzanowickiej wskazywat takze Wojciech Blajer, uwazajac, ze ich rywalizacja
mogla opiera¢ si¢ na relacjach, ktére nie wymagaty masowej depozycji débr*’.

Spotecznosci kultury strzyzowskiej prezentuja si¢ natomiast zgota odmiennie od kul-
tury mierzanowickiej. Uwidacznia si¢ to w strukturze plci i wieku zmartych (przypomi-
najacych wskazniki dla kultury unietyckiej), z kolei §rednia dystrybucji metalu przewyz-
sza liczbg z pozostalych dwéch kregéw kulturowych. Ponadto, z obszaréw tej jednostki
znane s3 takze skarby metali i innych surowcdw, co nakresla zasoby, jakie stawaly sig
polem do rywalizacji i/lub manifestacji prestizu. Wskazuje to takze na istnienie elit i aspi-
rujacych do nich grup, ktére bardziej niz w kulturze mierzanowickiej podkreslaty swoja
role w ksztattowaniu si¢ lokalnych spotecznosci. Sg to wzorce rejestrowane wéréd wielu
spolecznosci wezesnobrazowych, co budzi uzasadnione pytania na temat genezy takiego
zjawiska. By¢ moze wzorce te dotarly na obszary kultury strzyzowskiej z innych o$rod-
kéw (jak np. z Kotliny Karpackiej lub Kaukazu) albo tez wyksztalcity si¢ niezaleznie bez
ich wyraznego udzialu. Spostrzezenia te tym bardziej uwydatniajg osobliwos¢ kultury
strzyzowskiej oraz wskazuja na potencjalnie glebsze réznice, ktdre dzielityby ja od spo-
teczno$ci mierzanowickich.

Konkluzje

We wezesnej epoce brazu spotecznosci zamieszkujace ziemie polskie rozwijaly si¢ od-
rebnymi torami, czego wyrazem jest sposéb uzytkowania przez nie przedmiotéw me-
talowych. Analiza wyst¢gpowania metali w formie daréw grobowych kultur unietyckiej
i mierzanowickiej wykazala, ze $rednia dystrybucja przedmiotéw metalowych w ich
spolecznosciach byla taka sama — oznacza to, ze w sferze powigzanej z wykorzystywa-
niem metalu w zyciu codziennym oba kregi nie réznily si¢ znaczaco. Pewne rozbieznosci
mozna jednak zaobserwowad w dostepnosci konkretnych grup spotecznych do wyrobéw
metalowych (w kulturze mierzanowickiej zdecydowanie dominowali pod tym wzgledem
dorosli mezezyzni, w unietyckiej za§ — kobiety, a takze znacznie wicksza liczba dzieci).
Drastyczna dysproporcja w liczbie znanych inwentarzy metalowych widoczna jest nato-
miast w znaleziskach skarbéw, ograniczonych wiasciwie tylko do kultury unietyckiej. Re-
prezentujg one odmienne praktyki spoteczno-kulturowe ludnosci obu kregéw, ale takze
sa $wiadectwem rywalizagji elit i manifestacji prestizu spotecznego. Poza nimi — cztonko-
wie nizszej rangi kultur mierzanowickiej i unietyckiej mieli bardzo podobny dostep do
metalu i uzytkowali go w zblizony sposéb. Istnienie tak skrajnej rozbieznosci w podejsciu
do depozycji skarbéw wskazuje réwniez na odmienng strukture spoteczna w obu kre-
gach kulturowych. Przemawia to za wigkszg egalitarnoscia kultury mierzanowickiej, cho¢
ewentualnie sugeruje takze, ze elity z nig zwigzane skupialy si¢ na rywalizacji w sposéb
niewymagajacy ukrywania débr — co rzutuje na potencjalnie odmienny system wyobra-

38 Por. P. Whodarczak, Matopolska at the beginning..., s. 64—65.
39 V. Blajer, Skarby przedmiotéw metalowych. .., s. 263.
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zeti, obecny wiréd dwezesnych mieszkaicéw Matopolski. Przyczyny symboliczne — a nie
praktyczne — wskazuja tez na to, ze nie powinno si¢ traktowac skarbéw jako realnej repre-
zentacji dystrybucji metalu w spoteczeristwie. W przeciwnym razie moze to prowadzi¢ do
uproszczonego (i niewlasciwego?) pogladu, ze wérdd ludnosci kultury unietyckiej metali
bylo zdecydowanie wigcej niz na potudniowym wschodzie ziem polskich.

Zestawienia dla kultury strzyzowskiej podkreslaja natomiast fenomen tego ugrupo-
wania, ktére zdaje si¢ by¢ wyjatkowe na tle regionu. Jest ono pod wieloma wzgledami
zdecydowanie odmienne od kultury mierzanowickiej, pomimo wielu wspdlnych cech,
wyrazanych poprzez materialy archeologiczne; za§ w wielu przypadkach przypomina
spolecznosci zyjace na zachodzie ziem polskich, pomimo znacznych odleglosci geo-
graficznych. Zwraca to takze uwage na nieco inna role elit strzyzowskich, ktére swoim
zachowaniem moga przypominaé tozsame warstwy spoleczne, wystepujace w kulturze
unietyckiej. Jest to pole do prowadzenia dalszych badan na temat spoleczeristw przykar-
packiego kregu episznurowego (a zwlaszcza w stosunku do kultury strzyzowskiej) i wska-
zuje na znacznie wigkszg aktywno$¢ ich wyzszych warstw spoltecznych, niz do tej pory
sadzono™.

Whioski z powyzszych analiz pozwalaja takie zastanowi¢ sie, jakie mozliwosci ba-
dawcze datoby odkrycie i poprawne zadokumentowanie pierwszego skarbu w kulturze
mierzanowickiej. Taki zesp6t zabytkéw mégtby sktadad si¢ z przedmiotéw wykonanych
z roznych surowcéw (na podstawie analogii do kultury strzyzowskiej — z metalu, fajansu
czy tez krzemienia®") oraz nieznanych do tej pory w inwentarzach rodzajéw przedmiotéw.
Potencjalnie réwniez (sugerujac si¢ analogiami z kultury unietyckiej) ulozenie i sposéb
segregacji moéglby wskaza¢ na symbolike tych zabytkdéw, jaka moglaby sie jawi¢ w oczach
ich uzytkownikéw. Finalnie taki skarb bylby $wiadectwem dziatalnosci elit spotecznych
i funkji, jakq petnity wéréd lokalnej ludnosci i w ksztaltowaniu jej podejscia do metalu.

Summary
Hoards, Elites and Ordinary Life. Comparative Analysis of Metal Deposition
in the Mierzanowice, Unétice and Strzyzé6w Cultures

The article aims to characterise socio-cultural aspects of metal usage of the Early Bronze Age cul-
tural group known as the Mierzanowice Culture (2300-1600 BC), located in the region of Lesser
Poland. Statistical analysis of the grave inventories shows that — in general — adult men were the
most common social group, to which aforementioned metals were attributed, when compared to

40§ Kadrow, U progu nowej epoki. .., s. 174-176, 229-230, 234-235.

41 Jako ,skarb” zostat opisany depozyt grocikéw krzemiennych z cmentarzyska w Orliskach Sokolnickich
(S. Czopek, S. Kadrow, P. Mitura, Materialy z wielokulturowego cmentarzyska w Orliskach Sokolnickich,
woj. Tarnobrzeg, ,Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego za lata 1991-1992”
1993, 5. 53—-69). Z uwagi na zaginiona dokumentacjg tego obiektu nie mozna niestety traktowac¢ tego znalezi-
ska jako bezsprzeczny skarb, cho¢ jest to by¢ moze wskazéwka dotyczaca potencjalnego wykorzystywania ma-
terialéw krzemiennych w takich prakeykach. Mimo to fakt znalezienia go na cmentarzysku korespondowatby
z domniemanym skarbem z Mierzanowic, wskazujac na nekropolie jako miejsca ewentualnej depozyciji.
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women or children. Results were compared to analogical surveys for the Unétice Culture on the
Lower Silesia and Greater Poland regions, which show similar distribution of metal in the grave
inventories, yet also drastically different social structure, favouring women and attributing larger
amounts of metals to children. Strzyzéw Culture, located in the Hrubieszé6w Basin and eastern
Lublin Uplands, however, seems to exhibit potential local traits in terms of metal distribution — as
analyses depict, metals were much more common than when compared to the Mierzanowice and
Unétice circle. Another important factor analysed is the role of local elites and Early Bronze Age
phenomenon of hoard deposition, deposits of which have not been yet indisputably proven for
the Mierzanowice culture area — the author considers potential possibilities offered by its eventual
discovery. The article emphasises it as the main factor that differentiates Lesser Poland from other
Early Bronze Age regions.

Keywords: statistical analysis, metal, Mierzanowice Culture, Strzyzéw Culture, Unétice Culture
Stowa kluczowe: analizy statystyczne, metal, kultura mierzanowicka, kultura strzyzowska, kultura
unietycka



