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General Michal Radziwill — wédz mimo woli

Posta¢ generata Michata Radziwitta jak dotad nie doczekala si¢ monografii, poza krétkim
zyciorysem napisanym przez Andrzeja Edwarda Kozmiana w 1845 r. oraz pézniejszym
biogramem w Polskim stowniku biograficznym (dalej: PSB) w 1987 r., natomiast w pra-
cach badaczy epoki napoleoniskiej i Krélestwa Kongresowego odnotowuje si¢ jedynie
wzmianki dotyczace niektérych etapédw zycia generata. Celem artykutu jest wypelnie-
nie luki w badaniach nad sylwetkami wodzéw naczelnych powstania listopadowego,
w tym Michata Radziwilta, i ukazanie jego roli podczas wojny polsko-rosyjskiej w latach
1830-1831.

Materiatem Zrédtowym dla zyciorysu Michata Radziwitta byly archiwalia ze zbioréw
Archiwum Gléwnego Akt Dawnych z zespotéw nr 354 i 355, éwezesna prasa (wybrany
okres to lata 1830-1850) oraz pamietniki Henryka Dembirskiego', Leona Dembow-
skiego”, Jakuba Lewirniskiego®, Maurycego Mochnackiego®, Ignacego Pradzyriskiego’
i Henryka Steckiego®.

Analiza dokumentéw archiwalnych pozwolita na przesledzenie szczegétéw karie-
ry wojskowej Radziwilta, np. dokument méwiacy o charakterze petnionej przez niego
funkeji adiutanta tytularnego. Umozliwita takze zapoznanie si¢ z jego dziatalnoscia jako
polityka (senatora i cztonka Sadu Sejmowego w latach 1827-1828).

Prasa okresu powstania to Zrédlo wiedzy o dziatalnosci Radziwilla najpierw jako
cztonka Senatu, a takze organdéw wykonawczych, np. Tymczasowego Rzadu Narodo-
wego, a nastepnie jako wodza naczelnego w styczniu i lutym 1831 r. (podawano w niej
rézne zarzadzenia i rozkazy Radziwilta dotyczace armii), jak réwniez o okresie po jego
dymisji z wodzostwa (np. kwestia wsparcia powstania na Wotyniu).

Liczba pamigtnikéw zostata ograniczona do kilku pozycji. Wybierajac autoréw z bazy
elektronicznej Polona, postanowilem uwzgledni¢ glos wojskowych (I. Pradzyriskiego —
kwatermistrza i bliskiego wspétpracownika Radziwitta oraz gen. H. Dembiriskiegoi]. Le-
winiskiego jako wyrazajacych dwie kontrastujace ze sobg opinie, aby pokaza¢, ze ocena
Radziwilta wzbudzata kontrowersje juz podczas powstania), a takze politykéw dobranych

H. Dembinski, Pamiginiki o powstaniu w Polsce r. 1830-31, t. 1, Krakéw 1875.
L. Dembowski, Moje wspomnienia, t. 2, Petersburg 1898.

J. Lewiniski, jenerata Jakuba Lewiriskiego pamigtniki z 1831 roku, Poznan 1895.
M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w r. 1830 i 1831, t. 2, Paryz 1834.
L. Pradzytiski, Pamigtniki generata Pradzyiiskiego, t. 1, Krakéw 1909.
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réwniez na zasadzie kontrastu: Leona Dembowskiego — wspétpracownika ks. Adama
Jerzego Czartoryskiego i radykalnego dziatacza Maurycego Mochnackiego. Innym przy-
wolywanym autorem jest Henryk Stecki, ktdry byt spowinowacony z gen. Radziwittem.

Z literatury przedmiotowej dotyczacej analizowanego zagadnienia warto wspomnie¢
m.in. o przywotanym juz biogramie autorstwa Zbigniewa Zacharewicza i Whadystawa
Zajewskiego w PSB 7 artykule Teresy Zieliriskiejs, pracy Witolda Banacha’, Wiodzimie-
rza Piwkowskiego'’, monografii Jana Pachofiskiego'', pracy Bronistawa Gembarzew-
skiego'?, Hanny Dylagowe;j'?, Marka Tarczyniskiego'?, Sebastiana Ziétka'®, Matgorzaty
Karpiriskiej'®, Wactawa Tokarza'” oraz Whadystawa Rostockiego'®.

Michat Gedeon Radziwilt przyszedt na $wiat 24 wrzesnia 1778 r., jego rodzicami byli
Michat Hieronim i Helena z Przezdzieckich®. Poczatkowo ksztatcono go w domu, w la-
tach 1792-1794 uczgszczal na Uniwersytet w Getyndze. Z relacji Antoniego, starszego
brata Michata, wiemy, czego uczyt si¢ tam przyszly generat: taciny, przedmiotéw scistych
i przyrodniczych, tafica, dyplomatyki, ekonomii, prawa mig¢dzynarodowego, cywilnego
i publicznego, za$ z dziedziny teorii wojskowej: teorii artylerii, teorii min, takeyki i bu-
dowy fortyfikacji*’.

Podczas powstania ko$ciuszkowskiego Michat po skoriczonej nauce i w oczekiwa-
niu na decyzje ojca wraz z bra¢mi przebywat w Dreznie (bawili m.in. u Czartoryskich),
a nast¢pnie po przyjezdzie matki Heleny przeniedli si¢ do Karlsbadu, gdzie leczyla si¢ ich
siostra”’

7 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt [hasto w:] PSB, t. 30, z. 125, red. E. Rostworow-
ski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1987, s. 309-312.

8 T. Zielitiska, Radziwitlowie herbu Traby — dzieje rodu [w:] S. Gérzynski et al., Radziwitlowie herbu Trgby,
Warszawa 1996.

9 W. Banach, Radziwiltowie — burzliwe losy stynnego rodu, Pozna 2018.
W. Piwkowski, Niebordw. Mazowiecka rezydencja Radziwitléw, Warszawa 2005.
UL J. Pachoniski, Legiony Polskie. Prawda i legenda. 1794-1807, t. 4, Warszawa 1979.
12 B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Ksigstwo Warszawskie 1807—1814, Warszawa 1905.
13 H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne i Sqd Sejmowy 1821—1829, Warszawa 1970.
M. Tarczyniski, Generalicja powstania listopadowego, Warszawa 1980.
15°S. Zitek, Sejm Krdlestwa Polskiego w okresie powstania listopadowego 1830—1831, Warszawa 2007.
M. Karpinska, , Nie ma Mikolaja”. Starania o ksztatt sejmu w powstaniu listopadowym 1830—1831, Warsza-
wa 2007.

17 Y. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831 r., Warszawa 1930.

18 . Rostocki, Wiadza wodzéw naczelnych w powstaniu listopadowym, Warszawa 1955.

19 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michal Gedeon Radziwitl. .., s. 309.
20 [X.M.R.], Ostatnia wojewodzina wileiska (Helena z Przezdzieckich ks. Radziwitlowa), Lwéw 1892,
s. 26-28.
2L Tbidem, s. 51-52, 55-56; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt..., s. 309. Karlsbad to
dzisiejsze Karlowe Wary. Z lektury pamigtnika autora o inicjatach X.M.R. (na stronie Wielkopolskiej Biblio-
teki Cyfrowej podano informacje, ze autorem jest prawdopodobnie Michat Piotr Radziwilt [1850-1903])
o Helenie Radziwiltowej mozna domniemywa¢, ze ojcu, Michatowi Hieronimowi mogto chodzi¢ tez o prze-
czekanie powstania kosciuszkowskiego.
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Po trzecim rozbiorze Polski, w 1796 r. Michat zostal wystany przez ojca na dwor ce-
sarski do Petersburga, skad wrécit po koronacji Pawta I w marcu 1797 r., aw 1799 r. do-
stapit zaszczytnego tytutu komandora krzyza maltatiskiego przyznanego mu przez cara™.

Gdy armia Napoleona Bonaparte znalazla si¢ na terytorium dawnej Rzeczypospolitej
w 1807 r., Radziwill zaciagnat sie do oddzialéw polskich w randze putkownika w stycz-
niu tego roku™. Poczatkowo stuzyt w IT Legii, a nastepnie zostat dowédca I Legii w mar-
cu 1807 r., po czym udat si¢ na Pomorze, aby uczestniczy¢ m.in. w walkach o Tczew
i Gdarsk, np. powstrzymujac odsiecz rosyjska w Nowym Porcie. Po upadku miasta od-
dzialy Radziwilta obsadzity Wistoujscie. W lipcu 1807 r. za zastugi wojenne otrzymat
kawalerska Legie Honorowa™. Na poczatku nastepnego roku zostat kawalerem Virtuti
Milicari®.

W sierpniu 1807 r. wcielono Legie Pétnocna® do nowo utworzonej Armii Ksiestwa
Warszawskiego. Po podziale Legii na dwa putki Radziwilt objat dowddztwo 5. Putku
Piechoty (sierpiert 1808 t.), a juz w pazdzierniku obsadzit Kostrzyn®’. W marcu 1808 r.
uhonorowano go funkcja adiutanta tytularnego ksiecia warszawskiego®.

W 1811 r. Radziwilt otrzymat stopieri generala brygady®™, za$ po wybuchu wojny
francusko-rosyjskiej w 1812 r. objat dowddztwo 2. Brygady 7. Dywizji Piechoty (bryga-
da Radziwitta w X Korpusie byta catkowicie polska). X Korpus miat pilnowaé lewej stro-
ny Wielkiej Armii, a dodatkowo opanowaé Ryge i stworzy¢ niebezpieczeistwo dla stolicy
Rosji. W czerwcu 1812 r. rozpoczat dziatania, przekraczajac rzeke Niemen niedaleko Tyl-
zy, a p6zniej pomaszerowat szlakiem w kierunku Rygi. W tym czasie oddziaty Radziwitta
postano w kierunku Dyneburga®, ktéry zajety w lipcu. Gdy w pazdzierniku rozpoczat
si¢ odwrét Wielkiej Armii z terenéw Rosji, jednostki Radziwilta pilnowaty rzeki DZzwiny
(w Dyneburgu, Jakobsztacie i Frydrychsztacie), a w grudniu walezyly pod Tyliq31.

Rok péziniej, gdy sity napoleoniskie dalej wycofywaly si¢ na zachéd, Radziwitt dotart
do Gdariska, ktérego bronit przed Rosjanami (podejmujac tez dzialania ofensywne, cze-

22 [X.M.R\], Ostatnia wojewodzina wilehska..., s. 78; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radzi-
witf..., s. 309. Klasa komandora jest jedna z obowiazujacych w Zakonie Maltariskim.

23 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt..., s. 309.

24 Jbidem; Archiwum Gléwne Ake Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Radziwiltéw z Nieborowa (dalej:
ARzN), 0/1/57, k. 15 J. Pachoniski, Legiony Polskie..., s. 561, 565-566; R. Bielecki, Stownik biograficzny
oficeréw powstania listopadowego, t. 3, Warszawa 1998, s. 367.

25 AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 6; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitl..., s. 309.

26 Legia Pétnocna (lub 11 1T Legia Pétnocna) — oddzialy ztozone z Polakéw (niegdys w armii Krélestwa Prus,
pojmanych podczas kampanii 1806 r.). Poczatkowo dowddca Legii byt gen. Jézef Zajaczek. Zob. J. Czubaty,
Ksigstwo Warszawskie (1807—-1815), Warszawa 2011, s. 117.

27 7. Pachonski, Legiony Polskie. .., s. 566; AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 195 Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Mi-
chat Gedeon Radziwitt..., s. 309.

28 AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 20-22. W dokumencie okreslono obowiazki i stréj adiutantéw ksiecia warszaw-
skiego.

29 AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 23-24.

30 Daugavpils (dawniej Dzwirisk lub Dyneburg) — miasto na potudniu Lotwy.

31 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitl..., s. 310; A. Janicki, Kurlandia w latach 1795-
1915. Z dziejow guberni i jej polskiej mniejszosci, Gdarisk 2011, s. 62-63, 65, 68—69.
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go przykladem sa starcia na Oruni i we Wrzeszczu). Gdy w 1813 r. obroricy poddali si¢
Rosjanom, Radziwilt wyjechat do rodziny w Nieborowie™.

W pazdzierniku 1813 r. rozegrata si¢ ,bitwa narodéw” pod Lipskiem mig¢dzy woj-
skami napoleoriskimi a sitami padstw sprzymierzonych przeciwko cesarzowi Francuzéw.
Zakoriczyta si¢ przegrana Bonapartego, w wyniku ktérej wycofat si¢ on w stron¢ Fran-
Gji. Przyczynito si¢ to do dalszych porazek, np. utraty Hiszpanii w tym samym roku,
aw 1814 r. ziem wloskich. W pierwszych miesigcach roku oddziaty koalicji antynapole-
ofiskiej wkroczyly do Francji, a nastgpnie w marcu zdobyty Paryz, co spowodowato, ze
miesiac pdzniej Napoleon zostat zdetronizowany przez francuski Senat.

Po tym, jak Napoleon udat si¢ decyzja sprzymierzonych paristw na wyspe Elbe, we
wrze$niu 1814 r. rozpoczeto kongres wiedeniski, na ktérym miano zdecydowaé o ksztalcie
przysztej Europy. Jedna z decyzji kongresu bylto utworzenie Krélestwa Polskiego z dwéch
trzecich terytorium dawnego Ksigstwa Warszawskiego. Krélestwo byto paristwem samo-
dzielnym, cho¢ zwigzanym z Rosja, np. poprzez wspélnego wladcg. Co wazne, dyspo-
nowato ono m.in. wlasnym wojskiem, wladza ustawodawczg (Sejmem), rzadem i admi-
nistracja.

W 1815 r. Napoleon opuscit Elbe, chcac jeszcze raz podjaé walke z koalicja antyna-
poleoniska, co rozpoczeto jego stynne ,100 dni”. Jednakze, w tym czasie sprzymierzericy
dysponowali znaczng przewaga liczebna nad Francuzami, cho¢ byli rozproszeni. Napo-
leon, cheac uprzedzi¢ koncentracje sit wroga, doprowadzit w czerweu do bitwy pod Wa-
terloo. Starcie to przypieczgtowalto ostateczny upadek cesarza Francuzéw. Po ponownej
abdykacji zostat zestany na Wyspe Swietej Heleny, gdzie zmart w 1821 r.”?

Juz od 1815 r. zaczeto organizowaé przyszla armie Krélestwa Polskiego, czym zajat
si¢ Komitet Wojskowy (tymczasowe ciato zarzadzajace) z wielkim ksieciem Konstantym
jako przewodniczacym (od kwietnia byt tez naczelnym wodzem). W Komitecie zasiadali
réwniez wazni dowddcy polscy, ktdrzy tworzyli przepisy i regulaminy wojskowe. Pod
koniec roku Komitet rozwiazano, a jego zadanie przekazano Komisji Rzadowej Wojny*.

Od poczatku 1815 r. Radziwitt pomagat gen. Jézefowi Chtopickiemu™ (
dowddcy 1. Dywizji Piechoty) jako tzw. general nadliczbowy i jednoczesnie awansowat

poddwczas

32 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwill..., s. 310; M. Bielski, W. Rezmer, Bitwy na
Pomorzu. Szkice z dziejow militarnych Pomorza Nadwislariskiego (1109—1945), Gdarisk 1993, s. 237, 239,
241-242.

33 A. Chwalba, Historia powszechna. Wiek XIX, Warszawa 2012, s. 259-260, 262, 264, 270-272.

34 E. Koztowski, M. Wirzosck, Historia oreza polskiego. 1794—1938, Warszawa 1973, s. 100~101. Komisja
Rzadowa Wojny byta organem zwierzchnim wobec armii Krélestwa Polskiego powotanym na mocy Konsty-
tucji ogloszonej w grudniu 1815 r.

35 Jézef Chtopicki (1771-1854) — polski wojskowy, generat dywizji. Uczestniczyt w wojnie z Rosja w 1792 r.
i w powstaniu kosciuszkowskim. W 1797 r. zostal dow6dca I Legii Legionéw Polskich we Whoszech, pézniej
dowédca Legii Nadwislariskiej w latach 1808-1812 (walczyt w kampanii hiszpaniskiej). Uczestnik wojny
z Rosja w 1812 1., rok pézniej zostal zdymisjonowany. Po upadku Napoleona mianowano go generalem
dywizji (postanowieniem Aleksandra I z kwietnia 1814 r.) — objat wéwczas stanowisko dowddcy 1. Dywizji
Piechoty. W 1818 r. pordznil si¢ z naczelnym wodzem Konstantym i odszedt z wojska. Wrécit w 1830 r.
i w grudniu tego roku zostal najpierw wodzem naczelnym, a pézniej dyktatorem powstania listopadowego.
Po dymisji w styczniu 1831 r. byt doradca swego nastepcy, Michata Radziwilta, a od 20 stycznia dowddca
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na generata dywizji, a w grudniu tego roku car Aleksander I zdymisjonowat go z wojska,
wychodzac naprzeciw prosbie generata®.

W tym tez czasie Radziwilt, juz wowcezas 37-letni, postanowit uregulowaé swoje zycie
osobiste, ubiegajac si¢ o rcke bogatej panny, Aleksandry Steckiej’’. Po trudnych nego-
gjacjach (ktdre komplikowat wyjatkowo oszczedny ojciec generata) paristwo miodzi po-
brali si¢ 12 lipca 1815 r. w Miedzyrzecu®. Z treéci analizowanej przeze mnie intercyzy
wynika, ze warunki byly wyjatkowo korzystne dla rodziny pana mlodego (panna mtoda
przekazywata odziedziczony majatek mezowi, nie majac nawet prawa do wspdlnoty ma-
jatkowej)®’.

Po zawarciu matzestwa Radziwilt rozpoczat starania o unowoczesnienie posiadanych
débr, m.in. wprowadzono ptodozmian, zacz¢to wykorzystywaé nowe, szlachetne odmia-
ny zwierzat hodowlanych. Wymagato to dos¢ znacznych nakladéw finansowych, ale tez
spotkalo si¢ z krytyka okolicznego ziemianistwa, prezentujacego zachowawcze poglady
w kwestii rolnictwa™.

Od lat dwudziestych XIX w. Radziwilt ponownie zaangazowat si¢ w polityke, uzysku-
jac w styczniu 1822 r., stanowisko senatora-kasztelana w Senacie Krdlestwa Polskiego,
o czym informowat ojca, Michata Hieronima, w liscie z marca tego roku®!. Juz w 1825 1.
nadszed! kolejny zaszczyt — awansowano go na senatora-wojewode™.

W tym samym roku doszto do wydarzer, ktére mialy wplyna¢ na kariere polityczna
Radziwilta. Gdy powstanie dekabrystéw skierowane przeciwko carskiemu samodzierza-
wiu zostato sttumione, w trakcie sledztwa odkryto powiazania mi¢dzy rosyjskimi spiskow-
cami a cztonkami polskiego Towarzystwa Patriotycznego™. Gdy rok pézniej wykryto
wéréd kadry oficerskiej Krélestwa Polskiego osoby nalezace do Towarzystwa, namiestnik
Jézef Zajaczek, za posrednictwem Prezesa Senatu Stanistawa Zamoyskiego, nakazat, aby
cztonkowie Senatu (w tym Radziwill) o$wiadezyli, ze do tajnych organizacji nie nale-
zeli i naleze¢ nie beda, przy czym, jesli nalezeli, mieli poda¢ doktadne informacje o ich
charakrerze oraz przysiac, 7e juz wiccej tego nie zrobia™, W czerwecu 1826 ., w liécie do

pierwszej linii. Faktycznie dowodzit w bitwie pod Grochowem, w ktérej zostat cigzko ranny. Kilka dni p6zniej
wyjechat na leczenie do Krakowa, gdzie pozostat do korica swego zycia.

36 AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 60-61; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwill..., s. 310;
M. Tarczynski, Generalicia powstania listopadowego. .., s. 34.

37 AGAD, ARzN, 0/1/57, k. 57, 59; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitl. .., s. 310.

38 7. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitf..., s. 310. Najprawdopodobniej to Miedzyrzec
Korecki — miasto potozone obecnie na Ukrainie, w powiecie réwieniskim. Wedtug biogramu Aleksandry Stec-
kiej autorstwa Andrzeja Ryszkiewicza miafa tam spedzi¢ dziecifistwo; A. Ryszkiewicz, Aleksandra Stecka [ha-
sto w:] PSB, t. 30, z. 125...

39 AGAD, ARzN, 0/1/56, k. 3-8.

40 7 Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt..., s. 310.

41 Ibidem; AGAD, Archiwum Warszawskie Radziwitléw (dalej: AWR), 0/11/294, k. 1-2; AGAD, ARzN,
0/3/51 plik 4, k. 1-2. W liscie poruszyt tez watek narodzin jednego ze swych synéw.

42 AGAD, AWR, 0/11/294, k. 10-11; Z. Zacharewicz, W. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt..., s. 310.

43 H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne. .., s. 215-221. Towarzystwo Patriotyczne — tajna organizacja wy-
suwajaca postulaty m.in. walki o niepodleglos¢, zatozona w 1821 r. w Warszawie.

4 AGAD, AWR, 0/11/294, k. 14-17.
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gen. Zajaczka, Radziwilt poinformowat o istnieniu lozy wolnomularskiej w podlegtych
mu oddziatach w 1807 r. podczas pobytu w Gdanisku, w ktdrej byt mistrzem katedry,
oraz zadeklarowat, ze do takich organizacji wigcej nalezeé nie bedzie®.

W zwiazku z tym w 1827 r. powotano nadzwyczajny Sad Sejmowy dla zbadania spra-
wy cztonkéw Towarzystwa Patriotycznego, a w jego sktad wiaczono senatora Radziwitta.
Jednym z jego pierwszych zadari byto dopilnowanie (w ramach delegacji) przejecia przez
Sad dokumentéw z wynikami $ledztwa administracyjnego toczonego (przez komitet
$ledczy kierowany przez generaléw Maurycego Haukego i Jézefa Rautenstraucha) wobec
oskarzonych™.

W maju 1828 r. odbyly si¢ posiedzenia Sadu, na ktérych rozpatrzono oskarzenia.
Najpierw debatowano, czy wina byla przynalezno$¢ do tajnego Towarzystwa (réwniez
w kontekscie zbrodni/zdrady stanu), by nast¢pnie przej$¢ do sprawy kazdego z osob-
na podsadnych. Michat Radziwill wyrézniat si¢ tagodna postawa wobec oskarzonych
(np. postulowat o nizszy wymiar kary)”. Przyczynito si¢ to do uniewinnienia od zarzutu
zbrodni stanu, a takze zasadzenia stosunkowo niskich wyrokéw wobec Stanistawa Sotty-
ka, Seweryna Krzyzanowskiego, Franciszka Majewskiego, Konstantego Dembka, Stani-
stawa Zablockiego, Wojciecha Grzymaly, Andrzeja Plichty oraz Romana Zaluskiego48.

Lagodne decyzje sedziéw miaty dwie przyczyny. Pierwsza byla obawa senatoréw, ze
wyrok skazujacy (w tym z powodu zbrodni/zdrady stanu) moze by¢ wykorzystany przez
cara Mikotaja do daleko idacych decyzji wplywajacych na funkcjonowanie Krélestwa, co
mogloby zaszkodzi¢ statusowi elit rzadzacych. Druga przyczyna to zrozumienie patrio-
tycznych pobudek spiskowcdw, ktdrych taczyly relacje nie tylko na stopie towarzyskiej,
ale tez rodzinnej. W zwiazku z tym sedziowie uznali, ze oskarzeni nie mogli swym za-
chowaniem dopuscic¢ si¢ zbrodni stanu. Ostatecznie wyrok ogloszono w marcu 1829 %

W 1828 r. w Szkole Podchorazych utworzono tajne Sprzysigzenie (na czele z Piotrem
Wysockim), ktére postawilo sobie za cel odzyskanie pelnej niepodlegltosci kraju. Juz dwa
lata pézniej we Francji wybuchta rewolucja lipcowa (wladzg utracit Karol X Bourbon),
a nastgpnie powstanie w Belgii. W odpowiedzi na to car Mikotaj postawit armig rosyj-
ska i polska w gotowosci, a w prasie pojawily siec wiadomosci o planowanej mobilizacji.
Majac przekonanie, ze opuszczenie Kongreséwki przez polskie wojska w celu sttumienia
ruchéw powstaiczych w Belgii moze doprowadzi¢ do likwidacji Krélestwa Polskiego,
spiskowcy podjeli decyzje o wybuchu powstania. Poczatek zbrojnego zrywu spiskowcy
zaplanowali na noc z 29 na 30 listopada 1830 r.”’

Wybuch powstania listcopadowego prawie natychmiast wywotat kontrreakeje ze stro-
ny $rodowisk rzadowych, czego dowodem bylo zwotanie posiedzenia Rady Administra-

4 AGAD, AWR, 0/11/294, k. 20.

46 AGAD, AWR, 0/11/294, k. 29, 31; M. Tarczyniski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 71-72.

47 H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne. .., s. 291, 297-298, 302.

48 Wyrok Sqdu Sejmowego Krdlestwa Polskiego w sprawie naprzeciw br. Soltykowi, Krzyzanowskiemu, Majew-
skiemu, Dembkowi, Zablockiemu, Grzymale, Plichcie i hr. Zatuskiemu o zbrodnig stanu obwinionym w r. 1828
wydany, Warszawa 1831, s. 210-211.

49 Y. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne. .., s. 250-251, 319-320.

50 . Zajewski, Powstanie listopadowe 1830—1831, Warszawa 1998, s. 28-33, 35-37.
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cyjnej (centralnego organu wladzy w Krélestwie). Celem stawianym sobie przez to grono
bylo przywrécenie porzadku (przejecie kontroli nad powstaniem, a pézniej spacyfiko-
wanie go), a dokooptowanie nowych oséb, w tym Radziwitta, do sktadu Rady, kedrego
uwazano za godnego szacunku (pamigtano o odwaznej postawie senatora podczas Sadu
Sejmowego), prawdopodobnie miato sktoni¢ zwolennikéw powstania do podporzadko-
wania si¢ wladzy.

Jerzy Lojek zwrécit uwage na istnienie dwoch gléwnych obozéw: w pierwszym
znalezli si¢ ci, kedrzy byli zdecydowani jak najszybciej zakofczy¢ powstanie, nawet sila
(wsréd nich byt m.in. gen. Jézef Chlopicki); drudzy zas, pod przywddztwem ks. Adama
Czartoryskiego uznali, ze trzeba zapobiec nadaniu powstaniu radykalnego i rewolucyj-
nego charakteru, a konflike miat sktoni¢ cara do ustepstw co do ksztattu przysztej ugo-
dy. Uwazali, ze warunkiem jego zakoriczenia miato by¢ zagwarantowanie przestrzegania
Konstytucji przez cara oraz zasad ustanowionych na kongresie wiedeiskim, a przy sprzy-
jajacych okolicznosciach przytaczenie ziem litewsko-ruskich (guberni zabranych)®'.

Juz w pierwszych dniach powstania Rada zmierzata do opanowania powstariczych
emocji (mimo stanowczego sprzeciwu mieszkaicéw Warszawy), czego wyrazem stata si¢
odezwa ogloszona w prasie 3 grudnia 1830 r.”> Byta to zapowied? postawy przyjetej przez
elity rzadzace Krélestwem, ktéra odcisnela pigtno na prowadzeniu powstania — opierata
si¢ na przekonaniu, ze przyniesie ono kleske Polakom w starciu z pot¢zng Rosja. Nato-
miast opinia publiczna juz na poczatku tego miesiaca usitowala nakloni¢ rzadzacych do
stanowczych krokéw wobec Mikotaja I,

Gdy 1 grudnia 1830 r. Rada stata si¢ Wydziatem Wykonawczym, senator Radziwilt
pozostat w nim na stanowisku’*. Tuz przed tym specjalna deputacja® prébowata wptynac
na Radg, aby ta oficjalnie oglosita wybuch powstania, co doprowadzito do ktétni, z kolei
pézniej widownia ,napetniajaca sale” zaczela glosno krytykowaé bezezynnosé Rady, na co
w pewnym momencie Radziwilt miat zareagowa¢ wybuchem ztosci*.

Dalsze wydarzenia tego dnia udowodnity, ze powstaricze emocje nie opadty, czego
przyktadem byla kolejna scysja, tym razem migdzy Rada a wystang do niej deputacja
Klubu Patriotycznego’’, wyraznie domagajaca sie m.in. rozbrojenia rosyjskich zotnierzy
i grozaca, ze w razie odmowy wyrzuca Radg przez okno. Sprowokowato to Radziwitla do

518, Zidtek, Sejm Krdlestwa Polskiego.. ., s. 41-42; ]. Lojek, Szanse powstania listopadowego, Warszawa 1986,
s. 20-21; M. Tarczyniski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 132.

52 Oto sq odezwy oddzielne drukiem ogloszone, ,Kurier Polski” 1830, nr 350 (3 grudnia), s. 1788.

53 ]. Lojek, Szanse powstania listopadowego. .., s. 25.

54 S. Ziblek, Sejm Krdlestwa Polskiego. .., s. 45.

55 Richard O. Spazier podat sklad tej deputacji: L. Dembowski, Joachim Lelewel, Jan Szaniecki, E Sottyk
i Rudolf Wieszczycki. Zob. R.O. Spazier, Historia powstania narodu polskiego w roku 1830 i 1831 czerpana
z autentycznych dokumentéw, sejmowych akt, pamigtnikéw, dziennikéw, pismiennych i ustnych podan najznako-
mitszych uczestnikdéw tegoz powstania, t. 3, Paryz 1833, s. 448.

50 [bidem; L. Dembowski, Moje wspomnienia. .., s. 42. Okreélenie odnoszace si¢ do tej widowni, tj. ,spekta-
torzy”, kaze domniemywac, ze chodzi o publiczno$¢ z ulicy.

57 Towarzystwo Patriotyczne (inaczej Klub Patriotyczny) — organizacja polityczna powolana w grudniu
1830 r., dazaca do radykalizacji powstania, z Joachimem Lelewelem na czele. Towarzystwo zalozone przez
Lelewela nie mialo bezposrednich zwiazkéw z wezesniejszym, utworzonym przez Fukasiriskiego.
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stwierdzenia, ze Rada nie ulegnie naciskom; wnioskowal on tez o przyjecie czterech oséb
2 Towarzystwa Patriotycznego do Rady (jako doradcéw)’®.

Dzied 3 grudnia 1830 r. przynidst ogloszenie kolejnej odezwy, kidrej ogélny ton
sugerowal blizej nicokreslone posunigcia Rady, majace wzmocni¢ wladze poprzez jej kon-
solidacje: ,,Aby dobrze co$ zrobi¢, trzeba mie¢ sile; sita rozdzielong by¢ nie moze. Nie ma
jej bez porzadku”. Towarzyszyt jej apel (sygnowany przez M. Radziwitta) zapowiadajacy
kolejne dziatania dotyczace powstania™.

Jeszcze tego samego dnia Wydziat Wykonawczy przeksztalcit sic w Rzad Tymczasowy,
ale senator Radziwilt znalazt si¢ tam dopiero po pewnym czasie (przemawia za tym brak
jego nazwiska w ogtoszonym pismie dotyczacym utworzenia rzadu)®.

W dniu 5 grudnia 1830 r. gen. Chlopicki zostal samozwariczym dyktatorem po-
wstania listopadowego. Kilka dni pézniej, tj. 7 i 8 grudnia 1830 r., decyzja Chlopickie-
go dokonano przeksztatcenia Rzadu Tymczasowego (tworzac tzw. wydzialy), przy czym
wszyscy cztonkowie zachowali stanowiska, a senator Radziwilt zasiadt w Wydziale Woj-
skowym, za$ 10 grudnia 1830 r. przyjeto gen. Radziwitta do stuzby (rozkazem gen. Chio-
pickiego)61 .

Kilka dni pézniej, 18 grudnia 1830 r., czlonkowie Senatu zadeklarowali, ze wespra
powstanie finansowo z wiasnych funduszy, np. ze strony Radziwitla miato by¢ to az
50 000 2t

Gdy dwa dni pdzniej Sejm oficjalnie przyznat urzad dyktatora Chlopickiemu, po-
stanowiono powota¢ specjalng deputacje, kedra miata kontrolowaé poczynania genera-
ta, a jednym z tych, kedrym powierzono to zadanie, byt senator Radziwilt. Nastgpnego
dnia Chiopicki zadecydowat o kolejnej reorganizacji wladzy wykonawczej — Tymczasowy
Rzad Narodowy zastapiono Rada Najwyisza Narodowa, przy czym Radziwilt zachowat
swoje stanowisko. Trzeba zauwazy¢, ze znalazt si¢ on w gronie trzech oséb, ktére byty
odpowiedzialne bezposrednio przed gen. Chiopickim. Zdaniem Sebastiana Ziétka byla
to sytuacja niefortunna dla Radziwitta. Wynikata ona z konfliktu interesu migdzy rola
podwiadnego dyktatora i jednoczesnie kontrolujacego go, przy czym zasiadanie w rzadzie
pozwalato na wypetnianie tego drugiego zadania®.

Pod koniec 1830 r. Sejm pracowat nad manifestem powiadamiajacym rzadzacych
w Europie o przyczynach wybuchu powstania w Krélestwie Polskim. Ostateczng wersje

58 L. Dembowski, Moje wspomnienia. .., s. 53=54. Dembowski nie wymienit nazwisk cztonkéw tej deputacji.
59 Czes¢ urzedowa, ,Polak Sumienny. Pismo czasowe” 1830, nr 6 (9 grudnia), s. 9-10. Moze chodzi¢ m.in.
o postanowienie Rady Administracyjnej w sprawie powotania strazy bezpieczeristwa na wsi (datowane na
3 grudnia 1830 r.).

60 Ihidem, s. 10.

61 M. Tarczynski, Generalicia powstania listopadowego..., s. 111; S. Ziétek, Sejm Krolestwa Polskiego...,
s. 50-51; Czes¢ urzgdowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1830, nr 342 (12 grudnia), s. 1705.

62 M. Karpitiska, , Nie ma Mikolaja’..., s. 170.

63 S. Zistek, Sejm Krdlestwa Polskiego. .., s. 78, 80; Czes¢ urzedowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1830,
nr 351 (21 grudnia), s. 1737; Dodatek do numeru Dziennika Urze¢dowego Wojewddztwa Mazowieckiego,
,Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Mazowieckiego” 1831, nr 5 (3 stycznia), s. 93-94; W. Zajewski, Powsta-
nie listopadowe. ..., s. 72.
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(z 2 stycznia 1831 r.) dostarczyli dyktatorowi Radziwitt oraz Jan Ledéchowski, co spo-
tkato si¢ z nieprzychylng reakeja Chiopickiego chcacego powstrzymaé publiczne oglosze-
nie powstania. Niestety, za sprawa niewyjasnionego przecicku, dokument ujrzat $wiatlo
dzienne i zostat opublikowany w ,,Kurierze Polskim”*.

W pierwszych tygodniach 1831 r. z Petersburga wrécili postowie z informacjami
o odrzuceniu przez cara wszelkich polskich postulatéw i zadaniu natychmiastowej ka-
pitulacji. Wywotato to w kregach rzadowych dyskusje, jakie decyzje nalezy podja¢ w tej
sytuacji .

Senator Radziwill byt przekonany o koniecznosci rozpoczgcia wojny, co istotne jed-
nak, jej celem nie miato by¢ uzyskanie niepodlegtosci, ale ,wywalczenie” sobie dogodne;j
pozycji negocjacyjnej w ramach planowanych, przysztych rozméw z caratem, a w konse-
kwencji uzyskanie zgody na przywrdcenie przedpowstaniowego tadu oraz potwierdzenie
przez Mikolaja I przestrzegania Konstytucji. W zwiazku z decyzja Rady opowiadajace;j si¢
za wojna z Rosja dykeator poprosit Sejm o opini¢ w tej sprawie™.

W drugiej potowie stycznia wobec nieprzejednanej postawy Mikotaja I elity Krélestwa
zdaly sobie sprawe z fiaska pomystu ugody. Spowodowato to, ze Chlopicki stwierdzil, iz
2 Rosja trzeba pertraktowaé za posrednictwem Prus®’, poza tym dawat do zrozumienia, ze
chcialby zrezygnowac z petnionej funkcji. Cheac temu przeciwdziata¢, wystano do niego
list namawiajacy do pozostania na stanowisku, ktérego jednak Radziwitt nie podpisat®®.

Konsekwencja rezygnacji Chiopickiego w dniu 18 stycznia 1831 r. byt wybér jego na-
stepcy. We wstgpnym glosowaniu Radziwilt zostat jednym z kilku gtéwnych kandydatow
na stanowisko wodza naczelnego (padfo na niego 17 gloséw)ég. Na zaproponowanie oso-
by Radziwilta zlozylo si¢ wiele przyczyn. Jedng z nich byly elastyczne poglady generata,
bedacego zwolennikiem linii ks. Czartoryskiego, ale jednoczesnie godzacego si¢ na po-
moc przychylnego mu Chlopickiego, ktéry zachowalby nieoficjalna, zakulisowa wadze
w armii. Dla Czartoryskiego kandydatura Radziwitta weale nie przekreslata mozliwosci
jego odwotania i powrotu Chlopickiego. Optowanie postéw i senatoréw za Radziwiltem
byto jednak nie do kofica zrozumiate ze wzgledu na nieche¢ Sejmu do Chtopickiego”®.

Na nominacje¢ na naczelnego wodza mogly mie¢ wplyw tez bliskie relacje z pruska
rodzing krélewska z racji matzeristwa jego brata, Antoniego Henryka Radziwitta z Fry-
deryka Luizq Hohenzollern. Poza tym Radziwiltowie byli traktowani jako sukcesorzy

64 S, Zistek, Sejm Krolestwa Polskiego..., s. 84-87; J. Skarbek, Dyktatura generata Jozefa Chlopickiego [w:]
Powstanie Listopadowe 1830—1831. Dzieje wewngtrane, militaria, Europa podczas powstania, red. W. Zajew-
ski, Warszawa 1990, s. 80. Tres¢ manifestu uniemozliwiala dalsze rokowania z Rosjanami, do czego dazyt
gen. Chiopicki.

65 S, Zidlek, Sejm Krdlestwa Polskiego. .., s. 87-88.

Tbidem, s. 88; M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 141.

Chodzito o posrednictwo pruskiego dworu krélewskiego.

68 S. Zislek, Sejm Krélestwa Polskiego..., s. 89-91.

69 Ibidem, s. 92-93, 101-102; M. Karpinska, , Nie ma Mikolaja’..., s. 279-280.

70 S. Ziskek, Sejm Krdlestwa Polskiego. .., s. 102; M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 141;
M. Karpinska, , Nie ma Mikolaja’..., s. 280.
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wspdlnego polsko-litewskiego dziedzictwa politycznego, a jako arystokraci byli rekojmia
umiarkowanego stanowiska polskich wtadz"".

Ostatecznie, dwa dni pézniej, 20 stycznia 1831 r., dokonano wyboru naczelnego
wodza — za zwycigskim Michatem Radziwiltem opowiedziato si¢ az 107 z grona 140 bio-
racych udziat w glosowaniu’. Wéréd wielu éwezesnych relacji opisujacych reakcje elekta
na nominacje pojawiaja sie: watek zaskoczenia, przerazenia, a nawet checi odrzucenia
tego wyboru przez Radziwilta. Ostatecznie jednak, wddz-eleke mial powiedzieé: ,,czem
bylem, tem bede”"”.

Na wie$¢ o objeciu przez Radziwilta wodzostwa opinia publiczna zareagowata bardzo
przychylnie. Juz po wyborze cztonkowie obu izb musieli zaja¢ sie stworzeniem prawnej
podstawy jego urzedu, w tym formalnych kompetencji. Nazajutrz po elekeji Michat Ra-
dziwitt zamieszkat w Patacu Namiestnikowskim. ,,Kurier Warszawski” przytoczyl stowa
elekta, w kedrych ten zapowiadat przekazanie wodzostwa, jesli pojawi si¢ zdolniejszy do-
woédca™. Owczesny przedstawiciel francuski w Warszawie Raymond Durand wspomniat
o utworzeniu rady pomagajacej wodzowi, w ktérej zasiadat gen. Piotr Szembek i paru
innych generatéw’”.

W dniu 23 stycznia 1831 r. przystapiono do procedowania nad ustawa o kompe-
tencjach Radziwilta jako wodza. Sam zainteresowany zaproponowal, aby nie powie-
rza¢ mu daleko idacych prerogatyw. Poza nim role w opracowywaniu tego prawa mial
m.in. gen. Chlopicki. Juz nastgpnego dnia ustawe o wodzu naczelnym przyjat Sejm, przy
czym tempo, w jakim tworzono te przepisy, zdaniem M. Karpinskiej, negatywnie odbito
si¢ na organizacji na szczeblu dowéddezym, m.in. pozbawiono wodza prawa do decydo-
wania o odwotywaniu oficeréw’®.

Pod koniec stycznia 1831 r. wojsko carskie zblizato si¢ do Krélestwa, czemu towa-
rzyszyla proklamacja feldmarszatka Iwana Dybicza. Powtérzyt w niej zadanie Mikotaja I
z 17 grudnia 1830 r. domagajace si¢ bezwzglednej kapitulacji Polakéw. Postawito to
przed strona polska konieczno$¢ wyboru miedzy poddaniem si¢ a wojna na petna ska-
le. Jednoczesnie rosto oburzenie wzgledem tych, ktérzy chcieli si¢ poddaé. W zwigzku
z tym, w przetomowym dniu 25 stycznia 1831 r. Sejm zdetronizowat cara Mikotaja I jako
kréla Polski, a wéréd podpisanych pod tym aktem byt gen. Radziwilt. Detronizacja do-
prowadzita do sytuacji, w ktérej nie byto mozliwosci uniknigcia wojny z Rosja. Nie majac
alternatywy, generalicja musiata zaja¢ si¢ organizacja armii, przy czym trzeba pamigtaé, ze
w prywatnych pogladach na temat wojny generatowie bardzo sie miedzy soba réznili’”.

71 Y. Rostocki, Wiadza wodzéw naczelnych. .., s. 58.

72 M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 117; S. Zidlek, Sejm Krolestwa Polskiego. .., s. 102.
73 Wiadomosci krajowe. Z Izby Poselskiej, ,Gazeta Krakowska” 1831, nr 19 (25 stycznia), s. 88; W. Zajewski,
Powstanie listopadowe. ..., s. 80; R.O. Spazier, Historia powstania narodu polskiego.. ., t. 3 ..., s. 345; Wiadomosci
zagraniczne, ,Gazeta Wielkiego Xiestwa Poznariskiego” 1831, nr 23 (28 stycznia), s. 115.

748, Zidtek, Sejm Krolestwa Polskiego. .., s. 102-103; Wiadomosci zagraniczne, ,Gazeta Wielkiego Xigstwa
Poznariskiego” 1831, nr 23 (28 stycznia), s. 116; ,Kurier Warszawski” 1831, nr 24 (24 stycznia), s. 125-126.
75 R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy 1830-1831, przel. i oprac. R. Bielecki, Warszawa 1980, s. 81.
76 M. Karpinska, , Nie ma Mikolaja’..., s. 282.

77 7. Lojek, Szanse powstania listopadowego..., s. 64; M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. ..,
s. 134-138, 141-142.
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Tuz po postanowieniu Sejmu o detronizacji Mikolaja I warszawiacy zamanifestowali
swoje uczucia poprzez symboliczny pogrzeb grupy dekabrystéw. Kulisy tego wydarze-
nia odkrywamy we wspomnieniach Mochnackiego, w ktérych napisat o niesieniu przez
miasto pigciu trumien rosyjskich spiskowcow, czemu towarzyszyli zotnierze gwardzisci
i mieszkaricy Warszawy. Podczas nabozefistwa za dusze dekabrystéw z udzialem Moch-
nackiego poproszono go o udanie si¢ do Radziwilta, aby wyttumaczyt si¢ z obecnosci
w tym zajéciu. Gdy spotkat si¢ z wodzem, ten zapytat, dlaczego Mochnacki znalazt si¢
na mszy oraz o sytuacj¢ na ulicach stolicy. Mochnacki zapewnit generata, ze trafit tam
przypadkowo i ze jego zdaniem, wystapienie miato spokojny charakter’®. Zaniepokojenie
z powodu manifestacji dobrze oddaje nastréj panujacy posréd elity politycznej Kréle-
stwa, ktora nadal dazyta do starus quo ante bellum. Wtasnie dlatego obawiala si¢ radykal-
nej lewicy powstadiczej (ktdrej jednym z przywddcéw byt whasnie Mochnacki), zadajacej
bezkompromisowej walki z caratem.

Po wejsciu w zycie ustawy o Rzadzie Narodowym pozycja wodza naczelnego wzrosta,
co bylo spowodowane przekonaniem o konieczno$ci pozostawienia furtki dla do$¢ nieza-
leznego dziatania gléwnodowodzacego, przy czym rezultaty takiego podejscia (m.in. bie-
dy w przepisach prawnych okreslajacych podziat wtadzy wykonawczej migdzy Rzad, wo-
dza i Sejm) staly si¢ dostrzegalne pod koniec wojny z Rosja. O randze petnionej przez
Radziwitta funkeji $wiadczyly: brak podstawy prawnej do odwolania go ze stanowiska,
samodzielny zarzad nad Komisja Rzadowa Wojny oraz prawo do podejmowania rozméw
z Rosjanami o kapitulacji. Zdaniem M. Karpinskiej, zakres uprawnien gtéwnodowodza-
cego byt nie na miar¢ gen. Radziwitta, ktéry do nich ,nie dorastal””.

Swoje urzedowanie wodz rozpoczat od organizacji wojska. Przeprowadzit m.in. kilku-
dniows inspekcje oddzialéw poza Warszawa™, wiec pdzniejsze oskarzanie Radziwitta
o pozostawanie catkowicie biernym nie bylo stuszne.

W dniu 27 stycznia 1831 r. opublikowano rozkaz Radziwitta odnoszacy si¢ do spo-
zytkowania magazynowanych zapaséw zywnosci, ktére mozna byto przekazad tylko w ra-
mach rzeczywistych potrzeb zotnierzy. Dwa dni pézniej Radziwitt podjat decyzj¢ o karze
$mierci dla 0sdb, ktére mialy naktania¢ zotnierzy do dezercji, oraz dla szpiegéw i sabota-
iystéw w obiektach wojskowych®'.

Wédz naczelny zmienit tez strukture sztabu generalnego. Ustanowil m.in. organ ge-
neralnego kwatermistrzostwa (od 11 lutego 1831 r. p.o. kwatermistrza byt Ignacy Pra-
dzynski), za$ sam sztab stal si¢ dwuczgéciowy: jedng kierowat szef sztabu, drugg generat

stuzby (sankcjonowat to rozkaz z 30 stycznia 1831 r)%.

78 M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego. ..., s. 653—654.

79 M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 118; S. Zibtek, Sejm Krélestwa Polskiego. . ., s. 1365
M. Karpinska, ,, Nie ma Mikolaja’..., s. 283-284.

80 M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 118; Wiadomosci zagraniczne, ,Gazeta Wielkiego
Xigstwa Poznariskiego” 1831, nr 29 (4 lutego), s. 151; L. Dembowski, Moje wspomnienia.. ., s. 180.

81 Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Sandomierskiego” 1831, nr 10 (13 lutego), s. 159; ,Dziennik Urzg-
dowy Wojewd6dztwa Mazowieckiego” 1831, nr 11 (14 lutego), s. 208-209.

82 M. Tarczytiski, Generalicia powstania listopadowego. .., s. 118-119; W. Tokarz, Wajna polsko-rosyjska...,
s. 107.
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Te poczynania organizacyjne Radziwilla spotkaly si¢ z przychylna oceng M. Tarczyii-
skiego, kt6ry stwierdzit jednak, ze korzysci z nich wynikajace byly uwarunkowane traf-
nymi decyzjami personalnymi, zwtaszcza w gronie dowédcow .

Juz 23 stycznia 1831 r. gtéwnodowodzacy powierzyt gen. Janowi Weyssenhoffowi
stanowisko dowddcy konnicy, co dato poczatek zmianom kadrowym w kawalerii. Na-
stepnie 26 stycznia 1831 r. dokonat zmian w gronie adiutantéw i cztonkéw sztabu podle-
glych wodzowi (przyktadem moze by¢ nowo mianowany szef sztabu ptk Stanistaw Dunin
Wasowicz) .

Doszto tez do roszady na stanowiskach komendantéw twierdz w Zamosciu i Modli-
nie (rozkaz Radziwitta z 6 lutego 1831 r.); w pierwszej dowddca zostal ptk Jan Krysinski,
w drugiej ptk Ignacy Ledéchowski zastapit gen. Ignacego Mycielskiego®”.

Wazny aspekt poczynani wodza stanowilo jego przyzwolenie na awanse na stanowiska
generalskie, z czego juz 6 lutego 1831 r. skorzystali m.in. putkownicy Zygmunt Stryjen-
ski i Jan Skrzynecki. Z kolei Jézef Dwernicki i Jan Uminski, bedacy dotychczas generata-
mi brygady, otrzymali stopnie generata dywizji (za aprobatg Rzadu), a grono generatéw
brygady poszerzyto si¢ o Antoniego Jankowskiego. Nastapily takze awanse w ramach
samej grupy oficeréw, m.in. w rozkazie wydanym 1 lutego 1831 r.%

Szczegblne znaczenie miat rozkaz z 6 lutego 1831 r., w ktérym lista oficeréw ob-
jetych decyzja o awansie byla obszerna (np. w ,Dzienniku Powszechnym Krajowym”
miescila si¢ na trzech stronach). Marek Tarczyniski podkreslat, ze co prawda w kwestiach
kadrowych Radziwilt otworzyl do$¢ szeroko furtke awansu (zwlaszcza dla oficeréw), to
w stosunku do niektdrych zachowywal si¢ ostroznie, m.in. nie dymisjonowat z wojska ge-
neratéw ,przedlistopadowych”. Ostatnich postanowien awansowych Radziwitt dokonat
25 lutego 1831 r. (wéweczas to podat si¢ do dymisji)87.

Na polityce kadrowej Radziwilla skorzystali takze podoficerowie, przed ktérymi
otworzyt si¢ dostep do stopni oficerskich, uzyskali je m.in. awansowani na podporucz-
nikéw Romuald Paszkowski i Stanistaw Szwaykowski (stato si¢ to 6 lutego 1831 r.)%8.

Innym zagadnieniem niezwykle waznym dla okresu petnienia przez Radziwitta funk-
gji gtéwnodowodzacego byly stosunki miedzy nim a wladza wykonawcza i ustawodaw-
cz3. Méwiac o komunikacji wodza z Sejmem, nalezy podkresli¢, ze postowie uznali za
zasadne, aby w kwestii zarzadzania armia Radziwilt mégt zachowaé niezaleznos¢ i swo-
bode¢. Podobne zatozenie przyjat wodz naczelny, ktéry nie wtracat si¢ do prac sejmowych,
a takze nie wnioskowat o nic do Sejmu. Jednak podczas marszu Rosjan na Warszawe do-

83 M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 121.

84 Ihidem, s. 123; Wiadomosci krajowe, ,Gazeta Warszawska” 1831, nr 29 (30 stycznia), s. 239.

85 Capst urzedowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1831, nr 38 (8 lutego), s. 149; M. Tarczytiski, Genera-
licja powstania listopadowego. .., s. 127.

86 Czes¢ urzgdowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1831, nr 38 (8 lutego), s. 149; Wiadomosci krajowe,
»Gazeta Warszawska” 1831, nr 53 (24 lutego), s. 439; M. Tarczynski, Generalicja powstania listopadowego. ..,
s. 127-128; Wiadomosci krajowe, ,,Gazeta Warszawska” 1831, nr 37 (8 lutego), s. 303-305.

87 Czesé urggdowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1831, nr 43 (13 lutego), s. 169-171; M. Tarczyriski,
Generalicja powstania listopadowego. ..., s. 128; ,Kurier Polski” 1831, nr 437 (2 marca), s. 273-274.

88 Capst urzedowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1831, nr 38 (8 lutego), s. 149.
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szto do sytuacji, w ktérej postowie zmuszeni byli wymaga¢ od wodza blizszych informacji
o dziataniach wojennych®.

Zdaniem M. Karpiriskiej, pelnienie przez Radziwitta tej funkeji wptyneto na zmiang
jego postawy wobec wykonywanych obowiazkéw. Gdy obejmowatl stanowisko, sprzeci-
wiat si¢ nadawaniu sobie daleko posuni¢tych uprawnien, przy czym z uptywem czasu sta-
wat si¢ coraz bardziej autorytarny, co byto widoczne w aroganckim tonie jego odpowiedzi
na naciski ze strony Rzadu o przekazywanie biezacych informacji o sytuacji militarnej”.

Poza stosunkami z politykami istotng role odgrywato to, jak gléwnodowodzacy Ra-
dziwilt wspétpracowat ze swym (poczatkowo nieoficjalnym) pomocnikiem Chlopickim.
Dopiero po pewnym czasie Chiopicki dat si¢ przekonaé do przyjazdu do kwatery wodza,
a i wéwczas pozostal bierny. Do aktywnej postawy sprowokowaly go nowe dziatania
Rosjan. Postanowit wigc odzyska¢ realng wladz¢ nad armia, uznajac, ze sytuacja na fron-
cie pozwala zyska¢ przewage nad wrogiem, co pomogloby wznowi¢ uktady o poddaniu
powstania. Jednak az do bitwy pod Grochowem nie byt w stanie przyjaé jednej postawy:
albo przejmowat realne dowddztwo, albo pozostawat doradca, uwazat bowiem zwycig-
stwo za nieosiggalne. Raymond Durand pisat o panujacym przekonaniu, ze armia kieruje
Chlopicki, i spodziewano si¢ przejecia przez niego dowddztwa’'. Dopiero gdy Rosjanie
wkroczyli na teren Kongreséwki, Chtopicki przystapit do wydawania rozkazéw”.

O tym, jak wielkie byto zamieszanie w siedzibie naczelnego wodza, $wiadczy rela-
cja kwatermistrza Pradzynskiego, ktéry méwit o bezustannych wizytach u Radziwitta
i Chlopickiego z prosba o podpisanie rozkazu, ale kazdy z nich odsytat petenta do dru-
giego. Poza problemami z kompetencjami administracyjnymi Chtopicki i Radziwilt nie
mogli dojs¢ do zgody w sprawic prowadzenia dzialad wojennych, poniewaz pierwszy
chciat wyda¢ Rosjanom ,honorows” bitwe, a drugi ,,nie wiedziat, co czynic’”93.

Dobitny obraz tandemu Chlopicki — Radziwilt mozna dostrzec w sytuacji, kedra
przywotat W. Rostocki, majacej miejsce podczas wizyty Pradzyriskiego u Radziwilla w Ja-
btonnie. Doniesiono wéwczas kwatermistrzowi Pradzyriskiemu o nowym ruchu oddzia-
téw rosyjskich (zamiarze przejécia na lewa strong Bugu), podczas gdy wojska polskie
przenosily sie na prawa strone, w zwiazku z czym uznat on, ze trzeba zmienié¢ rozkazy
dotyczace marszruty. Zaproponowat to wodzowi Radziwiltowi, ten za$ najpierw odlozyt
decyzj¢ na kolejny dzieri, a potem kazal mu péjs¢ z tym do Chlopickiego, kedry ulegt
zadaniom kwatermistrza. Rostocki uwazat postgpowanie Radziwilla za typowe, gdyz
wédz miat czesto polegaé wylacznie na swym ,doradcy™. Dodatkowo ze wspomnien
Ludwika Mierostawskiego wynika, ze wédz naczelny wielokrotnie starat si¢ przekonaé

Chtopickiego, aby tamten zastapit go na stanowisku, na co éw reagowat oburzeniem®.

89 M. Karpinska, , Nie ma Mikolaja’..., s. 284.

90 Ihidem.

91 R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy..., s. 101.

92 W. Rostocki, Whadza wodzéw naczelnych. .., s. 71-72.

93 Ibidem, s. 72; R.O. Spazier, Historia powstania narodu polskiego..., t. 2..., s. 19.

94 . Rostocki, Wiadza wodzéw naczelnych..., s. 74.

95 Ibidem, s. 72-73; 1. Pradzynski, Pamigtniki generala Pradzyiskiego..., s. 282-283; L. Mierostawski, Po-
wstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831: od epoki na ktdrej opowiadanie swoje zakoticzyt Maurycy Moch-
nacki, t. 1, Paryz 1845, s. 238-239.
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Z kolei R. Durand napisat o tym, ze w okresie kwaterowania w Jabtonnie Chtopicki ,,nie
sprawuje wcale dowddztwa, nie nosi nawet munduru, ale w istocie kieruje dziataniami”,
co potwierdza wzmiankowang wczesniej niejednoznaczng postawg Chlopickiego w sto-
sunku do prowadzenia wojny”®.

W czasie bitwy pod Wawrem 19 i 20 lutego 1831 r. wédz naczelny byt na Pradze
(gdzie miescila si¢ jego siedziba), natomiast Chiopicki w Grochowie, przy czym taki stan
rzeczy utrzymal si¢ nawet po zakonczeniu walk. Zdaniem W. Tokarza, zaden z dowdd-
c6éw nie mial zamiaru doprowadza¢ do starcia z wrogiem, ze wzgledu na rozmieszczenie
zotnierzy polskich, a w innym fragmencie swej pracy historyk napisal, ze: ,Radziwilt nie
dawat zadnego znaku zycia™”’.

Inng wersj¢ wydarzeri przedstawiaja dwczesne doniesienia prasowe, méwiace o czyn-
nym udziale Radziwilta w bitwie pod Wawrem, nawet ,posréd gradu kul”. Najpraw-
dopodobniej jednak stusznos¢ lezy po stronie historykéw, kedrzy podkredlali biernosé
wodza naczelnego w tej bitwie, za$ relacje w prasie miaty przekonywa¢ opinig publiczna,
ze wspotpraca migdzy Radziwittem a Chlopickim przebiega znakomicie. Wactaw Tokarz
uznal bitwe pod Wawrem za moment, w keérym wielu przekonalo sig, ze ta wspStpraca
nie przetrwa i ze by¢ moze lepiej jest zastanowic¢ si¢ nad innym rozwiazaniem”®.

Kroki w tym wlasnie celu zaczeto czyni¢ zaréwno koto rzadowe, jak i wyzsi oficerowie
w armii. Pierwsi zostali do tego sprowokowani z jednej strony bierng postawa nominal-
nego wodza, za$ z drugiej wspomniang juz arogancka odpowiedzia Radziwilta na ich
zadania raportéw o biezacej sytuacji. Takze wysoko postawieni oficerowie w armii zrozu-
mieli, ze nalezy dziata¢, czego rezultatem byta nieudana préba zdymisjonowania Radzi-
willa, ktérego chciat zastapi¢ gen. Jan Skrzynecki. Odrzucono jednak jego kandydature
i nalegano na Chlopickiego, aby przyjat naczelne dowédztwo, ale ten odméwit. W dniu
22 lutego 1831 r. podjeto rozwigzanie tymczasowe, powierzajac bytemu dyktatorowi
stanowisko dowédcy wojsk pierwszej linii™.

W tym czasie zachowanie Radziwitta stawalo si¢ coraz dziwniejsze. Gdy Jan Kruko-
wiecki powotywal si¢ na dyspozycje naczelnego wodza, zezwalajace na rokowania z Ro-
sjanami — gtéwnodowodzacy wszystkiego si¢ wyparl'®’. Mozna przypuszczaé, ze wodz
weciaz nie rozstawat sie z mysla o uktadach z Rosjanami, cho¢ wiedziat, ze opinia publicz-
na tego mu nie wybaczy.

Powierzenie Chlopickiemu dowddztwa pierwszej linii weale nie rozwiazato kwestii
dezorganizacji na najwyzszych szczeblach dowodzenia. Dobitnie wykazaly to potyczki
toczone o Biatoleke 24 i 25 lutego 1831 r., podczas kedrych sprzeczne rozkazy Radziwitta
i Chlopickiego spowodowaly, ze czg$¢ oddziatéw polskich nie zostata nalezycie wyko-

96 R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy..., s. 104,

97 W. Rostocki, Wiadza wodzéw naczelnych. .., s. 75; W. Tokarz, Wajna polsko-rosyjska..., s. 170, 172.

98 Wiadomosci zagraniczne, ,Gazeta Wielkiego Xiestwa Poznariskiego” 1831, nr 46 (24 lutego), s. 240;
»Kurier Warszawski” 1831, nr 50 (20 lutego), s. 257; ,Goniec Krakowski” 1831, nr 44 (24 lutego), s. 207;
W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska..., s. 177.
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rzystana i musiata si¢ wycofaé. Co wigcej, w ostatniej fazie walk pod Biatol¢ka stracono
okazj¢ do zadania Rosjanom strat podczas ich odwrotu, poniewaz Radziwilt zabronit
poscigu. Cala sytuacja sklonita Rzad do listownego wezwania wodza do dziatania'®'.

W dniu 25 lutego 1831 r. rozpoczelo si¢ jedno z wazniejszych staré w catym powsta-
niu — bitwa o Grochéw. Wiadystaw Rostocki pisat, ze dowddea de facto byt Chtopicki, zas

»102 powstrzymat si¢ od aktywnosci

Radziwitt w swej kwaterze ,,przy pomniku zelaznym
jako dowéddca, cho¢ w prasie wspomniano o naradzaniu si¢ Chlopickiego z Radziwiltem
juz w czasie walk. Ciekawego rozréznienia (wydaje si¢, ze trafnie oddajacego istotg sytu-
acji) dokonat , Dziennik Powszechny Krajowy”, przeciwstawiajac ,,dowodzacego” Radzi-
willa ,kierujacemu wszystkimi obrotami” Chlopickiemu. Stan rzeczy zmienil si¢ gwat-
townie, gdy Chlopickiego powaznie raniono, wéwczas wodz scedowat odpowiedzialnogé
na gen. Piotra Szembeka, a ten zazadal od Radziwitla formalnego potwierdzenia w rozka-
zie. Powstalo przez to zamieszanie na najwyzszych szczeblach dowodzenia, co wywotato
chaos zaréwno wirdd polskich dowddcéw bedacych na polu bitwy (niemogacych skoor-
dynowa¢ dziatan), jak i zotnierzy (wpadajacych w panike pod wplywem atakéw Rosjan).
To odbito si¢ negatywnie na zachowaniu dow6dcdéw, kedrzy uznali, ze majg prawo dziataé
samowolnie (kierujac si¢ ,,najlepszym interesem”), a uzasadniali to tym, ze ,Radziwilt jest
przeciez pod zelaznym stupem”™ .

Bitwe pod Grochowem, pomimo przegranej, mozna uznaé za zwyci¢stwo strategicz-
ne, poniewaz Rosjanie nie zdotali znaczaco ostabi¢ armii polskiej, ktéra wcigz mogla
skutecznie walczy¢ z wrogiem'*!

Po bitwie pod Grochowem doszto do spotkania generalicji (byli tez tam cztonkowie
rzadu), na ktérym miano okresli¢ sytuacje po bitwie oraz kondycje oddziatéw polskich.
Po wystapieniu Radziwitta gen. Skrzynecki surowo zganit wodza, domagajac si¢ jego dy-
misji, jednoczesnie proponujac swoja kandydature na to stanowisko. Wédz prébowat si¢
tlumaczy¢ tym, ze obejmujac funkcje, méwit o sprawowaniu jej az do chwili wytonienia
si¢ zdolniejszego nastgpcy. Zyskat wéwczas pretekst, aby zrezygnowad, tak wigc na nara-
dzie podat sie do dymisji'®.

Nazajutrz Radziwilt powtdrzyt swa decyzje w obecnosci postéw, po czym na jego na-
stgpce obrano Skrzyneckiego, zas$ jeszcze tego samego dnia opublikowano odezwe chwa-

101 \¥. Rostocki, Wiadza wodzow naczelnych. .., s. 75-76, 81; W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska. .., s. 190.
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s. 98.
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105 R Q. Spazier, Historia powstania narodu polskiego..., t. 2..., s. 72; L. Mierostawski, Powstanie narodu
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laca postawe wojskowych podczas star¢ o Grochéw'”. Wystano tei Radziwittowi list
z podzigkowaniami za petnienie stanowiska'®’.

Pomimo nierozstrzygnigtego wyniku bitwy (nie byto to ani jednoznaczne zwycigstwo,
ani przegrana Polakéw) w prasie zagranicznej (francuskiej) zamieszczano wiadomosci
o rzekomej klesce Polakéw pod Grochowem. W polskich gazetach pojawily sie sugestie,
ze owe wiedci to rosyjska dezinformacja majaca na celu zmieni¢ stosunek dwczesnej opi-
nii publicznej na Zachodzie, ktéra byta zdecydowanie przychylna powstaniu Polakéw'*.

Szukajac odpowiedzi na pytanie, co stato za dymisjaq Radziwilta poza jego checig po-
zbycia sig tego cigzaru, warto odnotowad to, co napisano w ,,Nowej Polsce”, w ktdrej
zawarto sugesti¢, ze Radziwill, ujrzawszy zdolnosci Skrzyneckiego, postanowit ustapi¢
»geniuszowi”. W ,Kurierze Litewskim” stwierdzono wprost, ze wdédz ustapil, nie czujac
si¢ kompetentny'®.

Dwa dni po formalnej dymisji wodza Senat zaproponowat kandydatur¢ Michata Ra-
dziwitta na czlonka Rzadu, jednak nie zgodzili si¢ na to postowie' ™.

Na poczatku marca 1831 r. Sejm postanowit oglosi¢ odezwe gwarantujaca lojalnosé
cztonkéw Sejmu wobec Polakéw (izby mialy pracowad stale, bez wzgledu na wojenne
okolicznosci), zas z jej tresci mozna sie dowiedzie¢, ze Radziwilt sprawowat w tym czasie
prezydencje w Senacie'"!

W kwietniu 1831 r. ofensywa wojsk polskich przynosita sukcesy (m.in. zwycigstwo
pod Iganiami 10 kwietnia), co poprawito nastroje nie tylko wérdd zotnierzy, ale i opi-
nii publicznej. Pod koniec tego miesigca w Senacie procedowano prawo umozliwiajgce
wsparcie powstania na Litwie i Wotyniu. Projekt ostatecznie upadl, ale Radziwitt byt jed-
nym z senatoréw optujacych za pomoca''?, ze wzgledu na zwiazki rodzinne i majatkowe
z Wolyniem.

W maju 1831 r. przebieg wojny przybral niekorzystny dla Polakéw obrét, m.in. po
klesce pod Ostroteka 26 maja, co przyczynito si¢ do narastania oporu przeciwko wodzowi
Skrzyneckiemu'". Gdy 26 czerwca 1831 r. (po $mierci I. Dybicza) feldmarszalek Iwan
Paskiewicz, po przekroczeniu Wisty, postanowit zaatakowaé Warszawe od strony zachod-
niej, nowy wodz — gen. Skrzynecki nie podjat dziatari, kedre moglyby temu zapobiec”4.
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Oprécz gtéwnego teatru wojny do ruchéw powstariczych doszto m.in. na terenie Wo-
tynia, do czego impulsem byla wyprawa na ten obszar poprowadzona przez gen. Dwer-
nickiego'"”. Senator Radziwitl przyczynit si¢ do zainteresowania tym tematem gléw-
nych decydentéw powstania w Warszawie, za$ emisariuszem senatora na Wolyni zostat
por. Apolinary Nyko''®. Postanowieniem Rzadu z 20 lipca 1831 1.7
Ziem Ruskich, ktérego cztonkiem zostal Radziwilt. Komitet odpowiadat za pozyskiwa-

powotano Komitet

nie finanséw oraz tworzenie oddziatéw wojska, ktére miato oswobodzi¢ te tereny. Pod
koniec lipca 1831 r. w prasie pojawily si¢ odezwa oraz apel wystosowany przez Komitet
do Rzadu o legalizacj¢ swego dziatania. W sierpniu 1831 r. Komitet wydawat odezwy,
w ktorych obiecywal mieszkaicom ziem ruskich pomoc wojskowa i wyzwolenie tych
ziem (podpisywat si¢ pod nimi Radziwilt)'8. Niestety, odezwy ogloszono, gdy powstanie
na Wolyniu juz upadto.

Od korica czerwea 1831 r. armia rosyjska pod dowddzewem feldmarszatka Paskiewi-
cza prowadzita wspomniang ofensywe w kierunku Warszawy''”. Z poczatkiem sierpnia
1831 r. sytuacja pogorszyla sig, a 15 sierpnia doszlo do zamieszek w Warszawie i ludo-
wego samosadu na generatach podejrzewanych o spisek i zdrade. Rozruchy te opanowat
dopiero gen. Krukowiecki'*’. Problemy potegowat kryzys na szczytach wladzy spowodo-
wany odwotaniem 11 sierpnia 1831 r. gen. Skrzyneckiego ze stanowiska wodza naczel-
nego. Sprowokowato to rzadzacych do zwotania narady (jej uczestnikiem byt réwniez
Radziwitl), na ktérej poszukiwano wyjécia z tego trudnego potozenia'*'

W dniu 17 sierpnia 1831 r. przeprowadzono reorganizacj¢ funkcjonowania Rza-
du Narodowego, w ktdrej powaznie wzmocniono pozycj¢ Prezesa Rady Ministréw!'?
— pod tym postanowieniem ztozyt swoj podpis Radziwill, ktéry miat by¢ tez autorem
poprzedniego, odrzuconego projektu reformy Rzadu. Po reorganizacji prezesem wybrano
gen. Krukowieckiego, a co interesujace, jednym z kontrkandydatéw byt Radziwitt'*.

115 7. Wojtasik, Wolyri w powstaniach narodowych 1794—1864, ,Niepodleglos¢ i Pamie¢” 2008, nr 27, s. 58—
60. Powstanie upadto w czerwcu 1831 r. Radziwitt twierdzit, ze powstanie ma sens jedynie przy pomocy wojsk
polskich. Zob. L. Dembowski, Moje wspomnienia. .., s. 217.

116 R.O. Spazier, Historia powstania narodu polskiego. .., t. 2..., s. 220; Z. Przychodniak, O wyprawie Mau-
rycego Mochnackiego w Lubelskie w swietle jego nieznanych listow z grudnia 1830 i stycznia 1831, ,Pamictnik
Literacki: czasopismo kwartalne po$wigcone historii i krytyce literatury polskiej” 1993, R. 84, z. 3/4, s. 137.
117 To data zatwierdzenia postanowienia. Zob. Czes¢ urzgdowa, ,Dziennik Powszechny Krajowy” 1831,
nr 208 (30 lipca), s. 1137.

18 Wiadomosci krajowe, ,,Gazeta Polska” 1831, nr 196 (23 lipca), s. 2; Czgs¢ urz¢dowa, ,Dziennik Powszech-
ny Krajowy” 1831, nr 208 (30 lipca), s. 1137; Wiadomosci krajowe, ,Kurier Polski” 1831, nr 589 (6 sierpnia),
s. 1095; Wiadomosci krajowe, ,Gazeta Warszawska” 1831, nr 209 (6 sierpnia), s. 1710-1711; Wiadomosci
krajowe, ,Polak Sumienny. Pismo codzienne” 1831, nr 224 (8 sierpnia), s. 155.

119 E, Koztowski, M. Wizosek, Historia oreza polskiego. .., s. 158-159.

120 M. Tarczynski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 186, 194-195, 198. Byli to m.in. generatowie
Antoni Jankowski, Jézef Hurtig, Ludwik Bukowski i Antoni Satacki. Wymieniona czwérka zostata przez na-
pastnikéw okrutnie zamordowana.
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We wrzesniu 1831 r. armia rosyjska podeszta pod Warszawe — szturm na stolicg roz-
poczat si¢ 6 wrzesnia. Strona polska juz dwa dni wezesniej podjgta rozmowy o warunkach
poddania powstania. Rosjanie domagali si¢ kapitulacji stolicy i opuszezenia jej przez pol-
skie oddzialy, ktdre miaty przenies¢ si¢ do wojewddzewa ptockiego. Polakom obiecywano
zachowanie praw narodowych, przestrzeganie zapiséw konstytucyjnych i amnesti¢ roz-
szerzong nawet do ziem bedacych integralng czedcia Imperium. Wydaje si¢, ze bioracy
w rokowaniach gen. Pradzyriski nie dostrzegl, iz obietnice Rosjan byty czczymi stowami
ich przedstawiciela gen. Piotra Dannenberga'*,

Wigkszo$¢ dowddcdw nie podzielata zdania Krukowieckiego i Pradzyniskiego o ko-
niecznosci prowadzenia rozméw z Rosjanami (do nielicznych zwolennikéw uktadéw na-
lezal wéwczas senator Radziwilt), co spowodowato, ze gen. Krukowiecki byt zmuszony
zerwaé negocjacje. Podczas posiedzenia Rzadu, po powrocie Krukowieckiego do Warsza-
wy, Prezes Rzadu méwit o ,zdesperowanym” potozeniu strony polskiej'®’.

W dniu 6 wrzesnia 1831 r. w wyniku ci¢zkich walk Rosjanie zdobyli fortyfikacje
obronne w rejonie Woli, co stworzylo zagrozenie zdobycia calego miasta jeszcze tego
samego dnia, cho¢ m.in. dzigki gen. Jézefowi Bemowi udalo si¢ ten zamiar zniweczy¢.
Przebieg wznowionych nastgpnego dnia rozméw pokazat, ze propozycje Dannenberga
byly niewiarygodne, o czym gen. Krukowiecki mial przekona¢ si¢ w rozmowie z Paskie-
wiczem. Gléwnodowodzacy wojsk carskich stwierdzit, ze Polacy i armia polska majg si¢
bezwarunkowo poddad, stolica powinna skapitulowa¢, a oddziaty podazy¢ w kierunku
Plocka. Po kolejnych rozmowach, tym razem z gen. Fiodorem Bergiem, gen. Krukowiec-
ki podpisat list (przedtozony przez Berga) do cara, w ktérym padto stwierdzenie o bezwa-
runkowym poddaniu calego powstania. Jeszcze tego samego dnia Rosjanie zaatakowali
ponownie sily polskie, przetamujac ostatnie linie obrony Warszawy'.

W dniu 8 wrzesnia 1831 r. éwezesny wédz naczelny gen. Kazimierz Matachowski
przekazat listownie Paskiewiczowi aket kapitulacji Warszawy. Tego dnia rozpoczgto ewa-
kuacj¢ m.in. wojskowych i cztonkéw Sejmu z Warszawy w obawie przed represjami ze
strony nadchodzacych Rosjan, cho¢ pewna grupa senatoréw (m.in. Radziwitt) odmdwi-
ta tego'?.

We wrzesniu 1831 r. nastgpowal proces rozkladu armii polskiej (gléwna czes¢ wojsk
przekroczyta granice z Prusami 5 pazdziernika 1831 r.) wskutek dezercji i dymisji wsréd
zolnierzy i oficeréw. Koniec powstania przypieczgtowata kapitulacja twierdzy w Zamo-
$ciu 25 pazdziernika 1831 r.'*®

Gdy Warszawa oficjalnie skapitulowata, Radziwilta aresztowano. Wedlug stéw
R. Duranda, byly gtéwnodowodzacy wraz z innymi polskimi generatami miat otrzyma¢

124 \¥. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska. .., s. 553-554; W. Zajewski, Powstanie listopadowe..., s. 216; E. Ko-
ztowski, M. Wrzosek, Historia or¢za polskiego. .., s. 162, 164-165.
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126 Ihidem, s. 577; M. Tarczytiski, Generalicja powstania listopadowego. .., s. 210; W. Zajewski, Powstanie
listopadowe. .., s. 223; E. Koztowski, M. Wrzosek, Historia oreza polskiego. .., s. 165-166.

127" M. Tarczytiski, Generalicia powstania listopadowego..., s. 214; S. Zidlek, Sejm Krlestwa Polskiego. ..,
s. 277-278.
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rozkaz udania sic do Moskwy'*’. Po jakims czasie zostal przewieziony do Jarostawia'*’,
dokad dotarta pézniej jego zona z dzie¢mi. Konsekwencja zaangazowania si¢ Radziwitta
jako naczelnego wodza w powstaniu byta utrata czgéci majatku (poczatkowo obtozonego
konfiskata), cho¢ ostatecznie pozostat on przy Radziwiltach, podzielony mi¢dzy Andrzeja
Walentego (brata generata) i Leona (bratanka generata, adiutanta cara Mikotaja I), przy
czym pézniej Leon zwrécit Michatowi tylko dobra znajdujace sie na terenie Krélestwa
Kongresowego .

W czerweu 1833 r. ogloszono w prasie postanowienie carskie o amnestii obejmujacej
generaléw i oficeréw dawnej armii Krélestwa Polskiego, cho¢ Radziwilt zostat jako jeden
z nielicznych w niej nieuwzgledniony i jego zestanie wydtuzono do odwotania. Ostatecz-
nie byly wédz (wedtug Z. Zacharewicza i W. Zajewskiego) mial powrdci¢ do Warszawy
w 1836 1'%

W maju 1837 r. Radziwilt podrézowat do Karlsbadu, najprawdopodobniej w zwiazku
z opieka nad swym bratem, Jedrzejem'”’. Rok pézniej (maj 1838 r.) przebywal w Lipsku
i w Dreznie, nastepnie zapowiadat podréz do Karlsbadu ze wzgledu na zong' 4 Jeszcze
w tym samym miesigcu udato mu si¢ uzyska¢ potwierdzenie szlachectwa przed Heroldia
Krélestwa Polskiego. W sierpniu 1838 r. wrocil do Warszawy i zamieszkal w patacu be-
dacym wlasnoscia Stanistawa Potockiego. W lipcu 1842 r. najprawdopodobniej udat si¢
do Berlina do swego brata, Antoniego Henryka'”.

Michat Radziwitt odszedt 24 maja 1850 r. — miato to miejsce rano, ok. godz. 5.30.
LKurier Warszawski” ograniczyt si¢ do niezwykle krétkich wzmianek o $mierci genera-
ta, natomiast poznariska ,Gazeta Polska” i krakowski ,,Czas” pozwolity sobie na diuzsze
nekrologi, co najprawdopodobniej mozna wiaza¢ z odmienng sytuacja polityczna od tej
w Krélestwie'*®.

Uroczystosci pogrzebowe odbyly si¢ dwa dni pézniej ok. 19.00 — doczesne szczatki
Radziwitta z patacu Stanistawa Potockiego przewieziono do kosciota Kapucynéw w War-

129 R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy. .., s. 253-254.
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szawie — z relacji H. Steckiego wynika, ze staly si¢ one powodem do manifestacji uczué
patriotycznych mieszkancéw Warszawy'>’.

Ocena Radziwitta jako wodza nurtowata wspétczesnych mu autordw, sposrédd ked-
rych wybratem kilka przyktadowych opinii. We wspomnieniach gen. Henryka Dem-
bifiskiego spotykamy sie ze stosunkowo tagodng ocena: wskazal on na brak wigkszych
talentéw wojskowych Radziwilta, cho¢ uznal go za przyzwoitego czlowieka, co tamten
potwierdzit niestwarzaniem wickszych probleméw podczas odwotania'*®.

Inaczej wyrazit si¢ gen. Jakub Lewiriski, kedry nie szczedzit gorzkich stéw odwotane-
mu wodzowi. Uwazal, ze Radziwitt w ogdle nie interesowat si¢ dowodzeniem ani zarza-
dzaniem wojskiem, poza tym jako wédz spedzat caly czas w kwaterze, dodatkowo nie
liczac si¢ z finansami'”’. Konieczne w tym miejscu jest odniesienie si¢ do stawianych
zarzutéw, poniewaz o ile Radziwilt jako dowddca byt niezdecydowany i nie zawsze skory
do dzialania, to nie mozna mu przypisa¢ biernosci w kwestiach organizacyjnych, o czym
byla mowa juz wezesniej.

Leon Dembowski sprowadzat zas Radziwilta do biernej figury, a faktycznym gtéwno-
dowodzacym byt wedhug niego Chtopicki'®’.

Generatl Ignacy Pradzyniski poczatkowo wyrazil swojg opini¢ o senatorze Radziwille
jako poczciwym, ale ograniczonym cztowieku. Dlatego tez wybrano go wodzem, sadzac,
ze da si¢ nim fatwo manipulowaé. Kwatermistrz Pradzynski stwierdzil, ze jako miody
cztowiek Radziwitt byt dobrym oficerem, ale z wiekiem tracit zainteresowanie sprawami
wojskowymi, a gdy nieoczekiwanie obrano go gtéwnodowodzacym, zadanie go przero-
sto. Szukajac wowczas pomocy, zdat si¢ catkowicie na Chtopickiego''.

Z kolei R. Durand pisat o tym, ze uwazano Radziwilla za ,czlowieka dobrego i od-
waznego’, ale niemajacego kompetencji do zajmowania tak odpowiedzialnej funkeji
wodza'*,

Oceny Radziwitta podjeli si¢ takze historycy. Wactaw Tokarz wskazywal na wewnetrz-
na niespdjnos¢ cechujacq wodza: ,uleglego” i autorytarnego zarazem. Poza tym stwier-
dzil, ze zaden z naczelnych wodzéw powstania listopadowego nie podotat tej funkcjil43.
Innym krytykowanym aspektem dziatalnosci Radziwilta byta jego niezdolno$¢ do przy-
wrécenia karnoéci w polskich oddziatach, czego przyczyn upatrywano w podejsciu do
prowadzonej wojny. Po dziataniach ofensywnych (np. podczas zwycigskiej bitwy pod
Dobrem) podnoszacych morale zotnierze wycofywali si¢, co niweczyto ten efeke. Autor

ten wytykat tez Radziwittowi niesamodzielnos¢ podczas podejmowania decyzji'**.
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Marek Tarczyniski docenit charakeer Radziwilla, piszac o jego skromnosci i prawosci,
jednak ze strony wojskowej zarzucit mu brak wiary w siebie. W kwestii za$ oceny umie-
jetnosci dowddczych uplasowat go na przedostatnim miejscu na liscie wsrdéd wszystkich
gléwnodowodzacych'®.

Jerzy Eojek, podobnie jak L. Dembowski, uznat Radziwilta wylacznie za ,firm¢”,
z ktorej korzystat Chlopicki, poza tym powiazat uzaleznienie wodza od rad Chlopickiego
z osobistym przekonaniem Radziwitta o miernosci swych zdolnosci'*.

Radziwitta jako polityka, przez wiele lat senatora Krélestwa Polskiego, mozna oceni¢
pozytywnie (do czego przychylat si¢ Ignacy Pradzyiski), przy czym godna odnotowania
jest jego odwazna postawa, okazana podczas procesu cztonkéw Towarzystwa Patriotycz-
nego przed Sadem Sejmowym. Nie byta ona bez znaczenia dla ostatecznego werdyktu
i wydania fagodnych wyrokéw wobec podsadnych. Na docenienie zastuguja tez takie
gesty, jak deklaracja Radziwilta z grudnia 1830 r. o przekazaniu $rodkéw na powstanie
czy tez dziatania majace wesprze¢ ruchy powstaicze na Wolyniu w 1831 r.

W swoich rozwazaniach mierzylem si¢ z panujacym przekonaniem o nieudolnosci
Radziwilta jako wodza naczelnego powstania listopadowego, ktdrego sprowadza si¢ do
biernej figury. Rzecza niezaprzeczalng pozostaje jego brak zdecydowania w tej roli, ktéra
scedowal w duzej mierze na Chlopickiego jako ,doradcg”. Jednoczesnie okazat si¢ by¢
umiejetnym organizatorem, na co zwrécit uwage m.in. M. Tarczynski.

Istotng rzecza bylo dla mnie zrozumienie, co przyczynito si¢ do tej specyficznej po-
stawy Radziwitla. Uwazam, ze najlepiej wyttumaczyt to sam wédz naczelny, gdy na wy-
branie go przez Sejm 20 stycznia 1831 r. zareagowal stowami: ,,Czem bytem, tem bede”.
Moim zdaniem, wskazywalo to na dwa mozliwe wyjasnienia. Po pierwsze, general mégt
w ten sposob sugerowad, ze nie czuje si¢ kompetentny do petnienia takiej funkeji, czego
efekt mozna bylo zaobserwowa¢ podczas wykonywania przez niego obowiazkéw. Wydaje
si¢ rowniez, ze to inne role sprawiaty mu wicksza satysfakeje, m.in. petnione urzedy oraz
aktywno$¢ spoleczna.

Summary
General Michal Radziwill — an Unintentional Chief

‘This article is a summary of Michal Radziwill's biography. He was former Comander-in-Chief
during the November Uprising from 20 January to 26 February 1831. At the beginning, I write
about state of research on the resume of Gen. M. Radziwill until now. Next, I show types of his-
torical resources used during writing this work. The main part of the article is the brief biography

of Gen. Radziwill.
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