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Uczenie sie w procesie cywilizacji.
Préba pedagogicznego odczytania wybranych watkow
teorii Norberta Eliasa

Celem mojego artykulu jest teoretyzacja kategorii uczenia si¢ w swietle wybranych
watkow teorii Norberta Eliasa. Przyjrze sie funkcji uczenia si¢ w procesie cywi-
lizacji, a takze uczacemu si¢. Celem tekstu jest zatem rekonstrukcja mysli Eliasa
w kontekscie przemian uczenia si¢ w procesie cywilizacji.

Refleksja na temat uczenia sie przynalezy do obszaru pedagogiki ogolnej, jednak
poprzez swoj nierozerwalny zwigzek z wychowaniem jest waznym dopelnieniem
obszaru filozofii wychowania. W kontekscie rozwoju cywilizacji postrzegam ucze-
nie si¢ jako obszar budowania normatywnosci. To, kim jest uczacy sig, a takze,
jak uczenie si¢ zmienia si¢ w czasie, to pytanie znaczace dla rozwazan o edukacji.
Wspolczesnie uczenie sig jest postrzegane jako zjawisko naturalne, co wida¢ przede
wszystkim w dyskursie uczenia si¢ przez cale zycie, a takze w dyskursie kompetencji,
rozwoju osobistego czy tez dyskursie kariery. Gert Biesta pisze wrecz o orientacji
na uczenie si¢ dyskursu edukacyjnego. Widoczne jest to na przyktad w méwieniu
o uczniach jako ,,uczacych si¢”, o szkotach jako ,,$rodowiskach uczenia si¢”. Edu-
kacja doroslych natomiast stala si¢ uczeniem sie przez cate zycie (Biesta 2013: 5).
Istniejace krytyczne analizy pokazuja, ze dyskursy budowane wokdt kategorii
uczenia si¢ moga stuzy¢ spolecznemu urzadzaniu (Ostrowicka 2013; Szkudlarek
2017; Szkudlarek, Zamojski 2020). Proponuj¢ zatem spojrzenie na te przemiany
w kontekscie rozwoju cywilizacji.

Uczenie si¢ jako ,,proces, w ktorego toku na podstawie doswiadczenia, poznania
i ¢wiczenia powstaja nowe formy zachowania si¢ i dziatania lub ulegaja zmianom
formy wcze$niej nabyte” (Okon 2004) nie jest tradycyjnie przedmiotem analizy w per-
spektywie Eliasowskiej, mimo ze uczenie si¢ funkcjonuje jako nieodlaczny element
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procesu cywilizowania. Wymaga on bowiem cigglego uczenia si¢. Przyjrzenie sie,
w jaki sposéb jest ono cywilizacyjnie ksztalttowane jako proces spoteczno-kulturowy,
dopelni dotychczasowe analizy teorii Eliasa o perspektywe pedagogiczna.

Uczenie sie w teorii Norberta Eliasa

Cywilizacja to, wedlug Eliasa (2011), stopniowe eliminowanie przymusu na rzecz
bardziej subtelnych, niewidocznych jego form, ktére sprawiaja, ze w stosunku do
pewnych zachowan, nawet praktykowanych wcze$niej, odczuwac zaczynamy zaze-
nowanie lub wstyd. Mimo Zze nie koncentruje si¢ na samej kategorii uczenia sie, na
podstawie analiz Eliasa zrekonstruowa¢ mozna, jak uczenie si¢ oraz stawanie si¢
jednostka uczacg sie jest norma, ktéra definiuje nasza cywilizacje.

Poprzez analize zwyczajow i zachowan Elias pokazuje, ze uczenie si¢ bylo nieod-
tacznym elementem procesu cywilizacji. U jego zarania uczenie si¢ zwigzane byto
z panstwowym lub duchowym rozwojem jednostki, co znalazto odzwierciedlenie
w Panstwie Platona, a takze w Biblii, gdzie Jezus nazywany jest Nauczycielem.
Stopniowo w procesie cywilizacji uczenie si¢ zostalo jednak przypisane zdobywaniu
kultury, co Elias rekonstruuje, analizujac normy zachowania zawarte w kodeksach
rycerskich. Pisze, Zze wraz z rozwojem cywilizacji wzrosla potrzeba zarzadzania
ludzkim afektem i popedami az do momentu, gdy stalo sie ono zinternalizowana
reguly. Drobiazgowo analizuje m.in. dworska etykiete, ukazujac, w jaki sposob
kolejne $ciste zasady cywilizowaty czlowieka. Wspoélczesnie opieramy sie na roz-
luznionych juz zasadach, co jest mozliwe dzieki wyuczonym przez nas zasadom
zarzadzania sobg. Wyksztalcily sie one na skutek dziatania czterech presji: 1) wyni-
kajacych ze zwierzecej natury czlowieka, 2) bedacych rezultatem innych proceséw
przyrodniczych, 3) powstalych w wyniku zycia spotecznego, tak zwane presje
spoleczne, oraz 4) presji wewnetrznych, ktore jednostka sama na siebie nakfada,
nazywane inaczej samokontrola. Dwie ostatnie sa najbardziej istotne w procesie
cywilizacyjnym, a ich rola procesualnie wzrasta.

Elias wigze postepujacg samokontrole na poziomie norm obyczajowych z prze-
mianami form wladzy panstwowej. Cywilizowanie uczenia si¢ polega na jego insty-
tucjonalizacji oraz instrumentalizacji, a takze zbalansowaniu kontroli panstwa oraz
rodzicéw, a nastgpnie jednostki, nad wlasnym uczeniem si¢. Kluczows dla Eliasa
kategoria jest wychowanie, ktére rozumie jako modelowanie, w ramach ktorego
uczymy sie emocjonalnych i kognitywnych konstruktéw, pozwalajacych rozumie¢
$wiat spoleczny. Dzieci formowane s3 do zycia w okreslonym spoleczenstwie, uczac
sie, co to znaczy by¢ jego czlonkiem, zachowywac sie zgodnie z przyjetymi zasadami
oraz powscigga¢ emocje tak, aby przyjeta forma spoleczna w ogéle mogta prze-
trwaé. W eseju The civilizing of parents (2008) Elias pisat o indywidualnym procesie
cywilizacyjnym dzieci, czyli stawaniu si¢ dorostymi, a co za tym idzie uczeniu si¢
stopniowej samokontroli i przewidywania wtasnych zachowan. Dzieci stopniowo
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poddawane s3 wladzy instytucji, a wigc zlobka, przedszkola, szkoty, zdobywajac
nie tylko nowa wiedze, ale tez uczac si¢ adekwatnych zachowan.

Ksztaltowanie to pozwala jednostce kierowa¢ swoim zachowaniem w sposob
swiadomy, a nie zalezny od popedow. Elias zaklada, ze ludzie maja instynkty bio-
logiczne, ktére zarzadzane s3 w okreslonym spofecznym kontekscie. W analizach
teorii Eliasa przytacza si¢ w tym miejscu przyklad popedu ku $mierci, ktory w jed-
nych kulturach ucywilizowany zostal zacheceniem do walki, a w innych poprzez
zachete do konsumpcyjnego stylu zycia lub emocjonalng inwestycje w sport (Lybeck
2019: 132). Na przestrzeni wiekéw podobna funkcje, wedlug Eliasa, petnito uczenie
manier, co wykazal, analizujac podrecznik manier Erazma z Rotterdamu czy tez
historyczne przemiany w postrzeganiu roli dziecka. W interesujagcym mnie kon-
tekscie uczenia sie jest to rozwoj na przestrzeni wiekdw koncepcji w obszarze teorii
wychowania w kierunku wydobycia indywidualnosci dziecka, a takze przemian
W postrzeganiu uczenia si¢ jako odpowiedzialnosci jednostki.

W zmianach dotyczacych spotecznego rozumienia procesu uczenia sie obser-
wowac¢ mozemy proces stopniowych przeksztalcen naszego myslenia o uczeniu
sie az do dzisiejszego postrzegania go jako procesu trwajacego cale zycie. Uczenie
sie stalo si¢ zatem zadaniem jednostki w calym procesie jej rozwoju. Po drugie,
zmiany zwigzane z wlasciwo$ciami przypisywanymi uczeniu si¢ majg charakter
stopniowy i procesualny. Rozne funkcje i cele uczenia si¢ nie wypieraja kolejnych,
wynikajac z siebie nawzajem.

Badacze teorii Eliasa wigza opisane wyzej przemiany uczenia si¢ oraz edukacji
z przejeciem dominujacej roli spolecznej przez burzuazje w okresie Rewolucji
Francuskiej i Restauracji, co doprowadzilo do powstania swoistej ,,romantycznej
etyki” wspolczesnego konsumenta (Campbell 2005). Réwnolegle zauwazy¢ mozna
stopniowe zréznicowanie form wychowania wedtug klas spotecznych. Formy bar-
dziej autorytarne zaczeto przypisywac nizszym klasom, podczas gdy klasa srednia
zaczela sie kojarzy¢ z formami bardziej egalitarnymi.

Jak wykazuje Elias, powstanie systemu powszechnej edukacji nie byto efektem
spontanicznego zainteresowania wiedza. Wynikalo ono raczej ze spotecznego
przekonania, ze dzieci nie powinny by¢ wychowywane wylacznie przez rodzicow.
Szkoly, jak pokazuje Elias, staly si¢ centralnym narzedziem procesu cywilizowania.
Klasa wyzsza zaczela posyla¢ dzieci do szkdt z internatami, burzuazja, nasladujac
ja, posylata dzieci do zblizonego typu szkol, do klasy robotniczej natomiast zaczeto
adresowac kursy z prowadzenia gospodarstwa domowego, ktére moga by¢ uwazane
za jedng z najwcze$niejszych form ludowego szkolnictwa. W spoleczenstwach
wiktorianskich szkota byta dowodem na zaawansowanie spoteczne, edukacja klas
nizszych natomiast darem dla prymitywnych, dzigki ktéremu mogli oni nauczy¢
sie, jak odpowiedzialnie prowadzi¢ swoje sprawy. Dzieci, ktore zapisywaly sie do
tych instytucji, zyskiwaly na sile spofecznej - otrzymywaty narzedzia niezbedne do
poruszania sie¢ w tym coraz bardziej zlozonym $wiecie. W coraz bardziej zréznico-
wanym i ,,cywilizowanym” spoleczenstwie, w ktérym dominuje dlugoterminowe
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planowanie i specjalistyczna wiedza, wlasnie wiedza stata si¢ forma wladzy. To z kolei
ustanowilo potrzebe edukacji, w tym rozszerzajacego si¢ sektora szkolnictwa wyz-
szego (Lybeck 2019: 143-144).

Pomimo ewolucyjnego rozwoju kategorii uczenia si¢ w kierunku rozwoju jed-
nostki nie powinni$my traci¢ z oczu aspektoéw uczenia si¢ zwigzanych ze spolecz-
nym zarzadzaniem, a wigc kontrola popeddw, a takze zjawisk majacych potencjat
decywilizacyjny. Badacze zwracaja uwage, ze wspolczesnie w popularnym mysle-
niu o uczeniu si¢ w kazdym momencie zycia mamy do czynienia z dominacja
technicznego i normatywnego rozumienia uczenia si¢. Podejscie tego typu moze
banalizowac ten proces bez mozliwosci zachowania krytycznego spojrzenia na to,
czy naprawde, poza ilo$cig informacji, uczymy sie czegokolwiek, co nas zmienia
(Maliszewski 2011: 35). Witkowski pisze wrecz o koncu kultury uczenia sie, argu-
mentujac, ze umasowienie edukacji i ksztalcenia uniemozliwilo gteboka refleksje
wobec przyswajanych tresci:

Permanentna edukacja moze permanentnie oducza¢ motywacji i potrzeby ,,uczenia si¢”, wypo-
sazajac jednostki w sprawno$¢ banalnego nawyku schematycznych, bezrefleksyjnych dzialan
(Witkowski 2009: 106).

Opisane wyzej przemiany uczenia si¢ sg przykladem, jak w uczeniu splataja si¢
tendencje cywilizacyjne i decywilizacyjne. Z jednej strony uczenie si¢ wzmacnia
jednostke oraz wptywa na mozliwo$¢ jej awansu w strukturze spolecznej. Z dru-
giej jednak, bezrefleksyjny model uczenia sie, ujawniajacy sie w kolekcjonowaniu
kolejnych certyfikatow czy tez dyplomoéw ukonczenia kurséw, moze nie wprowa-
dza¢ w jednostce realnej zmiany, a tym samym nie wypelnic¢ cywilizacyjnej funkcji
zmniejszania dystansu spolecznego migdzy jednostkami. Jest wrecz obszarem coraz
wiekszej konkurencyjnosci oraz stopniowej utraty autonomii na rzecz stawania sie
kolekcjonerem wiedzy.

Uczenie si¢ staje si¢ procesem wysrubowanym i wymagajacym ciaglego doskona-
lenia. Pojawiaja si¢ nowe techniki, ktdre maja na celu ciagly rozwoj zdolnosci uczenia
sie. W dyskursie publicznym pojawiaja sie kolejne elementy zwigzane z technologia
uczenia si¢: rozwojem mozgu, stosowaniem odpowiednich ¢wiczen, diet i zwyczajow,
ktdre sprawi¢ maja, zZe uczenie si¢ przez cale zycie stanie si¢ nawykiem. Czltowiek
staje si¢ w nich uczacg si¢ maszyna. Zgodnie z teorig Eliasa jest to coraz bardziej
ztozona figuracja, zatem potrzebuje ona coraz wiecej mechanizméw regulacyjnych.

We wspdlczesnym spoleczenstwie, nazywanym spoleczenstwem opartym na
wiedzy, uczenie si¢ przez cale Zycie, a nawet wrecz w kazdej sytuacji zyciowej,
staje sie pozadanym sposobem funkcjonowania, a jego efektywnos¢ wskaznikiem
spolecznej uzytecznosci. Wspdlczesny dyskurs spoleczenstwa opartego na wiedzy
sugeruje, ze zalezna od niej gospodarka bazuje na stale uczacych si¢ jednostkach,
ktérych wiedza i umiejetnosci to aktywa stuzace do napedzania wzrostu gospo-
darczego. Edukacja jest w tym ujeciu inwestycja, a inwestowanie w jednostke jest
inwestowaniem w kapital ludzki. Perspektywa inwestycji w kapitat ludzki, napedzana



Uczenie si¢ w procesie cywilizacji... 111

logika konkurencji, rtownowazona jest jednak przez koncepcj¢ inwestowania
w kapitatl spoteczny. W ten sposob nacisk wykracza poza jednostki, obejmujac
ich spolecznosci, rodziny i kultury, wszystkie wymagajace inwestycji oraz uczace
sie. Ostatecznie skomplikowana interakcja miedzy wiedza, polityka i gospodarka
jest zatem zaposredniczona przez edukacje, czesto okreslang jako uczenie sie
(Szkudlarek 2016: 79). Przemiany te, odczytywane w perspektywie Eliasowskiej,
pozwalaja spojrzec na spoleczenstwo oparte na wiedzy jako na kolejny etap rozwoju
cywilizacyjnego spoteczenstw Zachodu, a na uczenie si¢ jako kluczowy dla tej fazy
obszar budowania spotecznej normatywnosci.

Istnieje jeszcze jeden element, ktory pozwala patrze¢ na uczenie si¢ jako na
obszar poddawany cywilizacyjnym przemianom i jest on zwigzany z rozwojem
technicznym spoleczenstw. W tekscie Technization and civilization Elias (1995)
pisze, ze technicyzacja jest powigzana z rozwojem cywilizacyjnym. W ramach tego
procesu ludzie ucza sie wykorzystywac technologie do poprawy standardu swojego
zycia, podobnie jak historycznie nauczyli si¢ korzysta¢ z ognia czy motoryzacji.
Wspélczesnie wobec najwiekszego w dziejach rozwoju technologicznego jako
spoleczenstwo stajemy przed szansg ogromnego postepu. W procesie uczenia si¢
zyskaliSmy nowe narzedzia, przede wszystkim sztuczng inteligencje, zdobywanie
wiedzy przestalo by¢ jednak przypisywane wylacznie czlowiekowi.

Wedlug Eliasa rozwdj technologiczny wymaga zaangazowania calego spoleczen-
stwa w proces adaptacji. Poglad, ze rozwoj technologiczny wymaga spotecznego
procesu adaptacji, podkresla znaczenie zbiorowego uczenia sie w skutecznym zarzg-
dzaniu nowymi technologiami. Poniewaz innowacje powstaja w wyniku zbiorowych
wysitkéw innowatordéw, spoleczenstwo jako calo$¢ musi nauczy¢ sie wykorzystywac te
technologie w sposob bezpieczny i odpowiedzialny. Podkresla to spoleczny charakter
technologicznego uczenia si¢ i potrzebe rozwijania przez jednostki mechanizméw
samoregulacji w celu poruszania si¢ po zlozonoéci zaawansowanego technologicznie
spoleczenstwa. Podkreslajac role samokontroli i samoregulacji w czerpaniu korzysci
z postepu technologicznego przy jednoczesnym minimalizowaniu ryzyka i nega-
tywnych skutkow, Elias przedstawia ztozone zrozumienie wyzwan i mozliwos$ci
zwigzanych ze zmianami technologicznymi. Wskazuje, ze postep techniczny daje
impuls zaréwno do poprawy rozwoju i wzrostu, jak i w przeciwnym kierunku,
generujac tym samym regres. Zdobywanie i rozw6j nowej wiedzy moze mie¢
zatem zaréwno potencjal cywilizacyjny, jak i decywilizacyjny. Obok funkcjonalnej
demokratyzacji zachodzi réwniez funkcjonalna de-demokratyzacja, ktéra moze by¢
reakcjg na procesy demokratyzacyjne. Decywilizacyjne znaczenie moze mie¢ w tym
kontekscie powstawanie baniek informacyjnych, rozpowszechnienie fake newsow
czy alienacja jednostek, ktorych zycie nieodlacznie zwigzane jest z nieustannym
uzywaniem smartfonow.

Analizujac wspolczesny dyskurs na temat uczenia sie i technologii, nietrudno
zauwazyc, ze wokdl wybranych aspektow uczenia si¢ pojawiaja sie elementy paniki
moralnej. Dotyczy to miedzy innymi wykorzystywania sztucznej inteligencji



112 Monika Popow

w procesie uczenia si¢ przez dzieci i mlodziez czy tez zbyt szybkiego uczenia sie
maszyn, co moze doprowadzi¢ do ich wysokiej konkurencyjnosci na rynku pracy
w poréwnaniu z ludzmi. Zgodnie z teoria Eliasa w rezultacie panik moralnych
pojawiaja si¢ tzw. ofensywy cywilizacyjne, majace na celu powsciagnigcie pro-
blematycznych trendéw czy tez, méwigc jezykiem Eliasa, ucywilizowanie mniej
cywilizowanych. W przypadku panik moralnych wokdt uczenia si¢ i technologii
zaobserwowa¢ mozemy tendencje¢ do podkreslania wagi ,,uczciwego” uczenia sie,
penalizacji wykorzystywania technologii w uczeniu sie, a takze powigzanie uczenia
sie maszyn z bezpieczenstwem oraz moralno$cig. Mowa jest zatem o dobrym i ztym
korzystaniu z technologii, ale réwniez niemoralnym wspéttworzeniu wiedzy z tech-
nologia, co zaobserwowa¢ mozemy w kontekscie dyskusji na temat wykorzystania
sztucznej inteligencji w szkole.

Réwnolegle z opisanymi procesami w swiadomosci spolecznej zywe jest prze-
konanie, ze uczymy sie dla samych siebie. W powszechnym ujeciu uczenie si¢ jest
jednoznacznie pozytywnym procesem. Sprawia to jednak, ze trudno jest uchwyci¢
napiecie pomiedzy uczeniem si¢ jako potrzebnym i dobrym dla jednostki procesem,
a rezimem, ktory dyscyplinuje jg i napawa lekiem. W perspektywie teorii Eliasa
konstruowanie podmiotu uczacego si¢ staje sie polem cywilizacyjnych napiec.

Cywilizowanie jednostki uczacej sie

Postugujac si¢ teoria Eliasa, patrz¢ na jednostke uczaca sie jako na poddawang
procesowi cywilizowania. Jednym z kluczowych dla niego pojec jest krytyka homo
clausus — cztowieka zamknietego, nieuczacego sie, scharakteryzowanego w eseju
Myslgce posggi jako odrebny byt kreowany przez filozofi¢ i socjologie. Zamkniety
poznawczo ,,zywy posag” poddawal krytyce, ktdra rozciggal na Kantowska kon-
cepcje czlowieka:

W tym zestawieniu obiektywistycznej teorii czasu z subiektywistyczng uwidacznia si¢ zasadnicza
wlasciwos¢ tradycyjnej filozoficznej teorii poznania. Uznaje ona za oczywiste, ze istnieje uniwer-
salny, wiecznie powtarzalny punkt wyjscia, rodzaj punktu zero wiedzy. Zgodnie z ta perspektywa
kazdy cztowiek z osobna staje przed §wiatem catkiem sam - jako podmiot przed przedmiotami -
i zaczyna poznawac (Elias 2017: 24-25).

Czlowiek poznaje zatem $wiat jako cztonek spoteczenstwa — postuguje sie przy
tym narzedziami, w ktore to spoteczenstwo go wyposaza. Jak pisze Marta Bucholc
we wstepie do Eseju o czasie: ,,Poznawanie §wiata nigdy i dla nikogo nie zaczyna
sie od zera, nigdy nie bywa czyste i nigdy tez nie pozostaje odosobnione - zawsze
wlaczane jest w proces, ktérego podmiotem sg spolecznosci na réwni z kazdym
ze swoich cztonkow. Czlowiek dziala wiec, poznaje $wiat i komunikuje wiedze
o nim, nie bedac ani w pelni zaleznym od innych, ani w petni wolnym, lecz - jak
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to ujmowal Elias - «pdtautonomicznym» lub «wzglednie bezsilnym», tak wobec
$wiata ludzi, jak wobec $wiata przyrody” (Bucholc 2017: 9-10).

Czlowieka w procesie historii ksztaltuja, wedtug Eliasa, stosunki miedzyludzkie,
formy zycia oraz figuracje. Popedy ulegaja modelowaniu, a czlowiek nabywa style
zycia okreslone przez stosunki miedzyludzkie:

Pytanie, dlaczego zmienia si¢ sposob zachowania i struktura emocjonalna ludzi, jest w gruncie
rzeczy pytaniem o to, dlaczego zmieniaja si¢ formy ludzkiego Zycia. Spoleczenstwo sredniowieczne
wyksztalcito okreslone formy zycia i zycie jednostki ksztattowalo si¢ w ramach tych form, czy
to jako zycie rycerza, czy to rzemieslnika cechowego lub chlopa panszczyznianego. Spoteczenstwa
faz pozniejszych otwieraly przed jednostka inne mozliwosci, wyksztalcily inne formy zycia, do
ktorych musiala sie ona przystosowac [...] Jest to w gruncie rzeczy to samo pytanie, co pytanie
o przyczyny, jakie sprawiajg, Ze zmienia si¢ struktura i funkcjonowanie popedéw, model zycia
emocjonalnego i wszystko, co si¢ z tym wiaze (Elias 2011: 272).

Krytyka homo clausus jest niezwykle uzyteczna dla myslenia o uczacym sie.
Elias tworzy bowiem koncepcje cztowieka jako osobowosci otwartej, odchodzac
od modelu kartezjanskiego, burzac wizje czlowieka jako jednosci absolutnej. Jest
on zalezny od innych i przez nich uksztaltowany, bez wzgledu na przypisywany
mu stopien autonomii. Proces cywilizacji, ktéry opisuje, to inaczej zmiana struktur
indywidualnych pod wplywem zmian figuracji.

Elias stwierdza, ze struktura zycia emocjonalnego ludzi innych epok byla
odmienna od naszej. Jako spoteczenstwo wymodelowalismy poczucie wstydu,
co doprowadzilo do uksztaltowania sie jednostki przewidywalnej. Samokontrola
to u Eliasa objaw postepu cywilizacyjnego:

Ludzie, ktdrzy jedza zgodnie z przyjetymi w $redniowieczu regutami, biorg migso rekami z tej
samej miski, pija wino z jednej czarki, czerpia zupe z jednego garnka czy talerza — nie méwiac
juz o innych osobliwoéciach ich zachowania [...] - ludzie ci maja do siebie inny stosunek niz
ludzie naszych czasow. I to nie tylko w sferze swiadomodci, w sferze $wiadomych i sprecyzowa-
nych motywacji, inna bowiem jest struktura i inny charakter ich zycia emocjonalnego [...]. To,
czego brak w tym $wiecie [...] to 6w niewidzialny mur napi¢¢ emocjonalnych, ktére w naszych
czasach wznosza si¢ migdzy ciatami ludzi, rozdzielajac je i odpychajac od siebie (Elias 2011: 139).

Cywilizowanie uczacego si¢ to zatem proces pows$ciagania afektow i zachowan
w celu uzyskania bardziej przewidywalnego i kierowanego procesu uczenia sig.
Na podstawie teorii Eliasa zrekonstruowa¢ mozemy calozyciowy, zlozony i zmienny
w czasie proces, w skfad ktérego wchodzg: wyrabianie zwyczajow, nawykow, a nawet
stymulowanie i ksztaltowanie ciala uczacego sie. Ksztaltowanie procesu uczenia
sie to bowiem nie tylko nabywanie kompetencji intelektualnych, ale tez budowanie
modernistycznego ciala, posiadajacego pozadane funkcje afektywne, percepcyjne
i motoryczne (Rakoczy 2023: 88).

W procesie cywilizowania uczacego si¢ mamy do czynienia ze zmieniajacymi sie
w czasie metodami i technikami, przeksztalceniami w obszarze nauczania, zmia-
nami paradygmatéw dydaktycznych, a takze wytwarzaniem bardziej wiaczajacych
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i demokratycznych dyskursow uczenia sie. Wszystkie te zmiany sg jednak czescia
tego samego procesu cywilizacyjnego, demokratyzacja i egalitaryzacja s3 bowiem
pochodng proceséw cywilizacyjnych, ktérych celem jest normowanie zachowan.
Nowoczesne panstwa, jak zauwaza Elias, ulegaly niezaleznym od proceséw narodo-
tworczych procesom wlaczania coraz szerszych grup spotecznych. Konieczne byto
zatem takie wytworzenie mechanizmdéw regulowania zachowarn, aby moglo w nim
funkcjonowac szerokie spektrum jednostek ze zréznicowanych grup spotecznych.
Demokratyzacja i egalitaryzacja w procesie uczenia si¢ jest zatem w tym ujeciu
pochodng tych przemian i powigzana jest przede wszystkim z upowszechnieniem
masowego szkolnictwa.

W rozwazaniach nad konstruowaniem uczgcego si¢ w perspektywie Eliasow-
skiej wazne jest odwolanie do kategorii dziecinstwa, to wlasnie bowiem dziecigce
uczenie sie i socjalizowanie jest dla Eliasa obrazem kondycji jednostki. Kluczowym
dla niego pytaniem jest: kiedy nastepuje przemiana dzieci w dorostych? Inaczej
mowigc: w jaki sposob ludzie uczg si¢ funkcjonowania w coraz bardziej ztozonych
figuracjach? Jako spolecznie konstruowane uznawat Elias przekonanie, ze dzieci sa
niegotowymi ludzmi, ktérzy musza by¢ administrowani przez dorostych. Wedtug
niego zaréwno dorosli, jak i dzieci to elementy procesu cywilizacyjnego, w ramach
ktérego konstruowane sg takie formy, jak dziecinstwo i dorostos¢.

Cywilizowanie uczacego si¢ skutkuje wytworzeniem przekonania, Ze uczenie
sie jest obowigzkiem trwajacym przez cale zycie. Podobnie zauwaza Biesta, piszac,
ze wspolczesnie zamiast prawa do uczenia si¢ mamy obowigzek (Biesta 2013).
Pisze on, ze konstruowanie uczacego sie¢ to proces Foucaultowskiego urzadzania,
w ktérym jednostka zaczyna identyfikowac si¢ z zadaniem uczenia si¢ przez cale
zycie. Piszac o lernifikacji uczacego sie (ang. learnification of the learner) zwraca
uwage, ze tozsamo$¢ uczacego si¢ jest obudowywana zadaniami, wymaganiami oraz
obowigzkami, ktére powinny by¢ odpowiedzialnoscig calej zbiorowosci. W ramach
polityki uczenia si¢ wytwarzana jest tozsamos¢ uczacego — mozna ja zinternalizowaé
lub tez odrzuci¢ w gescie emancypacji (Biesta 2013). To ujecie dyscyplinowania
w polityce uczenia si¢ mozna odnies¢ do mechanizméw opisywanych przez Eliasa
w procesie cywilizacyjnym.

Uczacy sie jest dyscyplinowany i zarzadzany przede wszystkim poprzez wstyd.
Nieuczenie si¢ jest w szkole jednym z najcze$ciej zawstydzanych zachowan. Jest
ono karane negatywnymi ocenami, moze by¢ tez obiektem drwin lub wy$mie-
wania. Trafnie w procesie historycznym uchwycila to Marta Rakoczy, analizujac
proces alfabetyzacji matych dzieci w przedwojennej Polsce, pokazujac znaczenie
zawstydzania dzieci przynalezno$cig do ciemnoty i zwigzanej z nim paniki moralnej
(Rakoczy 2023). Wspolczesnie dzieci nie s3 juz zawstydzane w podobny sposdb,
zmienilo sie tez nauczanie, w dalszym ciggu jednak oceny i szybko$¢ postepow
w nauce odgrywaja kluczowa role w osiagnieciu sukcesu edukacyjnego. Jak pokazuja
badania, dzieci i mlodziez w dalszym ciagu s3 w szkole zawstydzane, nie zawsze
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wylacznie z powodu uczenia sig, postepy w nauce sg jednak waznym pretekstem
(por. Kopciewicz 2011; Goodman, Cook 2019).

Uczacy sie nie jest jednak cywilizowany wylacznie poprzez wstyd. Kluczowym
elementem jest tez lek. Nieuczenie si¢ doprowadzi¢ moze bowiem do pogorszenia
sytuacji zyciowej, bedacej skutkiem braku sukcesu edukacyjnego. W tej sytuacji
pojawia sie lek, o ktérym Elias pisal w nastepujacy sposob:

Lek [...] dziala w ten sposob bezposrednio jako sita napedowa, pobudzajaca do przestrzegania
kodeksu zachowan, do wyksztalcania superego w przynaleznych do niej jednostkach. Lek ten
przeobraza si¢ w lek indywidualny, w obawe jednostki przed degradacja osobista lub chocby przed
spadkiem jej prestizu we wlasnej spolecznosci. I to wlasnie 6w lek przed dyskredytacja w oczach
innych, przyswojony jako przymus wewnetrzny i przejawiajacy sie w postaci czy to wstydu, czy
to poczucia honoru, jest tym czynnikiem, ktory zapewnia ciagte, nawykowe reprodukowanie sie
zachowania wyrdzniajacego, a co za tym idzie, ostrzejsza regulacje popedéw u indywidualnej
jednostki (Elias 2011: 518-519).

Lek przed byciem nieukiem, a wigc glupcem, nieudacznikiem czy tez prosta-
kiem, jest jednym z najbardziej rozpowszechnionych cywilizacyjnie lekéw obecnych
w calozyciowym dos$wiadczeniu. Jego cywilizacyjne znaczenie w $wiecie dzieci
widoczne jest w przystowiach (np. Czego Jas si¢ nie nauczyt, tego Jan nie bedzie
umiat), a takze popularnych bajkach o Koziolku Matotku czy tez Nieumiatku.
W doswiadczeniu dorostych bycie nieukiem to degradacja spoteczna, kojarzona
z niska klasg spoleczng oraz niskim intelektem, a tym samym niepetnosprawnoscia
intelektualng. W przypadku dorostych nieuczenie si¢ moze nawet doprowadzic
do pogorszenia stanu moézgu, co opisujg popularne artykuly prasowe, zachecajace
do ¢wiczenia moézgu przez cale zycie (por. Wyksztalcenie i zaangazowanie w zycie
towarzyskie pomagaja chroni¢ przed demencja. Badanie)'. Nieuczenie si¢ grozi
zatem utratg sprawnos$ci mozgu, a co za tym idzie, degradacja czlowieka jako
niezaleznej jednostki.

Elias pisze, ze tak dtugo, jak dlugo funkcjonowac bedziemy w spoteczenstwie,
nie uda nam si¢ pozby¢ leku. Jego zrodtem sa bowiem inni ludzie. Lek to tez, zda-
niem Eliasa, warunek konieczny dla procesu przeobrazenia sie dzieci w dorostych.
Jest on tym silniejszy, im silniejsza jest potrzeba utrzymania statusu lub awansu
spolecznego.

Mimo ze wspoélczesnie rozwoj populizmu wprowadzil gloryfikacje antyinte-
lektualizmu, nie zniwelowat leku przed nieuczeniem si¢, wprowadzajac do obiegu
alternatywne zrédla wiedzy w postaci wlasnych ekspertow czy tez odwolujac sie
do woli ludu. W ksiazce The American civilizing process Stephen Mennell (2007)
pokazuje, jak w procesie cywilizacji w reakcji na tendencje demokratyzujace lub
tez innowacyjne pojawiajg si¢ tendencje de-demokratyzujace. To najczesciej ruchy
walczace o podtrzymanie tradycyjnego modelu rodziny z silng wiadzg rodzicielska,

! https://pulsmedycyny.pl/wyksztalcenie-i-zaangazowanie-w-zycie-towarzyskie-pomagaja-chro-

nic-przed-demencja-badanie-1158027 (dostep: 13.12.2023).
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walczace z postepem technologicznym, ekstremalne ruchy religijne czy tez polityczne.
W tych kategoriach interpretowaé mozna antyintelektualne ruchy protestu czy tez
protestujace przeciwko dziataniom naukowym ruchy populistyczne. Wszystkie one,
zgodnie z teorig Eliasa, majg swoja role w procesie cywilizacji.

Waznym pytaniem jest, co dzieje si¢, gdy w procesie uczenia si¢ nabywamy
krytycznej sSwiadomo$ci. Wedlug Eliasa pozwala to co najwyzej osiagna¢ poczucie
szczgscia czy wolno$ci w harmonii pomiedzy obowigzkami spotecznymi, wyma-
ganiami a osobistymi potrzebami i sklonnosciami (Elias 2011: 590). Wyzwolenie
ze spolecznych presji nie jest jednak, wedtug Eliasa, mozliwe tak dlugo, jak dtugo
trwa proces cywilizacji.

Przywolujac wspomniane w pierwszej czesci tekstu przemiany spofeczenstwa
opartego na wiedzy, wida¢, ze proces cywilizacyjny postepuje, splatajac procesy
cywilizacji i decywilizacji. Spoteczna dostepno$¢ i powszechnos$¢ uczenia sie
to z jednej strony metoda zmniejszenia dystansu pomiedzy jednostkami i klasami
spolecznymi, z drugiej jednak to pole spolecznego dyscyplinowania.

Zakonczenie

Moja préba interpretacji procesu uczenia si¢ jako zjawiska cywilizacyjnego jest
jednocze$nie probg pedagogicznego spojrzenia na preznie rozwijajacy sie, jeden
z ciekawszych, w mojej ocenie, nurtéw wspolczesnej socjologii (por. Suwada 2011;
Bucholc 2013; 2023a; 2023b), ktdre moze by¢ inspirujace dla pedagogiki. Moja praca
jest odczytaniem pedagogicznym, co oznacza, ze w interpretacji Eliasa postuguje sie
kategoriami pedagogiki ogdlnej, probujac zaadaptowac teorie procesu cywilizacji na
potrzeby mojej dyscypliny. Nie jest to z pewnoscig podejs$cie w pedagogice nowe,
zrobil to juz wczesniej Lech Witkowski (2013), interpretujac paradygmat dwoisto-
$ci u Eliasa. W moim odczytaniu teoria Eliasa pozwala zrozumie¢ zmiane, jakiej
podlega proces uczenia si¢. Zajmuje ona, jak wcze$niej wspomnialam, w perspek-
tywie Eliasowskiej miejsce szczegdlne. Bedac bowiem immanentnym elementem
procesu cywilizacji, sama nie jest poprzez ten proces interpretowana. Tymczasem
uczenie si¢ przenika proces cywilizacji, samo bedac tego procesu polem. Analizu-
jac przemiany procesu uczenia si¢ od dydaktyzmu, poprzez stopniowe oddawanie
jednostce odpowiedzialnosci za wlasny proces uczenia sig, zaobserwowaé mozemy
modelowanie w kierunku jednostki odpowiedzialnej za swoj proces uczenia sie.
To inspirujgca perspektywa pozwalajaca na zrekonstruowanie dyskurséw bedacych
elementem procesu zarzadzania uczeniem sie, taczaca teori¢ Eliasa z obszerna
tradycja pedagogicznych odczytan teorii krytycznej, na przyklad z interpretacjami
pogladow Michela Foucaulta oraz analizami dotyczacymi spoleczenstwa wiedzy.
Na zakonczenie winna jestem wyjasnienie. Postanowilam zgtosic¢ tekst o ucze-
niu si¢ w perspektywie Elisowskiej do numeru ,,Ars Educandi” po$wieconego
Tomaszowi Szkudlarkowi, mimo ze nie zajmuje si¢ on stricte kategoria uczenia sie,
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poniewaz jest to dla mnie tekst eksperymentalny, bedacy tez w mojej pracy nowym
polem badawczym i interpretacyjnym. Z calg pewnoscia jedng z rzeczy, ktérych
od Tomasza Szkudlarka si¢ nauczytam, jest to, aby nie bac si¢ eksperymentowac
z teorig. Wielokrotnie mowiliémy, Ze nawet nieoczekiwane polaczenia oraz zapo-
zyczenia moga przynies¢ interesujace, a przede wszystkim wnoszace do naszego
rozumienia $wiata rozwigzania. Z tym przekonaniem pozostaje.
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Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest teoretyzacja kategorii uczenia si¢ w $wietle teorii N. Eliasa.
W pierwszej czeéci interpretuje uczenie sie jako proces spoteczny ksztaltowany cywilizacyjnie,
w ktorym splatajg sie tendencje cywilizacyjne i decywilizacyjne, w tym zwigzane z panikami
moralnymi wokol uczenia sie. W kolejnej analizuje proces ksztattowania jednostki uczacej
sie w procesie cywilizacyjnym, zakladajacym stopniowe powscigganie afektow oraz lek jako
czynnik dyscyplinujacy. Ostatnia cze$¢ to zakonczenie, podsumowujgce opisana analize.
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Stowa kluczowe

uczenie si¢, Norbert Elias, pedagogika ogdlna, cywilizacja

Summary
Learning in the process of civilization.

An attempt at a pedagogical reading of selected threads of Norbert Elias’ theory

The purpose of this article is to theorize the category of learning in light of N. Elias theory.
In the first part, I interpret learning as a social process shaped by civilization, in which
civilization and decivilization tendencies are intertwined, including those related to moral
panics around learning. In the next, I analyze the process of shaping the learner in a civili-
zational process that assumes gradual restraint of affect and anxiety as a disciplinary factor.
The last part is a conclusion, summarizing the described analysis.

Key words

learning, Norbert Elias, pedagogy, civilization
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