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Regres kultury, koniec przyszlosci i koniec rozwoju -
czytajac kulture Baumanem i Wilberem

Wprowadzenie: teoria spoteczna u progu XXI wieku

Jednym z wyzwan stojacych przed badaczami §wiata edukacyjnego staje si¢ wspot-
czesna teoria spoleczna. Pojawiajg si¢ rozwazania badaczy spolecznych podnoszace
problem statusu teorii spolecznej — nad gestym polem aplikacji réznorodnych
perspektyw w teoretyzacjach na temat natury i roli teorii spotecznej. Z jednej
strony dotykaja subtelnego procesu przekraczania epoki postmodernizmu w bada-
niach spolecznych, z drugiej strony pojawiaja si¢ w kontekscie nastepstw zwrotow
kulturowych w polu badan wspoélczesnego kulturoznawstwa i nauk spotecznych.
Chcialbym skoncentrowac si¢ wokot kilku kontekstéw zarysowanych problemaow.
Zdecydowanie pojawia si¢ w tym momencie potrzeba wyartykulowania tezy
o kryzysie kultury oraz regresie, ktéry przewija si¢ w analizach kilku badaczy
spolecznych. W kontekscie tytulowego regresu kultury pojawi¢ si¢ powinny dwie
wazne analizy wybitnych znawcéw kultury: Zygmunta Baumana i Kena Wilbera.
Z jednej strony Bauman to posta¢, ktora wniosta do analizy kultury wspoélczesnej
niezwykle no$ne kategorie, metafory i retoryke wykraczajaca poza socjologie,
jej domene i przypisana dyscypline. Chcialbym doda¢ od razu, ze w kontekscie
tytulowego regresu kultury odwolam si¢ do ostatniej analizy Baumana zawartej
w Retrotopii (2018). Analiza tego swoistego ,,testamentu teoretycznego” w postaci
»retrotopii” Baumana, wybitnego mysliciela wspoiczesnosci, staje sie wyraznie
znaczaca kategorig, poprzez ktdrg mozna odczytad istotne relacje pomiedzy kultura
ajej domenami, w tym tez edukacja. Druga postacia z kregu wybitnych przedstawi-
cieli ducha, ktéry prezentuje tez analizy regresu kultury i zatamanie toru ewolucji
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kultury w §wietle wlasnej teorii integralnej jest Ken Wilber. W prezentowanym tutaj
szkicu wlasnie dorobek Baumana oraz Wilbera stanowi dla mnie zZrédlo inspiracji
do twdrczej analizy kultury poprzez wypracowane przez tych badaczy odniesienia
do interpretacji kultury w stanie regresu i kryzysu.

Chce przyblizy¢ syntetyczny oglad proponowanej tematyki. Chcialbym jednak
zaproponowac tutaj prowizoryczne rozwigzanie, rodzaj rusztowania kategorycz-
nego albo quasi-mapowanie teorii spotecznej — za przykladem Joanny Rutkowiak
(1995) - i uporzadkowac nieco w tym szkicu wiele poruszanych tropow interpreta-
cyjnych. Wspodlczesna teoria spoleczna zostanie zatem przyblizona poprzez ukazanie
wielosci tzw. zwrotow kulturowych w refleksji wspolczesnego kulturoznawstwa,
czego dokonata Doris Bachmann-Medick (2012), oraz propozycje Charlesa Taylora
(2010), ktora zawiera jego koncepcja ,,imaginarium spolecznego’”.

We wprowadzeniu do tego watku analizy nalezy zauwazy¢, ze $wiat spoleczny,
a takze swiat edukacji przezywa obecnie kryzys teoretyzacji, a zjawisko to stalo si¢
tematem waznego tekstu Marii Mendel i Tomasza Szkudlarka (2013). Jak podkreslaja
autorzy: ,Dokonywana tu narracyjno-dyskursywna interpretacja kryzysu nadaje
prébom tworzenia takich jezykéw wymiar ontologiczny. Swiat spoleczny budowany
jest bowiem na dzialaniach komunikacyjnych. Jego struktura to struktura dyskursu,
ajej zmiany to trajektorie narracji. Wielowymiarowo$¢ tego $wiata jest jednoczesnie
jego wielojezycznoscia, a sytuacje kryzysowe dodaja do tej zlozonosci ten tylko
element, ze zaden z tych jezykéw nie moze zyskac statusu jezyka definiujacego”
(Mendel, Szkudlarek 2013: 24). Zdaniem autoréw: ,, Teoria pelni zatem role rekon-
figuracyjng w polu dyskursu edukacyjnego i jako taka [...] umozliwia nie tylko
uchwycenie relacji zachodzacych (badz wlasnie niezachodzgcych, deficytowych)
tu i teraz, ale takze «przepowiedzenie» calej narracyjnej trajektorii taczacej prze-
szto$¢, terazniejszos¢ jako czas jej kryzysu i wizje mozliwej przysztosci” (Mendel,
Szkudlarek 2013: 29-30). Natomiast wediug Anthonyego Elliotta: ,Wspdlczesna
teoria spoleczna to swego rodzaju podwojne przedsigwziecie: z jednej strony pomy-
stowy, dynamiczny i interdyscyplinarny projekt nauk spolecznych i humanistyki,
z drugiej za$ pilna krytyka mysli ideologicznej i dyskurséw rozumu, wolnosci,
prawdy, subiektywnosci, kultury i polityki” (Elliott 2011: 9-10). W opracowaniu
tym chcialem ukaza¢ pewien trop w podejsciu do wyzwan stojacych przed teorig
spoteczng u progu XXI wieku i na przyktadzie nowatorskich rozwiazan wskaza¢ na
jej wielojezyczno$c¢ oraz pewien taczacy te ujecia problem przetomu w teoretyzacjach
dotyczacych jej natury. Ten ograniczony zamyst ujawnia fakt, ze ,,taka rekonstrukcja
struktury dyskursu moze wptyna¢ na pojmowanie procesu spotecznego, a zatem — na
stworzenie narracji odmiennej od tej, ktora ulegla «zawieszeniu» w fazie kryzysu”
(Mendel, Szkudlarek 2013: 30).
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Zwroty kulturowe

Chcialbym teraz zatrzymac si¢ na chwile przy kilku tematach nawigzujacych do
statusu teorii i mozliwo$ci badania rzeczywisto$ci kulturowej. Pierwszym kontekstem
przywotanym przeze mnie bedzie koncepcja wielosci zwrotéw kulturowych zapre-
zentowana przez Bachmann-Medick, préba ,,mapowania dyskursu kulturoznawstwa”.
Aby zglebi¢ wyrazone wyzej przekonanie, odwotam sie do pracy Bachmann-Medick
Cultural Turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze (2012), stanowigcej teoretyczne
ujecie procesu wylaniania si¢ kulturowych zwrotéw w refleksji kulturoznawczej.
Jak zauwazyla Bachmann-Medick: ,W okresie postmodernizmu nauki o kul-
turze obwotaly, jak wiadomo, koniec «wielkiej narracji» o emancypacji i postepie
(Lyotard 1997). Czy jednak same nie staly si¢ przy tym efektem «wielkiej narracji»?
W konicu wcigz jeszcze méwimy o Cultural Turn, ktéry niby paradygmatyczny
skok objal wszystkie spoteczne i kulturoznawcze dyscypliny i wcigz pozostaje pod
urokiem przemoznego linguistic turn. Wprawdzie linguistic turn wywoluje wraze-
nie «mega»-zwrotu, nawet czy wrecz jakiejs gwaltownej zmiany paradygmatu, ale
czy rzeczywiscie na tyle mocno zdominowat kulturoznawcze tworzenie teorii, ze
decyduje teraz o kolejnych nowych kierunkach teoretycznych?” (Bachmann-Medick
2012: 3). Zdaniem Bachmann-Medick podej$ciu temu mozna ,,przeciwstawi¢
zamysl i obraz innej historii nauk o kulturze, w ktérej za ide¢ przewodnia obrano
wlasnie wielo$¢ cultural turns” (Bachmann-Medick 2012: 3), to wlasnie ,,[...] ten-
dencja kulturoznawstwa do pluralizmu, idgca w parze z krytyczng autorefleksja
i z (miedzy)kulturowym umiejscowieniem wtasnych teorii, byla i nadal pozostaje
zyznym gruntem dla wytworzenia doniostych cultural turns zaréwno w obrebie
poszczegdlnych dyscyplin, jak rowniez w poprzek nich” (Bachmann-Medick
2012: 6). Jak wyjasnia Bachmann-Medick, nie zamierza pisa¢ historii nauk o kul-
turze, raczej, co podkresla: ,,Bardziej ptodng metoda mogtoby okaza¢ si¢ takie
mapowanie kulturoznawczego dyskursu, ktére pozwalatoby przewidywac jego
dynamike i wykorzystywa¢ go bezposrednio w biezacych zmaganiach z badanymi
przedmiotami, podmiotami lub tekstami” (Bachmann-Medick 2012: 7). Ogladane
z perspektywy cultural turns nauki o kulturze - zdaniem autorki - ,,nie wytwarzaja
linearnych sekwencji teoretycznego «postepu»” (Bachmann-Medick 2012: 7). Z tej
perspektywy nauki o kulturze ,wyrdzniajg si¢ raczej tym, ze tworza przestrzenie
rozwojowe, gdy jako turns zapoczatkowuja weiaz tylko zwroty — takze wstecz — badz
konstruktywne objazdy, przesunigcia punktéw ciezkosci, nowe zogniskowania lub
zmiane kierunku” (Bachmann-Medick 2012: 11). Zdaniem Bachmann-Medick
»[...] zwroty, wraz z wprowadzonymi wiodacymi wyobrazeniami i kategoriami,
zmienno$cig kierunku i przemiang teorii, s3 czym$ znaczacym, zaréwno w ich
wlasnych odniesieniach kontekstualnych, jak tez ze wzgledu na modyfikowanie
«pola naukowego» w kulturoznawstwie i naukach spotecznych” (Bachmann-Medick
2012: 12). Wedtug autorki Cultural Turns ,,0 turn mozna méwic dopiero wtedy, kiedy
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nowy fokus badawczy z plaszczyzny przedmiotowej nowego rodzaju pdl badawczych
«przerzuca sig» na plaszczyzne kategorii analizy i koncepcji, kiedy wiec nie wskazuje
juz tylko nowych obiektow poznawczych, ale sam staje si¢ instrumentem i medium
poznania” (Bachmann-Medick 2012: 31). Fundamentalne znaczenie dla uformowania
sie kulturowych zwrotéw (ang. cultural turns) ma pierwszy ,,Mega’-zwrot — jak go
nazywa Bachmann-Medick — zwrot lingwistyczny (ang. linguistic turn).

Imaginarium spoleczne

Istotne w kontekscie rozwazan nad osobliwoscig teorii spotecznej u progu XXI wieku
bedzie przyblizenie kilku charakterystyk dla koncepcji Charlesa Taylora ,,imagi-
narium spolecznego” Wedlug Taylora ,,imaginarium spofeczne to cos szerszego
i glebszego niz schematy intelektualne, do ktérych siegaja ludzie, myslac o rzeczy-
wisto$ci spolecznej w sposéb oderwany. Chodzi [...] raczej o sposoby, w jakie ludzie
wyobrazaja sobie swoja spoleczng egzystencje, jak przystosowuja si¢ do innych,
jak tocza si¢ sprawy miedzy nimi i bliznimi; to takze oczekiwania, ktore zwykle sie
spelniaja, oraz glebsze normatywne koncepcje i obrazy, lezace u ich podstaw” (Taylor
2010: 37). Taylor postuguje si¢ we wspomnianej pracy pojeciem ,imaginarium’,
gdyz w odréznieniu od teorii spolecznej pojecie ,,imaginarium spoleczne” pozwala:
po pierwsze, ujac ,,w jaki sposob zwyczajni ludzie «<wyobrazajg»/«imaginujg» sobie
swoje spoleczne otoczenie, co czesto wyrazaja nie w kategoriach teoretycznych, lecz
raczej za posrednictwem obrazdéw, opowiesci i legend”; po drugie, ,w spofecznym
imaginarium [...] naprawde interesujace s3 przekonania podzielane przez duze
grupy ludzi, wrecz przez cate spoteczenstwa’; po trzecie, ,,imaginarium spoteczne
to wspdlne rozumienie spraw, umozliwiajace wspolne praktyki i powstanie poczucia
prawomocnosci podzielanego przez szerokie grupy spoleczne” (Taylor 2010: 37).
Wzajemne relacje pomiedzy praktyka spoteczng a rozumieniem mozna ujaé w taki
oto sposob: ,,[...] poniewaz tak jak praktyka bez tego rozumienia nie miataby
sensu — nie bytaby wiec mozliwa - tak tez to rozumienie, jesli ma tworzy¢ sens,
zaklada koniecznos$¢ posiadania wiedzy o naszym potozeniu: jak odnosimy si¢ do
siebie, jak doszlismy do miejsca, w ktérym znajdujemy sie obecnie, w jakiej jeste-
$my relacji wobec innych grup, i tak dalej” (Taylor 2010: 39). Przywoluje koncepcje
»imaginarium spolecznego” gltéwnie z tego powodu, ze czgsto jako uczestnicy
zycia spofecznego w epoce plynnej nowoczesnosci niezbyt wyraznie postrzegamy
znaczenie praktyk, w ktére wkraczamy i niezbyt wyraznie rozumiemy sensy, ktore
nasze uczestnictwo w nich ujawnia.
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Problematyzacja

Szkic ten stanowi zapis moich zmagan w probie znalezienia krytycznego momentu
wanalizach kultury wspélczesnej, jakim staje sie regresja i kryzys kultury. Chciatbym
z zagadnienia regresji i kryzysu kultury uczyni¢ problematyzacje w tym szkicu. Jak
pisze Helena Ostrowicka: ,,Prébuje w niej (ksigzce) uchwycic tropy i $lady, ktérymi
moze podaza¢ mysl pedagogiczna poszukujaca w teorii i metodologii naukowej
punktow oparcia dla krytycznej waloryzacji roznych wersji rzeczywistosci eduka-
cyjnej i prawd o niej” (Ostrowicka 2022: 7). Wedlug Ostrowickiej ,,pojawienie si¢
w analizie terminu «problematyzacja» sygnalizuje intencj¢ krytyczna, pewien rodzaj
wyzwania dla spotecznego i politycznego status quo” (Ostrowicka 2022: 8). Proble-
matyzacja jest rozumiana ,,zaréwno jako przedmiot zainteresowan badawczych, jak
i sposéb postepowania naukowego oraz metoda analizy. Badacze wykorzystujacy
to pojecie — pomimo réznic w jego szczegotowych ujeciach i zastosowaniach — opisuja
spoleczne relacje jako przygodne i nieoczywiste i zwykle s niechetni wobec pozyty-
wistycznych metod analizy” (Ostrowicka 2022: 8). Jak podaje autorka: ,,[...] pojecie
problematyzacji sytuuje w kontekscie interdyscyplinarnych studiéw nad dyskursem
iich spotkan z badaniami edukacyjnymi, bedac jednoczesnie $wiadoma obecnosci tej
kategorii w innych kontekstach teoretycznych zwigzanych z edukacjg” (Ostrowicka
2022: 9). Mozna za Ostrowicka powiedzie¢, ze problematyzacja charakteryzuje sie
podwdjnym znaczeniem, ,ktore odsyta zaréwno do metody, sposobu postepowania
badawczego (do problematyzacji w znaczeniu czynnosci problematyzowania), jak
i do przedmiotu badan, obiektu mysli” (Ostrowicka 2022: 103). Autorka proponuje
ujecie pedagogiki dyskursywnej w sposéb nastepujacy: ,,Pedagogika dyskursywna
pelni tu funkcje pojecia, ktore stwarza dogodna przestrzen do refleksji integrujacej
problematyke dyskursywnosci edukacji w jej wielowarstwowym ujeciu” (Ostrowicka
2022:11). Zgodnie z tym: ,,Z perspektywy pedagogiki dyskursywnej zaréwno nauka,
jak i naukowe kategorie sg przedmiotami dyskursu, a wigc ich znaczenia zalezg od
historycznie uwarunkowanych systemoéw norm i regul formacji wiedzy. W tym
sensie pedagogike dyskursywng charakteryzuje swoiste jezykowe wyczulenie na
procesy definiowania i konstruowania znaczen, a tym samym na kontekst tworze-
nia jej dyskursywnej tozsamosci” (Ostrowicka 2022: 12). W podsumowaniu do tej
pracy Ostrowicka zauwazyta, ze ,dzialajac z kategoria problematyzacji, pedagogika
dyskursywna przyjmuje perspektywe krytycznga. Opierajac sie na dotychczasowych
doswiadczeniach i oczekiwaniach zwigzanych z potrzebg demaskowania réznego
pochodzenia roszczen do prawdy, ambicji do uniwersalizacji teorii i naukowych
wyjasnien, uwypukla przygodny charakter wiedzy pedagogicznej i jej doniostosci
spolecznej” (Ostrowicka 2022: 196).
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Pole problemowe: Bauman i Wilber w kontekstach teorii kultury

W moim przekonaniu warto zauwazy¢, ze obecny kryzys i regres kultury wspoét-
czesnej stanowi kontekst rozwazan zaréwno Baumana (2018), jak i Wilbera (2017).
U Baumana pojawia si¢ wspomniany wyzej trend regresywny w pracy Retrotopia
(2018), a u Wilbera w pracy Trump and the post-truth world (2017) pojawia si¢
analiza regresu kulturowego w $wietle integralnej teorii ewolucji kultury. Natomiast
diagnoza Baumana dotyka ,,retrotopii’, czyli odwrécenia biegu ewolucji, i zamiast
projektow przyszlosci pojawia sie powr6t do przesztosci, do niezbyt trwatych, jak na
fundament, $ladéw pracy przeszlosci. Przeszto$¢ bywa traktowana jako bezpieczna
i pewna epoka wobec leku i niepewnos$ci w przysztosci. Te regresywne tendencje
znajdujg swoje odbicie w innych domenach kultury i zycia spolecznego. W moim
przekonaniu teza o regresji kultury i jej instytucjonalnego zaplecza okresla zaréwno
duchowe pole kultury, jak i edukacje wspotczesng (réwniez w Polsce).

Retrotopie

W tej cze$ci opracowania zamierzam raz jeszcze odwolac sie do twoérczosci Bau-
mana, tym razem do jego posmiertnie wydanej pracy Retrotopia (2018). Poglady
Baumana przewijaja sie¢ w tym tekscie w wielu miejscach, ale w kontekscie podje-
tych tutaj rozwazan jego ostatnia praca stanowi¢ moze kontrapunkt do pogladow
Jeana-Frangois Lyotarda (1997). Dzielo to zawiera cale bogactwo spostrzezen na
temat skomplikowanej natury wspodtczesnego swiata kultury, ktora cechuje pewien
odczuwalny nastréj nostalgii. Chee blizej przywotaé¢ w kontekscie rozwazan nad
naturg teorii spolecznej u progu XXI wieku kilka tez Baumana dotyczacych odwrotu
od projektow utopijnych i koncentracji wspoétczesnych mieszkancéow globalnej
wioski na przeszlosci. Zatem cdz to jest ,,retrotopia” i jak ona pracuje w obrebie
teorii spotecznej? Czy moze pozwoli zrozumie¢ $wiat wspdlczesny i ukaze trendy
w rozwoju kultury i samej teorii spotecznej? To wazne pytania podjete przez autora
W jego ,teoretycznym testamencie”.

Wydaje sig, Ze wspomniana praca Baumana dotyka generalnej tendencji kultury
konca XX wieku, z tego powodu wydaje si¢ by¢ znaczacym glosem doswiadczonego
badacza zycia spolecznego, spod ktérego pidra wyszlo wiele inspirujacych analiz
$wiata plynnej nowoczesnos$ci. Bauman przytacza we wstepie rozwazania Svetlany
Boym i konkluduje, ze ,, XX wiek rozpoczal si¢ utopia, a zakonczyl nostalgia” (Bau-
man 2018: 8). Ponizej fragment z tekstu:

Pie¢set lat po tym, jak Thomas More obdarzyl mianem utopii snute przez milenia marzenie ludz-
kosci o powrocie do raju lub ustanowienia nieba na ziemi, kolejna heglowska triada, powstata
w efekcie podwdjnej negacji, zbliza si¢ obecnie do punktu wyjscia i domyka cykl petnego kota.
Gdy tylko nadzieje na osiagniecie ludzkiego szczescia — od czasow More’a powigzane z toposem
(czyli statym miejscem, polis, miastem, suwerennym panstwem, z ktorych kazde rzadzone jest
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madrg i dobrotliwg reka) — ostaly uwolnione i odcigte od konkretnego toposu i zindywiduali-
zowane, sprywatyzowane i spersonifikowane (czyli w mysl zasady ,,subsydiarnosci” ztozone, jak
muszle §limakéw, na barki jednostek), wida¢, ze teraz wla$nie owe nadzieje maja by¢ zanegowane
przez to, przeciwko czemu w sposéb tak waleczny i niemal zwycieski usitowaly wystepowac.
Z ruchu podwdjnej negacji utopii rozumianej w tradycji More’a — odrzucenia jej, a nastepnie
wskrzeszenia - dzi$ rodzg si¢ ,,retrotopie”: wizje osadzone w utraconej/skradzionej/porzuconej,
ale nieumarlej przeszlosci, zamiast przywiazania do tego, co dopiero ma si¢ narodzi¢, a wigc do
przyszlosci jeszcze niezaistniatej (Bauman 2018: 10).

Oddajac glos Baumanowi:

W miare jak stare obawy powoli odchodzily w zapomnienie, a nowe przybieraly na znaczeniu
iintensywnosci, zacheta i ponizenie, postep i retrogresja zamienily sie miejscami, z rosnaca liczba
niechetnych owej grze pionkéw byta skazana - przynajmniej wedle wlasnego rozumienia — na
porazke. Taki obrét spraw spowodowal, ze wahadlo nastrojow spotecznych wychylito sie w doklad-
nie przeciwng strone: od zainwestowania nadziei na poprawe warunkéw bytowych w niepewna
i az nazbyt wyraznie watpliwg przyszto$¢ ku ponowionej inwestycji w ledwie pamietang prze-
szto$¢, ceniong za domniemana stabilno$¢, a wigc i za wrazenie, ze mozna jej ufaé. Na skutek tak
radykalnego zwrotu przyszloé¢ z naturalnej ostoi nadziei i prawowitych oczekiwan zmienia si¢
w przestrzen koszmaru: leku przed przejeciem domu i pozostatego dorobku Zycia przez wierzy-
cieli, leku przed przymusem pasywnego przygladania sie, jak wlasne dzieci staczaja si¢ ze zbocza
dobrostanu i prestizu oraz jak nasze wlasne umiejetnosci, zdobyte i przyswojone w pocie czola,
tracg cokolwiek z tego, co pozostalo z ich rynkowej przydatnosci. Droga w przysztos¢ niepokojaco
jawi sie jako szlak naznaczony upadkiem i degeneracja. By¢ moze zatem droga powrotna, droga
wiodgca ku przeszlosci, nie omieszka przeksztalci¢ si¢ w szlak oczyszczenia, usuwajac przeszkody,
ktore wyrzadza przyszlos¢, kiedy tylko zmienia si¢ w terazniejszo$¢ (Bauman 2018: 11).

Powyzsze cytaty stuza jako wstep do definiowania przez autora sensu ,retro-
topii”. Jak podaje Bauman: ,,Mianem retrotopii nazywam zjawisko pochodne
negacji drugiego stopnia — a wiec co$, co jest negacja dokonanej przez utopi¢”
(Bauman 2018: 13). Zdaniem Baumana: ,,Tak czy inaczej, tylko takie prawdziwe lub
wyobrazone aspekty przeszlosci, ktérych dzialanie uznaje si¢ za efektywne, a ktére
zostaly przedwczesnie zarzucone lub nieodpowiedzialnie wystawione na dziatanie
erozji, postuza nam teraz za gtéwne punkty orientacyjne w trakcie kreslenia mapy
ukazujacej droge do retrotopii” (Bauman 2018: 13). Autor tropi prace ,,retrotopii”
w czterech kontekstach: powrotu do Hobbesa, powrotu do plemion, powrotu do
nieréwnosci, powrotu do tona.

Zastanawiam si¢ od momentu wydania ksigzki Baumana Retrotopia (2018),
nad mozliwosciami odczytywania przez pryzmat tej kategorii rzeczywisto$ci
aktualnego stanu kultury oraz spolecznych uwarunkowan naszych czasow, jakie
wnosi do porzadku analizy ,testament” Baumana. Czy mozna uzyc¢ tej kategorii
w odniesieniu do obecnej sytuacji edukacji, Zycia w obliczu niepokojacych zjawisk
w polityce oraz w obliczu alarmu klimatycznego? Gwoli wyjasnienia nalezy wyprze-
dzi¢ lekture, tytul nie wskazuje na samg ,,retrotopi¢” jako wyprofilowang kategorie,
poprzez ktorg ogladam $wiat edukacji, spoteczny swiat. W obliczu zatamania sie
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projektu neoliberalnej hegemonii dyskursu edukacyjnego, w $wietle wielu analiz,
ktore de facto wskazujg wprost, ze edukacja rozmija sie¢ w tym podejsciu z czyms
dla niej cennym, a zapomnianym. To dla wprowadzenia w tematyke zbyt mato —
jednak ,retrotopia” pojawia sie raczej jako zaproszenie do poruszania tematéw
edukacji, polityki i ekologii z wykorzystaniem odmiennych narzedzi do analizy
kultury i edukacji. ,Retrotopia” Baumana pojawia si¢ obok teorii integralnej, obok
teorii stabej czy ekologii glebi, co wskazuje zarazem na wieloaspektowos¢ kultury
i zréznicowanie narzedzi do analizy kultury, jak tez na wieloaspektowo$¢ i multi-
perspektywizm kultury i edukacji, a polityka nie jest tutaj jedynie ttem w procesie
mapowania wspolczesnej kultury.

Sa to zbyt oczywiste wskazowki dla wyjasnienia sensu tytutowej ,,retrotopii”:
z jednej strony stawia pytania o sens edukacji, z drugie — wskazuje na ostabienie
i podwazenie hegemonii neoliberalizmu, ktéry podobnie jak postmodernizm
wyczerpal swoja zniewalajacg magie prostych recept.

Wokot ewolucji kultury w swietle integralnej teorii Kena Wilbera

Moment ,,przejscia’ kultury na poziom integralny oraz sytuacja kultury postmoder-
nistycznej wraz z zagrozeniami przebiegu toru ewolucyjnego na etap integralny stat
sie przedmiotem analizy Wilbera w jego ostatnich tekstach. Topografia ,,przejscia”
oraz znaczgce zagrozenia i pewne niepokojace tendencje na przykladzie integralnej
teorii Wilbera stwarzajg szanse uchwycenia kilku cech w naszym kulturowym oto-
czeniu oraz wyznaczaja rowniez symptomy egzystencjalnej kondycji mieszkancow
$wiata podlegajacego tym procesom.

Chce zaprezentowac w swoim szkicu rozwazania Wilbera z ostatnich jego prac,
przede wszystkim z Trump and the post-truth world. An evolutionary self-correction
(2017). Interesujace analizy Wilbera dotykajg spraw istoty integralnego podejscia
do kultury oraz statusu teorii integralnej, a jego ostatnia praca dotyczy istotnych
rozstrzygnie¢ w obliczu niepokojacych posuniec regresywnych oraz proby obrony
wytyczonego procesu rozwojowego ewolucji kultury w kierunku integralnego
poziomu. Wilber kontynuuje tutaj takze swoje obserwacje dotyczace grawitacji
memu zielonego i tendencji regresywnych, ktore pojawialy sie¢ juz w jego wczes-
niejszych pracach (np. buddyjska boomeroza oraz ,,boomeroza”) (Wilber 2006).

Korekta ewolucyjna

W pracy Trump and a post-truth world. An evolutionary self-correction (2017) Wil-
ber zamierza zaprezentowa¢ w przeciwienstwie do Amerykanow zawiedzionych
elekcja Donalda Trumpa badz z niej zadowolonych bardziej ogélny i integralny
poglad. Przyklad wyboru Donalda Trumpa jest jego zdaniem oznaka glebokich



Regres kultury, koniec przyszlosci i koniec rozwoju... 97

dostosowawczych posunie¢ w obrebie ewolucji kultury. Wilber prezentuje bardziej
ogolny obraz, ktdry jest by¢ moze ,,bardziej oswiecajacy i wyzwalajacy” oraz wyraza
to, czego nikt dotad przed nim nie wyartykutowal. Wilber uwaza, ze ,,ewolucja
kultury sama musi regulowac¢ kierunek, w swietle nowych informacji, jak jej $ciezka
sie rozwija i zaczyna (najwyrazniej spontanicznie), ale z glebokim polem morfoge-
netycznym (operujacym rzeczywiscie) poprzez dokonywanie réznych ruchéw, ktére
w efekcie s samo-korekta ewolucyjnych przestawien” (Wilber 2017: 3). Forpoczta
kulturowej ewolucji jest od czterech czy pieciu dekad ,,fala zielona”, ktora oznacza
»podstawowy etap ludzkiego rozwoju zwany w wielu rozwojowych modelach jako
pluralistyczny, postmodernistyczny, relatywistyczny, indywidualistyczny, wielokul-
turowy - rodzajowo odnoszony jako «postmodernistyczny»” (Wilber 2017: 3). Jak
twierdzi Wilber, ,,pierwotnym celem ewolucyjnego szczytu jest bycie wlasnie przy-
wddca ewolucyjnego rozwoju’, co oznacza ,,poszukiwanie aren, ktore sg najbardziej
wlasciwe, najbardziej zlozone, najbardziej pojemne i najbardziej $wiadomych form,
ktore s3 mozliwe w okreslonym czasie i punkcie ewolucji (w kategoriach integralnej
teorii, form, ktdre najlepiej sa dopasowane do trwajacego rozwoju matrycy AQAL
we wszystkich jej elementach)” (Wilber 2017: 3). Poczatek fali zielonej datowany
na poczatek lat 60. XX wieku zapoczatkowat wiele pozytywnych zmian w kulturze
i spoleczenstwie, zwigzanych z wyzwoleniem si¢ mniejszosci ze spolecznej opresji
(ruch praw obywatelskich, ruch ekologiczny, rozwinigcie osobistego i profesjo-
nalnego feminizmu) i wkrétce przekroczyt zdobycze fali pomaranczowej (znanej
w wielu modelach jako modernistyczny, racjonalny, poziom operacji formalnych,
dorobek, rozwojowy), ktéra poprzedzala fale zielong. Fala zielona, nalezy doda¢
za Wilberem, uznaje ,,zrozumienie dla istotnej roli kontekstu we wszystkich praw-
dach wiedzy i dazenie do bycia tak wlaczajacym, jak to mozliwe” (Wilber 2017: 4).
Aby omoéwi¢ poglady Wilbera, nalezy krétko dodac, ze w $wietle integralnej teorii
rozwoju i ewolucji kultury poszczegdlne etapy rozwojowe maja swoje pozytywne,
zdrowe wyrazy oraz takze niosg zagrozenia, ktére moga wytworzy¢ ich patologiczne
wcielenia. Wedlug Wilbera fala zielona réwniez w toku mijajacych dekad wytwo-
rzylta patologiczng odmiane memu zielonego, ktérg okresla on jako boomeroze.
Warto blizej scharakteryzowac jej cechy, bowiem wywod Wilbera dotyczacy korekty
ewolucyjnej oparty jest w znacznym stopniu na diagnozie patologicznej wersji
dominujacej fali zielonej. Jak ujmuje to Wilber, w toku ewolucji zdobycze memu
zielonego przyczynily si¢ w skrajnym wydaniu postmodernistycznej kultury w aporie
i wewnetrzng (performatywng) sprzecznos¢ dyskursu. Warto zatrzymac si¢ nad
blizszg charakterystyka tej formy zielonej fali. Wilber ujmuje rzecz w nastepujacy
sposodb: ,,Jego tolerancyjny pluralizm zeslizgnat si¢ w gwaltowny i wymykajacy sie
spod kontroli relatywizm (upadajacy w nihilizm), i poglad, ze kazda prawda jest
kontekstualizowana (albo osigga znaczenie od kulturowego kontekstu) zeslizgnat
sie w poglad, ze nie ma zadnej uniwersalnej prawdy, sa wytacznie zwrotne kultu-
rowe interpretacje (co w efekcie zeslizgneto si¢ w rozpowszechniony narcyzm)”
(Wilber 2017: 4). Przytocze jeszcze kilka zdan charakteryzujacych to nastawienie:
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~Centralne poglady (zaczynajace si¢ jako wazne pojecie «prawdziwe, ale czg§ciowo»,
ale upadlo w ekstremalne i gteboko wewnetrznie sprzeczne poglady) zawierajace
idee, ze wszelka wiedza jest, po czesci, kulturowa konstrukcja; wszelka wiedza jest
kontekstowo zwigzana; nie ma uprzywilejowanej perspektywy; co sprowadza prawde
jako mode kulturowq i jest zawsze wyprzedzana przez jedng czy inng opresyjng site
(rasizm, seksizm, eurocentryzm, patriarchat, kapitalizm, konsumeryzm, chciwo$¢,
eksploatacje srodowiska)” (Wilber 2017: 4).

Wedlug Wilbera stanowisko postmodernistycznej nauki wpadio w wewnetrzng
sprzecznos¢, skoro bowiem nie ma zadnej uprzywilejowanej perspektywy czy pozy-
cji, a zatem ,wiedza jest kulturowym konstruktem” okreslonej kultury, nie mozna
wnosi¢, ze ,prawda” ta dotyczy wszystkich kultur i calej ludzkosci. Stanowisko
to Wilber wielokrotnie nazywa ,,aperspektywistycznym obtedem’, ktére zainfeko-
walo przyczotek ewolucji kultury, a wraz za tym upadta réwniez jej zdolnos¢ do
samoorganizacji i samorozwoju.

Zdaniem Wilbera antyzielona retoryka Trumpa rezonuje i aktywowala trzy
wczesniejsze przed-zielone etapy rozwojowe: mem pomaranczowy (Swiatocen-
tryczny - nastawiony na osiagniecia, rozwdj, doskonalos¢, profit); mem niebieski
(etnocentryczny - rasizm, seksizm, ksenofobia, antyimigracyjny, hiperterrorystycznie
wrazliwy) oraz mem czerwony (egocentryczny — przedkonwencjonalny, narcy-
styczny). Wszystkie te poprzedzajace zielong fale etapy rozwojowe taczy podzielany
ich anty-zielony charakter. Zdaniem Wilbera opisane antynomie w kulturze post-
prawdy pozwolily wybuchng¢ regresywnym tendencjom agresji, narcyzmu, niena-
wisci, tez etnocentrycznym wierzeniom (seksizm, rasizm, ksenofobia, polityczna
bigoteria, fanatyzm religijny — fundamentalizm), teoriom spiskowym i nie udaje
sie sprosta¢ tym wyzwaniom. Wilber wigze réwniez to z kryzysem legitymizacji
w kulturze jako niedopasowaniu dolnej lewej (¢wiartki kulturowej) do lewej prawej
(¢wiartki spotecznej). Wywoluje to zaprzeczenie wierzen kulturowych o réwnosci
ze spofecznymi nieréwnosciami i do przekonania, ze kultura kfamie.

Przekonanie to doprowadzito réwniez do konkluzji, ze ,kiedy kazda prawda
jest kulturowg fikcja, zatem po prostu nie ma prawdy — do epistemologicznego
i ontologicznego nihilizmu” (Wilber 2017: 8). Wedlug Wilbera ,,nihilizm i narcyzm
nie s3 zadnym tropem, i Zadna rozwojowa fala nie moze wlasciwie tutaj operowac”
(Wilber 2017: 8). Odpowiedzig na to jest regresja rozwojowa dostrzegalna na
calym $wiecie. Gdy czolo ewolucji wpada w wewnetrzng sprzecznos¢, ewolucja
kultury dokonuje pewnych ruchéw, regresji do punktu, z ktérego moze ponownie
uruchomic¢ rozwdj.

Zdaniem Wilbera mozliwe s3 dwa sposoby na ruszenie do przodu:

1. pierwszy sposob jest bardziej prawdopodobny, ale mniej efektywny - polega na
uzdrowieniu ztamanego przyczoétka zielonej fali, na ruchu zielonego na zielony

w celu samouzdrowienia i samokorekty;

2. drugi sposob to wejscie bezposrednio na turkusowy integralny poziom i przejecie
forpoczty rozwojowej i ewolucji przez integralng fale turkusows.
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Zdaniem Wilbera istotne w tym kontekscie bedzie uzdrowienie , katastrofalnego
pomieszania pomie¢dzy hierarchiami dominacji (przemocy) i hierarchiami aktu-
alizacji (rozwoju)” (Wilber 2017: 61). Wedtug Wilbera ,,mem zielony - walczac
z absolutyzmem, nominalizmem i hierarchig panowania (charakterystycznymi dla
memow niebieskiego i pomaranczowego) — uznal wszystkie hierarchie za jedna-
kowo destrukcyjne; sprzeciwit si¢ jakimkolwiek hierarchiom i ugrzazt na poziomie
myslenia pierwszego rzedu” (Wilber 2006: 53).

Hierarchie rozwojowe to w perspektywie teorii integralnej przekonanie, ze
»calo$¢ kazdego poziomu zawiera sie jako cze$¢ calosci nastgpnego wyzszego
poziomu” albo inaczej ,,kazdy poziom to calos¢/czes¢” (Wilber 2017: 61) Wyraza
to podstawowa sita ewolucji: ,,przekraczanie (transcedowanie) i zawieranie” albo
»rozrézniac i integrowa¢” (Wilber 2017: 62). Natomiast fala zielona zwigzana jest
z brakiem zrozumienia dla hierarchii rozwojowych i przywigzaniem do hierarchii
przemocy. Z integralnego poziomu rozwoju wszystkie poprzednie etapy sg konieczne
w przebiegu ewolucji, jednoczes$nie poziom ten wytwarza silng presje na fale zielona
w celu uzdrowienia jej ztamanych i sfragmentaryzowanych przejawoéw.

Wedlug teorii integralnej ,,kolejne fale coraz $cislej taczg si¢ ze soba, stajac sie
bardziej integralne, a wiec zarazem coraz mniej marginalizujace i wykluczajace sie
wzajemnie — kazda sukcesywna fala obejmuje poprzednie i jednoczes$nie wykracza
poza nie” (Wilber 2006: 52). Natomiast w kontekscie krytycznych analiz boome-
rozy Wilber dodaje zarazem, ze ,krytykujac poziomy «przed-zielone» w stadium
zielonym, réwnie skutecznie zwalcza si¢ wszystkie poziomy «ponad-zielone» -
z bardzo destrukcyjnymi skutkami. Ta walka utrudnia i czestokro¢ uniemozliwia
zielonym uczynienie kroku w kierunku autentycznie holistycznego, integralnego
myslenia” (Wilber 2006: 37). Nawiazujgc do rozwazan Wilbera, wykorzystujacego
prace Dona Becka i Christophera Cowana Spiral dynamics, nalezy uzupelni¢, ze
pierwsze szes¢ etapoéw ewolucji to poziomy istnienia i charakteryzuja one myslenie
pierwszego rzedu, natomiast rozwdj zawiera rowniez wyodrebnione trzy poziomy
drugiego rzedu, inaczej poziomy bycia. Wilber prezentuje krdotka charakterystyke
memu z6ltego, turkusowego i koralowego. Charakterystyczna dla myslenia drugiego
rzedu jest ,,mozliwo$¢ myslenia w obu plaszczyznach: horyzontalnej i wertykalnej,
postugujac sie zaréwno hierarchiami, jak i heterarchiami (a wiec kategorig rankingu
poziomow, jak tez taczenia réznych wymiaréw). Dzigki temu po raz pierwszy
w ewolucji $wiadomosci bedzie mozna doskonale pojac cale spektrum rozwoju
wewnetrznego i zobaczy¢, ze zdrowie kazdego poziomu, kazdego memu i kazdej
fali ma podstawowe znaczenie dla zdrowia calej spirali” (Wilber 2006: 32).
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Podsumowanie

Kultura czgsto bywa obszarem skonfliktowanych wykladni i interpretacji. Zgodnie
z perspektywa poststrukturalng nalezy widzie¢ konflikt interpretacji w obrebie
domen kulturowych, w tym tez edukacji, jako stan normalny. Michat P. Markowski
(2019) uwaza, ze edukacja jest sztuka interpretacji. Chcialbym przytoczy¢ kilka
mysli Olgi Tokarczuk ze zbioru Czuty narrator (2020). Jak pisze noblistka:

Swiat jest tkaning, ktérg przedziemy codziennie na wielkich krosnach informacji, dyskusji, fil-
mow, ksiazek, plotek, anegdot. Dzi$ zasieg pracy tych krosien jest ogromny - za sprawg internetu
prawie kazdy moze bra¢ udziat w tym procesie, odpowiedzialnie i nieodpowiedzialnie, z mio$cig
i z nienawiscig, ku dobru i ku zhu, dla zycia i dla émierci. W tym sensie $wiat jest stworzony
ze stow. To jak myslimy o $wiecie i — co chyba wazniejsze - jak o nim opowiadamy, ma wigc
olbrzymie znaczenie. Co$, co si¢ wydarza, a nie zostaje opowiedziane, przestaje istnie¢ i umiera
(Tokarczuk 2020: 263).

Zdaniem Tokarczuk:

Dzi$ problem polega — zdaje si¢ — na tym, Ze nie mamy jeszcze gotowych narracji nie tylko na
przyszto$¢, ale nawet na konkretne teraz, na ultraszybkie przemiany dzisiejszego §wiata. Brakuje
nam jezyka, brakuje punktéw widzenia, metafor, mitow i nowych basni. Jestesmy za to $wiadkami,
jak te nieprzystajace, zardzewiale i anachroniczne stare narracje probuje si¢ wprzegna¢ do wizji
przyszlosci, moze wychodzac z zalozenia, ze lepsze stare co$ niz nowe nic, albo probujac w ten
sposob poradzi¢ sobie z ograniczeniem wilasnych horyzontéw. Jednym stowem - brakuje nam
nowych sposobéw opowiadania o $wiecie (Tokarczuk 2020: 264).

Ryzyko stanowi wyrazny aspekt prowadzacy do Baumanowskiej ,,retrotopii’,
ale istniejg tez inne zjawiska spoteczne, jak na przykltad populizm polityczny oraz
edukacja ekologiczna zwigzana z alertem klimatycznym. Kultura ryzyka prowadzi¢
moze do ,,retrotopii’, natomiast polityczny populizm moze prowadzi¢ do podziatow,
spolecznego rozpadu wspdlnot oraz powrotu do idei spoleczenstwa zamknigtego.
Zatem zdobycze liberalnej demokracji moga by¢ podwazone poprzez populistyczna
polityke, ktora nie odwoluje si¢ juz do idei dobra wspolnego. Tak wigc przyktadow
»kryzysowosci” w kulturze jest nazbyt duzo. I czyzby temu miat zaradzi¢ ruch min-
dfulness, ktory Ronald Purser nazywa ,,neoliberalna pedagogia” Trwajacy kryzys
towarzyszy rowniez badaczom edukacji, ktdrzy obwieszczajg kryzys teoretycznosci
w edukacji. Wybralem tych kilka watkéw dotad nie eksponowanych tylko po to,
aby ukaza¢ przyczyny kryzysu kultury i niemocy edukacji wobec wptywu instytucji
kulturowych oraz fundamentalizmu zwigzanego z ideg ,,spoteczenstwa zamknietego”

Mozna jednak postawi¢ zasadne pytanie o sens zestawienia omawianej ,,korekty
rozwojowej” toru ewolucji Wilbera z diagnoza kultury w ujeciu Baumana. Jak
napisal Wojciech Burszta w opracowaniu na temat tej pracy pt. Ostatnia metafora
Baumana: ;W po$miertnie wydanej ksigzce Zygmunt Bauman zostawil nam jeszcze
jedno stowo przydatne do opisania §wiata wzajemnej nieufnosci, niewiary w przy-
sztos¢ i idealizowania przesztosci: retrotopia” (Burszta 2017). Mozna zaryzykowac
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twierdzenie, ze podobnie jak u Wilbera uaktywnienie wcze$niejszych etapow rozwoju
i fal wywolane niezrozumieniem dla wagi fali zielonej w przebiegu ewolucji kultury
do etapu integralnego, a wigc aktywizowanie przeszlosci i silna grawitacja zielonej
fali wyzwalajaca tendencje regresywne i powr6t do przeszlo$ci oraz niezrozumienie
dla konieczno$ci przekraczania tych tendencji w ewolucyjnym wkroczeniu w pasma
integralne, tak réwniez praca Baumana prezentujaca ,retrotopie”, dotyka istoty
naszej sktonnosci do nostalgicznego powrotu do przesztosci i niewiary w projekty
utopijne. Wedlug Burszty ,,retrotopia to zwrdcenie si¢ ku wyobrazeniom przeszto-
$ci, nostalgiczny powro6t w realia uwazane za bezpieczne, zrozumiale i — co mniej
wazne - stabilne, bo przewidywalne. Dotyczy zbiorowosci, ale takze jednostek, jest
poszukiwaniem - z réznych powoddw — pewnosci i ucieczky przed nieznanym”
(Burszta 2017).

Podjeta przez Baumana praca na temat ,,retrotopii’ stanowi¢ moze klamre
domykajaca rozwazania wokot nastrojoéw atrofii utopii w mysli i postawach kultury
post-ponowoczesne;j.

Obydwie prace stanowig opis zalamania i regresu w kulturze wspoétczesnej,
moga stanowi¢ diagnoze kultury i prezentuja dojrzale warianty teorii spotecznej,
ktdre stawiajg problem przyszlosci teoretycznych analiz kultury, wiele wnoszac do
zrozumienia poszukiwania zrddet zaistniatych tendencji. Omawiane koncepcje
mog3 tez postuzyc¢ jako zaplecze dla wyjasnienia sytuacji kryzysu teoretycznosci
w edukacji, ktéra jako domena kultury staje si¢ obszarem regresji.

Tytulowe kategorie stanowig ogromnie pojemne pole semantyczne, niemniej
szkic rozwija kilka kontekstow, o ktorych warto mysle¢ i szuka¢ logiki oraz ,,ukrytej
gramatyki” kultury, ktéra re-prezentuje te tematy w dostepny dla siebie sposob. Jezeli
przyjac perspektywe Wilbera i Baumana, to mozliwe bedzie postugiwanie sie tymi
metaforami, jak i uzywanie ,,mapowania kultury” jako metody jej badania. Mozna
postrzegac prace Baumana - jego ,,testament naukowy” — jako wskazanie doniostej
roli analizy kultury wokét czterech rodzajow ,,retrotopii’, natomiast wizja Wilbera tez
posiada emancypacyjny charakter, bo tworzy z kategorii mapy pojecie operatywne
i nadajace opisywanym zjawiskom i tendencjom znaczenie w nowym kontekscie.
»Ukryta logika” rzadzaca tendencjami kultury wspoéfczesnej zostala uchwycona
w kategorii ,,retrotopii” oraz w koncepcji ewolucji kultury i rozwoju integralnego
Wilbera. Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze te dwie perspektywy rzucaja wiele
$wiatla na rozgrywajace si¢ obecnie procesy w kulturze i jej domenach. Mozna
z przekonaniem uznad, ze te dwie prace stanowig wyjatkowa mozliwos¢ uchwyce-
nia proceséw trudnych do analizy, natomiast badacze ci pozostawili prace, ktore
wcigz mogg stanowi¢ wyzwanie dla badaczy spolecznych, w tym tez dla pedagogow.

W swojej ostatniej pracy The religion of tomorrow (2018) Wilber dokonal pew-
nego podsumowania na temat statusu teorii integralnej w kontekscie rozwazan nad
»integralng semiotyky”. Wedlug Wilbera nadchodzacy swiat domaga sie réwniez
nowego jezyka, a praktyka opisywania $wiata integralnego ma gleboki walor eman-
cypacyjny wobec uwiktlan i redukcyjnych praktyk zakotwiczonych w plaskiej ziemi.
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Wspolczesnie problem z duchowoscia to problem natury semiotycznej: ,,wiekszos¢
modernistycznych i postmodernistycznych kultur po prostu nie miato stownika
dla zadnej struktury trzeciego rzedu czy jakiegokolwiek doswiadczenia wyzszego
stanu Ducha” (Wilber 2018: 642). Wracajac do problemu mapy, Wilber dodaje, ze
»hie nalezy myli¢ stow z rzeczywisto$cia, mapy z terytorium, znaku z referentem,
teorii z faktem. Ale jednoczesnie gdy nie chcemy myli¢ mapy z terytorium, nie
chcemy tez mie¢ calkowicie nieadekwatnej mapy” (Wilber 2018: 642).
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Streszczenie

Tekst prezentuje dwie wazne analizy wybitnych znawcéw kultury wspdlczesnej w kontekscie
regresu i kryzysu kultury. Na przyktadzie ,,retrotopii” Zygmunta Baumana oraz pracy Kena
Wilbera dotyczacej zatamania si¢ toru ewolucji kultury w przeciagu kilku ostatnich dekad
zamierzam ukaza¢ doniostos¢ tych problemoéw w kontekscie sporu o status teorii spolecz-
nej. Analiza tego swoistego ,testamentu teoretycznego” w postaci ,retrotopii” Baumana,
wybitnego mysliciela wspdlczesnosci, staje si¢ wyraznie znaczacy kategoria, poprzez ktora
mozna odczytaé istotne relacje pomiedzy kulturg a jej domenami, w tym tez edukacja.
Natomiast w przypadku Wilbera prezentowane sg analizy regresu kultury i zatamanie toru
ewolucji kultury w $wietle jego wlasnej teorii integralnej. W prezentowanym tutaj szkicu
wiasnie dorobek Baumana oraz Wilbera stanowi dla mnie Zrédlo inspiracji do twdrczej
analizy kultury poprzez wypracowane przez tych badaczy odniesienia do interpretacji
kultury w stanie regresu i kryzysu.

Stowa kluczowe

studia kulturowe, regresja, kryzys, postmodernizm, teoria integralna

Summary

The regress of culture, the end of the future and the end of development -
reading culture with Bauman and Wilber

Presented text tends towards the answer to the challenge for the cultural researchers which
consists the crisis and visible regression of culture on the example of Zygmunt Bauman
and Ken Wilber outcome. I tend towards the presentation two trends within the analysis
of ongoing crisis and I would like to present these two approaches in the face of fallen rational
tendency towards growht and evolution of culture. Contemporary culture is determined by
experienced regression on the example of nostalgic mood of retrotopia, which introduced
Zygmunt Bauman in his “theoretical testimony”, and also on the example of regression
within the evolutional trajectory in the light of Ken Wilber integral theory. I teat these two
perspectives in the diagnosis of contemporary culture as the expression of most mature
analysis on the experienced nowadays cultural crisis and regression of evolution.
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cultural studies, regression, crisis, retrotopia, postmodernism, integral theory












