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Sprawozdanie z ogdlnopolskiej konferencji naukowe;j
z okazji szes¢dziesigciolecia pedagogiki gdanskiej (1958-2018)

Przypadajaca w roku 2018 szes¢dziesigta rocznica pedagogiki gdanskiej stala si¢
okazjg do zorganizowania w pazdzierniku ogélnopolskiej konferencji naukowej na
temat ,,Z pedagogika przez systemy i ideologie...”. Mysl przewodnia tego wydarze-
nia miala zainspirowa¢ badaczy do dysputy nad skomplikowanymi losami polskiej
pedagogiki uyjmowanymi zaréwno w perspektywie historycznej, jak i wspoélczesne;.
Organizatorem konferencji byl Instytut Pedagogiki Uniwersytetu Gdanskiego kie-
rowany przez prof. Romualda Grzybowskiego, a patronat nad nig objeli rektor Uni-
wersytetu Gdanskiego dr hab. Jerzy Gwizdata, prof. UG, marszalek wojewddztwa
pomorskiego Mieczystaw Struk oraz prezydent Gdanska Pawet Adamowicz.

W dniach 15-16 pazdziernika 2018 roku w auli im. Romany Miller na Wydziale
Nauk Spotecznych przy ul. Bazynskiego 4 zgromadzilo si¢ liczne grono badaczy
z wielu polskich osrodkéw naukowych, w tym z: Warszawy, Krakowa, Torunia,
Lodzi, Wroctawia, Poznania, Szczecina, Opola, Kielc, Lublina, Czgstochowy,
Olsztyna, Bialegostoku, Katowic, Rzeszowa, Stupska, Zar, Gdyni i Gdanska oraz
z Kijowa na Ukrainie. Zgromadzonych gosci oraz gospodarzy przywitat dyrektor
Instytutu Pedagogiki prof. Romuald Grzybowski. Natomiast konferencje otworzyt
dziekan Wydzialu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego dr hab. Tadeusz
Dmochowski, prof. UG, ktéry w swoim wystapieniu przypomnial ide¢ uniwersy-
tetu widzianego jako universitas, czyli wspolnote nauczycieli i uczniéw oraz jed-
nosci nauk. Glos zabral réwniez wiceprezydent Gdanska Piotr Kowalczuk, pod-
kreslajacy miedzy innymi znaczacg role uniwersytetu i jej mistrzow w rozwoju
intelektualnym miasta.

Po czesci inauguracyjnej rozpoczety sie dwudniowe obrady w formie sesji ple-
narnych (3), paneli dyskusyjnych (3) oraz sekcji (9). Nalezy podkresli¢, ze zapro-
ponowana przez organizatoréw problematyka konferencji wzbudzita duze zain-
teresowanie wérod pedagogow, czego potwierdzeniem bylo ponad siedemdziesiat
referatéw wygloszonych w trakcie jej trwania.
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W pierwszym dniu obrady zapoczatkowala sesja plenarna oraz wyktad wyglo-
szony przez prof. Romualda Grzybowskiego (UG) Pedagogika gdariska w szes¢dzie-
sigciolecie swojego istnienia. Spojrzenie (raczej) obiektywizujgce. Referent podkreslil
w nim znaczaca rol¢ uwarunkowan politycznych, ktdre rzutowaly na rozwoj nauk
pedagogicznych przez minione szes¢dziesiat lat, a takze w dniu dzisiejszym. Uwy-
puklit ogromny wklad w rozwoéj pedagogiki gdanskiej trzech pokolen jej tworcow,
badaczy i nauczycieli akademickich, przywolujac takie wybitne postaci jak: prof.
Kazimierz So$nicki, prof. Ludwik Bandura, prof. Kazimierz Kubik, prof. Klemens
Trzebiatowski, prof. Elzbieta Zawacka, prof. Romana Miller, prof. Irena Jundzill,
prof. Lech Mokrzecki, prof. Joanna Rutkowiak, prof. Halina Borzyszkowska, prof.
Bolestaw Niemierko, prof. Jan Zebrowski, prof. Jan Papiez, prof. Krzysztof Jakubiak,
prof. Tomasz Szkudlarek, prof. Maria Mendel. Nastepnie glos zabral prof. Bole-
staw Sliwerski (UL), ktéry w swoim wystapieniu nawigzal do osobistych zwigzkéw
z gdanska pedagogika. Zwrocil uwage na to, Ze jej rozwdj naukowy wyznaczal stale
poszerzajacy sie zakres badan oraz osiggniecia wybitnych profesoréw. Szczegélne
znaczenie mialy dla prelegenta eksploracje prof. Ireny Jundzill skoncentrowane
wokot problematyki samowychowania. Z perspektywy przedmiotu wlasnych zain-
teresowan referent podkreslil rowniez osiagnigcia dzisiejszego pokolenia gdanskich
badaczy zwigzanych ze wspolczesng szkola pedagogiki ogélnej, teorii wychowania,
pedeutologii, edukacji wczesnoszkolnej oraz pedagogiki specjalnej. Konczac swdj
wyklad, odnidst si¢ takze do kondycji i stanu wspdlczesnego uniwersytetu oraz
nauk pedagogicznych.

Poranne obrady uzupelnily wspomnienia i osobiste refleksje dawnych studen-
tow oraz pracownikow uczelni. W imieniu pracownikéw glos zabrata mgr Danuta
Kujawska, wieloletnia nauczycielka muzyki, ktora przypomniata obecnym trudny
dla nauki i nauczycieli akademickich okres lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
XX wieku. Swoje wystapienie zakonczyta, intonujac piesn Plurimos annos, ktora
podjeli wszyscy obecni na sali. Te cze$¢ podsumowalo wystapienie prof. Romualda
Grzybowskiego, ktéry podkresli, ze kondycja Instytutu to w duzej mierze zastuga
wlasnie tych, ktérzy dzi$ sg juz na emeryturze. Dyrektor podzigkowal tez emery-
towanym pracownikom za ich wklad w rozwoj pedagogiki gdanskiej. Wszystkich
przybylych obdarowano kwiatami i pamigtkowymi albumami.

Zgodnie z harmonogramem konferencji, po czesci wspomnieniowej i krotkiej
przerwie, uczestnicy wzigli udzial w panelu dyskusyjnym. Organizatorzy zapropo-
nowali debate koncentrujaca si¢ wokol tematu Nowy czlowiek (homo sovieticus) -
(zapomniany) klucz do zrozumienia wspotczesnych Polakow? Pierwszy zabral glos
prof. Bolestaw Sliwerski, ktory w nawigzaniu do tematyki panelu zwrécit uwage
na okres transformacji ustrojowej i zaznaczyl, ze tylko w czasie jej pierwszych
czterech latach zmiany w edukacji opieraly sie na takich filarach jak autonomia
i demokratyzacja o$wiaty. Natomiast w latach nastepnych nastgpit powrot do eta-
tystycznej oraz centralistycznej polityki oswiatowej. Referent zaznaczyl réwniez,
ze homo sovieticus byl i nadal jest gleboko zakorzeniony w mentalnosci i $wia-
domosci wszystkich formacji politycznych. Jako nastepny wystapil prof. Tomasz
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Szkudlarek (UG), ktoéry zwrdcil uwage, ze obecnie figura homo sovieticusa zostata
skrystalizowana do postaci mohera - czlowieka podatnego na manipulacje, bier-
nego, bezradnego. Zaznaczyl tez, ze styl uprawiania polityki przez partie rzadzaca,
ktéry tudzaco przypomina styl PRL, jest skierowany wlasnie do tej grupy — uczest-
nikéw miesiecznic smolenskich. W dyskusji glos zabrat rowniez prof. Wiestaw
Theiss (APS - Akademia Pedagogiki Specjalnej), ktory podjat probe odpowiedzi
na pytanie, ,dlaczego homo sovieticus jest obecny w polskiej pedagogice?”. Prele-
gent zwrdcil uwage na kilka faktow, ktére mialy znaczenie dla ugruntowania sie
tego zjawiska w dzisiejszych czasach. Pierwszy to przedzierzgniecie si¢ reprezen-
tantéw typu homo sovieticus w nauczycieli demokracji. Drugi to okres tolerancji
homo sovieticusa obecnego w polskiej pedagogice, a trzecim jest zmiana pokole-
niowa. Pozycjonowanie si¢ homo sovieticusa w dzisiejszych przestrzeniach profe-
sor postrzega w kategorii wodzostwa - wodza i jego druzyny. Do problematyki
homo sovieticus odnidst sie rowniez prof. Tadeusz Pilch (UW), stawiajac teze, ze
takiego zjawiska w polskim spoteczenstwie i rzeczywistosci obecnie nie ma i ze
jest to pewna kategoria stworzona w warunkach komunistycznych. Wskazat nato-
miast na zjawisko homo polonicusa, ktore ksztaltowalo sie¢ w ciagu wielu wiekdéw,
a jego efektem sa miedzy innymi takie wlasciwosci polskiego spoteczenstwa jak
nietolerancja, trwonienie dorobku poprzednich pokolen czy moralnos¢ sytu-
acyjna. Wystgpienia panelistow zaowocowaly interesujacg polemika. Dyskutanci
zaoponowali miedzy innymi wobec zestawienia zjawiska homo polonicusa z homo
sovieticusem. Zaznaczono, ze homo polonicius to idea, ktora stworzyla podglebie
dla homo sovieticusa. Zwrdcono tez uwage, ze obecnos¢ figury homo sovieticusa
na gruncie akademickim potwierdzaja iluzja pracy, pozornos¢ zaplaty oraz ideolo-
giczne uprawomocnienie wladzy. Debate zakonczyto podsumowanie prof. Romu-
alda Grzybowskiego i zaproszenie na jej kontynuacje w panelu zaplanowanym na
drugi dzien konferencji.

Obrady popotudniowe otworzyla druga sesja plenarna, ktéra zapoczatkowat
wyklad prof. Janiny Kostkiewicz (UJ). Prelegentka przedstawila wyniki swoich
badan koncentrujacych si¢ na krytyce ideologii totalitarnych prezentowanych
w czasopismach polskich okresu dwudziestolecia miedzywojennego. Autorka
zaznaczyla, Ze najwiekszym atutem tejze krytyki jest to, Ze zostata dokonana przed
Holocaustem, zanim ideologie totalitarnie w petni pokazaty swoje oblicze. Te sesje
zakonczyta prezentacja prof. Iriny Manokhi (East European Institute of Psycho-
logy, Kijow, Ukraina). Referentka w swoim wystapieniu przedstawila wizje wspol-
czesnej edukacji na Ukrainie, jej biezace tendencje oraz perspektywy w $wietle
wdrazanej reformy systemu o$wiaty.

Ostatnig czes¢ pierwszego dnia konferencji po$wigcono obradom w szesciu
sekcjach tematycznych. W pierwszej sekeji, ktora moderowaty dr hab. Katarzyna
Dormus, prof. UP (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie) oraz dr hab. Agnieszka
Walega, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu), uczestnicy
zaprezentowali wyniki swoich badan nad wkladem kobiet w rozwoj szkolnictwa
ogolnoksztalcacego w XIX i XX wieku, dziejami trzech pokolen rodzin kresowych
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w drodze ku niepodleglosci, a takze obrazem dziecka i rodziny prezentowanym
w czasopi$miennictwie XIX i XX wieku. Referenci sekcji drugiej, ktérej przewodni-
czyli prof. Wiestaw Jamrozek (UAM - Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu)
i prof. Krzysztof Jakubiak (UG), swoje wystapienia skoncentrowali woké! zagadnien
dziedzictwa pedagogiki II Rzeczypospolitej. W sekcji trzeciej, prowadzonej przez
prof. Adama Massalskiego (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach) oraz
dr hab. Justyne Gulczynska, prof. UAM, plaszczyzng rozwazan wyznaczal obszar
dziedzictwa edukacyjnego PRL. Wystgpienia w sekcji czwartej koncentrowaty si¢
wokdt tematu ,Pedagogiczne zmagania z rzeczywistoscig” Referenci poruszyli
miedzy innymi zagadnienia zagrozen wynikajacych z wszechobecnosci technolo-
gii informacyjnej. Odniesli sie¢ rowniez do probleméw edukacji domowej oraz
szkolnictwa prywatnego. Tu moderatorami byly prof. Ewa Filipiak (Uniwersy-
tet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy) i prof. Elzbieta Luczak (Uniwersytet
Warminsko-Mazurski w Olsztynie). Pigtej sekcji pt. ,Pedagogika jako (nie)
mozliwos$¢ (nie)wolnosci” przewodniczyli dr hab. Jan Papiez, prof. UG oraz
dr Malgorzata Cackowska (UG). W tej grupie obok problematyki zastosowa-
nia spoleczno-regulacyjnej teorii kultury w analizie przemian wychowania,
refleksyjnosci jako procesu samopoznania i autokorekty czy polskich odmian
»czarnej pedagogiki” referenci przypomnieli sylwetki pionieréw edukacji
seksualnej w Polsce oraz dokonali interpretacji badan prowadzonych przez
prof. Romane¢ Miller nad rozwojem animacji spoteczno-kulturalnej. Temat
szostej sekcji brzmial ,Pedagogika obcych - obcos¢ w pedagogice”, a jej
moderatorem byli dr hab. Zdzistaw Aleksander, prof. ASW (Akademia Sztuki
Wojennej w Warszawie) wraz z dr Joanna Belzyt (UG). Tu obrady koncentro-
waly sie wokol edukacji 0séb z niepelnosprawnoscia, probleméw dialogowego
wspolistnienia senioréw i oséb mlodych oraz edukacyjnego kontekstu réznic
kulturowych w $rodowisku uczniowskim.

Drugi dzien konferencji zapoczatkowata sesja plenarna oraz wyktad prof. Elwiry
Krynskiej (Uniwersytet w Bialymstoku) uzupetniony interesujaca prezentacjg. Pre-
legentka na wybranych przykladach tragicznych loséw matek i ich dzieci w okresie
stalinizmu ukazala powojenne zniewolenie polskiego spoteczenstwa poddanego
represjom i indoktrynacji wladzy komunistycznej. Te czg$¢ zakonczyt referat
prof. Andrzeja Michata de Tchorzewskiego (Akademia Ignatianum w Krakowie),
ktéry podjal rozwazania O pedagogicznych problemach réznorodnosci patriotyzmu.

Kolejnym punktem konferencji byly dwa réwnolegle otwarte panele dyskusyjne.
W pierwszym mys$lg przewodnig stal sie temat ,,Pedagogika wstydu i bezwstydna
polityka. Wokdt wychowujacego panstwa Prawa i Sprawiedliwo$ci”. Jego kanwe
stanowily referaty wygloszone przez prof. Marie¢ Mendel (UG) oraz prof. Tomasza
Szkudlarka (UG). W drugim dr Malgorzata Obrycka, dr Anna Majer, dr Helena
Liwo oraz dr Szymon Dabrowski skoncentrowali dyskusje woko! problematyki
»Metamorfozy wychowania. Od wspoélczesnych narracji do pluralistycznego indy-
widualizmu”. Podczas tego spotkania prelegenci zaprezentowali gtéwne zalozenia
powolanego przez siebie interdyscyplinarnego zespotu badawczego dzialajacego
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naukowo w obszarach pedagogiki kultury, pedagogiki religii, pedagogiki specjal-
nej, a takze etyki i religioznawstwa. Obrady w sesjach panelowych zakonczyla ozy-
wiona dyskusja, w ktorej udzial wzieto wielu interlokutoréw prezentujgcych rézne
stanowiska i poglady.

Ostatnim wydarzeniem naukowym drugiego dnia konferencji byly obrady
odbywajace si¢ w mniejszych zespotach tematycznych. W sekcji siddmej pt.
»Pedagogiczne dyskursy nauczycielskie”, ktorej przewodniczyty dr hab. Anna
Sajdak-Burska, prof. UJ oraz dr hab. Jolanta Kruk, prof. WSB (Wyzsza Szkota
Bankowa w Gdansku), przypomniano sylwetki, dzialalno$¢ naukows, a takze
zaprezentowano dorobek prof. Mirostawy Chamcéwny, prof. Haliny Borzyszkow-
skiej i prof. Jana Zebrowskiego. Skoncentrowano sie tez na wybranych aspektach
dydaktyki akademickiej, badaniach nad edukacja muzealng oraz na pracy i kom-
petencjach nauczyciela. Obrady w 6smej sekcji pt. ,,Edukacja miedzykulturowa”
moderowali dr hab. Tomasz Gmerek, prof. UAM oraz dr hab. Lidia Burzynska-
-Wentland, prof. AMW (Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni). W tej grupie
referenci dyskutowali miedzy innymi nad znaczeniem przeloméw politycznych
(okres PRL i transformacji ustrojowej) dla rozwoju dziatalnosci kulturalno-oswia-
towej i spolecznej mniejszosci narodowych i etnicznych, nad problematyka nie-
réwnosci rasowych w szkolnictwie RPA oraz edukacyjnymi szansami rdzennej
ludnosci Kanady. Sekcje dziewiata pt. ,Pedagogika resocjalizacyjna — czlowiek
zagubiony i odnaleziony” poprowadzili dr hab. Robert Opora, prof. UG i dr hab.
Justyna Siemionow, prof. UG. Wystapilo w niej szeSciu méwcow, ktorzy pochylili
sie nad problematyka oséb niepetlnosprawnych w zaktadach karnych, edukacyjnych
drog skazanych kobiet oraz rodzin widzianych z perspektywy mezczyzn odbywaja-
cych kare pozbawienia wolnosci. Zaprezentowano tez wktad prof. Henryka Machela
w rozwoj pedagogiki resocjalizacyjnej.

Obrady zakonczyly sie w godzinach popotudniowych. Zamkniecia konferencji
dokonat dyrektor Instytutu Pedagogiki prof. Romuald Grzybowski, ktéry podzig-
kowal uczestnikom za wysoki poziom merytoryczny prezentowanych referatow,
aktywny udzial w dyskusjach panelowych oraz tych toczacych si¢ w poszczegol-
nych sekcjach. Konczac, wyrazil nadzieje na jeszcze wiele wspolnych spotkan
i owocnych dysput podczas kolejnych przedsigwzig¢ naukowych.



