Arkadiusz Modrzefewski

Znaczenie nauki o cywilizacji
w wyjaSnianiu
wspoélczesnych przemian globalnych

Wazkim wyzwaniem badawczym nauk humanistycznychjest rozpoznawanie zjawisk
i procesow, przeobrazajacych rzeczywisto§¢ ludzka. Cztowiekowi od zarania dziejow
towarzyszy zmienno$¢. Zmianie ulegaja warunki geograficzno-przyrodnicze, sposoby
mys$lenia i tworczoéci, sposoby uprawy roélin, hodowli zwierzat, produkc;ji, $wiatopo-
glady i religie. Jednak niektére z przeobrazen maja charakter totalny, catkowity. Wow-
czas mowa jest o tzw. przeobrazeniach czy przemianach cywilizacyjnych. Wywotuja
one nie tyle ,,szok kulturowy”, bedacy wynikiem zetknigcia si¢ z odmienna rzeczywisto-
écig kulturowa, ale podobnie jak wlasna aktualnie istniejaca, co tzw. ,,szok przysziosci”,
ktory jest poczuciem zagubienia w wylaniajacym si¢ nowym ladzie cywilizacyjnym; to-
warzyszy mu $wiadomo$¢, ze nie ma powrotu do przemijajacego, ale dobrze znanego,
dajacego poczucie bezpieczefistwa, fadu cywilizacyjnego'. Stad tez przed nauka, w tym
szczegolnie humanistyka, stoi zadanie poznania oraz swego rodzaju ,,oswojenia” prze-
mian. Uchwycenie istoty przemian cywilizacyjnych, co stanowi priorytet badawczy, pro-
wadzi przede wszystkim do ich lepszego zrozumienia. Umozliwia przewidywanie ich
kierunku oraz ekstrapolacje skutkow, co rodzi z kolei praktyczne konsekwencje; umoz-
liwia rozpoczecie przygotowaé adaptacyjnych do zycia w nowych warunkach kulturo-
wo-cywilizacyjnych.

Obecnie dostrzega sie, ze na gruncie wielu dyscyplin naukowych prowadzone sa
badania nad przemianami cywilizacyjnymi; problematyka ta zajmuja si¢ m.in. politolodzy,
socjolodzy, historycy, filozofowie, psycholodzy i pedagodzy, kulturoznawcy i antropo-
lodzy kultury, ekonomisci itp. Badacze ci tworza dzial nauki, ktore sprowadzaja sig do
wspélnego mianownika, jakim sa studia nad przemianami cywilizacyjnymi. Przedstawi-
ciele poszczegolnych dyscyplin koncentruja sig na ogol na wycinku rzeczywistosci, podle-
gajacej przeobrazeniom cywilizacyjnym, adekwatnym do ich profilu badawczego. 1 tak na
przyktad politolodzy koncentruja sig¢ na kwestiach zwiazanych m.in. z funkcjonowaniem

! Zob. A. Toffler, Szok przysztosci, Warszawa 1998.
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systemow politycznych, dziatalnoscia instytucji i organizacji politycznych, fadem mig-
dzynarodowym, aktywnoscia polityczna spoteczenistwa. Socjolodzy analizuja przemia-
ny w sferze stosunkéw spotecznych, zmieniajacych si¢ modeli relacji migdzyludzkich
w mikro- i makrostrukturach spotecznych. Historycy prowadza badania m.in. nad geneza
przemian. Filozofowie, a zwlaszcza historiozofowie, analizuja proces dziejowy, w kto-
rym w sposob mniej lub bardziej regularny ujawniaja si¢ przeobrazenia kulturowo-cywi-
lizacyjne. Psycholodzy badaja kondycje¢ psychiczna jednostki w warunkach zmiany cy-
wilizacyjnej. Pedagodzy uwzgledniaja w swych badaniach wplyw przemian na proces
wychowawczy. Kulturoznawcy i antropolodzy obserwuja przeobrazenia dokonujace si¢
w przestrzeni kulturowej. Dla ekonomistow wazne sg natomiast przemiany w sferze
gospodarcze;.

Specjalizacja, a zwlaszcza tzw. waska specjalizacja, w studiach nad przemianami
cywilizacyjnymi jest w istocie tak z punktu widzenia teoretycznego, jak praktycznego
niewlasciwa. Dlatego obecnie odchodzi si¢ od poznania waskospecjalistycznego na rzecz
tworzenia ogolnych teorii wyjasniajacych ztozona rzeczywisto$¢ cywilizacyjna, podlega-
jaca procesowi przemian. Badacze coraz czg$ciej, cho¢ nierzadko wbrew czgsci wlasnego
$rodowiska naukowego, dostrzegaja koniecznos¢ prowadzenia badan interdyscyplinar-
nych?. Interdyscyplinarno$¢ implikowana jest w istocie przez naturg samej cywilizacji.
Cho¢ pojgcie ,,cywilizacja” jest niejednoznaczne, mozna ostatecznie sprowadzi¢ cywili-
zacje do wielkiego systemu, ktory obejmuje takie pola ludzkiej dziatalnosci, jak tad pan-
stwowy, migdzynarodowy, ekonomiczny, religijny, naukowo-techniczny i kulturowy.
Migdzy poszczegolnymi tadami — podsystemami zachodzi tzw. sprzgzenie zwrotne.
Oddziatuja one na siebie wzajemnie; przemiany zainicjowane wjednym z podsystemow
determinujg przeobrazenia w innych sferach, przyczyniajac si¢ ostatecznie do transfor-
macji calego systemu, tj. cywilizacji. Ujgta w kategoriach systemowych cywilizacja
wymaga zatem interdyscyplinarnego podej$cia badawczego®. By zrozumieé genezg i istotg
przeobrazen cywilizacyjnych, dokonujacych si¢ w obszarze jednego z pol dziatalnosci
ludzkiej nalezy uja¢ badany fragment rzeczywistosci;jako element wigkszej, tj. systemo-
wej cato$ci, jako podsystem, funkcjonujacy w powigzaniu z innymi podsystemami,
z ktorymi zachodza reakcje nazywane sprz¢zeniami zwrotnymi. Waska specjalizacja,
czyli skoncentrowanie sig na wiasnej dziedzinie w oderwaniu od innych dyscyplin, nie
przyczynia si¢ do uzyskania adekwatnego obrazu przeobrazen cywilizacyjnych. Krotko
mowiac, nie prowadzi do ich zrozumienia. Daje tylko wiedzg czastkowa. Wiedze, ktora
nie jestjednak zrozumieniem rzeczywistosci, a taka przeciez jest celem nauki, w tym tez
nauk humanistycznych. Stad tez mozna stwierdzi¢, ze sam przedmiot studiéw nad prze-
mianami cywilizacyjnymi, tj. cywilizacja i dokonujace si¢ w:jej obszarze przeobrazenia,
prowokuja badaczy do odstapienia od waskospecjalistycznego podejscia badawczego,

2Zob. A. Chodubski, Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych (spolecznych),
»Cywilizacje w czasie i przestrzeni” 1998, nr 4,s. 21-22.

3 Zob. A. Modrzejewski, Cywilizacja jako system spofeczny, ,,Cywilizacja i Polityka” 2004, nr 2,
s. 11-27.
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do odejscia od analizowania jedynie wyabstrahowanego od cato$ci wycinku rzeczywi-
sto$ci na rzecz ujecia catosciowego, albo przynajmniej umieszczenia w szerokim kon-
tek$cie analizowanego wycinku rzeczywistosci, ktory wymaga zapozyczenia od innych,
pokrewnych dziedzin nauki, m.in. ustalef faktograficznych, metod i technik badawczych
oraz teorii wyjasniajacych. Stad tez studia nad przemianami cywilizacyjnymi, mimo ze
sa prowadzone na gruncie konkretnej dyscypliny naukowej winny mieé zawsze charak-
ter interdyscyplinarny.

Stosunkowo nowa dziedzing nauki, ktora w sposéb cato$ciowy i interdyscyplinarny
ujmuje ztozonag rzeczywisto$ci cywilizacyjna, w tym ujawniajace si¢ przeobrazenia cy-
wilizacyjne, jest nauka o cywilizacji z jej podstawowa metoda okre$lang interpretacja
cywilizacyjna badz wyjasnianiem cywilizacyjnym®. W krggu zainteresowan badawczych
nauki o cywilizacji znajduja si¢ takie zagadnienia, jak geneza i teoria cywilizacji, czyli
tzw. nurt socjologiczno-filozoficzny oraz rozwoj i rozmieszczenie cywilizacji, tj. nurt
historyczno-geograficzny. Waznym dziatem nauki o cywilizacji sa rowniez studia nad
przemianami cywilizacyjnymi. Jej cecha charakterystyczna jest interdyscyplinamos¢.
Zauwaza sig, ze ,,dziedzina ta syntezuje elementy, przejmowane od wielu réznych nauk
humanistycznych i nie tylko humanistycznych’.

Nauka o cywilizacji wyodrgbnita si¢ z refleksji historiozoficznej, na niwie ktorej pro-
buje sig znalez¢ odpowiedz o sens dziejow i prawa rzadzace procesami historycznymi®,
Dyskusyjny jest status naukowy historiozofii, a implicite rGwniez nauki o cywilizacji.
Zarzuca sig czgsto obu dyscyplinom, a zwlaszcza historiozofii — nauka o cywilizacji
skupia mniejsze grono krytykow —nienaukowos¢, definiujac je w kategoriach para- badz
pseudonauki. Grono krytykow rekrutuje sie zwlaszcza ze srodowiska historykow (czy
Scislej historiografow) wychowanych w duchu pozytywistycznej filozofii nauki. Nauke
historyczna sprowadzana jest w tym ujeciu do faktografii, tj. historiografii, czyli de-
skrypcji historycznej. Wyklucza sig jakakolwick spekulacje teoretyczna, w ktorej anali-
zowana rzeczywisto$¢ przeniesiona zostaje na wyzszy poziom abstrakcji i ogdlnosci.
Poprzestaje sig natomiast na deskrypcji faktow historycznych, ograniczajac rozwazania
o charakterze eksplanacyjnym do prostych modeli przyczynowo-skutkowych. Mimo ze
w historiografii brakuje glgbszego zrozumienia rzeczywistosci spotecznej, najej akade-
mickim gruncie neguje si¢ nierzadko naukowos¢ rozwazan historiozoficznych, zmierza-
jacych do wyjasnienia badanej rzeczywistosci w kontekscie catoSciowym, tzn. uwzgled-
niajacym cato$¢ doswiadczen historycznych ludzkosci, nie za$ jako odseparowanych
1 wyabstrahowanych od catosci doswiadczen fragmentéw rzeczywistosci ludzkiej. Uczeni,
aw tym i historycy, uksztattowani w duchu pozytywistycznym klasyfikujajako nienau-

* Tenze, Znaczenie interpretacji cywilizacyjnej w humanistyce, [w:] Mundus hominis — cywilizacja,
kultura, natura. Wokdl interdyscyplinarnosci badan historycznych, pod red. S. Rosika i P, Wiszewskie-
go, Seria: ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 2966, ,,Historia” CLXXV, Wroctaw 2006, s. 39-47.

5 A. Piskozub, Rozwdj nauki o cywilizacji w Polsce, ,,Cywilizacje w czasie i przestrzeni” 1999, nr 5,
s.22inn.

¢ O historiozofii zob.: Z. Kuderowicz, Filozofia dziejéw, Warszawa 1983,
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kowe empirycznie niesprawdzalne proby dowodzenia w nauce (poza matematyka). Do-
$wiadczenie — dla historykow beda to zrodta dotyczace faktow historycznych — jest jedy-
ng baza wiedzy prawomocnej oraz jej ostatecznym sprawdzianem. W ten sposéb ruguje
si¢ z obszaru nauki wiedzg o charakterze pozaempirycznym, a w tym niekiedy réwniez
wiedze teoretyczng’. Obroncy historiozofii kontrargumentujg, ze gdyby prawa dziejowe,
ktérych nie dowodzi si¢ przeciez poprzez zastosowanie wnioskowania indukcyjnego,
nie istnialy, historia bytaby zbiorem wydarzen przypadkowo nastgpujacych po sobie bez
zadnego porzadku i sensu. Profesor Andrzej Piskozub, wspoitworca polskiej szkoly na-
uki o cywilizacji, uwaza, ze sens historii nadaje dopiero filozofia dziejow.
W dosy¢ mocnych stowach, nawigzujac do Szekspira, wyraza poglad, ze ograniczona do
faktografii historia, ,,pozbawiona filozoficznego przediuzenia, jakim jest historiozofia,
bytaby wrecz «opowiescia idioty»[...] «glosna, wrzaskliwa, a nic nie znaczaca»™.
Refleksja historiozoficzna niekiedy i w $rodowisku filozoféw klasyfikowana jest
w kategoriach pseudonauki. Na przyktad dominikanin J6zef Bochenski uznawat ja jako
Jjeden ze zabobonow, ktore staly sig kanonem intelektualnym nowoczesnych spoteczenstw.
Stwierdzil, ze ,,rzekoma filozofia historii, ktéra umie przewidzie¢, dokad historia zdaza.
Historiozofia jest zabobonem, jako Ze nie mamy Zadnej podstawy do stawiania prognozy
diugoterminowej: po prostu nie wiemy, jak potocza sie wypadki™. Konstatacja Bo-
chenskiego wynika z niezrozumienia istoty filozofii dziejow oraz nauk spofecznych jako
takich. Jest niezrozumienie zwlaszcza ich funkcji predyktywnych. Historiozofia jest przede
wszystkim nauka o przesziosci, tzn. jej przedmiotem jest historia. Jej predyktywizm
polega na tym, ze odkryte przez nig reguly rzadzace dziejami ludzkosci odnosza sig
generalnie do przeszlosci. Ale ze wzgledu na uniwersalnos¢ twierdzen teoretycznych sa
odnoszone rowniez do terazniejszosci i przysztosci. Nie jest to zatem futurologia, a tym
bardziej futurystyka. Poza tym w nauce ani teorii ani tym bardziej prognoz nie traktuje
si¢ w sposoOb absolutny. Wiedza teoretyczna, a takiej dostarcza historiozofia, podobnie
jak prognostyka ma charakter temporalny i probabilistyczny'?. Teorie postrzegane sa
jako prawomocne dopoki, dopéty nie zostaja zmodyfikowane (ewolucjonistyczna teoria
rozwoju nauki) badz obalone (rewolucyjna teoria rozwoju nauki) przez teorie nowsze.
Aczkolwiek na gruncie refleks;ji filozoficznej czy humanistycznej w ogdle proces zaste-
powania jednych teorii drugimi nie jest tak jednoznaczny. Zwykle wspolistnieja rézne
ujecia teoretyczne, przy czym niektore w zaleznosci od np. intelektualnej mody badz sity
argumentacji, cieszg si¢ wigkszym zainteresowaniem i powazaniem wsrod badaczy.
Nauka o cywilizacji, jako ze podbudowana jest na bazie empirycznej i mniej znana
w srodowisku akademickim, skupia tez na sobie mniejsze grono krytykow. Tym co rézni ja
od historiozofii jest jej doswiadczalno-indukeyjny charakter. Historiozofia, bedac nauka,
skupiajaca sie na historycznosci cztowieka, w swoich analizach postuguje si¢ metodolo-

7 Zob. B. Pogonowska, Paranauka. Studium zfilozofii nauki, Poznan 1995, s. 43-44.

8 A. Piskozub, Cywilizacje w czasie i'przestrzeni, Gdansk 2003, s. 18-19.

-9 J. Bochenski, Sto zabobondéw, Krakéw 1994, s. 53-54.

10 Zob. Z. Hajduk, Temporainosé nauki. Kontrowersyjne zagadnienia dynamiki nauki, Lublin 1995.
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gia filozoficzna, nie za§ metodami, a zwlaszcza technikami (sposobami gromadzenia
materialu Zrodlowego) charakterystycznymi dla empirycznych nauk humanistycznych.
Jest powigzana z gtoéwnymi dziedzinami filozofii, takimi jak ontologia (metafizyka), epi-
stemologia, antropologia filozoficzna, etyka, aksjologia etc. Rozwazania prowadzone na
jednej z tych plaszczyzn nierzadko w mniejszym lub wigkszym stopniu implikuja kwe-
stie dziejowe i cywilizacyjne. I tak na przykiad, wazkimi problemami badawczymi onto-
logii sa zagadnienia zwiazane ze zmienno$cia, rozwojem i czasem. Refleksja antropolo-
giczna, bedaca w zasadzie ontologia cztowieka, koncentruje si¢ na naturze cztowieka,
jego miejscu w §wiecie natury i kultury. Teoria poznania traktuje natomiast m.in. o roz-
woju wiedzy ludzkiej. Etyka i aksjologia umozliwiaja wprowadzanie ocen moralnych
oraz hierarchii warto$ci, w tym tez w odniesieniu do wydarzen dziejowych i trendow
rozwojowych'!. Twierdzenia i teorie historiozoficzne nie zawsze sa empirycznie spraw-
dzalne, np. w historiozofii chrzescijanskiej zaklada sig¢ a priori obecno$é w dziejach
ludzkich Boga jako podmiotu wplywajacego na ich przebieg. Generalnie rzecz biorac,
kryterium poprawnosci i prawdziwosci filozofii dziejow stanowi wewngtrzna spojnosé,
takze w odniesieniu do systemu filozoficznego, ktorego jest czgscia oraz logiczno$é
wnioskowania. Rzadziej weryfikuje si¢ jej twierdzenia i teorie poprzez metode konfron-
tacji z faktami, co ma miejsce w naukach empirycznych.

Natomiast nauka o cywilizacji wychodzi od analizy rzeczywistosci dos§wiadczalnej;
jest nauka typu doswiadczalno-indukcyjnego, choé oczywiscie w warstwie poznania teo-
retycznego wykorzystuje rowniez metode dedukeyjna. Jej pierwszym, aczkolwiek nie
najwazniejszym, zadaniem jest przedstawienie stanu faktycznego. Probuje odpowiedzieé
na pytanie , jak jest?”. W odniesieniu do przemian cywilizacyjnych formutuje pierwotne
pytanie o to, jaki jest charakter owych przeobrazen, jakiej sfery one dotycza, co ulega
przemianom. Nie ogranicza si¢ jednak tylko do faktografii, co by klasyfikowalo ja jako
nauke idiograficzna, podobnie jak historiografie!? czy etnografig. Nauka o cywilizacji
jest dziedzina nomotetyczna. Stad tez deskryptywno$¢ nie jest jej istota, a opis celem
samym W sobie. Na gruncie nauki o cywilizacji dazy si¢ do zrozumienia rzeczywistosci,
a nie tylko do jej opisania. Stad tez jej gtowna funkcja jest funkcja eksplanacyjna, tj.
wyjasniajaca, a podstawowe pytanie badawcze brzmi wigc: ,,dlaczego?”. Zatem jak naj-
bardziej zasadne na niwie nauki o cywilizacji jest pytanie badawcze m.in. o przyczyny
sprawcze zjawisk i procesOw przeobrazajacych tad cywilizacyjny. I nie chodzi tu bynaj-
mniej o odpowiedZ, majaca walory modelu przyczynowo-skutkowego, jak np. w histo-
riografii, lecz raczej o bardziej abstrakcyjng (wyabstrahowana od konkretnej rzeczywi-
stosci, a tym samym bardziej uniwersalng) forme aksjomatyczna'’.

1! Z. Kuderowicz, op.cit., s. 18-20; zob. takze P. Moskal, Problemy\filozofii dziejow. Proba rozwig-
zania w $wietlefilozofii bytu, Lublin 1993,

12 Celowo uzyto tu pojgcia ,,historiografia”. Nauka historyczna, czyli historia rozumianazjako wiedza
naukowa, nie sprowadza sig tylko do historiografii, ale obejmuje réwniez refleksjg teoretyczna. Do grona
polskich historykéw, ktdrzy odrzucali waskie postrzeganie historiijako historiografii, zalicza sigm.in. Profi
Jerzy Topolski, ceniony metodolog historii {zob. J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Pozna#t 29 R

13 Zob. J. H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Warszawa 2004. ,:""5&\ %, (/8
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Probujac dociec ogdlnych przyczyn zdarzen, badacze uprawiajacy naukg o cywilizacji
odcinaja si¢ od stosunkowo mlodego z punktu widzenia dziejow rozwoju nauki dziedzic-
twa pozytywistycznego, sktaniajac si¢ raczej ku klasycznej filozofii nauki, w ktérej po-
znanie empiryczne postrzegane jest;jako podstawa, a zarazem kryterium weryfikacyjne
wiedzy teoretycznej'’. Celem jest jednak wiedza teoretyczna wyrazajaca si¢ w greckiej
formule episteme. Wiedza empiryczna, tj. pozyskiwana w sposéb doswiadczalny (do-
ksa),jest surowcem, ktory wszakze bedac istotnym elementem procesu tworzenia teorii,
tzw. teorii empirycznych, nie stanowijeszcze istoty samej naukowosci.

Na gruncie dociekan z zakresu nauki o cywilizacji mozna spotka¢ analizg zjawisk
i procesow, zachodzacych w przestrzeni lokalnej's. Jako Ze jej teorie okreslane sa;jako
empiryczne, podlegaja weryfikacji i falsyfikacji, ktorej kryterium jest zgodnos$¢ z rze-
czywistoscia (faktami). Rzeczywisto$¢ lokalna — lokalnoé¢ szeroko pojgta — stanowi
zatem swego rodzaju pole doswiadczalne, na ktorym testuje sig twierdzenia teoretyczne.
Podczas gdy rozwazania stricte historiozoficzne dotycza w zasadzie historii uniwersal-
nej. Na gruncie teorii historiozoficznych formutuje si¢ ogolne prawa dziejowe. 1 chociaz
poziom konkretyzacji wzrasta, a abstrakcyjnoséci maleje w stopniowym przechodzeniu
filozofii dziejow w filozofig cywilizacji, teorie te maja charakter teorii ogolnych (gerneral
theory). Tym niemniej oczywiscie historiozofia stanowi naukg pomocnicza nauki o cy-
wilizacji, zwlaszcza w sferze dociekan teoretycznych. Dostarcza nauce o cywilizacji, ale
réwniez innym dyscyplinom, zajmujacym si¢ problematyka cywilizacyjna, a w tym za-
gadnieniami przeobrazen cywilizacyjnych, narzgdzia interpretacyjne, utatwiajace poznanie
i zrozumienie proceséw przemian, dokonujacych sig w sferze tadu cywilizacyjnego.

W interpretacji procesu dziejowego funkcjonuja trzy ujgcia teoretyczne:

(1) cykliczne oscylacje,

(2) rozwoj lineamy,

(3) rozwdj ,,po spirali”.

W pierwszym wariancie zaklada sig, ze okreslone zjawiska spoleczne powtarzaja sig
w nieustannym procesie, sa konsekwencja wiecznych nawrotow. Jest to najstarsza forma
postrzegania dziejow ludzkich. Rozpowszechniona byta m.in. w antycznej Grecji, gdzie
stanowita paradygmat przemian spoleczno-politycznych, pojawiajacy si¢ w tekstach filo-
zoficznych, w tym u najwybitniejszych, tj. Platona (427-347) oraz;jego ucznia i adwer-
sarza zarazem Arystotelesa (384-322). Do cyklicznego postrzegania dziejow ludzkich
przekonata ich obserwacja zjawisk naturalnych: cykl por dnia i roku, nieustanny cykl
narodzin i $mierci. Iranski zoroastranizm, a po nim;judaizm i chrze$cijanstwo, a wreszcie
i islam patrzyty na dzieje;jako na odcinek, ktoérego punktami krancowymi sa: powstanie
$wiata ijego kres. Linearny obraz dziejow jest antyteza cyklicznego. Postgp przeciwsta-
wia sie cyklowi. Synteza obu tych przeciwstawnych wariantow jest tzw. rozwdj badz
ruch ,,po spirali”, za ktoérego tworcg uchodzi oswieceniowy myséliciel z Neapolu Gian-

14 J. Losee, Wprowadzenie dofilozofii nauki, Warszawa 2001, s. 14.
15 Zob. np. A. Modrzejewski, Koscierzyna w procesie wspéiczesnych przemian kulturowo-cywiliza-
cyjnych, Torufi 2006.
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battista Vico (1668-1744), uchodzacy za twdrcg autonomicznej historiozofii (pojgcie
filozofia dziejow do obiegu naukowego wprowadzit Wolter). Cykl dziejow u Vico prze-
bywa trzy fazy rozwojowe: okres bogoéw, bohateréw i ludzi, z tym, ze kazdy nowy cykl
wzbogacony:jest o nowe zjawiska i wlasciwosci, co umozliwia przechodzenie na kolej-
ny etap historycznego rozwoju, by na nowo przejs¢ kolejne fazy rozwojowe!.

Wybdr stanowiska historiozoficznego jest kluczowy dla dalszych dociekafi prowa-
dzonych czy to na gruncie nauki o cywilizacji czy humanistycznych nauk szczegoétowych.
Pierwsze z uje¢ teoretycznych, czyli koncepcja cyklicznosci, determinowaé bgdzie po-
strzeganie przemian jako nieustannego cyklu, w ktérym nastgpuja po sobie w logicznej
kolejnosci pewne idee, warto$ci, instytucje, praktyki spoteczne itp. Zaktada si¢ w nim,
Ze nie ma nowych rozwiazan: ,,wszystko:;juz bylo, nawet to, co dopiero bgdzie™. Stano-
wisko przeciwne, czyli teoria linearna, zaktada z kolei, ze rzeczywistos¢ ludzka podlega
ustawicznemu doskonaleniu. Nie ma powrotu do rozwigzan spotecznych, politycznych
czy ekonomicznych z przeszloéci. Afirmacja takiego sposobu rozumienia dziejéw pro-
wadzi do postrzegania przeobrazen cywilizacyjnychjako teoretycznie nieskonczonego
ciagu zdarzef. Natomiast syntezujace stanowisko nazywane rozwojem ,,po spirali”jest
bodaj najpowszechniejszym sposobem wyjasniania w teorii cywilizacyjnej. We wspol-
czesnej nauce o cywilizacji poszczegdlnym cyklem dziejow staje sig okreslona cywiliza-
cja, ktora przechodzi kolejne fazy istnienia, tj. narodzin, wzrostu i zmierzchu. Wraz z jej
kresem nie nast¢puja powtome jjej narodziny, ale na jej ,,gruzach” powstaje nowa ja-
ko$é, nowa cywilizacja, ktéra réwniez poddana;jest nieuchronnosci przechodzenia przez
kolejne fazy'’. Koncepcj¢ Vico stosuje si¢ zardwno w wyjasnianiu genezy, rozkwitu
oraz upadku poszczegolnych cywilizacji partykulamych, jak i przy analizie rozwoju
cywilizacji uniwersalnych rozumianych;jako poziomy rozwoju ekonomicznego, politycz-
nego, naukowo-technicznego itd. ludzkosci, a wigc takze przy analizie przeobrazen cy-
wilizacyjnych. Nawiazujac, przynajmniej posrednio, do tej koncepcji historiozoficznej,
ceniony amerykafiski Alvin Toffler zastosowatl taka periodyzacje dziejow ludzkosci,
w ktorej nastgpuje zwiazek migdzy cywilizacja tradycyjng a wylaniajaca si¢ cywilizacja
postindustrialna. Niektore formy instytucjonalne, rozwiazania ustrojowe, systemy war-
toéci itp. sa charakterystyczne zaréwno dla cywilizacji tradycyjnej, tj. agrarej, jak i ladu
ponowoczesnego, czyli postindustrializmu. Nie sg one idealnymi kopiami; przeszty ewo-
lucjg; dostosowane zostaty do wysoko rozwinigtego spoteczenstwa ponowoczesnego'®,
Do koncepcji Vico nawigzuje tez idea imperium neosredniowiecznego sformutowana na
gruncie rozwazan politologicznych. Proces integracji europejskiej postrzegany jestjako
powrdt do sredniowiecznych rozwiazan ustrojowych'®,

Studia nad przemianami cywilizacyjnymi prowadzone na gruncie nauki o cywilizacji,
podobnie;jak w przypadku innych dziedzin nauk spotecznych, sa nakierowane wszakze

16 A, Piskozub, Cywilizacja w czasie..., s. 19 i nn.

17 Zob. A, Toynbee, Studium historii, Warszawa 2000,

'8 Zob. A. Toffler, Trzeci fala, Warszawa 1997.

19 Zob. J. Zielonka, Europa jako Imperium. Nowe spajrzenie na Unie Europejskq, Warszawa 2007,
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na formutowanie teorii empirycznych. Stad tez refleksja historiozoficzna traktowana jest
jako baza teoretyczno-aksjomatyczna, utatwiajaca czy wrecz umozliwiajaca dalsze ba-
dania empiryczno-teoretyczne. Stad tez truizmem jest twierdzi¢, ze nauka o cywilizacji
jako nauka empiryczna si¢ga po materiat empiryczny. Jako ze sama nie wytworzyta wias-
nych technik badawczych, czyli sposobow gromadzenia materiatu zrodtowego, postuguje
sig ustaleniami réznych dziedzin humanistyki i nauk spotecznych. Dziedziny takie, jak
politologia, historia, geografia cztowieka, socjologia, prawo, ekonomia, itp. stanowia jej
tzw. input, czyli ,wklad informacyjny”. Dostarczaja one wiedzy na temat, m.in. stosun-
kow spotecznych w danym okresie, wptywu warunkow geograficzno-przyrodniczych na
rozwdj cywilizacji czy sytuacji gospodarczej w okre$lonym $rodowisku spotecznym.
Wiedza ta jednak jest dopiero tworzywem dla nauki. W wyjasnianiu cywilizacyjnym
dazy sig¢ do sformutowania uogdlnien, ktoére pozwalaja na tworzenie teorii empirycznych.
Jako ze wigkszo$¢ z dziedzin humanistycznych to nauki nomotetyczne jako input nalezy
traktowad rowniez teorie czastkowe, ktore powstaty na gruncie tych nauk, a s3 wykorzy-
stywane przy wyjasnianiu cywilizacyjnym, np. teorie socjologiczne czy politologiczne.
Réwniez siatka pojgciowa nauki o cywilizacji jest swego rodzaju wypadkowa termino-
logii historycznej, socjologicznej, filozoficznej, politologicznej, prawnej, ekonomiczne;j
i geograficznej. Przy czym pojawia sig tez typowa terminologia dla teorii cywilizacji.
Wkiad maja w tym wzgledzie tacy teoretycy cywilizacji, jak niemiecki przyrodnik i filo-
zofkultury Oswald Spengler, brytyjski historyk i filozofidziejéw Amold Toynbee, polski
historyk Feliks Koneczny, a takze wspotczesnie zyjacy autorzy prac o tematyce cywili-
zacyjnej, m.in. Alvin Toffler oraz inny znany i ceniony futurolog John Naisbitt, amery-
kanski politolog Samuel Huntington (wypromowal termin ,,zderzenie cywilizacji”), polski
socjolog Kazimierz Krzysztofek, jak rowniez uczeni zwigzani z gdanskim $rodowiskiem
akademickim: politolodzy Urszula Swigtochowska (patologie cywilizacji wspélczesnej),
Andrzej Chodubski (metodologia badan cywilizacyjnych) i Andrzej Piskozub (specjali-
zuje si¢ w historii i geografii cywilizacji, jest pionierem w Polsce w zakresie autonomiza-
cji nauki o cywilizacji).

Nauka o cywilizacji, nie tylko wykorzystuje dorobek innych dyscyplin naukowych,
ale rowniez dostarcza im wlasne osiagnigcia. Jest to jej drugie oblicze, czyli tzw. output,
tj. promieniowanie i oddzialywanie na swe otoczenie. Z jej ustalen korzystaja, nierzadko
nie§wiadomie, specjaliici z wielu dyscyplin humanistyki. Wspolnym obszarem zaintereso-
wan badawczych sa m.in. dokonujace si¢ przemiany cywilizacyjne, stanowiace, jak juz
wczesniej stwierdzono, interdyscyplinarny przedmiot badan. Ich skutki dotycza zarowno
sfery politycznej, jak legislacyjnej, gospodarczej, aksjologicznej, obyczajowej, itd. Przy
probie diagnozy tychze przeobrazen oraz prognoz ich ewentualnych kierunkoéw w przyszto-
$ci konieczne wydaje sig skorzystanie z interpretacji cywilizacyjnej, ktéra si¢ga nie tylko
do wydarzen historycznych, ale takze analizujac zjawiska i procesy wystgpujace w prze-
szlosci, ,,wylawia” prawidlowosci, co ma kolosalne znaczenie dla prognozowania, ktore
jestjedna z funkcji nauk spotecznych, i to w sensie tak poznawczym, jak praktycznym?.

2 A. Chodubski, Wyjasnianie cywilizacyjne..., s. 24-31.
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Relacjg migdzy nauka o cywilizacji a innymi dziedzinami humanistyki przedstawiono
narycinie.

Rycina. Nauka o cywilizacji a inne nauki humanistyczne

Input (faktografia, uogdinienia, teorie)

Nauka szczeg6towa}

(np. historia, Nauka
socjologia, o cywilizacji
politologia)

Output (jnterpretacja cywilizacyjna)

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Interpretacja cywilizacyjna stata si¢ bardzo popularna w $rodowisku politologicz-
nym, co wynika ze specyfiki metodologii nauki o polityce,;jej interdyscyplinamosci oraz
,,otwarto§ci” na innowacje. Istotne z punktu widzenia politologa sa nastepujace zagad-
nienia, bedace przedmiotem refleksji cywilizacyjnej:

zasady rzadzace przemianami cywilizacyjnymi;

przetomy, bedace sitami sprawczymi rozwoju cywilizacyjnego;

postep naukowo-techniczny:;jako mechanizm sprawczy przemian spoteczno-poli-
tycznych;

tad gospodarczy, bedacy konsekwencja postgpu naukowo-technicznego i stano-
wiacy zarazem miernik efektywnosci spolecznej i politycznej;

wyksztalcenie i umiejgtnosci jako podstawowe kiyteria satysfakcji spolecznej
i otwartosci na przeobrazenia w sferze polityki;

integracja i dezintegracja;jako sity wspolzalezne wspoélczesnej cywilizacji;
konflikty migedzy cywilizacjami;

tradycja i nowoczesno$¢ w funkcjonowaniu instytucji politycznych;

tad prawny a przemiany cywilizacyjne;

uniwersalistyczne i pluralistyczne wizje $wiata?'.

Pierwszorzedna funkcja nauki o cywilizacjijest funkcja poznawcza, tzn., zejej glow-
nym celem;jest poznanie rzeczywisto$ci okre$lanej mianem ,,cywilizacja”, a w tym réow-
niez przeobrazen zachodzacych w systemie cywilizacyjnym, czyli przemian cywiliza-
cyjnych. W ramach tej funkcji wyréznia sig trzy podfunkcje: (1) deskryptywna — opis

! A. Chodubski, Wst¢p do badar politologicznych, Gdansk 2004, s. 64—66; zob. tenze, Zatozenia
metodologiczne badania zjawisk i proceséw globainych, [w:] Politologia w Polsce. Stan bada# i per-
spekiywy rozwojowe, pod red. T. Lo§-Nowak, Toruni—Wroctaw 1998, s. 27-39.
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rzeczywistosci; (2) eksplantatywna — wyjasnianie rzeczywisto$ci oraz (3) predyktywna
—prognozowanie przemian. I chociaz poznanie jest celem samym w sobie, niewatpliwie
zrozumienie istoty przeobrazen cywilizacyjnych prowadzi do wnioskoéw praktycznych.
Stad tez nauka o cywilizacji posiada funkcjg pragmatyczng. Wyniki badaf umozliwiaja
przygotowanie adaptacyjne do egzystencji w zmieniajacej sig¢ rzeczywistoéci. Wykorzy-
stane moga by¢ w formulowaniu strategii spotecznych, politycznych i ekonomicznych,
co jak wynika z obserwacji ma miejsce na réznych poziomach struktur spoteczno-poli-
tycznych, w ktérych opracowuje si¢ dokumenty strategiczne, uwzgledniajace trendy cy-
wilizacyjne. Mozna zatem stwierdzi¢, ze nauka o cywilizacji posiada misje¢ spoteczna
zorientowana na dostarczenie wiarygodnej wiedzy o zmieniajacej sie rzeczywistosci
cywilizacyjnej, dzigki ktdrej spoleczenstwo oraz architekci tadu spolecznego przystosu-
ja si¢ do zycia i decydowania w nowych warunkach kulturowych.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze interdyscyplinarno$é jest konstytutywna cecha
nauki o cywilizacji ijako takajest niezbedna w wyjasnianiu przemian cywilizacyjnych.
Na nauki o cywilizacji gruncie dokonywaé moze sig konfrontacja wynikow badan réznych
dziedzin nauki, szczegdlnie nauk spolecznych, ktore, jak zauwazat francuski historyk
Fernand Braudel ,,s4 jedne przez drugie zarazane”. Za pomocg interpretacji cywiliza-
cyjnej, a w oparciu o faktografie, uogdlnienia i ujgcia teoretyczne innych dziedzin, nauka
o cywilizacji dokonuje syntezy interdyscyplinarnej, przewartosciowujac rowniez ustalenia
szczegolowe na rzecz zjawisk i procesoéw uniwersalnych. Nauka o cywilizacji umozli-
wia calo§ciowe ujgcie problematyki przemian cywilizacyjnych, w ich wzajemnych reak-
cjach. Umiejscawiaje w ramach systemu cywilizacyjnego, w ktorym poszczegolne pod-
systemy oddzialuja na siebie, przyczyniajac si¢ do wyzwalania sit przeobrazajacych caty
uklad. Waskospecjalistyczne badania koncentruja si¢ jedynie na wycinku rzeczywisto-
$ci cywilizacyjnej, odizolowujac go od systemowej calosci. Badanie takie nie prowadza
do zrozumienia istoty przemian, a jedynie do poszerzenia materialu faktograficznego,
albo co najwyzej formulowania czastkowych teorii, nie wyjasniajacych ztozonej rzeczy-
wistoéci cywilizacyjnej. Dlatego wazne jest spopularyzowanie w srodowisku akademic-
kim, a zwlaszcza wérdd badaczy, zajmujacych sig analiza przemian, dokonujacych sie
w socjosferze, nauki o cywilizacji. Wazne jest rowniez, aby poglebi¢ refleksjg metodo-
logiczna nauki o cywilizacji, tak aby jej naukowy status nie budzit watpliwosci, zwlasz-
cza wéréd humanistow.

2 F. Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1971, s. 60.



