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Spotkanie dzisiejsze posiada wielorakq wymowe symbolicz-
na. Po raz pierwszy Papiez przemawia do poltaczonych izb
polskiego Parlamentu, Papiez Polak, w obecnosci wladzy
wykonawczej i wtadzy sqdowniczej, przy udziale korpusu
dyplomatycznego

(Jan Pawet 11, Przemdwienie w Parlamencie Rzeczy-
pospolitej Polskiej, Warszawa, 11.06.1999 r.)

W polskim zyciu instytucjonalnym szczegdélny wymiar maja tradycje parlamentarne.
Najstarsze ich formy stanowity wiece. Byly to zgromadzenia wolnej ludnosci, zwotywane
przez ksigcia (panujacego) w danej przestrzeni, na ktdrych rozstrzygano najwazniejsze
sprawy sadowe oraz udzielano poparcia dla prowadzonej przez niego polityki'. Wiece
byly swoistym sygnatem wartosci, zawierajacych si¢ w urzeczywistnianiu wolnosci oby-
watelskiej, skfonnosci do samorzadno$ci instytucji politycznych oraz zawierania kom-
promiséw na zasadzie dobrowolnosci. Wartosci te sg istotnym elementem polskiej kuttu-
ry politycznej>.

W rzeczywistoéci tworzenia sig spoleczenstwa stanowego, a w tym zdobywania uprzy-
wilejowanej pozycji przez szlachtg duza no$nosc¢ ustrojowa uzyskaty sejmiki szlachec-
kie; byly one podstawowg instytucja szlacheckiego samorzadu lokalnego ijednoczesnie
gtéwnym sposobem uczestnictwa szlachty w zyciu politycznym patistwa®.

' Por. Mistrza Wincentego Kronika polska, Warszawa 1974; J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pje-
trzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1994, s. 63-64.

2 Por. A. Chodubski, Tradycje polskich osiqgnieé ustrojowych na tle cywilizaeji zachodniej, [w:]
Panstwo. Demokracja. Samorzqd. Ksiega jubileuszowa na sze$édziesieciolecie Profesora Eugeniusza
Zielinskiego, Warszawa, s. 35-48; Tenze, Tradycyjne wartosci polskiej kultury politycznej a znaki
cywilizacyjne wspoiczesnych wyzwan globalnych, [w:) Pozionty aktywnosci Polski w srodowisku mie-
dzynarodowym, pod red. T. Lo§-Nowak, A. Dudek, Legnica 2002, s. 132-146.

3 Por. W. Kriegseisen, Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1991.



24 Andrzej Chodubski

W warunkach:;jednoczenia sig i centralizacji panstwa, od XIV w. zaczglo ugruntowy-
wac si¢ funkcjonowanie obok sejmikdw ziemskich zjazdéw prowincjonalnych (matopol-
skiego w Nowym Miescie Korczynie i wielkopolskiego w Kole) oraz od konica XV w.
zjazdu ogolnopanstwowego, nazywanego wspolczesnie sejmem walnym badz wielkim.
W sejmie walnym braty udziat 3 grupy reprezentantéw: 1. dostojnicy duchowni i §wiec-
cy (stanowiacy tzw. radg krélewska), 2. urzednicy ziemscy, nazywani pézniej postami
ziemskimi, 3. szlachta niepiastujaca urzedow, przedstawiciele rad miejskich oraz kapitut
katedralnych. Na sejm walny mogt przybywacé kazdy szlachcic; nie brat jednak udziatu
w §cilejszych naradach, a mégt aprobowacé przez aklamacjg podjgte uchwaty. W proce-
sie legislacyjnym gidwna rolg odgrywata rada krélewska ztozona z arcybiskupow, bisku-
pow, wojewoddow, kasztelanow oraz innych najwazniejszych dygnitarzy; liczyla ona ok.
91 do 96 osob*.

Na poczatku 1493 r. krél Jan Olbracht na sejmie walnym w Piotrkowie doprowadzit
do przeobrazenia instytucji w dwuizbowe ciato parlamentarne, tj. Senat (skladajacy si¢
z kréla i jego rady) oraz Izby Poselskiej (skladajacej si¢ z przedstawicieli sejmikow
prowincjonalnych zwanych generalnymi oraz ziemskich; tworzyto;ja ok. 167 os6b). Po-
czatkowo w sejmie tym silna pozycje polityczna miat krol; przyjeto si¢ nawet pojecie, ze
krol jest ,,stanem sejmujacym”; wskazywano, ze sa trzy ,,stany sejmujace”: krol, senat
i izba poselska; parlament ten zwykle zwotywany byt raz w roku, a po 1573 r. co dwa
lata; podejmowanie decyzji odbywalo sig za zgoda powszechna, zasada;jednomyslnosci;
obrady koficzyly si¢ podejmowaniem uchwat zwanych konstytucjami, ktore byty druko-
wane, co uzasadniano potrzeba upowszechniania prawa wérdd szlachty, stanowiacej ok.
10% ogdbtu spoteczenstwa®,

Obrady parlamentu rozpoczety sig uroczystym nabozenstwem; po nim nastgpowato
powitanie krola przez postow; i nastepnie kanclerz przedstawiat intencje krdla, po czym
zabierali glos senatorowie; do 1572 r. obrady odbywaly si¢ w réznych miastach, m.in.
w Piotrkowie Trybunalskim, Radomiu, Lublinie, Sandomierzu, Krakowie; od 1572 r. -
na Zamku Warszawskim w Warszawie a od 1673 r. co trzecie obrady odbywaly sig
w Grodnie®.

Parlament odgrywal najwazniejsza rolg w zyciu publicznym Rzeczypospolitej: uchwa-
lat ustawy i podatki, kontrolowat skarb, okreslat glowne kierunki polityki zagranicznej
oraz kwestie wojenne (zwotywanie pospolitego ruszenia), nadawat szlachectwo; w 1573 .
zagwarantowatl pokdj religijny oraz opiekeg pafistwa dla roznowiercoéw; sprawowat sady
sejmowe; mial prawo taski i amnestii.

W funkcjonowaniu instytucji wazne znaczenie mialy instrukcje sejmikowe tj. wska-
z6wki dawane (zwykle na piémie) postom przez sejmiki w celu przedstawiania na sejmie
walnym,; poset zobowiazany byt do $cistego ich przestrzegania; sejmiki wybieraty od 1 do
6 postow w zalezno$ci od wielkoéci i znaczenia danej ziemi czy wojewodztwa.

4 Tablice historyczne, opr. W. Mizerskiego, Warszawa 1996, s. 144.
5 Sejm Polski, Wydawnictwo Sejmowe. Kancelaria Sejmu, Warszawa 2006, s. 3.
¢ Por. Dzieje sejmu polskiego, pod red. J. Michalskiego, Warszawa 1984.
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Narastajace sprzecznosci intereséw politycznych, a w tym powiazanych z rzeczywi-
sto$ciag migdzynarodowa odbijaly sig z duza sita na funkcjonowaniu parlamentu, co wy-
razalo si¢ zwlaszcza na zrywaniu obrad, a w $lad za tym obezwladniania wladzy central-
nej; po raz pierwszy zerwanie obrad parlamentu nastapito w 1652 r., co wiazalo sig
znieuzyskaniemjednomy$Inoéci i pojawieniem sig tzw. liberum veto (wolne nie pozwa-
lam). W okresie 30-letniego panowania Augusta III tylko:;jeden sejm (koronacyjny) nie
zostat zerwany. W tej sytuacji ujawnila sig¢ koniecznos$¢ zreformowania instytucji; pod-
jeto ja w 1764 r.; wéréd zmian byl problem odstapienia od instytucji liberum veto na
rzecz decydowania zasada wigkszodci gloséw; noéna stala sig¢ ona w 1773 r., gdy posel
nowogrodzki Tadeusz Rejtan przez liberum veto chceial nie dopusci¢ do zgody na I roz-
bior Rzeczypospolitej przez panstwa sasiednie (nie mogac urzeczywistnia¢ dazenia do
popetnit samobdjstwo)’.

W zreformowanym ladzie parlamentarnym odbywaty si¢ obrady Sejmu zwanego
Czteroletnim badz Wielkim (1788-1792)8, ktory uchwalit w 1791 r. Konstytucje 3 Maja
—ustawg zasadnicza, w ktorej okreslono fad ustrojowy panstwa®. Byla to pierwsza no-
woczesna ustawa zasadnicza w Europie, a druga w §wiecie (po uchwalonej 17 wrzeénia
1787 r. w Stanach Zjednoczonych, w ktorej wskazano, ze staja si¢ one republika na
czele z obieralnym prezydentem, gdzie wiadzg prawodawcza sprawuje dwuizbowy kon-
gres (Senat i Izba Reprezentantéw); prezydent posiada silng wtadzg wykonawcza i spra-
wuje ja przez zaleznych od siebie ministrow).

Doniostoé¢ i koniecznoé¢ reform oraz uchwalenia konstytucji podkresdlano w pre-
ambule Ustawy Rzadowej w stowach: ,,dlugim dos§wiadczeniem poznawszy zadawnione
rzadu naszego wady, a chcac korzystaé z pory, w jakiej si¢ Europa znajduje, i z tej
dogorywajacej chwili, ktéra nas samych sobie wrécita, wolni od hanbiacych obcej prze-
mocy nakazéw, ceniac drozej nad zycie, nad szczg§liwo$é osobista egzystencjg poli-
tyczna, niepodlegtos¢ zewngtrzng i wolnos¢ wewngtrzng narodu, ktdrego los w rece na-
sze jest powierzony, chcac oraz na blogostawienstwo, na wdzigczno§é wspoélczesnych
i przysztych pokolen zastuzy¢, mimo przeszkod, ktére w nas namigtnosei sprawowad
moga, dla ocalenia ojczyzny naszej ijej granic, z najwigksza statoécia ducha Konstytu-
cjg uchwalamy i t¢ catkowicie za $wigta, za niewzruszona deklarujemy, dop6ki by naréd
W czasie prawem przepisanym wyrazna wolg swoja uznat potrzeby odmienienia w niej
jakiego artykutu™'.

Ustalajac podstawy ustrojowe Rzeczypospolitej wyraznie wzmacniano wladze pan-
stwa, m.in. przez zniesienie /iberum veto, prawa oporu, elekcji wolnej viritim, wprowa-
dzenie dziedzicznodci tronu, stworzenie rzadu w wymiarze nowozytnym (Straz Praw),

" Por. R. Laszewski, Sejm poiski w latach 1764—1792, Warszawa 1973.

® Por. Sejm Czteroletni izjego tradycje, pod red. J. Koweckiego, Warszawa 1991.

® Por. Konstytucja 3 Maja w tradycji i kulturze polskiej, pod red. A. Barszczewskiej-Krupy, £.6dz
1991.

" Konstytucja 3 Maja 1791, Statut Zgromadzenia Przyjaciél Konstytucji, opr. J. Koweckiego,
Warszawa 1983, s. 81-82.
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unowocze$nienie administracji oraz licznych przywilejéw szlacheckich tzw. artykutéw
henrykowskich. Najwazniejsze zagadnienia ustroju panstwa zawarto w 11 artykutach.

Zawarte w konstytucji cechowat realizm polityczny; w wymiarze mysli nawigzywata
on do europejskich propozycji oSwieceniowych.

Nowy lad konstytucyjny urzeczywistniano przez ponad rok. Opozycja magnacka,
zawiazujac akt konfederacji zwanej targowicka (14 maja 1792 r.) spowodowala obale-
nie konstytucji''.

Tradycje parlamentarne Polakow nie utracity swej sity politycznej w okresie rozbio-
row panstwa; ulegly one modyfikacji w zaleznosci od warunkow politycznych; w specy-
ficznym wymiarze ujawnily si¢ w Ksigstwie Warszawskim, Krolestwie Polskim oraz
w rzeczywisto$ci politycznej poszczegdlnych zaborow. Zdobyte doswiadczenia parlamen-
tarne okazaly si¢ istotne w ksztaltowaniu oblicza parlamentu po odzyskaniu 11 listopada
1918 r. niepodleglosci. W okresie miedzywojennym, jak i po Il wojnie §wiatowej, ulegajac
réznym przeobrazeniom, pozostawal instytucja legitymizujaca obraz Zycia ustrojowego.
Obecny tad ustrojowy okreslany jest przez uchwalong 2 kwietnia 1997 r. Konstytucje
Rzeczypospolitej Polskiej, ktdra zatwierdzono 25 maja 1997 r. w ogdlnonarodowym
referendum. Ugruntowuje ona porzadek ustrojowy zwany demokracja parlamentarna;
uwzglednia zasadg podziatu wladzy z racjonalnym wzmocnieniem pozycji wladzy wy-
konawczej (rzadu RP), zawiera znaczacy katalog wolnosci, praw i obowiazkéw czlo-
wieka i obywatela.

Papiez Jan Pawet 1l przybywajac do parlamentu w przeméwieniu podkreslit: ,, Trudno
w tej chwili nie wspomnieé o dtugiej, siegajacej XV w. historii polskiego Sejmu czy tez
o chlubnym $wiadectwie ustawodawczej madrosci naszych przodkéw,jakim byla Kon-
stytucja 3 Maja 1791 r. Dzi$, w tym miejscu, w jaki$ sposob szczegdlny uswiadamiamy
sobie zasadnicza role, jaka w demokratycznym panstwie spetnia sprawiedliwy porzadek
prawny, ktérego fundamentem zawsze i wszedzie winien by¢ czlowiek i pelna prawda
o cztowieku, jego niezbywalne prawa i prawa catej wspodlnoty ktorej na imie nar6d™'%.
W przestaniu tym zawiera si¢ wazne przypomnienie, Ze obraz wspoélczesnoscijest uwa-
runkowany przez caloksztalt procesu historycznego, przez wytworzone przez nie ele-
menty tradycji i postaw ksztaltujacych psychike narodowa, ktéra jest bardziej trwata niz
instytucje polityczne i prawne. Zauwaza sig, Ze odwolywanie si¢ do dziedzictwa prze-
szloéci, a w tym tadu instytucjonalnego stanowi ,,wstep umozliwiajacy prawidlowe
ujmowanie i rozumienie instytucji panstwowych i prawa, ktadac nacisk na przemiany ich
form i treSci w czasie i przestrzeni; ukazujac réwniez dynamizm instytucji panstwowych
isystemu prawa, a takze ich wspotzalezno$ci ze zjawiskami ekonomicznymi, stosunka-
mi spotecznymi i polityka™".

W nauczaniu papieskim zwraca si¢ uwage na przeobrazanie si¢ $wiata pod wpltywem
roéznych wyzwan kulturowych i cywilizacyjnych. m.in. wskazywal, ze ,,Spoleczenstwo,

W Por. Zarys historii Polski, pod red. J. Tazbira, Warszawa 1979, s. 359-361.

12§, Sowinski, R. Zenderowski, Europa drogq Kosciola. Jan Pawel Il o Europie i europejskosci,
Wroclaw—Warszawa-Krakow 2003, s. 296.

13 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, op.cit., s. 7.
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panstwo, wladza polityczna nalezg do rzeczy tego $wiata, zmiennych i zawsze podlega-
jacych udoskonaleniu. Zaden program spoteczny nie stanowi nigdy Krélestwa Bozego,
to znaczy stanu eschatologicznej doskonato$ci na ziemi. Mesjanizmy polityczne prowa-
dza najcze¢sciej do najgorszych form tyranii. Struktury, jakie nadaja sobie spoleczen-
stwa, maja nigdy wartos$ci najwyzsze; nie moga tez same zapewni¢ wszystkich débr,
ktorych pragnie czlowiek. W szczegdlnoscei nie moga one zastapic jego sumienia ani
zaspokoi¢ potrzeby prawdy i absolutu™'*,

Odnoszac sig do istoty polityki zauwazal, m.in. Ze racja bytu wszelkiej polityki jest
stuzba dla cztowieka, jest petne troski i odpowiedzialnosci przywracanie do istotnych
spraw i zadan jego ziemskiego bytowania w spolecznym tego bytowania wymiarze
i zasiggu, gdzie waza si¢ sprawy dobra wspolnego, od ktorego zalezy jednoczeénie
w sposéb bardzo istotny dobro kazdego. Stowa te wypowiedzial w Organizacji Narodow
Zjednoczonych w Nowym Jorku, 2 pazdziernika 1979 r. O politykach za§ méwit: ,,Chrze-
$cijanin, ktéry uprawia polityke i pragnie czynié to ,,po chrzescijansku” — winien dziatac
bezinteresownie, nie szukajac korzysci dla siebie ani dla swojego ugrupowania czy partii,
ale dla dobra wszystkich i kazdego, a zatem przede wszystkim tych, ktorych sytuacja
w spoleczenstwie jest najtrudniejsza™', Opinig t¢ wyrazil w przeméwieniu wygloszo-
nym podczas jubileuszu parlamentarzystow i politykow w Watykanie, 4 listopada 2000 r.
W Warszawie za$ w parlamencie wskazat: , Jest oczywiste, ze troska o dobro wspolne
winna by¢ realizowana we wszystkich sektorach zycia spotecznego. W szczegolny jed-
nak sposob ta troska o dobro wspdlne jest wymagana w dziedzinie polityki. mam tu na
mys$li tych, ktérzy oddaja sig catkowicie dziatalnosci politycznej jak 1 poszczegdlnych
obywateli. Wykonywanie wladzy politycznej, czy to we wspdlnocie, czy to w instytu-
cjach reprezentujacych panstwo, powinno by¢ ofiara stuzebng cztowiekowi i spoteczen-
stwu, nie za$ szukaniem wlasnych czy grupowych korzysci z pominigciem dobra wspol-
nego calego narodu”'é.

Politykg i politykoéw postrzegal w kategoriach wielkiej odpowiedzialnoéci. Oglaszajac
$w. Tomasza Morusa patronem rzadzacych i politykéw 31 pazdziernika 2000 r., podkre-
slat: ,,Wiele racji przemawia za ogloszeniem $§w. Tomasza Morusa Patronem rzadzacych
ipolitykow. Jedna z nich jest odczuwana w $rodowisku polityki i administracji panstwo-
wej potrzeba wiarygodnych wzorcow, ktore wskazywatyby drogg prawdy w obecnym
momencie dziejowym, gdy mnoza si¢ trudne wyzwania i trzeba podejmowac bardzo
odpowiedzialne decyzje. Zupelnie nowe zjawiska ekonomiczne przeksztalcajg dzi$ bo-
wiem struktury spoteczne, zdobycze naukowe w dziedzinie biotechnologii stwarzaja coraz
pilniejsza potrzebg obrony ludzkiego zycia we wszystkich postaciach, za$ obietnice zbu-
dowania nowego spoleczenstwa, fatwo znajduja postuch zagubionej opinii publiczne;j,
pilnie domagaja si¢ podjgcia stanowczych decyzji politycznych sprzyjajacych rodzinie,

14 Przeméwienie w Parlamencie Europejskim, [w:] S. Sowinski, R. Zenderowski, op.cit., s. 227-228.

'* Cuda Jana Pawla Il. Na drodze do swietosci, ,,Dziennik” (Bezplatny dodatek do Dziennika
Polska Europa Swiat) 2006, nr 2, s. 14,

'¢ Ibidem.
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mtodym, ludziom starszym i zepchnigtym na margines. W takim kontekscie warto odwo-
ta¢ sig do przykiadu §w. Tomasza Morusa, ktéry wyrdzniat si¢ nieztomna wiernoscia
prawowitym wladzom i instytucjom wilaénie dlatego, Ze pragnat w ten sposob stuzy¢ nie
wiadzy, ale najwyzszemu idealowi sprawiedliwosci. Jego Zycie poucza nas, ze rzadzenie
jest przede wszystkim praktykowaniem cnoty. Majac tak mocny fundament moralny,
angielski maz stanu swa dzialalnoécia publiczna stuzyl cztowiekowi, zwlaszcza stabemu
i ubogiemu; rozstrzygatl sporne kwestie kierujac si¢ niezwyktym umystem sprawiedliwo-
§ci; opiekowal sig rodzina i nie szczedzit wysitkdw w jej obronie; rozwijal wszechstronne
ksztatcenie mlodziezy. Gleboki dystans wobec zaszczytéw i bogactw, pokora wsparta
pogodnym i Zartobliwym usposobieniem, trzezwe spojrzenie na ludzka naturg i na ulot-
noé¢ sukcesow oraz trafno$¢ sadu zakorzenionego w wierze daly mu wewngtrzna moc
i ufnoé¢, ktéra wspierata go w przeciwno$ciach i w obliczu $mierci”"’.

W organizacji zycia politycznego szczegdlng warto$¢ przywigzywat Jan Pawet 11 do
wolno$ci i demokracji. Odnoszac si¢ do przemian ustrojowych dokonujacych sig w Pol-
sce od 1989 r., zauwazal: ,,Zdaje sobie sprawe z tego, ze po dlugich latach braku pelnej
suwerenno$ci panstwowej i autentycznego zycia publicznego, nie jest rzecza latwa two-
rzenie nowego, demokratycznego fadu i porzadku instytucjonalnego. Dlatego na samym
wstepie pragne wyrazi¢ rado§¢ ze spotkania wiaénie tutaj, w miejscu, gdzie poprzez
ustanowienie prawa budowane sg trwate podwaliny funkcjonowania demokratycznego
panistwa i suwerennego w nim spoleczenstwa (...) Wyzwania stojace przed demokra-
tycznym panstwem domagaja sig solidarnej wspdlpracy wszystkich ludzi dobrej woli—
niezaleznie od opcji politycznej czy §wiatopogladu — wszystkich ktorzy pragng razem
tworzy¢ wsp6lne dobro Ojczyzny. Szanujac wlasciwa zyciu wspdlny politycznej auto-
nomig, trzeba pamigta¢ jednoczeénie o tym, ze nie moze by¢ ona rozumiana jako nieza-
lezno$¢ od zasad etycznych. Takze panstwa pluralistyczne nie moga zrezygnowac z norm
etycznych w zyciu publicznym™'®.

Podzielajac idee budowy tadu demokratycznego, zauwazat tez niedostatki instytuciji.
W encyklice Evangelium vitae 25 marca 1995 r. podkreélal: ,,W rzeczywistosci demo-
kracji nie mozna przeceniaé, czyniac z niej namiastkg moralnosci lub ,,cudowny $rodek™
na niemoralno$¢. Jest ona zasadniczo ,,porzadkiem” i;jako taka §rodkiem do celu, a nie
celem. Charakter ,,moralny” demokracji nie ujawnia sig¢ samoczynnie, ale zalezy od jej
zgodno$ci z prawem moralnym, ktéremu musi by¢ podporzadkowana, podobnie;jak kazda
inna moralno$¢ celéw, do ktorych zmierza i srodkdw, jakimi sig postuguje; je§li wartose
demokracjijest dzi§ prawie powszechnie uznawana, to nalezy w tym widzie¢ pozytywny
,,Zhak czasOw”, co rowniez stwierdzit wielokrotnie Urzad Nauczycielski KoSciota. Ale
warto$¢ demokracji rodzi sig albo zanika wraz z warto§ciami, ktéra ona wyraza i popie-
ra; do warto$ci podstawowych i koniecznych nalezy z pewno$cia godno$¢ kazdej ludz-
kiej osoby, poszanowanie jej nienaruszalnych i niezbywalnych praw, a takze uznanie

V7 [bidem, s. 14-15.
18 Przemowienie w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskiej, [w:] S. Sowinski, R. Zenderowski, op.cit.,
s. 296-299.
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,,dobra wspélnego” za cel i kryterium rzadzace zyciem politycznym (...) Bez zakorzenie-
nia w obiektywnej moralno$ci nawet demokracji nie mozna zapewnic trwatego pokoju
(...) W systemach wladzy opartych na zasadzie uczestnictwa regulowanie intereséw od-
bywa sig czesto na korzy$¢ silniejszych, gdyz potrafia oni skuteczniej sterowaé nie tylko
mechanizmami wladzy, ale takze procesem ksztaltowania si¢ zgodnej opinii. W takiej
sytuacji demokracja tatwo staje sie pustym stowem™"*.

W poglebionej refleksji nad istota i powotaniem demokracji stwierdzal, ze , Kosciot
docenia demokracje;jako system, ktory zapewnia udzial obywateli w decyzjach politycz-
nych i rzadzacym gwarantuje mozliwos$é wyboru oraz kontrolowania wlasnych rzadéw,
a takze — kiedy nalezy to uczyni¢ zastgpowanie ich w sposéb pokojowy innymi (...)
Autentyczna demokracja mozliwa;jest tylko panstwie prawnym i w oparciu o poprawna
koncepcje osoby ludzkiej. Wymaga ona spelnienia koniecznych warunkéw, ;jakich wy-
maga promocja, zarowno poszczeg6lnych oséb, jak i podmiotowosci spoleczenstwa przez
tworzenie struktur uczestnictwa oraz wspélodpowiedzialnoSci. Dzi§ zwyklo sig twier-
dzié, ze filozofia i podstawa odpowiadajaca demokratycznym formom polityki sa agno-
stycyzm 1 sceptyczny relatywizm, ci za$, ktorzy zywia przekonanie, ze znaja prawde
i zdecydowanie za nig ida, nie sa, z demokratycznego punktu widzenia, godni zaufania,
nie godzg si¢ bowiem z tym, Ze o prawdzie decyduje wigkszo$¢ czy tez, ze prawda sig
zmienia w zaleznosci od zmiennej réwnowagi politycznej. W zwiazku z tym nalezy za-
uwazyé, ze w sytuacji, w ktorej nie istnieje Zadna ostateczna prawda, bedac przewodni-
kiem dla dzialalno$ci politycznej i nadajac jej kierunek, tatwo o instrumentalizacje idei
i przekonan dla celdéw, jakie stawia sobie wladza. Historia uczy, ze demokracja bez
wartosci latwo sie przemienia w jawny lub zakamuflowany totalitaryzm™. W polskim
parlamencie wskazywat ,,Dzi$, w tym miejscu, ajaki$ szczegdlny sposéb uswiadamiamy
sobie zasadnicza role,jaka w demokratycznym pafistwie speinia sprawiedliwy porzadek
prawny, ktérego fundamentem zawsze i wszgdzie winien by¢ czlowiek i pelna prawda
o cztowieku™?'.

Wyjatkowe miejsce w przeméwieniu do polskich parlamentarzystéw zajat problem
praw czlowicka. Podkreslat w nim m.in. ,,W tegorocznym Oredziu na Swiatowy Dzien
Pokoju napisatem: ,,gdy troska o ochrong godnoéci cztowiekajest zasada wiodaca, z ktorej
czerpiemy inspiracje, i gdy wspélne dobro stanowi najwazniejszy cel dazen, zostaja po-
tozone mocne i trwate fundamenty pod budowe pokoju. Kiedy natomiast prawa cztowie-
ka sa lekcewazone lub deptane i gdy wbrew zasadom sprawiedliwosci interesy partyku-
larne stawia si¢ wyzej niz dobro wspélne, wowczas zasiane zostaje ziarno nieuchronnej
destabilizacji, buntu i przemocy. Méwi o tym réwniez bardzo wyraznie Konkordat mig-
dzy Stolica Apostolska i Rzeczypospolita Polska w preambule: Fundamentem rozwoju
wolnego 1 demokratycznego spoteczefistwa;jest poszanowanie godnosci osoby ludzkiej
ijej praw. Kosciol w Polsce, ktory na przestrzeni catego powojennego okresu panowania

¥ Cuda Jana Pawfa II.., 2007, nr 23, s. 14.
2 Ibidem.
2 Przeméwienie w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 296.
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totalitarnego systemu wielokrotnie stawat w obronie praw czlowieka i praw narodu, takze
iteraz, w warunkach demokracji, pragnie sprzyja¢ budowaniu zycia spotecznego, w tym
réwniez regulujacego je porzadku prawnego, na mocy podstaw etycznych. Temu celowi
stuzy przede wszystkim wychowanie do odpowiedzialnego korzystania z wolnosci za-
réwno w jej wymiarze indywidualnym, jak i spolecznym, a takze — jesli zachodzi taka
potrzeba — przestrzeganie przed zagroZeniami, jakie moga wynikaé z redukcyjnych wizji
istoty i powotania czlowieka i jego godno$ci. Nalezy to do ewangelicznej misji KoSciota,
ktory w ten sposob wnosi swoj specyficzny wklad w dzieto ochrony demokracji u sa-
mych jej zrédet™.

Problem praw czlowieka ujawnit z duza sita w encyklice Redemptor hominis 4 marca
1979 . 20 lat przed wystapieniem w polskim parlamencie wskazat ,,Pokdj sprawdza sig
w ostatecznoéci do poszanowania nienaruszalnych praw cztowieka — dzietem sprawie-
dliwosci jest pokdj — wojna za$ rodzi sig z ich pogwalcenia i taczy si¢ zawsze z wigk-
szym jeszcze pogwalceniem tych praw. A jeéli prawa cztowieka sa gwalcone w warun-
kach pokojowych, to staje sig to szczegdlnie dotkliwym i z punktu widzenia postgpu
niezrozumialym przejawem walki z czlowiekiem, czego nie sposob pogodzi¢ z zadnym
programem okreslajacym siebie jako ,.,humanistyczny”. A jakiz program spoteczny, po-
lityczny, cywilizacyjny, moglby zrezygnowaé z takiego programu w dzisiejszym §wie-
cie, w ktorym nawet na gruncie przeciwstawnych sobie Swiatopogladow nie wysuwa si¢
zawsze czlowieka na pierwszy plan. Jesli przeto pomimo takich zatozen prawa cztowie-
ka bywaja na rézny sposGb gwalcone, jesli w praktyce jesteémy $wiadkami obozéw
koncentracyjnych, gwaltow, tortur, terroryzmu, a takze réznorodnych dyskryminacji, to
musi to by¢ konsekwencja innych przestanek, ktore podkopuja, a czgsto niejako unice-
stwiajg skuteczno$¢, humanistycznych ztozen owych wspotczesnych programow i syste-
mow. nasuwa si¢ wniosek o konieczno$ci poddawania tychze stalej rewizji wtasnie pod
katem obiektywnych i nienaruszalnych praw cztowieka™?. Do stéw zawartych w ency-
klice powrdcil papiez w przemoéwieniu na terenie bytego obozu zagtady Auschwitz 7 czerw-
ca 1979 r. Podkreélat: ,,Czyz kto$ na §wiecie moze sig jeszcze dziwié, Ze papiez, ktory
tu, na tej ziemi urodzit sig¢ i wychowal, papiez, ktory przeszed! na Stolicg Piotrowa
z Krakowa, z tej archidiecezji, na terenie ktorej znajduje sig obéz os§wigeimski, Ze ten
papiez swa pierwsza encyklikg swego pontyfikatu zaczat od stéw ,,Redemptor hominis™
— ze po$wigcit ja w caloéci sprawie czlowieka, godnodci cztowieka, zagrozeniom czlo-
wieka —prawom czlowieka wreszcie! Niezbywalnym prawom, ktore tak tatwo moga by¢
podeptane i unicestwione... przez czlowieka! Wystarczy ubra¢ go w inny mundur, uzbro-
i¢ w aparat przemocy, $rodki zniszczenia, wystarczy narzucié¢ mu ideologig, w ktore;j
prawa cztowieka sa podporzadkowane wymogom systemu... podporzadkowanie bez-

wzglednie, tak Ze faktycznie nie istnieja™?.

2 Tbidem, s. 296-297.

% Jan Pawet 11, Redemptor hominis. Encyklika, Warszawa 2007, s. 62-63; Cuda Jana Pawla II...,
2006, nr 14, s. 14.

2 Ibidem,
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Prawa cztowieka papiez odnosit do przemian ustrojowych zapoczatkowanych w sierp-
niu 1980 r. Przypomnial w przeméwieniu ,, Wszyscy zdajemy sobie sprawg z tego, Ze to
dzisiejsze spotkanie w Parlamencie byloby niemozliwe bez zdecydowanego sprzeciwu
polskich robotnikéw na Wybrzezu w pamigtnym Sierpniu 1980 r. Nie byloby mozliwe
bez ,,Solidarnoéci”, ktéra wybrata droge pokojowej walki o prawa czlowieka i narodu.
Wybrala takze zasadg, jakze powszechnie wtedy akceptowana, Ze ,,nie ma wolno$ci bez
solidarno$ci™: solidarno$ci z drugim cztowiekiem, solidarno$ci przekraczajacej réznego
rodzaju bariery klasowe, §wiatopogladowe, kulturowe, a nawet geograficzne, czego §wia-
dectwem byta pamigé o losie naszych wschodnich sasiadow. Konsekwencja wyboru ta-
kich wlasnie pokojowych metod walki o spoteczenstwo wolnych obywateli o demokra-
tyczne panistwo byly — mimo cierpien, ofiar i upokorzen stanu wojennego i lat nastgpnych
— wydarzenia roku 1989, ktére zapoczatkowaly wielkie zmiany polityczne i spoteczne
w Polce i Europie™®.

W nauczaniu tym wazne miejsce zajmowat problem ksztattowania ,,dobra wspdlne-
g0”. W przeméwieniu do parlamentarzystéw podkreslat ,,Shizba narodowi musi by¢ ukie-
runkowana na dobro wspdlne, ktore zabezpiecza dobro kazdego obywatela. Sobor Wa-
tykanski Il wypowiada sig na ten temat bardzojasno: ,,Wspdlnota polityczna istnieje...
dla dobra wspdlnego, w ktorym znajduje ona pelne uzasadnienie 1 sens i z ktdrego bierze
swoje pierwotne i sobie wlasciwe prawo. Dobro za$ wspdlne obejmuje sumg tych wa-
runk6w Zycia spolecznego, dzigki ktérym jednostki, rodziny i zrzeszenia moga petniej
i latwiej osiagna¢ swoja wlasna doskonatoéé... Porzadek zatem spoleczny ijego rozwdj
winien by¢ nastawiony nieustannie na dobro 0séb, poniewaz od ich porzadku winien by¢
uzalezniony porzadek rzeczy, a nie na odwrot... Porzadek 6w stale trzeba rozwijac, opie-
ra¢ na prawdzie, budowaé w sprawiedliwosci, ozywia¢ mito$cia; w wolnosci zad powin-
no si¢ odnajdywac¢ coraz pelniej ludzka réwnowagg”. W polskiej tradycji nie brakuje
wzorcOw zycia poswieconego calkowicie dobru wspdlnemu naszego narodu. Te przy-
ktady odwagi i pokory u wielu Polakéw, ktorzy bezinteresownie i z po§wigceniem rato-
wali Ojczyzne, gdy byla ona poddawana najciezszym probom. Jest oczywiste, ze troska
o dobro wspélne winna by¢ realizowana przez wszystkich obywateli i winna sig przeja-
wiaé we wszystkich sektorach zycia spolecznego. W szczegdlny:jednak sposéb ta troska
o dobro wspélne jest wymagana w dziedzinie polityki. Mam tu na mysli tych, ktorzy
oddaja si¢ calkowicie dziatalno$ci politycznej, jak i poszezegblnych obywateli. Wyko-
nywanie wladzy politycznej, czy to we wspdlnocie, czy to w instytucjach reprezentuja-
cych pafistwo, powinno byé ofiarng stuzba czlowiekowi i spoleczenstwu, nie za$ szuka-
niem wiasnych czy grupowych korzyéci z pominigciem dobra catego narodu. Pragng
przypomnie¢ w tym miejscu Kazania sejmowe ksigdza Piotra Skargi ijego zarliwe we-
zwanie skierowane do senatoréw i postéw I Rzeczypospolitej: ,,Miejcie wspaniale i sze-
rokie serce... Nie cie$nijcie ani kurczcie miloci w swoich domach i pojedynkowych
pozytkach, nie zamykajcie jej w komorach i skarbnicach swoich! Niech sig na lud wszy-

* Przemoéwienie w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskigj..., s. 297.
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tek z was, gor wysokich, jako rzeka w rowne pola wylewa!... Kto ojczyznie swej stuzy,
sam sobie stuzy; bo w niej;jego wszystko sig dobre... zamyka” (Kazanie drugie. O mitosci
ku Ojczyinie). Takiej postawy, przeniknigtej duchem stuzby wspdlnemu dobru, Koscidt
oczekuje przede wszystkim od katolikow §wieckich. Oto cytat z dokumentu Christifide-
les laici ,,Nie moga oni rezygnowa¢ z udziatu ,,w polityce”, czyli w réznego rodzaju
dziatalnoéci gospodarczej, spotecznej i prawodawczej, ktora w sposob organiczny stuzy
wzrastaniu wspolnego dobra”. Wraz ze wszystkimi ludzmi maja przepaja¢ duchem Ewan-
gelii rzeczywistoéci ludzkie, wnoszac w ten sposob swoj specyficzny wkiad w pomnaza-
nie dobra wspdlnego. Jest to ich obowiazek sumienia wynikajacy z chrzescijafiskiego
powolania”?.

W urzeczywistnianiu warto$ci, a w tym politycznych zwracal uwagg na wyzwania
stojace przed Swiatem nauki. Na spotkaniu 7 czerwca 1999 r. z rektorami wyzszych
uczelni w Toruniu przypomniat: ,,Stoja dzisiaj przed nauka —a w tym takze przed polska
nauka —wielkie wyzwania. Niebywaly rozwdj nauk i postgp techniczny rodzi fundamen-
talne pytania o granice eksperymentu, o sens i kierunki rozwoju technicznego, o granice
ingerencji cztowieka w przyrodg i §rodowisko naturalne. Postgp ten jest zarazem zro-
dtem fascynacjijak i leku. Cztowiek coraz czgsciej Igka sig wytwordw wlasnego rozumu
i wlasnej wolnoéci. Czuje sig zagrozony. Dlatego tak wazne jest dzisiaj przypominanie
sobie tej podstawowej prawdy, ze $wiat jest darem Boga Stworcy, ktory jest Mitoscia,
a czlowiek-stworzenie ;jest powotany do tego, aby byt roztropnym i odpowiedzialnym
gospodarzem w §wiecie natury, a nie;jego bezmyslnym niszczycielem (...) Troska o su-
mienie moralne i o poczucie odpowiedzialnoéci za cztowieka ze strony ludzi nauki, ura-
staja dzi§ do rangi podstawowych imperatywow. To wlasnie na tym poziomie decyduja
sig zarowno losy nauki wspolczesnej, jak i w pewnym sensie losy catej ludzkosci™'.

W nauczaniu swym przeciwstawiat si¢ probom oddzielenia wiary i nauki; przekony-
wal, Ze nie pozostaja one w opozycji do siebie, ale sa plaszczyznami, ktore przebiegaja
niezaleznie od siebie, stanowiac dwa skrzydta, na ktorych cztowiek wzbija si¢ ku wyzy-
nom duchowym; wskazal intelektualistow, aby przeciwstawiali si¢ nihilizmowi i funda-
mentalizmowi.

W przemowieniu do polskich parlamentarzystow papiez wskazal na sytuowanie si¢
pafistwa w tadzie europejskim; podkre§lat: ,,Dlatego Ko§ciot przestrzega przed reduko-
waniem wizji zjednoczonej Europy wytacznie do jej aspektéw ekonomicznych, poli-
tycznych oraz przed bezkrytycznym stosunkiem do konsumpcyjnego modelu zycia. Nowa
jakos¢ Europy,jezeli chcemy, by byla ona trwata, winni$my budowa¢ na tych duchowych
wartoSciach, ktore ja kiedy$ uksztattowaty, z uwzglgdnieniem bogactwa i réznorodno$ci
kultur i tradycji poszczegélnych narodéw. Ma to by¢ bowiem wielka Europejska Wsp6l-
nota Ducha. Rowniez w tym miejscu ponawiam moj apel, skierowany do Starego Konty-
nentu: ,,Europo, otworz drzwi Chrystusowi!”. Przy okazji dzisiejszego spotkania pragng
jeszcze raz wyrazi¢ moje uznanie dla podejmowanych konsekwentnie i solidarnie wysit-

2 Tbidem, s. 298-299.
% Cuda Jana Pawta 1L..., 2006, nr 12, s, 15,
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kéw, ktérych celem, od chwili odzyskania suwerennosci, jest poszukiwanie i utrwalenie
naleznego i bezpiecznego miejsca Polski wjednoczacej si¢ Europie i §wiecie. Polska ma
pelne prawo, aby uczestniczy¢ w ogdlnym procesie postgpu i rozwoju §wiata, zwlaszcza
Europy. Integracja Polski z Unia Europejska;jest od samego poczatku wspierana przez
Stolicg Apostolska. Doswiadczenie dziejowe, jakie posiada Narod Polski, jego bogac-
two duchowe i kulturowe moga skutecznie przyczyni¢ sig do ogélnego dobra catej rodzi-
ny ludzkiej, zwlaszcza do umocnienia pokoju i bezpieczenstwa w Europie™. Zwracajac
uwagg na kierunki przeobrazen europejskich, a w tym zwlaszcza polskich, wskazat: ,,Sy-
tuacja ta niesie dla politykow, dla ludzi nauki i kultury i dla wszystkich chrzescijan pilna
potrzebe nowych dziatan stuzacych integracji Europy (...) Kosciol powotany do troski
o duchowy wzrost cztowieka;jako istoty spotecznej, wnosit w europejska kulturg;jedno-
lity zbior wartosci™?.

Wskazujac na miejsce Polski w Europie, papiez nieraz podkre$lat: ,Nie musimy do
niej (Europy - przyp. aut.) wchodzi¢, poniewaz ja tworzyliSmy, i tworzymy:ja z wigk-
szymijeszcze trudem anizeli ci, ktorym sie przypisuje albo ktérzy sobie przypisuja patent
na europejskos$¢”® czy tez: ,,Stuszne jest dazenie do tego, aby Polska miata swe nalezne
miejsce w ramach politycznych i ekonomicznych struktur zjednoczonej Europy. Trzeba
jednak, aby zaistniata w nich:jako panstwo, ktére ma swoje oblicze duchowe i kultural-
ne, swoja niezbywalng tradycje historyczna zwiazana od zarania dziejow z chrzescijan-
stwem. Tej tradycji, tej narodowej tozsamos$ci Polska nie moze si¢ wyzby¢. Stajac sig
czlonkiem Wspolnoty Europejskiej, Rzeczpospolita Polska nie moze traci¢ niczego ze
swych dobr materialnych i duchowych, ktdrych za ceng krwi bronity pokolenia naszych
przodkow™?!,

Swoista my$l przewodnia wystapienia papieza przed polskimi parlamentarzystami
stanowily ,,przemiany polityczne”. Wyrazal;ja m.in. w stowach: ,,Sktadam dzigki Panu
historii za obecny ksztalt polskich przemian, za $§wiadectwo godnoéci, za §wiadectwo
godnosci i duchowej nieztomnosci tych wszystkich, ktorzy w tamtych trudnych dniach
byli zjednoczeni ta sama troskg o prawa czlowieka, ta sama $wiadomoscia, iz mozna
zycie w naszej Ojczyznie uczynic lepszym, bardziej ludzkim (...) Niech nam w tej reflek-
sji pomoze przywotanie na pamie¢jakze licznych w ciagu ostatnich dwu stuleci heroicz-
nych $wiadectw polskiego dazenia ku wlasnemu suwerennemu pafistwu, ktore dla wielu
pokolen naszych Rodakdw istnialo jedynie w marzeniach, w przekazach rodzinnych,
w modlitwie. (...) Te historyczne przemiany zapisaly si¢ w dziejach wspolczesnych:jako
przyktad i nauka, iz w dazeniu ku wielkim celom Zycia zbiorowego ,.czlowiek, kroczac

% Przeméwienie w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 300-301.
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swym historycznym szlakiem, moze wybra¢ drogg najwyzszych aspiracji ludzkiego
ducha (...) Pamieé o moralnych przestaniach ,,Solidarno$ci”, a takze o naszych, jakze
czesto tragicznych do$wiadczeniach historycznych, winna dzi§ oddziatywa¢ w wigk-
szym stopniu na jako$¢ zycia zbiorowego, na styl uprawiania polityki czy jakiejkolwiek
dziatalnoéci politycznej, zwlaszcza takiej, ktora jest sprawowana na mocy spolecznego
wyboru i zaufania (...) Dzielac rado$¢ z pozytywnych przemian, jakie dokonuja si¢ w Pol-
sce na naszych oczach, winni$my sobie réwniez u§wiadomi¢, ze w wolnym spoleczefi-
stwie musza istnie¢ warto$ci zabezpieczajace najwyzsze dobro catego czlowicka. Wszelkie
przemiany ekonomiczne maja stuzy¢ ksztattowaniu §wiata bardziej ludzkiego i sprawie-
dliwego™.

Nauczanie Jana Pawla I zawarte w przemoéwieniu do polskich parlamentarzystow

moze prowadzi¢ do konstatacji:

1. Wyzwaniem wspolczesnej cywilizacji jest urzeczywistnianie uniwersalnych war-
tosci: pokoju, solidarnoéci, sprawiedliwo$ci i wolno$ci. W urzeczywistnianiu tym
szczegllne miejsce zajmuje czlowiek postrzegany we wszystkich wymiarach czlo-
wieczenstwa.

2. W budowie nowej rzeczywisto$ci cywilizacyjnej najwyzszym nakazem kulturo-
wym jest pielegnowanie dziedzictwa przesztoéci oraz odnoszenie si¢ do wyzwan
przyszto$ci z nadzieja ufnoscia.

3. Generowanie nowej rzeczywisto$ci jest w waznym stopniu powotaniem polityki
i politykoéw. W fadzie instytucjonalnym szczegdlne miejsce zajmuje parlamenta-
ryzm; wazne wyzwanie w Polsce realizowano przez te instytucje i wspolczesnie
stawia si¢ przed nia wazne cele i zadania.

4. W ksztattowaniu tadu spoteczno-politycznego duza wagg przywiazuje sig do war-
tosci demokratycznych; zauwaza sie, ze obok ich noénosci ideowej ujawniaja sig
stabe ogniwa ptynace z praktyki zycia kulturowo-cywilizacyjnego.

5. Ludzie zycia publicznego, a w tym politykdw, jak i naukowcdw czyni sig przede
wszystkim odpowiedzialnymi za budowg ,,dobra wspdlnego”, za urzeczywistnia-
nie warto$ci wolnosci, sprawiedliwosci, §wiata bardziej ludzkiego.

2 Przemé6wienie w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 295-301.



