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O postrzeganiu odr¢bnosci
kulturowo-cywilizacyjnej Rosji

Wiele kontrowersji wzbudza okreélenie przestrzeni, ktorej nadaje si¢ wsp6lng nazwe
Europa. Jakie czynniki i uwarunkowania powinno si¢ bra¢ pod uwage, okreslajac zasigg
Europy w kierunku wschodnim? Gdzie przebiega granica, dzielaca olbrzymi obszar Eu-
razji, wyodrgbniajaca zarazem Europg i Azjg?

Zauwaza si¢, ze wschodnie granice Europy nie sa wyraznie okre$lone, stopniowo
przechodza przez zachodnig czg¢$¢ Azji, przez ogromny i topograficznie nieokreslony
obszar'. Uwaza si¢ takze, ze tylko geografia, nieuwzgledniajaca uptywu czasu, moze
wpisywac Europg w stale kontury, dzieje Europy sa historia jej granic, ktore ulegaty
ciaglym zmianom?. Wytyczenie granicy na pétnocnym wschodzie, majacej oddzieli¢
Europe od Azji, bylo juz wyzwaniem dla myslicieli antyku. Herodot, Eratostenes, Ptole-
meusz nie potrafili jednoznacznie wskaza¢ zasiggu Europy w kierunku wschodnim, po-
jawiajace si¢ okreslenia Scytia czy Sarmacja nie dawaty jednoznacznej odpowiedzi okre-
$lajacej wschodnia granicg Europy®. Zaréwno w starozytnoscei, jak i w Sredniowieczu,
nie posiadano szczegdtowej wiedzy o wschodnich rubiezach réwniny europejskiej, ktorej
okreslone cze¢Sci zostaly na state zasiedlone dopiero w XVIII w.* Za wschodnia granicg
uwazano od czasdw starozytnych do potowy XIX w. rzekg Don (zwana przez starozyt-
nych Grekow Tanais)®.

' Por. T. Judt, Wielkie zludzenie? Esej o Europie, Warszawa 1998, s. 37.

? Por. K. Pomian, Europa i jej narody, Gdansk 2004, s. 7

3R. Browning podaje przyklady mylnego uzywania nazw starozytnych dla poszczegblnych obsza-
row, w sferze nazewnictwa geograficznego i etnicznego. W efekcie Scytami moga by¢ nazywani miesz-
kancy Rusi, Bulgarzy, Kumani, Mongolowie czy Turcy osmanscy. A. Browning, Cesarstwo Bizantyn-
skie, Warszawa 1997, s. 241.

“ Por. N. Davies, Europa, Krakéw1998, s. 32.

* Por. J. Krasuski, Europa miedzy Rosjq i sSwiatem islamu, Torun 2005, s. 9.
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Typowy $redniowieczny diagram
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Zrédto: J. Strzelezyk, Odkrywanie Europy, Poznah 2000, s. 13.

Objasnienia diagramu dokonal w VII w. biskup sewilski Izydor w nastgpujacy sposob:
Swiat dzieli sig na trzy czeéci, z ktorych jedna nazywa si¢ Azja, druga Europa, a trzecia
Afryka, Owe trzy czg$ci dawni[autorzy] nie dzielili réwno. Bowiem Azja rozposciera sig
od potudnia przez wschod na pétnoc, Europa od potnocy na zachod, a Afryka od zacho-
du na potudnie. Jasne:jest wigc, ze polowg $wiata zajmuja dwie [czesci]: Europa i Afry-
ka, druga polowg za$ sama Azja”*. W 1730 r. szwedzki oficer w stuzbie rosyjskiej Phi-
lipp Johan von Strahlenberg (1676—1747), zaproponowal, aby granice Europy przesunac
od Donu ku pasmu gér Uralu i rzeki Ural. Przyczyna takiej koncepcji ,,poszerzenia Euro-
py” bylo powstanie imperium rosyjskiego, ktérego rzad pod koniec XVIII w. polecit
ustawic na szlaku wiodacym z Jekaterynburga do Turnienia stup graniczny, bgdacy niejako
symbolem granicy pomiedzy Europa i Azja’. Upowszechnienie tej koncepcji zyskato na
popularnoéci i funkcjonuje nadal. Nie tylko ,,przecigtny” Europejczyk, ale takze przed-
stawiciele §wiata nauki, polityki, mediow czy biznesu, definiujac pojecie Europy, wy-
znaczaja;jej obszar od Atlantyku po Ural. Czy stusznie? Nalezy postawi¢ pytanie: Jakie
kryteria, czynniki i uwarunkowania nalezy przyjaé, aby ,,zdefiniowa¢ Europg” nie pomi-
jajac jej tozsamosci i pewnej idei w niej zawartej?

Geograficzne pojgcie Europy zmieniato sig wraz z przemianami zachodzacymi wjej
ksztalcie politycznym, i kulturowym. Za ,.klasyczna” wschodnia granicg Europy uznaje
sig obecnie zaakceptowang linig Uralu, ktora niekiedy probuje sig kwestionowac®. Za-
uwaza sie, ze: ,,Geograficzna Europa nigdy nie miata ustalonych granic i watpliwe, aby
mogla sig ich doczekad(...) Kazda granica otaczajaca Europg bedzie zawsze wyzwa-
niem dla reszty planety i zaproszeniem dojej sforsowania™. Stwierdza sig tez, iz ,,Europa

¢ J. Strzelczyk, Odkrywanie Europy, Poznan 2000, s. 13.

7N. Davies, op.cit., s. 32.

® J. Ruszkowski, Wstep do studiow europejskich. Zagadnienia teoretyczne i metodologiczne, War-
szawa 2007, s. 32.

° Z. Bauman, Europa niedokoriczona przygoda, Krakéw 2005, s. 13.
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jest dla nas pojgciem cywilizacyjnym, nie geograficznym. Poszukiwania jakiej$ umow-
nej granicy migdzy obu czg¢éciami §wiata polozonymi na kontynencie Eurazji — granicy
zmieniajacej si¢ w ciagu dziejow — maja sens tylko wtedy, kiedy wyodrgbniaja na zacho-
dzie Eurazji 6w odrebny krag cywilizacyjny, jaki zrost si¢ w jedno z nazwa Europy.
Tylko przy takim podejsciu uwolnimy sig od nonsensoéw w rodzaju gaullistowskiej ,,Eu-
ropy od Atlantyku do Uralu” i tym podobnych niedorzeczno$ci™'®. Analizujac kontakty
migdzy cywilizacjami w przestrzeni, przedstawia si¢ koncepcjg obszaru nazywanego
Eurazja, jednoczesnie krytycznie odnoszaca si¢ do zasiggu Europy az po linig¢ Uralu:
»stnieje bezsporna geograficzna realno$¢, ktéra nazywamy Eurazja. Jest ona tak ob-
szerna i tak nieregularnie uksztaltowana, ze mozemy oderwac od niej dla badawczej
wygody pewna liczbg subkontynentéw. Z tych ostatnich najwyrazniej zarysowanym —
dzigki himalajskiej granicy ladowej — sa Indie. Europa jest niewatpliwie innym takim
subkontynentem, alejej ladowa granica — w przeciwienstwie do indyjskiej — zawsze byta
bardziej limen niz limes, i z pewnoscia lezy daleko na zachdd od gér Uralu™'!. Do kwestii
wyznaczenia granicy Europy wzdhuz Uralu odniést sig takze papiez Benedykt XVI.
W pracy ,,Europa. Jej podwaliny dzisiaj ijutro”, przedstawit interpretacj¢ zagadnienia:
»Ustalenie pasma Uralu jako granicy jest tu zanadto arbitralne, a w kazdym razie $wiat
potozony w kierunku wschodnim od tych gér wciaz pozostal swego rodzaju strukturg
przed-europejska, ni to Azja, ni to Europa, w istocie uksztaltowana w uzaleznieniu od
Europy, a jednak pozbawiona podmiotowosci, stajac si¢ przedmiotem, a nie nosicielem
swej wlasnej historii”'2. Europe postrzega si¢ jako przeciwienstwo Azji nastepujaco:
»Przy wszystkich geograficzno- kulturowo-politycznych trudnosciach ze zdefiniowaniem
pojgcia ,,Europa” wyrazne jest jedno przeciwstawienie, si¢gajace pogladéow starozyt-
nych Grekow: Europa — Azja. Europa to wolno$¢ i gotowosé do walki o nia, Azja za$ to
gotowo$¢ do zaakceptowania despotyzmu za ceng dobrobytu i bezpieczenstwa. To prze-
ciwstawienie stalo si¢ na dlugo elementem europejskiej §wiadomoici i trwa prawie do
dzi$: ludzie mieszkajacy w Nadrenii méwia, Ze za Laba zaczyna si¢ juz Azja. Jednocze-
$nie kijowianie twierdza, Ze to u rogatek ich miasta przebiega granica obu kontynentow,
to samo méwia Gruzini i Ormianie. Dugo by przyszio wyliczaé¢ miejscowosci i miejsca
pretendujace do miana ,,wrét do Europy™, taczy je jedno — wszystkie uznaja si¢ za miej-
sce styku cywilizacji ludzi wolnych i cywilizacji wschodnich despotyzméw inaczej wi-
dzacych prawa i wolnosci cztowieka™'?.

Majace wielowiekowa tradycjg pojmowanie Europy w opozycji do Azji, czy szerzej
Wschodu, widoczne jest rowniez w uksztattowaniu sig wartosci cywilizacyjnych funda-
mentalnych dla Europy. Stad tez, pierwszenstwo w konfrontacji z tradycja Wschodu
zdobyty:

'* A. Piskozub, Kopernikanski i ptolemejski lad europejski, ,,Cywilizacje w czasie i przestrzeni” ,
Torun 1997 nr 3, s. 24.

Y A. Toynbee, Studium historii, Warszawa 2000, s. 677.

2 J. Ruszkowski, op.cit., s. 31.

13 J. Ktoczowski, Polska — Europa, Gdansk 2002, s. 12.
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1. Uznawanie wartosci doczesno$ci zycia, podczas gdy w cywilizacjach Wschodu
pojmuje si¢ §wiat jako wiecznosc.

2. Postawa aktywnosci, ciaglych zmian, podczas gdy w tadzie Wschodu jest prymat
spokoju, medytacji.

3. Postrzeganie rozwoju $wiata w kategorii abstrakcji, teorii, podczas gdy w rzeczy-
wisto$ci Wschodu uznaje si¢ w tym wzgledzie kategorie: refleksji i praktycyzmu!'.

Wielowiekowa tradycja pojmowania Europy w opozycji do Azjijest dla wielu uczo-

nych oczywistym faktem. W pracy ,,Tworzenie si¢ Europy”, wskazano, iz: ,,Od Grekow
wlasnie zaczerpneli$my wszystko to, co najbardziej odrgbne w kulturze zachodniej i kon-
trastuje z kultura wschodnia: nasza nauke i filozofie, literature i sztuke, mysl polityczna
i ideg prawa i wolnych instytucji politycznych. Co wiecej, u Grekow wlasnie pojawito
sig po raz pierwszy wyrazne poczucie roznicy migdzy ideatami europejskimi a azjatycki-
mi oraz poczucie autonomii cywilizacji zachodniej”'®. Europajest pojeciem zlozonym,
nie tylko geograficznie czy historycznie, ale réwniez politycznie, a przede wszystkim
kulturowo-cywilizacyjnie. Europajest przede wszystkim wspolnota ducha, zorientowa-
na na istnienie wspoélnej sfery duchowej oraz §wiadomosci wspolnej tozsamosci i wspol-
nej tradycji. Za podstawg europejskosci mozna uznaé: wspolne dziedzictwo antyczne,
warto$ci judeo- chrzescijanskie, nurt humanizmu z upodmiotowieniem jednostki, dwie
zasady: solidarno$ci oraz subsydiarnosci, a ponadto réwno$¢ i uparte dazenie do wolno-
$ci'®. Wyréznia sig trzy warianty koncepcji Europy — geograficzny, cywilizacyjny oraz
polityczny, zaznaczajac jednocze$nie, ze przebieg granicy ladowej na wschodzie zawsze
byt trudny do okreslenia i ulegal zmianom. Kwestionuje si¢ zarazem trwalo$¢ granicy
wytyczonej wzdtuz Uralu, twierdzac iz: ,,Konwencja ta utrzymywala si¢ przez ostatnich
dwiescie lat, nie nalezy jednak sadzié, ze bedzie trwac¢ wiecznie™". Istnieje wiele kon-
cepcji wytyczenia granic przestrzeni dla ktorej wlasciwa nazwa jest ,,Europa”. Ukazuje
sig¢ zwykle trzy z nich:

1. Tworzaja terytoria wchodzace w sklad wielkiego imperium Karola Wielkiego i jego
nastepcow Ottonow. W obszarze tym sa cztery duze historyczne regiony: Italia,
Germania, Galiai Sclavinia. Z uptywem czasu i pod wptywem oddzialywania chrze-
§cijanstwa zaczeto zaliczac do niej tez obszar Polski, Czech i Wegier.

2. Zwiazana z tzw. schizma wschodnia (16 lipca 1054 r.). Swiat chrzescijanski po-
dzielono wtedy na zachodni (rzymskokatolicki) i wschodni (prawoslawny). W kon-
sekwencji Serbowie, Bulgarzy, Rumuni, Ukraincy i Biatorusini zostali zwiazani
z prawostawiem, natomiast Stowency, Chorwaci, Wegrzy, Czesi, Stowacy, Pola-
cy, Battowie, Estoficzycy i Finowie zostali zwiazani z katolicyzmem.

3. Powstata na poczatku X VIII w., ktorej autorem byt mysliciel, etnografi dyplomata
rosyjski Wasilij Tatiszczew (1686—1750). Zgodnie z nia granicg wschodnia wy-

1 A. Chodubski, Europejska uniwersalizacja kulturowa a wspéiczesny proces unifikacji swiata, ,,
Gdanskie Studia Migdzynarodowe™ 2007, nr 1-2, 5. 9.

15 Ch. Dawson, Tworzenie si¢ Europy, Warszawa 2000, s. 18,

16 J. Ruszkowski, op.cit., s. 49.

'"N. Davies, Europa. Migdzy Wschodem a Zachodem, Krakow 2007, s. 17.
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Personifikacje prowincji Cesarstwa skladaja hold cesarzowi Ottonowi III

Zrédlo: Ch. Brooke, Europa Sredniowieczna 962—1154, Warszawa 2001, s. 128.

znaczaja gory i rzeka Ural. Dyplomata, postugujac si¢ naukowymi ustaleniami,
wykazat przynalezno$¢ Rosji do krggu kultury europejskiej'®.

Z perspektywy historycznej, konsekwencje schizmy wschodniej maja wigksze zna-
czenie dla podziatow kulturowo-cywilizacyjnych Europy, niz dla samego chrzescijan-
stwa. Wyodrgbnienie w chrzescijanstwie Kosciota rzymskokatolickiego i prawostawne-
go na skutek schizmy 1054 r., ktéra dojrzewata przez ponad trzy stulecia, spowodowato,
iz Koscioty te wraz ze spolecznosciami zorganizowanymi wokot nich, przybraty wyraz-
nie kontrastowy charakter polityczny'. Wyraznym staje si¢ podziat na chrzeécijanstwo
zachodnie i wschodnie, jako dwa odrgbne kregi cywilizacyjne. Zwraca sig¢ uwagg na
fakt, iz przyjgcie chrztu z Zachodu, z Rzymu, czy ze Wschodu, z Konstantynopola,
miato decydujacy wplyw na lini¢ podziatu religijno-kulturowego, szczegélnie dla tych
obszaroéw Europy, ktorych chrystianizacja dopiero si¢ dokonywata i czgsto byla jeszcze
bardzo powierzchowna. ,,Dzisiaj jeszcze wielu uczonych uwaza powstala w ten sposob
granicg za najtrwalsza granicg kulturalna kontynentu europejskiego. (...) Dzi$ wiemy, ze
kultura narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej stata si¢ w ciagu $redniowiecza kultura
zachodnioeuropejska, i to w skali nie tylko elit, lecz catego spoteczenstwa; kultura za-
chowujaca zarazem odrgbnosé zgodnie z panujaca w krg¢gu europejskim réznorodnoscia,
kregu bedacym jakby federacja wielu tysigcy matych wspolnot ludzkich szukajacych
oparcia w tych samych warto$ciach kulturalnych™?. W 1980 r., Jan Pawet I w liscie apo-
stolskim Egregiae virtutis za wspotpatronéw Europy uznat apostotow Stowian—Cyryla i
Metodego. ,,Tym samym do zachodniego komponentu Europy dodat jej komponent
wschodni, czym wykreowat swoja stynna formutg o «dwoch ptucach Europy»™?'.

'® A. Chodubski, op.cit., s. 10.

1 A. Toynbee, op.cit., s. 31-32.

0 J. Ktoczowski, Miodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijar-
skiej sredniowiecza, Warszawa 1998, s. 12—14.

21 J. Ruszkowski, op.cit., s. 45.
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Granica migdzy chrzescijanstwem zachodnim i wschodnim, czyli religijna, jest kultu-
rowa o wielkim znaczeniu dla Europy. Wysunigto tezg, iz granica wschodnia Europy
(jedyna budzaca watpliwosci), jest ,linia §wiatyn gotyckich™?2. Pétnocno-wschodnie ru-
bieze Europy przez dtugi okres konfrontowaty swoje wartosci kulturowo-cywilizacyjne
i polityczne z Azja reprezentowana przez spotecznosci cywilizacji turanskiej. Brak zor-
ganizowanego organizmu politycznego, ktéry wypetnitby ogromny obszar Eurazji na
wschdd od Donu, koniczyl si¢ wraz z pojawieniem si¢ Ksigstwa Moskiewskiego, ktorego
spadkobierca stato si¢ imperium rosyjskie. Cywilizacyjna tozsamo$¢ Rosji implikowata
pojawienie si¢ kwestii stosunkow rosyjsko-europejskich.

Przetom X i XI w. byt okresem, kiedy proces chrystianizacji Europy dobiegat konca,
albowiem tylko niewielkie obszary basenu Morza Battyckiego (Prusowie czy Litwini),
ulegty chrystianizacji w pézniejszym okresie. Wyboru ,,pomi¢dzy Rzymem a Konstanty-
nopolem” dokonato wigkszosé¢ wiadeéw Europy Srodkowo-Wschodniej, wprowadzajac
spofecznosci, nad ktérymi panowali w okreslony krag cywilizacyjny. Linie podziatu staty
si¢ coraz wyrazniejsze wraz z kolejnymi wydarzeniami. Schizma 1054 r., czy zdobycie
przez tacinnikéw Konstantynopola w 1204 r. (IV krucjata) skutkowaly — szczegdlnie
w odniesieniu do §wiata prawostawnego — integracja w ramach innej przestrzeni. Swiat
prawostawny integrowat si¢ w specyficznej przestrzeni spoteczno-kulturowej i ekono-
micznej, ktorej zrodlem tozsamosci stanie si¢ Ko$cidt prawostawny?. Ru$ Kijowska
poprzez decyzj¢ Wiodzimierza, o przyjgciu chrztu z Konstantynopola ulegia réwniez
temu procesowi. Odrgbnoéé kulturowo-cywilizacyjna Zachodu wobec §wiata prawo-
stawnego: ,,pozostaje trwatym elementem tozsamosci religijnej, kulturowo-cywilizacyjnej
i geopolitycznej Rusi ijej panstw ,.spadkowych” z Rosja na czele; oznacza ona w konsek-
wencji odseparowanie od wigkszo$ci Europy i drogi:jej rozwoju w najblizszych siedmiu-
set latach, pierwsza podstawe pdzniejszego przeciwstawienia Rosji i Europy, Rosjii Za-
chodu”?. Poszukujac zrodet charakterystycznej dla rosyjskiego prawostawia niechgci
a czasem wrogosci wobec katolicyzmu, wskazuje sig, iz zjawisko to siggato poczatku
XIII w.: ,,Prawostawie ruskie, wyciagajac wnioski z upadku Konstantynopola w roku
1204 i ekspansji niemieckiej na wschod, szybko potaczyto pojecie katolicyzmu z za-
chodnim ekspansjonizmem™?. Inne argumenty tyczace owej niechgci i wrogosci przyta-
cza si¢ —w odwotaniu do stéw duchownego prawostawnego: ,,Niechg¢ a nawet wrogosé
wobec katolicyzmu wiaze si¢ z gigboka identyfikacja prawostawia z rosyjskim poczu-
ciem narodowym. Zgodnie z takim przekonaniem tylko prawostawie jest harmonijnie
wlaczone w zycie narodu rosyjskiego. Kazde inne wyznanie, takZe wyznanie katolickie,
jest zagrozeniem dla rosyjskosci, dla §wiadomosci narodowej Rosjan. (...) Wérdd ludzi

22 P, Manent, Furopa po angielsku, ,, Gazeta Wyborcza” z 14-15 stycznia 2006 (dodatek Integra-
cja europejska), s. 18.

2 J. Carpentier, F. Lebrun, Historia Europy, Warszawa 1994, s. 133134

% A. Nowak, Miedzy Europq a Azjq: orientacje geopolityczne w historii mysli rosyjskiej, [w:] Cywi-
lizacja europejska. Wyklady i eseje, pod red. M. KoZzminskiego , Warszawa 2004, s. 329,

% J. Carpentier, F. Lebrun, op.cit., s. 130.
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prostych istnieje przekonanie o magicznym charakterze religii. Takie rozumienie religii
prowadzi do wniosku, Ze aktu zbawczego nie dokonuje Bog, ale rytual, obrzed. Z tego
wynika wrogo$¢ do katolicyzmu, ktdry ma inne obrzedy 1 inne rytuaty™?s,

O ile Rus$ Kijowska w XI-XIII w., a po6zniej Wielkie Ksigstwo Moskiewskie nigdy
nie stanowity czesci Cesarstwa Bizantyfiskiego w znaczeniu politycznym, o tyle ich kul-
tura wysoka oraz Koéciot czerpaly inspiracje z wzordw bizantynskich, powolywano sig
na specjalne zwiazki z cesarstwem i do pewnego okresu uznawano zalezno$¢ od patriar-
chy Konstantynopola '.

Dzieje rosyjskiego Kosciota prawostawnego podzieli¢ mozna na trzy okresy:

a) calkowitej zaleznosci od patriarchy bizantyjskiego od 988 r.

b) stopniowego uniezalezniania sig¢ w latach 1240—1588 od Konstantynopola

¢) pelnej samodzielno$ci (doktryna Moskwa trzecim Rzymem)®.

Sformutowana na przetomie XV i XVI w. przez mnicha Filoteusza doktryna o Mo-
skwie trzecim Rzymie, w swym znaczeniu miata §wiadczy¢ o kontynuacji dziedzictwa
Bizancjum przez Moskwe, ukazujac ja ijej wtadcow jako przewodniczke i obrofczynig
$wiata prawostawnego. Jednakze, w pdZniejszym czasie, stala sig elementem dziedzic-
twa moskiewskiego w rosyjskiej mysli geopolitycznej, idea do wykorzystania w polityce
—nie odzwierciedlajaca faktycznego stanu rzeczy®.

Znacznie wiekszy wptyw na plaszczyznie kulturowo-cywilizacyjnej i politycznej ode-
graly na Rusi, a potem w Rosji, wplywy azjatyckie. Najazdy mongolskie z lat 1238
—1241 i w nastepstwie panowanie mongolskie na catosci ziem ruskich, odcigly ten obszar
od zwiazkdéw z Europa, ,,panowanie mongolskie narzucito Rusi wiele obcych;jej dotych-
czas cech w dziedzinie kultury, administracji i zycia politycznego. (...) Ksiazgta ogra-
biajacy wiasnych poddanych na rzecz obeych ciemigzedw, biskupi karzacy klatwa nielo-
jalno$¢ wobec poganskich lub muzulmanskich wtadcow — oto system wiadzy, ktory musiat
zaciazy¢ nad dalszym rozwojem spoteczenistwa ijego psychiki narodowej™. Malejace
wplywy bizantyfiskie zastapiono azjatyckimi, zycie polityczne nabrato cech odmiennych
od europejskich. Po zrzuceniu jarzma mongolskiego, jego wptywy sa na tyle silne, ze
nastepuje swoista ich recepcja, decydujaca o kulturowo-cywilizacyjnej tozsamosci ziem
ruskich, a poZniej Rosji. Postrzega si¢ w poczynaniach cara Iwana Srogiego pewna
zywotno$¢ wpltywdw azjatyckich: ,, Ten skomplikowany ceremoniat;jaki Iwan wprowa-
dzat stopniowo na swdj dwor, nasladowany byt nie z Bizancjum, ale z Saraju; to ceremo-
nial tatarski, z cala barbarzyfiska pompa orientalna, peten cudacznej préznosei.(.. .) Ide-
alem Iwana Srogiego bylo zostaé nast¢pca cara-hana, a nie Bizancjum. (...} Czyste

% W, Stankiewicz, Ewolucja autokefalicznego Kosciota prawostawnego, ,,Gdanskie Studia Mig-
dzynarodowe” 2005, vol. 4, nr 1--2, s. 63—64.

77 R, Browning, op.cit., s. 14.

# W. Stankiewicz, op.cit., s. 60.

» J. Dogonska, Cywilizacyjna tozsamosé Rosji, Torun 1997, s. 17; J. Krasuski, op.cit., s. 39-40,
A. Nowak, op.cit., s. 329, K. Pomian, op.cit., s. 107-108

3 B, Zientara, Dawna Rosja. Despotyzm i demokracja, Warszawa 1995, s. 39-62.
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i bezposrednie wptywy bizantynskie byly czems za wysokiem, niedostgpnem dla mo-
skiewskiej ciemnoty™!.

Wysuwa sig twierdzenie, ze:;jarzmo mongolskie byto dla Rusi historycznie korzyst-
niejsze niz zwiazanie sig z chrzescijanska Europa. Wyodrgbniajac obszar Eurazji, stwier-
dza sig, iz obszar ten ulegat trzykrotnie zjednoczeniu. Najpierw zjednoczyli go Turcy,
tworzac kaganat na obszarze od Morza Zéttego do Czarnego. Po Turkach jednoczenie
Eurazji przypadto w udziale Mongotom, za$ po okresie calkowitego rozpadu i dezinte-
gracji inicjatywe na tym obszarze przejgla Rosja. Przyjmuje sig, ze Rosja jest spadko-
bierca kaganatu tureckiego i mongolskiego utusu®2. Konsekwencja tej koncepcji byta
rzeczywisto$¢, iz Moskwa wyzwoliwszy si¢ spod:;jarzma mongolskiego, skierowala swoje
wysitki nie tylko w kierunku ,,zbierania ziem ruskich”, ale takze w ciagu XVIi XVII w.
kolonizowata, podbijajac i zagarniajac, olbrzymie obszary Eurazji az po Pacyfik®. Prze-
$wiadczenie o misji, ktéra do wypetnienia miata Rosja w Azji, wziglo sig z przekonania
o tym, iz panstwo to niewiele miato wspolnego z Europa. Ojczyzna Rosjan nie wyrosta
z cywilizacji europejskiej, z czego sami Rosjanie sa w pewnym sensie dumni**. Pojawita
si¢ kwestia pewnej ,,mtodszoéci cywilizacyjnej” Rosji wzgledem Europy. Byt to fakt,
jednoczes$nie implikujacy wzajemne postrzeganie i relacje pomigdzy Europa a Rosja:
»Mechaniczne przeniesienie w warunki Rosji zachodnioeuropejskich tradycji zachowan
nie przyniosto wiele dobrego — zreszta nic w tym dziwnego. Przeciez rosyjski superetnos
powstal pigéset lat pdzniej. I Rosjanie, i zachodni Europejczycy zawsze odczuwali tg
roznice, bylijej §wiadomi i nie uwazali si¢ wzajemnie za ,,swoich”, Poniewaz Rosjanie
sa o pigéset lat mtodsi — zeby nie wiadomojak studiowali europejskie doswiadczenia, nie
uda im sig teraz osiagna¢ dobrobytu i obyczajow charakterystycznych dla Europy™™.

Dostrzega sig istotna roznicg pomiedzy tym co europejskie, a tym co rosyjskie. Poja-
wilo sig stwierdzenie, ze ,,Rosja nie nalezy do rodziny innych narodéw europejskich, ze
nie ma tradycji ani przesztoéci, na ktérej mogtaby zbudowaé przyszto§¢™*.

Trudnosci z okresleniem przez samych Rosjan swego oblicza kulturowo-cywiliza-
cyjnego, wartoéci politycznych, ktore sa immanentna czg$cia ich panstwowosci, czy sto-
sunku wobec Europy i ewentualnych z nig zwigzkow, ujawnily sig w powstaniu w XIX
w. trzech nurtéw, réwniez nazywanych szkotami. Okcydentalici uwazali, ze cata Rosja
od poczatku panstwowosci nalezata do historycznej wspolnoty europejskiej, a pojawia-
jaca si¢ w niektorych okresach jej odmienno$¢, wynikata z opdznienia Rosji w poszcze-
golnych dziedzinach. Dla okcydentalistow wschodnia granica Europy, bytaby jednocze-
$nie wschodnia granica europejskiej czgsci Rosji. Czg$¢ azjatycka stanowita cos na ksztatt
kolonii Rosji.

3 F. Koneczny, Dzigje Rosji. Od najdawniejszych do najnowszych czasow, Komoréw 1997, s. 66-71.
32 L. Gumilow, Od Rusi do Rosji. Szkice z historii etnicznej, Warszawa 1996, s. 274.

3 A. Toynbee, op.cit., s. 618.

# J. Dogonska, op.cit., s. 46.

¥ L. Gumilow, op.cit., s. 275.

% J. Dogonska, op.cit., s. 30.
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Ekspansja Rosji w Europie (1522-1815)
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Zrodio: N. Davies, Europa, Krakow 1998, s. 1285.

Eurazjaci przyjeli odmienna interpretacje. Nie istnieje podziat na europejska i azja-
tycka cz¢$¢ Rosji. Rosja jest eurazjatyckim subkontynentem, nie nalezacym ani do Azji,
ani do Europy, uksztattowanym, jako odrgbny swiat. Podkreslaja odmienno$é w stosunku
do Europy, oraz wagg elementu turanskiego w rozwoju cywilizacyjno-kulturowym Rosji
(podkreéla sig element turanski jako jeden z najistotniejszych dla cywilizacji Rosji)*’.
Dla Eurazjatow, wschodnia granica Europy zawsze byla i jest zachodnia czg¢$¢ Rosji.
Konstantina Leontjewa nazywa sig ,,prorokiem” antyeuropejskiej orientacji Rosji w koncu
XIX w. Pogarda, z jaka odnosit si¢ do Stowianszczyzny oraz poszukiwanie przez niego
ratunku dla Rosji przed ,,europeizmem” w oparciu o Azj¢ i jej konserwatywny bezruch,
sytuuje go wsrod Eurazjatow. ,,Rosja jako panstwo frontowe w walce z liberalnym Za-
chodem — oto przewodnia mysl geopolityczna Leontjewa™®,

Trzeci nurt (szkolg) przyjgto nazywac stowianofilami. Podkreslano niemal mistyczna
wiarg w specyficznie stowianski charakter Rosji. Dla stowianofiléw Rosja i caty swiat

7 A. Piskozub, Cywilizacje w czasie i przestrzeni, Gdansk 1996, s.48.
*® A. Nowak, op.cit., s. 340-341.
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stowianski byly przeciwstawiane Europie. Stowianofilom bliska byta doktryna panslawi-
zmu (uwaza sie, ze byl on odpowiednikiem nordyckiego rasizmu)* gloszaca, iz caly
$wiat stowianski powinien zjednoczy¢ si¢ pod przywodztwem Rosji, w opozycji do §wiata
romansko-germanskiego®.

Z doktryna panslawizmu wiaze si¢ dzielo ,,Rosja i Europa”. Wyodrebniono w nim
dziesie¢ (uwaza si¢ takze, ze wyodrebniono ich tacznie trzynascie)*' kregow cywiliza-
cyjnych —nazywanych typami kulturowo-historycznymi ( Slowianszczyzng ewolucyjnie
utozsamiano z Rosja). Uznano, ze Stowianszczyzna jest odrebna cywilizacja, ktora
w przeciwienstwie do romansko-germanskiego typu kulturowo-historycznego, ma przed
soba przyszlosé. Podstawa odrgbnosci Rosji, jest stowianska tradycja, ktora wyznacza
jednocze$nie pewne cele geopolityczne. Badajac wzajemne relacje pomigdzy Rosja
a Europa, stwierdza sig, iz ,,Europa to arena cywilizacji germansko-romanskiej, nie ma-
jacej zreszta nic wspolnego z cywilizacja antyczng-grecka i rzymska, ktora obejmowata
swym zasiggiem Azjg, Europg oraz Afrykeg i wyrosta w basenie Morza Srédziemnego.
Do tak rozumianej Europy Rosja nie nalezy, co potwierdza fakt, iz Europa nie uwazajej
za swoja i darzy nienawiscia. Wynika to wiasnie z przynaleznosci do odmiennych typow
kulturowo-cywilizacyjnych”*,

Za umiejscawianiem Rosji w innych niz stricte ,,europejskich” krggach kulturowo-
cywilizacyjnych opowiadalo sig wielu uczonych. Zauwaza sig, ze wérdd pigciu spotecz-
no$ci wspdlczesnego §wiata istnieja:

1) zachodnia,

2) islamska,

3) hinduska,

4) dalekowschodnia,

5) spoteczno$é chrzeécijanstwa prawostawnego w potudniowo-wschodniej Europie

oraz Rosji®.

Wsréd kregow kulturowych Europy wyrdznia sig nastgpujace:

1) rzymsko/karolinsko/galijski,

2) skandynawsko/celtycko/anglosaski,

3) iberyjsko/islamsko/potnocnoafrykanski,

4) zachodnioeuropejski/poinocnoamerykanski/transatlantycki,

5) grecko-bizantyjsko/prawostawny.

Cechami charakterystycznymi tego ostatniego, odrézniajacymi od pozostatych kre-
gow sa:

a) dwuwtadza Kosciota i panstwa,

b) prawostawie,

¥ A. Piskozub, Polska w cywilizacji zachodniej, Gdansk 1995, s. 14.

O, Halecki, Historia Europy. Jej granice i podzialy, Lublin 2000, s. 90-92.

“ A, Nowak, op.cit., s. 340.

2 W, Sliwowska, Rosja — Europa od koiica XVIII w. do lat osiemdziesiqtych XIX w., [w:] Dziesie¢
wiekow Europy. Studia z dziejow kontynentu, Warszawa 1983, s. 351-353; A. Piskozub, op.cit., s. 92-93.

“ A. Toynbee, op.cit., s. 25.
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¢) tradycja wspdlnot,

d) biurokracja i autokracja,

e) tradycja rolna i chlopska,

f) formalizm*,

Wymieniajac gléwne cywilizacje wspodlczesnosci, zalicza sig do nich cywilizacje:
chinska, japonska, hinduistyczna, islamska, zachodnia, latynoamerykanska, afrykanska
(zaznaczajac ewentualno$é jej wystgpowania) oraz prawostawna®.

Cywilizacje prawostawna charakteryzuje si¢ nastgpujaco: ,,Niektorzy z uczonych
wyrdzniajg odrgbna cywilizacjg prawostawna, ktorej osrodkiem jest Rosja. Od zachodnie-
go chrzescijanstwa odrdzniaja bizantyjski rodowod, odrgbna religia, dwiescie lat pano-
wania tatarskiego, biurokratyczny despotyzm oraz ograniczony kontakt z Renesansem,
Reformacja, Oéwieceniem i innymi zjawiskami tak waznymi dla Zachodu™¢. Brak uczest-
nictwa Ksigstwa Moskiewskiego oraz jego kontynuatora — czyli Rosji w tak przetomo-
wych okresach dla oblicza Europy, z pewnoscia powoduje, iz panstwo to, jest nadal na
tle Europy, odmiennym tadem kulturowo-cywilizacyjnym. Zauwaza sig, iz Rosja az do
konca XVII w. nie nalezata do Europy, nie zaznata bowiem feudalizmu, systemu stano-
wego, nie uczestniczyta w pierwszym zjednoczeniu europejskim, nie uczestniczyla
w typowym dla Europy rozwoju sztuki i pi$miennictwa, humanizmu i reformacji. Rosja,
ze swa religia, organizacja spoteczna, kultura i historia, az do XVIII w. nie podlegala
okcydentalizacji*’. Dopiero reformy Piotra I orazjego nastgpcow, spowodowaly pewna,
ograniczong recepcje wartosci i norm europejskich na gruncie rosyjskim. Fascynacja
Europa ijjej warto$ciami trwata niewiele ponad dwa stulecia, pytano zatem: ,,Czy dzigki
temu Rosja stala si¢ cz¢scia Europy?”, odpowiedz padta nastgpujaca: ,, Tak, jesli mowa
o0 jej elitach intelektualnych, jej pisarzach, uczonych, artystach. Tak po raz drugi, jesli
bierze si¢ pod uwagg instytucje naukowe i badawcze, Ermitaz i muzea, balet, teatry
i orkiestry. Tak po raz trzeci, gdy ma si¢ na my$li uczestnictwo w wojnach europejskich
i w europejskiej dyplomacji — a wige w dziejach Europy. (...) Nie, jesli uwzglednia sig
formg rzadu, ktory razem z europeizowaniem kraju umacnial swdj autokratyczny cha-
rakter i ktéry w ogdle nie jest poréwnywalny z absolutyzmem europejskim, poniewaz
wynosi sie ponad nakazy religii i poszanowanie tradycji. Nie po raz wtdry, jesli pamigtac
o spoteczenstwie rosyjskim naznaczonym dtugotrwatym poddanstwem i o tym, ze w Rosji
nawet szlachta nie miata ani swobody, ani prawa do inicjatywy. Nie po raz trzeci, jesli
uswiadomié sobie zywotno$¢ prawostawia z jego programowym odrzucaniem wszyst-
kiego, co wytworzy! §wiat tacinski’™.

Piotr [ byt prekursorem westernizacji Rosji, przetamujac tradycyjna niechg¢é do Euro-
py ,,Carowie lekcewazyli zawsze Europg, jako zbidr krajow, nie posiadajacych zgota
prawdziwej monarchii, skoro nawet w najbardziej absolutnych przystuguja poddanym

# N. Davies, Europa, s. 1246.

# S, P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt ladu Swiatowego, Warszawa 2000, s. 49-53.
% [bidem, s. 50.

4 K.Pomian, op.cit., s. 107.

4% Ibidem, s. 109-110.
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jakie$ prawa; czuli si¢ nieskonczenie wyzszymi od krolow Zachodu; gardzili nawet Eu-
ropa, jako pozbawiona prawdziwej wiary”*, Gdy w XIX w. myfliciele rosyjscy przyjeli
ideologiczne pojecie Zachodu, za konstruktywne czynniki kultury zachodniej uznali:

1) katolicyzm

2) kapitalizm

3) liberalizm

4) demokratyzm

Wyrazajac niech¢¢ do tych znakéw postulowali wytworzenie kultury alternatywnej
w stosunku do Zachodu. Kontynuacjg tych dziataf podjgli pézniej komunisci®®. Dostrze-
gano w rosyjskim ruchu komunistycznym, probg oderwania si¢ od westernizacji, narzu-
conej Rosji przez Piotra 1. Przez Rosjan Piotr I postrzegany byl jako zdrajca tradycji
moskiewskiej, a;jego koncepcja zeuropeizowania Rosji, prowadzita do zgubnych skut-
kow dla panstwa i spoteczenstwa. Pojawily si¢ opinie, Ze zepsucie obyczajow w Rosji
spowodowala idaca z Zachodu fala hedonizmu, obawiano sig, iz zapanuje nowe barba-
rzyfistwo idace do Rosji z opanowanej przez filozofow Europy®!. Oceniano zwiazek roz-
woju ruchu komunistycznego z europeizacja Rosji. Toczono spory, czy ostatecznie re-
wolucja pazdziernikowa byla reakcja przeciw okcydentalizmowi, a komunizm odcial
Rosj¢ od Zachodu bardziej niz kiedykolwiek przedtem, oraz czy Rosja po 1917 r.
zaneksu i przybudowki Europy, stata si¢ tworem antyeuropejskim®2. Wspolczesny kata-
log europejskiego systemu wartosci politycznych zawiera w sobie:

1) prawo rzymskie,

2) demokracjg polityczna,

3) wolnos¢,

4) ochrong praw czlowieka i mniejszosci narodowych,

5) panstwo prawa i instytucje parlamentarne,

6) sprawiedliwo$¢,

7) dobrobyt,

8) dazenie do uzyskania autonomii spoleczenstwa wobec pafstwa i;jego organow

oraz innych instytucji politycznych®.

Analizujac sytuacj¢ w Rosji po rozpadzie ZSRR, mozna wskaza¢, ze nie wszystkie
warto$ci polityczne stanowiace katalog europejskiego systemu, znajduja zastosowanie
w rzeczywisto$ci rosyjskiej. Stwierdza si¢ wprost, Ze obecnie nadal funkcjonuje model
panstwa, jaki zbudowal w potowie XVI w. Iwan Grozny, natomiast mentalnos¢ ludzi
zwiazanych z Kremlem w swej istocie nie zmienita si¢ od stuleci®*®. Rosja nadal nie wy-

4 F. Koneczny, op.cit., s. 161.

¢ J. Krasuski, op.cit., s. 121].

st A. Nowak, op.cit., s. 336-337.

52 Q. Halecki, op.cit., s. 99-101; J. Krasuski, op.cit., s. 16, 100; A. Toynbee, op.cit., s. 218-219.

% A. Chodubski, Wartosci ksztaltujqcego sie nowego tadu cywilizacyjnego, ,,Cywilizacja i Polity-
ka” 2007 nr 5, s. 33; J. Ruszkowski, op.cit., s. 55.

3 F. Memches, Dlaczego Rosja milczy? Rozmowa z Wi Sorokinem, [w:] ,,Dziennik” (dodatek Eu-
ropa) nr 23 (218) z 7 czerwca 2008 1.
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ksztalcita $cistych zwiazkéw z Europa, nie méwiac nawet o byciu jej czescia. Podobnie
jak u schytku XVIII w., istnieje $wiadomos¢, ze Europa lezy pomigdzy Rosja a Stanami
Zjednoczonymi, dwoma krajami — kontynentami ucielesniajacymi zasady, ktére wyklu-
czaja si¢ wzajemnie.

Wiele sporéw, wywoluje przynaleznosé kulturowo-cywilizacyjna obszaréw wspot-
czesnej Ukrainy i Bialorusi. Pierwotne patrymonium ruskiego chrzescijanstwa prawo-
stawnego, stanowilo i stanowi nadal konflikt pomigdzy Moskwa a Zachodem o pozyska-
nie lojalno$ci biatoruskiej i ukrainskiej ludnosci. Stwierdza sig, ze taki stan rzeczy trwal
do zakonczenia Il wojny $wiatowej**. W podpisaniu traktatu ryskiego (18 marca 1921),
widzi sie fakt uksztalttowania wschodniej granicy Europy: ,,W wyniku traktatu ryskiego
cze$é Ukrainy i Bialorusi znalazta si¢ w granicach Polski. Ta tez granica, podobnie jak
historyczne granice Rzeczypospolitej Polskiej sprzed zaboréw, stawala si¢ raz jeszcze
wschodnia granica Europy™*. Okre$la sig obszar zajmowany w przyblizeniu przez Bia-
foru$ i Ukraing, terminem ,,Europa posrednia”, w znaczeniu swego rodzaju strefy przy-
granicznej®’. Spotecznosci tych panstw, dokonuja obecnie wyboru, w jakim tadzie kultu-
rowo-cywilizacyjnym widza swa przyszio$¢, jakie wartosci i normy beda ksztattowaly
ich rzeczywisto$¢? Alternatywa jest Europa lub Rosja.

Wspdblczesna Rosja, podkreslajaca swa odrgbnos¢, sama sytuuje sig poza Europa. Na
pytanie: Czy Rosjanie sa Europejczykami? — mozna ustysze¢ odpowiedz: ,,Rosjanin mogi-
by udzieli¢ dwoch odpowiedzi. Pierwszej, ze nie, bo Rosja to odrgbna, wyzsza i lepsza
od europejskiej cywilizacja, a drugiej, ze Rosja to jedyna prawdziwa Europa. Jest conti-
muum Grecja—Rzym—Rosja, a Europa jest kulturowym nieporozumieniem, zdradzita ide-
aly O$wiecenia, inni powiedzieliby, ze zdradzila chrze$cijanstwo. (...) Podoba mi sig
sformulowanie historyka Michaila Heftera, ze Azja Rosja wrasta w Europg. Istota Rosji
jest bycie facznikiem, bo Rosja nigdy nie byta i nie bgdzie Europa w powszechnym
znaczeniu tego stowa™*®,

Stwierdza sie, iZ: ,,Rosja jest wrogiem Europy, ale Europejczycy nie chea tego do-
strzec”. Jakze zatem, przyjaé za stuszna koncepcjg Europy ,,od Atlantyku po Ural™?
Jeden z nurtow rosyjskiej mysli geopolitycznej — Eurazjaci — daje chyba najwlasciwsza
odpowiedz w kwestii wschodniej granicy Europy — wschodnia granica Europy zawsze
byla i jest zachodnia granica Rosji, jakimkolwiek przesunigciom ulegata na przestrzeni
dziejow.

5 A. Toynbee, op.cit., s. 604-605.

% 0. Halecki, op.cit., s. 102 .

57 M. Kozminski, Szkice do wykladu o granicach Europy i granicach europejskich, [w:] Cywiliza-
¢ja europejska. Wyklady i eseje, pod red. M. KoZminskiego, Warszawa 2004, s. 438.

8 R. Mazurek, Kraj kioskéw z cieplq wédkq. Rozmowa z W. Marciniakiem, ,,Dziennik” 2008 nr 87.



