Recenzje

Ree. Marceli Kosman, Polska w drugim tysiqc-
leciu, t. 1 Czasy narodu i panstwa szlacheckie-
go, Torun 2007, ss. 348; t.2 Dzieje nowocze-
snego narodu i panstwa, Torun 2007, ss. 468.

Wielkim wyzwaniem w dziatalnoéci naukowej
jest przygotowanie syntezy dziejow panstwa. Za-
dania tego podjat sig¢ Profesor Marceli Kosman
z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poz-
naniu; autor ok. 1300 publikacji. Dotad zadania
tego podejmowaly si¢ zwykle zespoly autorow.
Profesor przyjat zalozenie odejscia od prezenta-
cji dziejow od idei ,,dla pokrzepienia serc”, jak
tez modnego ostatnio uprawiania ,,polityki histo-
rycznej” na rzecz ukazania trwatych osiagnigé
spoteczenstwa w dziejach oraz wskazania ewi-
dentnych potknig¢ i krétkowzrocznoéci ,,klasy
politycznej”, prowadzacych do tzw. nieszczgsé
narodu, przy czym przyjmuje zalozenie nie sfor-
mulowania skrajnych ocen (czamo-biatle).

Wyklad o dziejach Polski usytuowany jest chro-
nologicznie na osi drugiego tysiaclecia; podkre-
$la si¢ tym samym, ze Polska jest stosunkowo
miodym panstwem w stosunku do innych cywili-
zacji, ktore szczycily si¢ waznymi osiagnigciami
w tysiacleciach przed nasza era; jak tez dzieje poli-
tyczne panstwa sa zbyt dlugie w stosunku do cy-
wilizacjinp. Bliskiego Wschodu, gdzie ok. 6000 .
p.n.e. powstato miasto Jerycha, czyli Grecji, gdzie
ok. 2000 r. p.n.e. wzniesiono pierwsze palce na
Krecie. We Wstepie podkreéla sig, ze prezentacije
dziejow Polski rozpoczyna w momencie, kiedy
proces ksztaltowania si¢ narodow byl juz znacz-
nie posunigty i prowadzil do utrwalenia poli-
tycznego podziatu Europy, konczy sig¢ w chwili,
kiedy stat si¢ nieaktualny podzial na dwa bloki
militarne (znikngt Uktad Warszawski, NATO za$
przybralo zupelnie nowa postac), po symbolicznej
dacie 11 wrze$nia 2001 r. (...) niedawni nieprzyja-
ciele stangli wobec niebezpieczenstwa Swiatowe-
go terroryzmu, stanowiacego jeden z elementow

procesu globalizacji (s. 7). We wstgpie wskazuje
sig, ze wszelkie cenzury maja znaczenie umow-
ne; przyjmuje si¢ jednak podzial na utrwalone
epoki, ktérych w dziejach Polski wyrdznia sig naj-
ogdlniej trzy: czasy przedrozbiorowe (do konca
XVIi w.), epokg narodowej niewoli oraz Polskg
Odrodzona (od 19181.). W ramach pierwszej wy-
raznie daje si¢ wydzielié ksztaltowanie etniczne-
go panstwa (epoka Piastow), jego przeksztalce-
nia w monarchig wielonarodowa (Jagiellonowie),
anastepnie szlacheckg Rzeczypospolitg z krolem
na czele. Pod zaborami ziemie polskie przetrwa-
ly czas systematycznego wynarodowienia pod
rzadami Rosji, Prus i Austrii. Narody zajmujace
obszar dawnej Rzeczypospolitej uksztattowaly sig
na znacznie trwalszej niz dotad podstawie (ich
trzon stanowily odtad masy chlopskie, zamiast
elitame;j szlachty). W XX w. wyodrgbnia si¢ dwu-
dziestolecie migdzywojenne, okres okupacji
(1939-1945) i czasy po drugiej wojnie $wiato-
wej. I tu pojawia sig pytanie: w jakim stopniu rok
1989 stanowi kolejna cezurg?

Z metodologicznego punktu widzenia zwraca
si¢ uwage na czgsto bagatelizowana kwesti¢ syn-
kretyzmu w historii, czyli ewolucyjnych przemian,
jest on istotny dla badacza, podczas gdy propa-
ganda, z samej rzeczy ideologiczna, widzi prze-
szto§é w barwach skrajnych, czarmych badz bia-
lych; jest ona zazwyczaj ideowo zaangazowana,
podczas gdy historyk winien pamigtaé o znane;j
maksymie, wiazanej z nazwiskiem Tacyta: pisaé
sine ira et studio — bez gniewu i stronniczosci.
W pewnym momencie bowiem przeszto$¢ niepo-
strzezenie przeobraza si¢ w terazniejszos¢, stad
okreslenie: historia wspolczesna (I 'histoire contem-
Pporaine, Zeitgeschichte). Nie jest tatwe pisanie
0 niej, a zwlaszcza formutowanie ocen, zwlasz-
cza jedli dotyczy czasdw, ktdrych jesteSmy ob-
serwatorami, a bywa, Ze i uczestnikami; nalezy
przynajmniej oczekiwaé, aby ,,przyrodzone” po-
glady badacza nie rzutowaty na przemilczanie —
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nie méwiac:;juz o fatszowaniu —niezgodnych z tymi
pogladami, faktéw Zrédtowych. A przeciez zda-
rzajg sig;jedne i drugie z tych utomnosci (s. 9).

W tomie pierwszym wyodrebniono cztery ca-
losci: 1. Panstwo Piastow (ok. 960—-1370), 2. Pan-
stwo Jagiellonow (1386-1572), 3. Rzeczpospolita
polsko-litewska. Czasy stabilizacji (1572-1648),
4. Rzeczpospolita szlachecka. Czasy kryzysu
i upadku (1648-1795). Czgsci podzielono na
rozdzialy. W pierwszej wskazano trzy: 1. Powsta-
nie monarchii, 2. Rozdrobnienie dzielnicowe,
3. Odbudowa Kroélestw; w drugiej rowniez trzy:
1. W nowych granicach, 2. U schytku wiekow $red-
nich, 3. Zygmuntowskie czasy; w trzeciej czg$ci
tez trzy: 1. Pierwsze wolne elekcje, 2. Miedzy
stabilizacja i poczatkiem destrukcji, 3. Ztudne
uspokojenie; i w cze$ci czwartej trzy: 1. Druga
polowa XVII wieku, 2. Czasy saskie (1697-1763),
3. Reformy epoki O$wiecenia. Rozbiory Polski
(1764-1795).

W tomie drugim wyodrgbniono réwniez czte-
ry czgsei: 1. Pod zaborami (1795-1918), 2. Mig-
dzy wojnami (1918-1939), 3. Pod okupacjg dwoch
zaborcow (1939-1945), 4. W cieniu Jalty. W czg-
$ci pierwszej wyodrgbniono trzy rozdzialy:
1. Spojrzenie w przeszlo$¢ (do potowy XIX w.),
2. Ksztaltowanie sig¢ nowoczesnego narodu (dru-
ga polowa XIX-poczatek XX w.), 3. Pierwsza
wojna $wiatowa; w czeéci drugiej wydzielono
cztery rozdzialy: 1. Powstanie Il Rzeczypospoli-
tej, 2. Rzady demokracji parlamentarne;j, 3. Dyk-
tatura Jozefa Pitsudskiego, 4. Ostatnie lata po-
koju; w czgsci trzeciej zawarto trzy rozdzialy:
1. Wojna obronna — wrzesien 1939 r., 2. Polska
w podziemiu i na emigracji, 3. Pod znakiem Jalty;
iw czeSci czwartej wyodrgbniono sze$¢ rozdzia-
tow: 1. Panstwo uzaleznione od ZSRR (1945-
—1947), 2. Pod znakiem Stalina (1947-1956),
3. Czas niespelnionych nadziei (1956-1970),
4. Ostatnia dekada (1971-1980), 5. Droga do IV
Rzeczypospolitej (1980-1989), 6. Polacy XIX
i XX w. o wlasnej przeszlosci.

Zaréwno w pierwszym,jak i drugim tomie za-
warto Aneks, zestawienia ludzi polityki (w t. 1 —
poczet wladcow Polski i metropolitow gnieznien-
skich Polski przedrozbiorowej, w t. 2 — prezy-
dentéw w Polsce Odrodzonej, premieréw RP, me-
tropolitow gnieznienskich, prymaséw Polski
w XIX-XX w.), kalendarium wydarzen 1990—
—2006 (w t. 2) oraz bibliografig (w t. 1 i 2). In-
teresujaca i zarazem oryginalna czes$¢ wyktadu

stanowi historiograficzne spojrzenie na dzieje po-
lityczne Polski; w tomie pierwszym zawarte
w Aneksie zatytulowano ;je: Polacy w czasach
przedrozbiorowych o wlasnej przeszlosci, zas
w tomie drugim podobng funkcje pelni rozdziat V:
Polacy XIX i XX w. o wlasnej przesztosci. Ujaw-
nia si¢ tu ogromna erudycja Autora; wskazuje sig
w ladzie chronologicznym na problem spisywa-
nia dziejow oraz ujawniajace si¢ podej$cia meto-
dologiczne do tego powotania. Przypomina sig
przywolujac opinig metodologdw historii, ze $wiat
wiedzy o ludzkim dziataniu i $wiat my$lenia ma-
giczno-dogmatycznego od chwili pojawienia sig
zaczgtkdw myslenia historycznego splataty sig ze
sobg (t. 1, s. 307).

Odnoszac sig do rzeczywistosci mitologizowa-
nej, stwierdza sig: ,.Spory wokét legend i mitow,
a takze nad interpretacja wydarzen udokumento-
wanych zrédlowo, toczg sig i sa zjawiskiem zro-
zumiatym w nauce. Ale §wiadomosci spotecznej
pozostalo tez niestety basniowe ujmowanie prze-
szlo$ci na uzytek terazniejszosci, nierzadko prze-
inaczanie faktow dla doraznych celéw. To jest
réwniez spuscizna epok minionych, przede
wszystkim doby zaborow” (s. 321). Wskazujac
na warstwe predyktywna zauwaza sig: ,,Czy 6w-
czesna klasa polityczna potrafita przewidywaé
przyszlo§¢? W sumie zabory dowiodly, ze odpo-
wiedz na to pytanie musi by¢ nader powsciagliwa.
Na tym miejscu ode$lemy do rozwazan z zakresu
LHhistorii alternatywnej”. Oczywiscie badacz prze-
szlo$ci winien odZzegnywac sig od dywagacji typu,
co by byto gdyby? A jednak maja one swoje
uzasadnienie i stanowia nie tylko rodzaj zabawy
intelektualnej. Zwlaszczajesli spojrzenie w prze-
szto§¢ osadzone jest gleboko w warstwie erudy-
cyjnej i obejmuje elementy mentalnosci staropol-
skiej w powigzaniu z:jej pozostato$ciami tkwig-
cymi nawet... w XXI w.” (s. 321-322).

W aneksie zawartym w tomie drugim duzo
miejsca poswigca si¢ kwestiom kontrowersyjnym,
dyskusyjnym na temat powolania, funkcji i zadan
historii; wskazuje si¢ m.in. wycigganie wnioskow
z historii dla praktycznego Zycia - to zadanie nie
historykow, lecz politykdw, tych co dziatajg czyn-
nie, czy tych, ktérzy pidrem wskazuja metody
dziatania. Niejednokrotnie, do$¢ czgsto nawet,
wsrod politykow znajdujg si¢ historycy; ze oni
tym samym chetniej do historii sig¢ zwracaja o na-
uke, rzecz;jasna. Ale i inni to czynig z polityki, ci,
co historykami nie sg, cho¢ historia to jedno ze
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zrédet obok zrédla czynnego zycia i doswiadcze-
nia dla polityki najwazniejszych. Badacz zwracat
uwagg politykow na odpowiedzialno$é jaka win-
na im towarzyszy¢ w czerpaniu z madro$ci daw-
nych wiekow, przestrzegal przed manipulowaniem
wiedza o przeszlo$ci. Natomiast inaczej trakto-
wal kwesti¢ krytycyzmu w dzielach artystycznych
(przykladowo wskazywat Homera, legendg Ni-
belungdw, Potop Sienkiewicza i powstanicza pio-
senke o czwartakach.

Odnoszac si¢ do obecnego stanu historii, za-
uwaza si¢ ,,Natychmiast nie sposob zapomnieé¢
o aktualnej sytuacji tej dyscypliny. Z jednej stro-
ny zniesienie w 1990 r. cenzury niezmiernie ula-
twito badania, stworzylo komfortowa sytuacjg
w zakresie ich prowadzenia, a zwlaszcza publi-
kowania wynikow. Zawiedli si¢ jednak ci, ktorzy
sadzili, ze w zwigzku z tym prawda wszedzie za-
triumfuje nad fatszem, klamstwem i obluda.
Otwarly si¢ wszakze puszki Pandory, zaczely
funkcjonowat liczne ,,falszywki”, bezkarnie wy-
suwane oskarzenia pod adresem réwniez niewin-
nych ludzi, listy wspolpracownikéw (dawnych)
tajnych stuzb lub ich ofiar, bez zaznaczenia kto
jest kim. Ukazanie ,,dzikiej lustracji”, dyskusji
prasowych na temat to zadanie dla przysziych ba-
daczy. Nie bedzie ono wdzigczne, ale zaliczy¢ je
bedzie trzeba do niezwykle potrzebnych, ukaze
bowiem poziom etyki oraz kultury politycznej
zprzetlomu XX i XXTI wieku. Zniesienie cenzury
pozwolito na publikacje materialow dotyczacych
tzw. bialych plam w historii i swobodg w ukazy-
waniu zwlaszcza pozostajacej w ukryciu tematyki
polskich Kreséw Wschodnich. Mylitby sie jed-
nak ten, kto by sadzil, ze niczego w tym zakresie
nie dokonano wcze$niej — mozolne zmiany trwa-
1y 0d 1980 1., zwlaszcza kiedy Wojciech Jaruzel-
ski zyskal za partnera na Kremlu Michaita Gor-
baczowa. To wowczas rozpoczat si¢ demontaz
hasta: Katyn, co skrzgtnie po 1990 r. starata si¢
ukrywa¢ dyzurna, dworska nauka historyczna. Ta
bowiem nie zniknela, jest zjawiskiem odwiecz-
nym i zawsze miewa swych dyzumych adeptow.
Falszowanie dokonan poprzednikow to zjawisko
stare jak $wiat, ulubionym haslem wigc oczernia-
nie ,.komuny” jako straszliwego potwora loko-
wanego w latach 1944-1989 (to nikt inny, jak
premier J. K. Bielecki na forum mig¢dzynarodo-
wym obarczyl ja wing za wigksze spustoszenia
niz poczynila okupacja hitlerowska!), podobnie
jak wezesniej PRL w podobny sposob atakowata

IT Rzeczpospolita. Zreszty takie zabiegi mialy
miejsce rowniez w ramach tej samej formacji, np.
po przewrocie majowym 1926 . wobec rzadow
parlamentarnych, za$ za wladzy ludowej np. przez
ekipe E. Gierka wobec poprzedniego przywoédcy
i jego najblizszych wspotpracownikow. A prze-
ciez ludzie maja dobra pamigé, dyktatorzy —tym
razem na szczescie juz nie w najnowszej Polsce —
ale w panstwach afrykanskich po dokonaniu prze-
wrotu likwidowali fizycznie starcow, przekazni-
kéw wiedzy o wezesniejszych czasach, by podda-
ni bez przeszkod mogli si¢ uczy¢ historii wedle
dyrektyw aktualnego wladcy™ (t. 2, 5. 396-397).

Kreslac stan obecny rozwoju nauk historycz-
nych, wskazuje si¢ na ujawniajacy si¢ niepokdj
intelektualistow; przywoluje si¢ np. spostrzezenie
,»W historiografii najnowszej nieszczgscie polega
dzi$ na tym, ze historycy —nie tylko ci zatrudnie-
ni w IPN — bardzo cz¢sto myla profesje. Coraz
czgSciej mam wrazenie, ze zwlaszcza historycy
mlodego pokolenia kilka, kilkanascie lat temu Zle
wybrali kierunek studiow. Powinni byli i$¢ na
prawo, zosta¢ prokuratorami albo s¢dziami.
A moze policjantami, ale na pewno nie history-
kami” (s. 399).

Postrzegajac zjawiska uprawiania tzw. polity-
ki historycznej, podkresla sig, ze ujawniaja si¢
dwie wizje historii: optymistyczna, stuzaca do-
bremu samopoczuciu, i pesymistyczna, w ktorej
za zbrodnig i karg reguluja prokuratura i sad. Za-
uwaza sig, ze obie oznaczaja $mier¢ historiogra-
fii. Sa jej kapitulacja, abdykacja; szerzenie obo-
jetne: dymy czy wstydu z narodowych dziejow
nie jest zadaniem historyka, lecz propagandysty.
Historyk ma by¢ uczciwy wobec zrodet ~ natym
jego zadanie si¢ koniczy. To my sami w narracji
historycznej znajdujemy material do refleks;ji
i zadumy (s. 400). Przypomina sig tez, iz w prze-
szlo$ci historia manipulowano; bez wigkszych
skrupuléw pozbawiano sig¢ autoréw, ktorzy po-
dawali wersj¢ przeszio$ci niewygodna dla panu-
jacych. Dzisiejszym poprawiaczom dziejow war-
to uprzytomnié, ze ich tez beda poprawiaé.

Prezentujac dzieje panstwa, czyni sigtez w wy-
kladzie spostrzezenia metodologiczne; rozpozna-
jac wyktad wskazuje sig, ze do polowy XVIIT w.
niepotwierdzone wiarygodnymi zrédtami infor-
macje kronikarskie krolowaly w spoleczenstwie
szlacheckim, dopoki nie zostaly zak westionowa-
ne w epoce O$wiecenia, a sto lat pozniej wyru-
gowane przez krytyczna nauke historyczna. Nie-
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mniej w porzadkowaniu wiedzy o poczatkach
panstwa polskiego czerpie si¢ wiedzg z opisow
kronikarskich, przy czym najdawniejsze dzieje
maja charakter bajeczny; przelomowa cezurg
w dziejach panstwowosci polskiej byl chrzest
(14 kwietnia 966 r.), aczkolwiek cezura ta nie
jest zrédlowo stwierdzona (s. 15). Przypomina
sig, ze opanowanie kraju przez nowa religig nie
bylo jednak zjawiskiem bltyskawicznym, ale trwalo
przez stulecia, koegzystujac ze starymi wierze-
niami, tworzac na dtugo synkretyczny §wiatopo-
glad. Dostarczajac w wykladzie wiedzy faktogra-
ficznej, dobranej z wielka starannoscia zarbwno
w ladzie syntetyzujacym, jak i analitycznym, eg-
zemplifikacyjnym, stawia sig tez pytania dotycza-
ce zaleznosci, oddziatywan, wplywow zaréwno
w ladzie wewngtrznym panstwa, jak i w relacjach
migdzynarodowych; wazne pytania dotycza zdo-
bywania wladzy, sprawowania jej, osiagnig¢ i nie-
powodzen politycznych, skutkujacych réznymi
nastgpstwami. Zwraca si¢ tez uwagg na $wiado-
mos$¢ dziejow ojczystych. W aneksie zauwaza sig,
Ze rzeczywisto$¢ ta ujawnita sig dopiero w XIX w,,
kiedy ksztaltowal si¢ nowoczesny naréd polski;
w jego formowaniu doniosta rolg odegrata eduka-
cja historyczna; w chwili upadku panstwowosci
nardd szlachecki stanowit ok. 10% ogdtu ludno-
$ci (s. 320). Wskazujac na postawy, zachowania
Polakéw w sytuacji zagrozenia pafstwowosci
podkresla sig sitg karierowiczostwa, sprzedajno-
Sci, zjawisk zastraszania, co z duza sita ujawnito
sie w czasie konfederacji targowickiej (1792 r.).

Prezentujac w wykladzie upadek panstwowo-
$ci, podkresla sig, ze nastgpowal on stopniowo,
w ciagu niemal potwiecza; zapoczatkowal go
pierwszy rozbidr Rzeczypospolitej z 1772 r. Sta-
wiajac pytanie ,,ilu ludzi optakiwato upadek pari-
stwa w koncu XVIIT w.”, uzyskuje sig odpowiedz,
ze wielokrotnie mniej niz po 1123 latach rado-
walo sig z odzyskania niepodlegtosci (t. 2,s. 9).
W wyniku rozbioréw pod panowaniem rosyjskim
znalazto sig 62% terytorium i 45% ludnosci, pod
panowaniem Austrii — 18% ziem, ale 32% miesz-
kancow, i Prusy zajely 20% terytorium i 23% lud-
no$ci. W zatozeniach zaborczych byto szybkie
zunifikowanie zdobyczy ze swoimi panstwami;
zadanie okazalo sig zbyt ztozone; ujawnit sig sil-
ny opor przybierajacy rozne formy, ktory ujaw-
nial sig¢ przez 123 lata; w tym tez czasie ksztalto-
wal si¢ nowy naréd, ktérego tworzyly podstawy
ideowe migdzy romantyzmem i pozytywizmem,

aktywno$¢ Polakoéw na arenie migdzynarodowej,
kultura umystowa.

Powstanie IT Rzeczypospolitej w mys$li poli-
tycznej wiazalo si¢ z dziatalnoscia Jozefa Pitsud-
skiego; jak postrzega sig te jednostkg: ,,Dla wielu
byt on tym , ktéry powiedzie nar6d nie ku rewo-
lucji zapewne, lecz w kazdym razie daleko na
lewo, na drogg glebokich reform spotecznych; dla
wielu byt wlasnie tym, ktory kraj przed rewolu-
cja uchroni. A przy tym zestaniec Sybiru, wigzief
caratu, wigzient Magdeburga dla wszystkich nie-
mal byt uosobieniem czynnego, ofiarego patrio-
ty, walczacego z zaborcami. A wreszcie cztowiek
(-..) odsunigty od czynnego Zycia politycznego
mial przez ten wlasnie fakt przewagg nad wieloma
innymi dziataczami, ktorzy narazili si¢ badz po-
stawa aktywistyczna, badz udziatem w wasniach
partyjnych, badz staboscia czy nieudolno$cia”
(s. 89). W wykladzie dostarcza sig starannie upo-
rzadkowanej wiedzy o tozsamosci politycznej
1T Rzeczypospolitej zardwno w wymiarze jej ram
geopolitycznych, jak Zycia parlamentarnego, par-
tyjnego, instytucjonalnego, oddzielna sekwencje
poznawcza poswigcono charakterystyce dykta-
tury Jozefa Pitsudskiego, koncentrujac si¢ na
prezentacji obrazu wladzy i opozycji, rozwiazan
konstytucyjnych, sytuacji gospodarczej na tle
skutkow kryzysu Swiatowego oraz wektoréw po-
lityki zagranicznej. W wykladzie dostarcza sig
uporzadkowanej w sposob systemowy wiedzy,
stawia sig pytania dotyczace kondycji kulturowo-
cywilizacyjnej pafistwa i roli odgrywanej w jej
generowaniu przez Jozefa Pitsudskiego; wskazuje
sig, ze posiadatl on wielu wrogdw, ale tez miat
niemniej licznych zwolennikoéw i wielbicieli. Po
jego $mierci 12 maja 1935 r. ujawnita sig koniecz-
no$¢ zmian w obozie wladzy; dotad dominowata
nad nim silna osobowos¢ pierwszej nieformalnej
osoby w panstwie, ktora pamigtala o respekcie
dla oficjalnego najwyZzszego reprezentanta; zary-
sowaly sig réznice w obozie sanacyjnym migdzy
~Belwederem” (krag wojskowych) oraz ,,Zam-
kiem” (rezydencja prezydenta Rzeczypospolitej;
zmiany polityczne na szczytach wiladzy doko-
nywaly si¢ w cieniu wielkiej zaloby narodowej
(s. 169).

W refleksji bilansujacej dwudziestolecie mig-
dzywojenne zauwaza sig, ze okres ten obfitowat
w porazki i bledne decyzje, mniej jednak byt to
czas niezmiernie trudny dla odbudowy pafistwo-
wosci, spoleczenstwo, od kilku pokolen znajduja-
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ce si¢ pod obcymi rzadami, niedawno zaintereso-
wane w obliczu etnicznego zagrozenia w nowo-
czesny narod, z chwilg odzyskania niepodlegtosci
przejawiato z jednej strony entuzjazm i euforig,
zdrugiej —fatwo dalo sig ponies¢ niskim instynk-
tom i podszeptom ze strony demagogéw roznej
masci. Sytuacjg¢ pogarszato rozwarstwienie ma-
terialne, dajace o sobie dtugo znaé zniszczenia
wojenne oraz niesnaski narodowos$ciowe i reli-
gijne, podsycane z zewnatrz — od wschodu i za-
chodu. Niemniej jednak trwalo ujednolicanie
ustrojowe, realizowano plany integracji ekono-
micznej, przynajmniej w ramach regionéw po stu
latach konsekwentnego rozdzierania ziem Polski
przedrozbiorowej, mimo obietnic skfadanych
w 1815 r. na kongresie wiedefiskim (s. 176).

Catosciowy systemowy oglad zaprezentowa-
no w wykladzie, kreslac sytuacje Polski i Polakow
wlatach IT wojny $wiatowej; refleksyjnie i anali-
tycznie ukazano sytuacjg kraju i narodu we wrze-
$niu 1939 1., jak tez dziatania rzadu na wychodz-
stwie oraz dzialalno$¢ panstwa podziemnego.

Podobnie tez z duzym krytycyzmem poznaw-
czym ukazano najwazniejsze ogniwa przemian
kulturowych, a w tym rzeczywistosci spoteczno-
politycznej po IT wojnie §wiatowej; rozwoj zycia
politycznego wiaze sig zuwarunkowaniami mig-
dzynarodowymi. W warstwie objasniajacej zja-
wiska i procesy przemian nierzadko przywotuje
sig opinie i oceny o nich tzw. luminarzy polskiej
nauki i kultury, jak tez charakterystyczne wypo-
wiedzi politykoéw, decydentéw generujacych ob-
raz zycia ustrojowo-politycznego. Dostarcza sig¢
bogatej warstwy faktograficznej obrazujacej do-
konujace sig przemiany spoteczno-polityczne, np.
tzw. burzliwy rok 1968, wskazuje sig, ze w wy-
niku wydarzen marcowych usunigto z pracy ok.
300 nauczycieli akademickich i znowelizowano
ustawg o szkolnictwie wyzszym, zgodnie z ktérg
wprowadzono docentury bez habilitacji, co stwo-
rzyto okazje dla powolywania na stanowisko za-
angazowanych politycznie adiunktéw; nadmienia
sig, ze w 1980 r. nowa ustawa zniosta docentury
na uczelniach, za to wprowadzita stanowisko pro-
fesora bez habilitacji (s. 297).

Starannie zaprezentowano zaréwno faktogra-
ficzne, jak i interpretacyjnie rzeczywisto$é lat
1971-1980, gdzie wskazano zagadnienia: 1. Nowa
ekipa w starym systemie, 2. Budowa ,drugiej
Polski”, 3. Kosciol, opozycja, emigracja. Zaze-
gnany kryzys (1976 1.), 4. Sukcesy urojone i rze-

czywiste, 5. Kryzys sierpniowy 1980 r. Podobnie
tez przedstawiono w wykladzie zjawiska i proce-
sy z lat 1980-1989, gdzie podniesiono zagadnie-
nia: 1. Migdzy Sierpniem a Grudniem, 2. Trudna
decyzja, 3. Stan wojenny, 4. Ostatnie lata uzalez-
nienia, 5. Droga do Okraglego Stotu, 6. Finis
coronat opus. W procesie przemian szczegdlng
wymowg mialy wybory parlamentarne z 4 czerw-
ca 1989 r. Wzigto w nich udziat 2/3 uprawnio-
nych; zwycigstwo odniosty w nich sity nazywane
od niedawna opozycja; jej przywoédcy byli,,oszo-
fomieni, a zarazem pelni obaw; do natychmiasto-
wego przejgcia wladzy bowiem nie byli przygo-
towani” (s. 370).

Ostatni rozdziat syntezy poswigcony jest re-
fleksyjnemu spojrzeniu na polskie dzieje politycz-
ne XIX i XX w., a w tym zainteresowaniu tymi
dziejami, jak i postugiwaniem sig wiedza o prze-
sztoéci; podkresla sig, ze polscy politycy niechet-
ni sa do wyciagania wnioskéw z doswiadczen
przesztosci; zauwaza sig, Ze ostatnio przybylo
autorytetéw (moralnych?) bez zenady ukazujg-
cych swa niewiedzg, ale gloszgcych z powaga
groteskowe opinie, mylacych elementarne czg-
sto pojecia (s. 376). Podnosi sig tez problem tzw.
kanonizowania niektorych zjawisk przesztosci,
odrzucajac przy tym proby jakiejkolwiek krytyki
naukowej, dazenia do systemowego rozpozna-
wania rzeczywistosci; charakterystycznej jest
w tym wzglgdzie prezentowanie zjawisk dziejow
najnowszych, mieszczacych si¢ w sferze zagad-
nien walk niepodlegtosciowych, konspiracyjnych,
aw tym ich przywodcow i dziataczy.

W refleksji ogblnej nalezy stwierdzié, ze dwu-
tomowa synteza Profesora Marcelego Kosmana
Polska w drugim tysiqcleciu jest dzietem zastu-
gujacym na wielka uwagg czytelnicza, a w tym
zwlaszcza jest to znakomita lektura dla ludzi upra-
wiajacych, jak i interesujacych sig historia; jest to
warto§ciowe opracowanie faktograficzne, jak
i teoretyczno-metodologiczne, ukazujace Swia-
topogladowe uwarunkowania tworczosci histo-
rykow.

Andrzej Chodubski



