Sebastian Zukowski

Szanse i ograniczenia w realizacji idei
wiecznego pokoju Immanuela Kanta w kontekScie
wspélczesnych procesé6w globalizacyjnych

Dzielem Immanuela Kanta, ktore mialo najwazniejsza warto§é dla nauki o stosun-
kach migdzynarodowych jest praca Ku wiecznemu pokojowi. Zarys filozoficzny (Zum
ewigen Frieden. Ein Philosophischer Entwurf), ktora zostata opublikowana w 1795 roku,
tzn. bezposrednio po interwencji jego rodzimych Prus przeciwko rewolucyjnej Francji'.

Nowatorstwo dziela I. Kanta polega przede wszystkim na wzajemnym odniesieniu
dwach czynnikéw umozliwiajacych wieczny pokdjjako najwyzsze dobro: aprioryczne-
g0 pojecia prawa i teleologicznego pojgcia natury?.

Idea wiecznego pokoju nie jest pusta idea, poniewaz istnieje obowiazek, a rownocze-
$nie uzasadniona nadzieja urzeczywistnienia takiegoz powszechnego stanu prawa. Po-
przez stopniowa ewolucjg ludzko$¢ nieprzerwanie zbliza si¢ do jednego ze swoich naj-
wazniejszych celow, ktorym jest wieczny pokd;j.

* % %

Ponad 200 lat temu I. Kant stwierdzil, iz wspolnota narodéw ziemi posunela sig tylko
tak daleko, ,,iz naruszenie prawa w jednym miejscu odczuwa si¢ wszedzie™. Parafrazu-
jac sentencje ta do postaci, ,,iz zmiana w jednym miejscu odczuwalna jest wszgdzie”,
otrzymujemy sedno sensu globalizacji. Prawie wszystkie twierdzenia zawarte w dziele
L. Kanta Ku wiecznemu pokojowi. Zarys filozoficzny maja charakter nader konkretny
i zarazem ponadczasowy. W obecnej epoce zdynamizowania przemian cywilizacyjnych
i ,kurczenia” si¢ §wiata, przybieraja coraz mniej utopijny charakter. Bezpodstawnie

! J. Kukulka, Teoria stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 2000, s. 43.

1. Kant, O porzekadle: To moze by¢ stuszne w teorii, ale nie jest warte w praktyce. Do wiecznego
pokoju. Projekt filozoficzny, Torun 1995, s. LV.

3 Ibidem, s. 68.
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zarzuca si¢ . Kantowi, iz byl nierealistycznym utopista, poniewaz jego idea nie zostat
urzeczywistniona. Przeciwnie nalezy szuka¢ odpowiedzi, dlaczego dotad jeszcze nie
spelniono si¢ pragnienie I. Kanta, aby prawo migdzynarodowe i ludzka racjonalno$é
gwarantowaly pokdj. Wspotczesnie zyjemy wjednym z tych przelomowych momentow
dziejowych, kiedy struktura ludzkiej wiedzy ,,chwieje” sig u podstaw, gdyz padaja dawne
granice. Jestesmy $§wiadkami poczatku wielkich przemian cywilizacji ludzkiej, globalnej
rewolucji. Wielki przeskok kwantowy rodzi nowg cywilizacj¢ og6lnoludzka, ktéra ma
wlasne podejscie do czasu, przestrzeni, przyczynowosci i wlasnej wizji przysziosci.
Wydana zatem zostata wspdlna bitwa o ksztalt przyszlosci, takze o ksztalt przysztych
stosunkow migdzynarodowych. Czy ludzko$é zbliza sig¢ do okresu, kiedy ,.konflikty
fizyczne” zostana zastapione przez ,.konflikty intelektualne”, a tad miedzynarodowy oparty
na rbwnowadze przeksztalci si¢ w harmonijng wspoétpracg. Procesy globalizacyjne spra-
wily, iz wiele zatozef wiecznego pokoju I. Kanta ma szanse na urzeczywistnienie, cz¢$¢
z nich w pewnym sensie juz funkcjonuje w rzeczywistosci migdzynarodowej. Mozna
rzec, iz ludzko$¢ na swojej drodze w kierunku celu ostatecznego (jakim jest pokoj), nie
znajduje sig ,,na zakrgcie”, lecz przy$pieszyla na ,,spadzistym odcinku tej drogi”. Od niej
zalezy, tylko od niej, czy w szybkim tempie zblizy si¢ do owego celu, czy tez z tej ,,drogi
dziejowej wypadnie”.

Tak jak juz wyzej zostalo wspomniane wiele warunkéw wiecznego pokoju na drodze
postgpu rodzaju ludzkiego zostato po czgsci zrealizowanych lub sa mu bliskie. Egzem-
plifikujac pierwsze zatozenie zawarte w artykulach preliminarnych I. Kanta, mozna
stwierdzic, iz obecne traktaty pokojowe konstruowane sa w sposob coraz bardziej spra-
wiedliwy dla obu stron niz w czasach mu wspofczesnych, czgsto na drodze mediacji,
uczestnictwa biernego oraz czynnego spoteczno$ci migdzynarodowe;j. Panstwa przesta-
y by¢ wlasnoscia wladcow, dzigki zatriumfowaniu doktryny suwerennosci narodu, ktora
obecnie jest obecnie niepodwazalnym prawem. Same dziatania wojenne przybraty bar-
dziej ludzki charakter, podpisano wiele uméw migdzynarodowych zakazujgcych stoso-
wania niehumanitarnej broni. Notabene I. Kant ponad 200 lat temu futurologicznie
stwierdzit, iz ,,stopniowo male¢ bedzie przemoc ze strony potg¢znych, a wzrasta¢ postu-
szenstwo wobec praw. W procesach bedzie wigcej dobroczynnosci, a mniej zatargow,
po czesci z powodu umitowania honoru, a po czesci ze wzgledu na dobrze pojeta ko-
rzy$¢ wlasng, a w koncu 6w proces obejmie rowniez narody w ich zewnetrznych stosun-
kach, i wreszcie calg spotecznos¢ kosmopolityczna, bez konieczno$ci zwigkszania przy
tym moralnej postawy ludzkiego rodzaju (...).

Postulat I. Kanta, aby wojska regularne zostaly zlikwidowane w dobie globalizacji
wydaje sig nierealny i kontrowersyjny, a;jego implikacja cho¢ zlikwiduje pewne proble-
my, moze przynie$¢ odwrotny skutek od zamierzonego. Trzeba z przykroscig stwierdzic,
iz Swiatowy pokoj i stabilizacja w tej kwestii zalezy przede wszystkim od tego, czy
»demokraci tego $wiata zachowaja wigksze zapasy prochu strzelniczego niz Swiatowi

4 1. Kant, Spor fakultetow. Wznowione pytanie czy rodzaj ludzki stale zmierza ku temu, co lepsze?,
Torun 2003, s. 144.
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fajdacy”. I. Kant w swoim dziele zwrdcit uwage na dwa problemy, z ktérymi borykaja
sie mocarstwa wchodzace w epoke globalizacji. Chodzi przede wszystkim o nowy wy-
$cig zbrojen oraz prowadzenie wojen prewencyjnych (napastniczych) i zwiazane z nimi
kwestie security dilemma oraz kompleksu militarno-przemystowego. Widoczne jest to
przede wszystkim na przykladzie supermocarstwa, jakim sa obecnie USA. W budzecie
federalnym Standéw Zjednoczonych na rok 2003 na wydatki na cele wojskowe przezna-
czono sume réwna 40% ogodlnej kwoty, jaka wydaje na zbrojenia reszta $wiata. Suma ta
przewyzsza faczne wydatki na zbrojenia kolejnych 24 poteg militarnych i jest 25-krotnie
wyzsza od facznych wydatkéw na ten cel siedmiu panstw, ktére Ameryka oficjalnie
uznaje za swoich wrogow’. W niedalekiej przysztosci moze to doprowadzi¢ do nowego
wyScigu zbrojen, a mocarstwa pretendujace do odgrywania swiatowych rél beda musiaty
ten wyscig podjaé. Zwiazany jest z tym problem samego finansowania dziatan zbroj-
nych. Warto w tym miejscu nadmienié i zaryzykowa¢, iz system kredytowy i jego dzia-
lanie ma istotne skutki dla uczestnikdéw wojen (szczegdlnie hegemonicznych), ktdrzy
w nim partycypowali. Wedhlug konstatacji Williama Thompsona i Karena Raslera umie-
jetne korzystanie z kredytu i postugiwanie sig instrumentem dtugu stanowia w tym wzgle-
dzie jeden z kluczy do zrozumienia historycznego rozwoju systemu $wiatowego i me-
chanizmow supercykli. Po pierwsze, zwycigzcy wojen hegemonicznych zawdzigczali
swoj sukces w znacznym stopniu zdolnosci uzyskiwania taniego kredytu i utrzymywania
relatywnie duzego dtugu, natomiast pokonani mimo relatywnie znaczacych zasobow byli
malo efektywni finansowo. Po drugie, zwycigstwo w wojnie hegemonicznej prowadzito
do wzrostu statego zadluzenia i zmniejszenia wydatkow rzadowych (,,tania hegemo-
nia”)®. I. Kant wymienia zakaz finansowania wojen jako jeden z kluczowych w kwestii
osiagnigcia wiecznego pokoju.

I. Kant w swoim dziele porusza cho¢ nie wprost, jak bardzo aktualny dla 6wczesnych
czasOw problem interwencji humanitarnej, a co za tym idzie problem ingerowania w suwe-
renno$¢ innych pafistw. Literatura przedmiotu definiuje interwencje humanitarng jako
przymusowe uzycie sit zbrojnych wewnatrz danego panstwa bez zgody miejscowego
rzadu, dla zapobieZenia dziataniom naruszajacym powaznie w szerokim zakresie prawa
czlowieka, ludnosci cywilnej’. Interwencja humanitarna takze jest symbolem pogwalce-
nia fundamentalnej zasady suwerennosci panstwa. Obecnie widzimy tworzenie sig zrg-
bow globalnego ustroju praw cztowieka wymagajacy normatywnego poparcia, ktory nie-
zbednie potrzebuje przedefiniowania starych regut gry narodowo-migdzynarodowej, ale
efektem jest powstanie polityczno-militarnej prozni, ktoéra domaga si¢ militarnej, poli-
tycznej i ekonomicznej instytucjonalizacji. Nasuwa sig pytanie: Jak stosowa¢ egzekwo-
wanie praw czlowieka w konkretnych sytuacjach oraz kto i jak o tym ma decydowac?
Prawa czlowieka, ktore sa czesto czeScig ideologii moga przybraé postaé polityki naro-

3 M. Mann, Incoherent Empire, London 2003, s. 13.

¢ A. Galganek, Zmiana w globalnym systemie miedzynarodowym. Supercykle i wojna hegemonicz-
na, Poznan 1992, s. 110.

7 Encyklopedia politologii, stosunki miedzynarodowe, t. 5, red. T. Lo§-Nowak, Krakow 2002,
s. 153.
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dowej, tak jak w przypadku USA, ale w ustroju kosmopolitycznym muszg by¢ elemen-
tem infrastruktury demokratycznej®. Jak prawidlowo odréznié interwencj¢ humanitarna,
ktora ma legitymizacje demokratyczna od tej, ktora jej nie ma? Na to pytanie bgdzie
latwiej znalez¢ odpowiedz, jesli poczynione zostang odpowiednie reformy instytucji
migdzynarodowych,

Widoczna jest tendencja rozpowszechniania si¢ demokracji, ktory nie jest moze ustro-
jem uniwersalnym naszego globu, ale tendencja ta jest bezsprzeczna. W latach sze$¢-
dziesiatych XX wieku za demokratyczne byto mozna uznaé okoto 1/4 panstw $wiata,
o tyle w latach dziewigédziesiatych tego samego stulecia stanowity one juz 2/3 ogétu®.
Wspbdtczesna liczbe pafistw uznanych za demokratyczne szacuje sig na okoto 101'%. Gtoéw-
nym zalozeniem i truizmem paradygmatu liberalnego oraz wiecznego pokoju I. Kanta,
jest teza, iz demokracje nie walcza ze soba. Na gruncie nauk spotecznych nie ma juz
takiej zgodnosci, jednakze trzeba stwierdzi¢ z oczywistoscia, iz dojrzate demokracje
prowadza pokojowa polityke i unikaja wojen. Trzeba stwierdzi¢ za I. Kantem, iz spote-
czenstwa w ustrojach demokratycznych, czyli te spoleczenstwa, ktore majg znaczacy
wplyw na polityke zagraniczna wykazuja niechg¢ do ponoszenia materialnych i ludzkich
kosztow wojennych. I. Kant jeszcze przed francuskim historykiem i socjologiem Alexi-
sem de Tocqueville, wystgpuje z twierdzeniem, ze przynajmniej od czasow Rewolucji
Francuskiej zyjemy w epoce, w ktorej narody, pomimo wielorakich oporéw, daza ku
sprawiedliwym ustrojom i daZzeniom tym nadaja sens historii''.

W koncepcji Korica historii Francisa Fukuyamy'? odwieczne Scieranie si¢ przeciw-
stawnych koncepcji optymalnych rzadoéw dla ludzkosci zostato definitywnie rozstrzy-
gniete na korzys¢ zachodniej liberalnej demokracji. Jednakze czy mozemy uznad, iz jest
to dogmat uniwersalistyczny i ponadczasowy? Deficyt demokracji, powigkszajacy si¢
stale we wszystkich krajach bioracych udziat w ,,rywalizacji o przyciagnigcie kapitatu”
1 starajacych si¢ wbrew rozsadkowi dokona¢ rzeczy niemozliwej (a mianowicie ocali¢
to, co jeszcze pozostato z prerogatyw wladzy panstwowej, w czasach, gdy wplyw panstwa
na ksztattowanie warunkow zycia obywateli stabnie z dnia na dzien), dotyka ,,metropoli¢
globalnego imperium” w takim samym, jezeli nie w wigkszym stopniu, jak najodlegle;j-
sze i dysponujace najmniejsza sila zakatki naszego globu. ,,Swiat wedtug Fukuyamy”,
jesli kiedykolwiek nastanie, moze by¢ tylko kolejna wersja §wiata wedlug Thomasa
Hobbesa. Nieobecnosé realnego przeciwnika, ktoéry uosabia realng alternatywe, jest praw-
dziwa pigta achillesowa zwycigskiego i triumfujacego, przemieszczajacego si¢ swobod-
nie i docierajacego wszgdzie globalnego kapitalizmu, ktory nie ma demokratycznego

8 U. Beck, Wiadza i przeciwwladza w epoce globalizacji. Nowa ekonomia polityki $wiatowej,
Warszawa 2005, s. 378.

* R. Kuzniar, Porzqdek miedzynarodowy in transition, [w:] Stosunki miedzynarodowe — geneza,
struktura, dynamika, red. E. Halizak, R. KuZzniar, Warszawa 2001, s. 476.

10 K. Lundell, Contextual Determinats of Electoral System Choice A Macro-Comperative Study
1945-2003, Abo 2005, s. 52.

1 Q. Héffe, Immanuel Kant, Warszawa 2003, s. 231.

12 Por. F. Fukuyama, Koniec historii, Poznan 1996.
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zarzadzania. Sama w sobie demokracja nie jest antidotum na rozwigzanie wszelkich
problemow panstwowych i droga do dobrobytu, w taki sposéb jak promuje ja swiat
zachodni. Demokracja potrzebuje nalezytego wieloptaszczyznowego wsparcia i odpo-
wiedniej $wiadomosci spotecznej, a takze ,klimatu kulturowego”. Szerzenie ustrojow
demokratycznych jest celem szlachetny, jak rowniez praktycznie przydatnym, poniewaz
jak juz nie jeden raz stwierdziliSmy sprzyjaja pokojowi na §wiecie. Nie wolno jednak
zapominaé o waznej lekcji ptynacej z historii. Dowolna stuszna sprawa zmieni si¢ w swa
antyteze w rekach fanatykow. Dziatania na rzecz demokratyzacji, jezeli beda prowadzo-
ne z fanatycznym zapatem oraz bez uwzgledniania historycznych i kulturowych tradycji,
np. islamu, moga rowniez stworzyé doktadne przeciwienstwo demokracji.

Wzajemne zrozumienie r6znorodnoéci jest warunkiem ,,cementujacym” powodzenie
idei wiecznego pokoju szczegblnie w perspektywie rozwoju globalizacji. Ponad dwa
stulecie temu I. Kant wskazal na rzecz oczywista, iz Ziemia jest kula, a zatem jestesSmy
skazani na to, by egzystowacé we wzajemnym sasiedztwie. Prawda ta zyskata na wyrazi-
stosci wlasnie teraz, w dobie globalizacji. Powszechne prawo godcinnoéci, jakie postu-
luje I. Kant, ma pomdc zrozumienie obeych kultur, a w konsekwencji zblizy¢ ludzkosé
do ustroju kosmopolitycznego. R6znice kulturowe stanowig jedna z najwigkszych prze-
szk6d w urzeczywistnieniu wiecznego pokoju i, powtarzajac za S. Huntingtonem, stano-
wi¢ moga glowna przyczyne przysztych konfliktéw. Istotg¢ Roznic kulturowych bardzo
dobitnie i obrazowo przedstawit juz starozytny, grecki historyk Herodot: ,,W czasach
swego panowania Dariusz wezwat pewnego razu Hellenow, ktérzy byli u niego, i spytat
ich, za jaka cene byliby gotowi zje§¢ ciata swoich ojcow po ich §mierci. Odpowiedzieli,
Ze za nic, ale to absolutnie nic nie mogloby sktonié ich do tego. Wowczas Dariusz we-
zwal Kalatinéw, lud indyjski, ktéry miat w zwyczaju zjada¢ swoich ojcow, i spytat ich
w obecnosci Grekow, ktorym odpowiedZ przettumaczono, za jaka ceng zgodziliby sig
spali¢ zmartych ojcow. Wowczas wydali okrzyk zgrozy i powiedzieli, Ze czegos tak
bluZnierczego nie powinien on jednak nawet wypowiadacé. I tak jest wlasnie na Swie-
cie”"’. Rzec mozna, iz to co nam jest obce nazywamy barbarzynstwem. Wzajemne po-
znanie kultur znacznie ogranicza powstanie konfliktoéw na tym tle i moze przyniesc jedy-
nie owocne rezultaty, Wspolczesna cywilizacja umozliwita wprawdzie szybka wymiang
informacji, ktéra zrodzita wrazenie, Ze oto orientujemy sie doskonale w tym, co dzieje
sie w takim czy innym kraju, ale to jest tylko wrazenie, gdyz w istocie nasze informacje
sa tylko powierzchownymi danymi rzeczywisto$ci. Informacje te nie dotycza istotnych
i naprawde waznych kwestii, a mianowicie Zycia danego narodu, ktére podobnie jak
zycie jednostki, mozna poznaé tylko w jeden sposob'*. Czy, z drugiej strony, globalne
procesy, ktore raczej sprzyjaja tworzeniu uniwersalnej popkultury, a zaniedbuja lokalna
odmiennoéé prowadza ludzko$é w dobrym kierunku? Rodzaca sig popkultura, przypomina

3 K. R. Popper, W poszukiwaniu lepszego swiata, Warszawa 1997, s. 146.

14 K. Polit, Koncepcja paristwa narodowego Jose Ortegiy Gasseta jako alternatywa wobec mysli
nacjonalistycznej i fundamentalistycznej, [w:] Swiat po 11 wrzesnia 2001 roku. Studia Politologiczne,
red. K. Gtadkowski, Olsztyn 2003, s. 58.
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metaforycznie ,,uktadanie jednolitych bukietow ze zerwanych kwiatéw, daje to wspania-
ly chwilowy efekt, jednakze w dluzej perspektywie kwiaty oderwane od swoich korzeni
zwiedng”'*. Aby byla mozliwos¢ zbudowania stabilnego i harmonijnego konstruktu
spoteczno-kulturowego w skali globu, jednostki ludzkie musza wyksztalci¢ kilka gra-
dualnych i zarazem komplementarnych pozioméw tozsamosci. Popkultura, zamiast
jednoczy¢ réznorodne kultury i by¢ ich nadbudowa, dezintegruje fundamenty ludzkiej
tozsamosci kulturowej, powstajac w prozni, budzi tylko strach i opér w wielu miejscach
naszego globu.

Mogloby sie wydawac, iz procesy globalizacyjne, ktére doprowadzity do ,,skurcze-
nia si¢” czasu i przestrzeni w znakomity sposéb sprzyjaja w realizacji kantowskiego
prawa goscinnosci. Jednakze prawo to nabiera wzglednosci i prowadzi do negatywnych
wnioskéw. Jak zauwaza Zygmunt Bauman przestrzenna mobilno$¢ stata sig najsilniej-
szym czynnikiem satysfakcji spolecznej i przedmiotem powszechnej zazdrosci, rzecza,
na ktérej codziennie wznosi sie i przebudowuje gmachy nowych hierarchii spotecznych,
politycznych, gospodarczych i kulturalnych coraz bardziej §wiatowym zasiegu'®. Swo-
boda wolnosci poruszania stanowi wspolczesnie centrum polaryzacji spotecznej, ktora
ma wiele wymiarow. Z tej perspektywy nowego centrum dawne rozrdznienia na boga-
tych i biednych, nomadéw i ludzi osiadtych, normalnych i nienormalnych, praworzad-
nych i naruszajacych prawo zyskuja nowa interpretacjg. Konkludujac ten watek, mozna
doj$¢ do smutnego wniosku, iz z prawa powszechnej goscinnosci ,.korzystaja” tylko
beneficjanci globalizacji, ktérym réznorodnos¢ kulturowa jest ambiwalentna.

Czy obecne przemiany cywilizacyjne w skali globalnej doprowadza nas do ustroju
kosmopolitycznego, do powstania pafistwa §wiatowego? 1. Kant zaktadat, iz ludzkose,
aby podazala w strong wiecznego pokojowi, powinna ukonstytuowac prawo migdzyna-
rodowe na federalizmie wolnych panstw. Musiatby zaistnie¢ zwiazek szczegdlnego ro-
dzaju, ktéry mozna byto by nazwaé ,,mitujaca pokdj lige panstw republikanskich”. Aby
mowic o ustroju kosmopolitycznym, trzeba szukac oparcia w przesziosci badajac histo-
ryczne rdznice i podobienstwa. Wszyscy ,.integratorzy $wiata” poczawszy od Aleksan-
dra Wielkiego skoficzywszy na Imperium Brytyjskim, czujac sig¢ predestynowani przez
ludzkosc jako nosiciele uniwersalnej cywilizacji, probowali ja implikowaé ,,barbarzyn-
com”", Czy ustrdj kosmopolityczny moze by¢ wprowadzony, chroniac si¢ jednoczesnie
przed pulapkami kulturowego imperializmu? Czy rodzaj ludzki, ktory jest sam w sobie
tak bardzo zréznicowany, moze w imig jakiego$ ,,wspdlnego mianownika”? Czy obecne
myslenie o ustroju kosmopolitycznym, nie jest tylko wspieraniem amerykanskich dazen
hegemonicznych? 1. Kant przestrzegal, iz federacja wolnych panstw, moze stac sie
nowym niesprawiedliwym ukladem hegemonicznym i tracac swe fundamentalne prze-
stanie, mogtaby staé si¢ zaczatkiem nowej straszliwej wojny. Stad tez Kantowski Pro-
jekt Wieczystego Pokoju ma ksztalt umowy, ktora w zarysie prezentuje legitymizacyjne

15 Sformutowanie autora artykuhu.
16 Z. Bauman, Globalizacja, Warszawa 2000, s. 14.
17U. Beck, op.cit., s. 140.
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podstawy oraz naczelne zasady postulowanego przez rozum, pozbawionego przymusu
zrzeszania sie wszystkich panstw. Zrzeszenie takie, nie moze przybra¢ formy pafistwa
$wiatowego; panstwo to wiodloby jedynie do bezgranicznego despotyzmu'®. W duchu
L. Kanta trzeba stwierdzié, iz kosmopolityzm nie dazy bynajmniej do spoteczenstwa swia-
towego rozumianego jako powigkszona spoteczno$¢ narodowa, ani do panstwa $wiato-
wego rozumianego jako powigkszone panstwo narodowe. Za Urlichem Beckiem mozna
to metaforyczne ujaé, iz kosmopolityzm oznacza to, Ze ,,ptolemejski system §wiata pafistw
zostaje po kopernikansku otwarty”. Traca swoja znaczenie réznice migdzy tym, co naro-
dowe i transnarodowe, peryferiami i centrum, polityka zewngtrzna, gospodarka i pafi-
stwem, na uzytek drugiej nowoczesnos$ci musza zosta¢ na nowo odczytane z uwagi na
nierozrdznialno$¢ globalnosci i lokalno$ci, uniwersalnosci i partykularnosci’®. Owy ustrdj
kosmopolityczny, miatby regulowaé dziatania takze tych kolektywnych aktorow, ktorzy
oprocz panstw dysponuja wiadza w globalnej przestrzeni, mianowicie transnarodowych
koncerndw, ponadnarodowych organizacji pozarzadowych, a zwlaszcza jednostkowych
aktordw w ich relacjach z pafistwami®’. Konstatacja nasuwa sig jedna, w ustroju kosmo-
politycznym demokracja nie zniknie, lecz ,,zjedzie na drugi tor” jako przydatne narzg-
dzie w strukturze migdzynarodowe;j. Jesli ustr6j kosmopolityczny ma sig urzeczywistnic,
musi on dokonac¢ redefinicji i reformy idei i praktyki polityki globalnej, aby mogt czerpac
z niej swojg legitymizacjg.

Wieczny pokdj jako idea i zarazem projekt fadu migdzynarodowego, stworzony przez
Immanuela Kanta ponad dwa stulecia temu, wyprzedza o wieki swoimi zaloZeniami rze-
czywisto$é spoteczng i polityczna w jakiej powstata i w jakiej nam obecnie przyszio
egzystowac. Jednakze mozna z optymizmem stwierdzic, iz do konstruktu zaproponowa-
nego przez L. Kanta zblizyli$my si¢ bardziej niz jakakolwiek generacja przed nami. Zbli-
zyliSmy si¢ zwlaszcza do idei pluralistycznego ustroju spotecznego, do idei zerwania
z przerazajaca historia wypelniona wojnami dzigki ustanowieniu wiecznego pokoju,
wprawdzie wciaz odleglego ideatu, ktory jednak staje sig celem i nadzieja niemalze wszyst-
kich mieszkancow Ziemi.

We wspolczesnym globalizujacym sig $wiecie dokonuje sig tak zwany postep cywi-
lizacyjny. Jednakze czy wyznacznikiem ludzkiej cywilizacji maja by¢ jedynie rozwdj
technologiczny i ulepszanie wszelkich dobr materialnych? Czy moze czlowieczenstwo
i jego postep powinno przejawiac si¢ przede wszystkim w doskonaleniu jego rozumu
i moralno$ci? Czy ludzki rodzaj zmierza ku temu co lepsze, chodzi nie o historig natural-
na, czy w przyszioSci powsta¢ moga nowe ,,ludzkie rasy”, lecz o historig¢ moralnosci,

18 0. Hoffe, op.cit., s. 219.
¥ U. Beck, op.cit., s. 278.
2 Ibidem, s. 367.
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ludzkiej $wiadomosci i rozumu. Notabene, po zrzuceniu bomby atomowej na Hiroszyme
Albert Einstein mial powiedzie¢, iz energia jadrowa zmienila wszystko poza naszymi
starymi nawykami my$lenia. Kilkana$cie lat pdzniej Kenneth Boulding pisal z duza doza
stusznosci, ze je$li rod ludzki ma si¢ utrzymaé przy zyciu, to bedzie musiat w najbliz-
szych 25 latach bardziej zmieni¢ sposob swojego myslenia niz w ciagu 25 000 lat®'. Sam
L. Kant z przykro$cia i ironia stwierdzit, iz ,,zywotna ghupota stanowi wlasciwo$¢ nasze-
go gatunku: wchodzimy na droge cnoty szybko, a jednak si¢ na niej nie trzymamy. Nie
chcac przywiazywaé do jednego celu, odwracamy plan postepu (by tak rzec) wylacznie
dla odmiany. Budujemy po to, by mdc burzyé, tudziez wyznaczaé sobie beznadziejnie
zmudne zadania, toczac pod gore kamien syzyfowy, po to (tylko), by pozwoli¢ mu sig
jeszcze raz stoczy¢”?.

Z doza ostrozno$ci mozna stwierdzié, iz procesy globalizacyjne sprzyjaja implikacji
zalozen wiecznego pokoju I. Kanta i przyblizaja urzeczywistnienie tej idei w przyszlo-
$ci. Wojny z pragmatycznego punktu widzenia staja si¢ nieoptacalne. Bardzo duzej aktu-
alnoéci w epoce globalizacji, gdzie wzajemnych zaleznosci jest coraz wigcej, nabiera
porownanie Davida Hume’a, ktore przytacza 1. Kant: ,,Gdy obecnie widzg (powiada on)
narody, ktore prowadza ze soba wojne, wydaje mi sig, Ze patrze na dwu zapijaczonych
drabéw, ktorzy sie okladaja kijami w sklepie z porcelana. Nie do$¢ bowiem, ze diugo
beda musieli leczy¢ guzy, ktore sobie nawzajem nabili, to jeszcze bgda musieli zaptacié
za wszelkie wyrzadzone przez siebie szkody”?. Trzeba jednak stwierdzi¢, iz globalizacja
bedaca wieloplaszczyznowym procesem, a szczegdlnie nieukierunkowywana przez zadne
,racjonalne i rozumne sity”, zrodzi¢ moze powazne problemy i konflikty w przyszto$ci.
Wizje §wiata proponowana przez cywilizacje zachodnia, ktora ,,uporala si¢” w sposob
pragmatyczny z naturg ludzka mozna sprowadzi¢ do stow F. Fukuyamy: ,,Jezeli w nowo-
czesnych spoleczenstwach liberalnej demokracji przetrwata segregacja i duma, ktore od
zawsze kierowaty ludzkim postepowaniem i kreowaly postep, to w znakomitej wigkszo-
$ci skupily si¢ one w sferze gospodarczej, polityce, w niektorych wolnych zawodach.
(...) Konkurencja na §wiatowym wolnym rynku (...) nie tylko tworzy postep, ale takze
zastgpuje wojny i pojedynki. Prawdziwe krwawe bitwy rozgrywane sa dzis nie na réwni-
nach i oceanach, ale na wielkich gietdach (...) w $wiecie rzadzonym racze;j sila pieniadza
niz broni nie trzeba nikogo zabijaé. Lepiej go zrujnowaé, zabraé mu rynek, narzuci¢
konkurencjg, ktorej nie podota. (...) Takze poza gospodarka stworzyli$my wiele p6l bez-
krwawej rywalizacji — w sporcie, nauce, kulturze polityce. Dzi$ nie trzeba sigga po
wiadze publiczng by zaspokoi¢ ambicje ™. Jednakze, czy to twierdzenie zawiera w sobie
jedyne antidotum na bolaczki wspélczesnego i przysziego §wiata? Czy nie powinni$my
podda¢ go poperowskiej falsyfikacji, i spojrze¢ na problem z perspektywy catej ludzko-
$ci?, szukajac wspdlnego mianownika.

2 M. Dobrosielski, Z teorii i praktyki pokojowego wspolistnienia, Warszawa 1975, s. 27.
2 Z. Kuderowicz, Kant — mysl i dzieta. Problem postepu, Warszawa 2000, s. 213.

B 1. Kant, Spor fakultetéw..., s. 146.

2 F. Fukuyama, ,,Polityka” z 24-26 grudnia 1997.
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Wizja przysztosci, a takze jej interpretacja wiecznego pokoju proponowana przez
»Nnasz uniwersalny zachodni $wiat” nie wykazuje si¢ calosciowym i wieloptaszczyzno-
wym podejéciem, lekcewazac dorobek innych cywilizacji, ktory mogiby jedynieja wzbo-
gaci¢ i wzmocni¢, dajac ogdélnoludzka, uniwersalng legitymizacje. Wieczny pokdj ro-
dzacy sig w kolebce globalizacji zbudowanej tylko z liberalnej demokracji i gospodarki
wolnorynkowej, moze si¢ nigdy nie narodzi¢, a owa kolebka okaza¢ si¢ moze ;jedynie
trumna tej idei.



