RECENZIE

wielkopolska 1l:potowy XX wieku. Tom 1 (t. 2
w druku).

Ksiazki te mogly sig ukazaé dzieki zrozumie-
niu Zarzadu Uczelni dla prowadzonych badan.
Dzi$ stuza w procesie dydaktycznym, znajduja si¢
w wazniejszych bibliotekach kraju i zagranicy, sg
honorowane prestizowymi nagrodami.

Marceli Kosman

Piotr Broda-Wysocki, Rozwdj spoleczenstwa
obywatelskiego w Polsce analiza na:praykiadzie
regiondw koszalinskiego i opolskiego, Instytut
Pracy i Spraw Socjalnych, Warszawa 2003,
ss.164

Recenzowana praca podejmuje rozwazania nad
powracajaca idea spoleczenstwa obywatelskiego.
Renesans tej idei — zdaniem autora — prawdo-
podobnie zawdzigczamy wschodniej czesci Eu-
ropy. Natomiast na Zachodzie stata si¢ no$nym
hastem wsréd dziataczy spotecznych i politycz-
nych. Z tym pogladem autora nie mozna si¢ zgo-
dzi¢. Nalezy sadzi¢, ze nie byla tylko hastem, ale
waznym problemem w dyskusji politycznej
1teoretycznej, w ktorej przeciwstawia sig spote-
czenistwo obywatelskie panstwu liberalnemu (po-
przednio totalitarnemu), a zwlaszcza panstwu
opiekuficzemu.

P. Wysocki ograniczyt badania nad spoteczen-
stwem obywatelskim w Polsce w okresie transfor-
magcji do podjgcia proby ,,czesciowej rekonstruk-
¢ji normatywnego dyskursu wokot spoteczefstwa
obywatelskiego™ (s. 11). Podkre$la réwniez, Ze
niniejsza praca nie rosci sobie pretens;ji do kom-
pleksowego opisu proceséw zachodzacych
w spoteczenstwie polskim.

Ograniczony zakres pracy okresla;jej struktu-
1¢. Praca sktada sig z trzech czgsci. Czg$¢ pierw-
sza zatytutlowana ,,Proces ksztaltowania sig spo-
leczefistwa obywatelskiego” obejmuje siedem
rozdziatéw, w ktérych scharakteryzowano spo-
teczenstwo obywatelskie w ogdle, przedstawiono
definicje, funkcje, miejsce spoleczenstwa obywa-
telskiego w transformacji ustrojowej i w uktadzie
regionalnym (na przykiadzie dwoch dawnych
waojewddztw: opolskiego i koszalinskiego). Czgsé
IT,, Testowanie tez w ujeciu regionalnym” doty-
czy przebiegu badan, ktdre ujgto w pigciu roz-
dziatach. W czesci 111, Bariery obywatelskosci”
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zwrdcono uwage na bariery rozwoju obywatel-
skosci w swietle badan.

Przedstawiony przez P. Wysokiego proces
ksztaltowania sig spoteczefistwa obywatelskiego
przekonuje czytelnika o waznosci idei spoteczen-
stwa obywatelskiego. Wskazuje na funkcje tego
spoteczenstwa w stosunku do pafistwa, do ksztal-
towania demokracji lokalnej, socjalizacji spoteczen-
stwa 1 zaangazowania spotecznego. Umozliwia
zrozumienie pojgcia ,,spoteczenstwo obywatel-
skie” przedstawiajac roézne definicje (s. 26).

Kazda z nich zwraca uwagg na charakterystycz-
ne cechy tego pojecia (s. 27-30). Podkresla sig,
ze spoteczenstwo obywatelskie to takie spote-
czenstwo, w ktdrym istnieja aktywni, myslacy
o interesach spotecznosci obywatele. Zaznacza
si¢ ;jego obecno$¢ w gospodarce, polityce, na
obszarze migdzy rodzing i pafistwem, lub migdzy
jednostka i panstwem. W spoleczenstwie obywa-
telskim organizacje spofeczne i dobrowolne sto-
warzyszenia sg istotnym uktadem, ktéry dzialana
réznych polach: polityki, gospodarki, edukacji,
kultury, religii i samopomocy.

W Polsce wystepuje niska przynaleznosé Po-
lakéw do organizacji pozarzadowych (s. 31-36).
Obserwujemy nikle zaangazowanie w prace sa-
morzadéw. Zwiazki zawodowe zmieniaja swoje
role, staja sig partiami politycznymi. Organizacje
spofeczne nie maja wptywu na tok spraw w kraju.
Obraz spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce
nie napawa optymizmem. Jednak nalezy ksztat-
towaé model takiego spoleczenistwa, ktdre po-
winno spemniaé okreslone funkcje réwnieziw pol-
skiej rzeczywisto$ci (s. 37-40).

Wymienione przez autora funkcje spoteczen-
stwa obywatelskiego maja chroni¢ obywatela
przed ingerencja panstwa w sfere prywatna,
umozliwié¢ obserwacje i1 kontrole wladzy pan-
stwowej, zapewni¢ socjalizacjg obywateli oraz re-
krutacje demokratycznych elit zdolnych do kie-
rowania panstwem, spowodowaé artykulacje
wartosci wspdlnotowych i intereséw spotecznych,
ksztaltowaé demokracjg lokalna i budowaé spo-
feczny pluralizm.

Ukazane w rozdziatach V11 VII czgscil (s. 41—
—~54) badania dotyczace zréznicowania regional-
nego spoleczenstwa obywatelskiego w okresie
transformacji ustrojowej umozliwity P. Wysoc-
kiemu sformutowanie nastgpujacych tez: 1) po-
ziom obywatelsko$ci ma wptyw nie tylko na po-
ziom rozwoju, lecz takze na model tego rozwoju,
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2) obywatelsko$¢ nie;jest rownomiernie roztozo-
na w przestrzeni (wystgpuje regionalne zrozni-
cowanie) (s. 50-51), 3) poziom obywatelskosci
jest uwarunkowany przez: zasoby kapitatu mate-
rialnego, polozenie geograficzne, glownie przez
zasoby kapitatu ludzkiego i spotecznego.

Weryfikacje tych tez autor zamiescil w czesci
111 I1I. Uzasadnit wybor regionow badawczych
(b. woj. koszalinskiego i opolskiego) zaistniatymi
faktami, a nie charakterystycznymi cechami. Do
faktow tych zaliczyt: problemowos¢ po 1989 r.,
podobna wielkosé, potozenie, historig, réZnice w
aktywnoSci obywatelskiej, wystgpowanie kwestii
spotecznych, poziom rozwoju. Okreslit model
rozwoju badanych regionéw. Wskazal na rozwdj
ekonomiczny i spoleczny regionow, na dziatania
efektow aglomeracyjnych i przebieg proceséw
urbanizacyjnych oraz na czynniki endogeniczne
iegzogeniczne.

W ksztattowaniu spoleczenstwa obywatelskie-
go istotng role spetniaja zasoby kapitatu ludzkiego
i spotecznego. Badanie tych zasobow zostato
poprzedzone ich zdefiniowaniem. Autor zasoby
kapitatu ludzkiego definiuje jako zasob wiedzy,
umiejetnosci, zdrowia i energii zawarty w danym
narodzie lub spoleczenstwie (s. 66—67). Inwestuje
si¢ w edukacjg ustawiczng i obywatelska. Nato-
miast istota zasobow kapitatu spotecznego zawie-
ra si¢ nie tyle w ziemi, fabrykach, narzedziach
imaszynach, ile w wiedzy 1 umiejgtnosciach ludzi
oraz w zdolnosciach taczenia si¢ w grupy dla re-
alizacji okreslonego celu. Zasadniczymi elementa-
mi kapitahi spolecznego sa: normy wzajemnosci
isieci obywatelskiego zaangazowania. Niemniej
istotne jest wzajemne zaufanie i dziatanie w spo-
fecznosciach lokalnych. Badania potwierdzaja
nikle zaangazowanie, niski poziom zaufania itd.
(s. 89-91). Najwiekszy wptyw na to maja bariery
obywatelskosci takie jak: bezrobocie, ubdostwo
imarginalizacja (s. 111-117).

Narastajace wykluczenie spoteczne (nie tylko
w badanych wojewodztwach) nie sprzyja ksztal-
towaniu spoleczefistwa obywatelskiego.

Przedstawiona publikacja zastuguje na uwage
ze wzgledu na podjety problem i probejego zba-
dania w rzeczywistosci polskie;.

Urszula Swietochowska

Karol Modzelewski, Zyciodajny impuls chuli-
garistwa, Biblioteka Kuznicy, Universitas,
Krakow 2003, s. 167.

Tytul najnowszej ksiazki historyka, zaangazo-
wanego od lat w proces przemian politycznych
w Polsce, nawiazuje do eseju poswigconego Lesz-
kowi Kotakowskiemu. W kontekscie pewnego,
nieprawomys$lnego w 1957 roku wystapienia
filozofa, Modzelewski zanotowal: , To byta nie-
przyzwoita odwaga nazwania po imieniu glgboko
skrywanych intuicji moralnych, czyli akt chuligan-
stwa”. Ciekawe, Ze uwaga ta znajduje zastoso-
wanie w odniesieniu do prezentowanej tu publi-
cystyki. Z podtytutu zbioru wynika, ze zawiera
on ,notatki z lat 1993-2000”, okres$lone przez
redaktoréw Instytutu Badan Spotecznych ,,Kuz-
nicy” mianem ,,notatek z terazniejszosci, ktérym
uplyw czasu (...) wrecz dodaje glebi”. Faktycz-
nie, wylaniajacy si¢ z tych artykutéw obraz pol-
skiej rzeczywistosci prowokuje do niewesotych
refleksji. Jedna z przyczyn takiego odbioru jest
z pewnoscia charakteryzujaca Modzelewskiego
»wielka wrazliwo$¢ spoleczna” oraz ,,niezawod-
na solidarno$¢ ze stabszymi”, co rowniez zaak-
centowano w stowie wstgpnym.

Ksiazka sklada si¢ z ponad trzydziestu felieto-
néw oraz esejow politycznych zamieszczonych
pierwotnie m.in. na famach ,,Gazety Robotnicze;”,
»Polityki”, ,,Zeszytow Literackich”, ,,Przegladu”.
Laczy je uzasadniony krytycyzm wobec mtodej,
polskiej demokracji, anarchizacji zycia politycz-
nego 1 postgpujacej obojetnosci przedstawicieli
wiladzy na problemy spoleczefistwa. Na podsta-
wie wlasnych doswiadczen senackich, w artykule
~Zamiast wstepu: lojalno$¢ wobec nieznajomych”
Modzelewski stwierdza wprost: ,,Do dzi$ jestem
pod wrazeniem latwosci, z;jaka elity, wylonione
przez pracowniczy ruch, dokonaly zwrotu o 180
stopni, porzucajac wartosci uznawane dotad za
naczelne kryterium polityki spoteczno-gospodar-
czej”. Dostrzega brak lojalnos$ci rzadzacych w sto-
sunku do ,,bazy” Solidarnosci, zrédto konfliktu
w degradacji znacznej czgSci spoteczenstwa, de-
speracje i podatno$é na demagogig ludzi obser-
wujacych nieskutecznosé panistwa prawa, a w kon-
sekwencji — niewiarygodna tgsknotg za PRL.
Ciagle aktualnie brzmi przywolywana wypowiedz
Lecha Walgsy: ,,ludzie zwycigskiej walki traktuja
Polske jak swoje trofeum”, niestety potwierdzo-
na w pragmatyce sceny polityczne;j.
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