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Streszczenie

Po zakonczeniu I wojny $wiatowej politycy i wojskowi niemieccy oraz sowieccy stali
na stanowisku, Ze Polska, ktéra w koncu XVIII w. stracila niepodleglos¢ w wyniku
trzech rozbioréw, a odzyskala niepodleglos¢ w 1918 r., jest pafistwem sezonowym,
przejsciowym, o czym $wiadczg wypowiedzi niektérych osobistosci tak ze strony
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Niemiec, jak i ZSRR. W okresie migdzywojennym wzajemne relacje réznie sie ukla-
daty. Od daleko posunietego dystansu, a niekiedy wrogosci w latach 20. do podej-
mowania kontaktéw gospodarczych, a nawet wojskowych. Po dojsciu Adolfa Hitlera
do wiadzy w styczniu 1933 r. sytuacja znacznie si¢ zaostrzyla. Naprzeciw siebie sta-
nely dwie ideologie: nazistowska (nazywana tez faszystowska) i komunistyczna.
Pierwsza o proweniencji nacjonalistycznej — uderzyta w przeciwnikéw politycznych
i rasowych. Druga za$ odwolujaca si¢ do socjalizmu i internacjonalizmu zasadniczo
zwalczala wrogow klasowych.

Abstract

After the end of World War I, German and Soviet politicians and military officers
took the position that Poland, which had lost its independence in the late 18th cen-
tury because of three partitions and regained independence in 1918, was a seasonal,
transitional state, as evidenced by the statements of some figures from both Germa-
ny and the USSR. In the interwar period, mutual relations varied. From far-reaching
distance and sometimes hostility in the 1920s to establishing economic and even
military contacts. After Adolf Hitler came to power in January 1933, the situation
became much more acute. Two ideologies faced each other: Nazi (also called fascist)
and communist. The first of nationalist provenance, attacked political and racial op-
ponents. The second, referring to socialism and internationalism, essentially fought
class enemies.

»Polska pewnego dnia zniknie z mapy Europy za przyczyna Niemiec i Rosji”
(kanclerz Joseph Wirth — w rozmowie z szefem sztabu generalnego Reich-
swehry gen. Hansem von Seecketem, 11 wrzesnia 1922 r.)".

»Istnienie Polski jest nie do zniesienia, podwaza warunki bytu Niemiec. Musi
ona znikng¢ i zniknie” (szef Reichswehry gen. Hans von Seeckt, 1922 r.)%

»Nie widze dla nas innego wyjscia jak czwarty rozbioér Polski” (zastepca ludo-
wego komisarza spraw zagranicznych ZSRR Wladimir Potiomkin, 4 paz-
dziernika 1938 r. w rozmowie z ambasadorem Francji w Moskwie Robertem
Coulondre)®.

' E. Cichy, Faszyzm w Gdarisku 1930-1945, Torun 2002, s. 12.

2 7. Sziling, W Rzeszy - czym byla niemiecka okupacja na Pomorzu, [w:] Polskie Paristwo Podziemne
na Pomorzu 1939-1945, red. G. Gorski, wspolpr. K. Minczykowska, Torun 1999, s. 23.

* A. Bregman, Najlepszy sojusznik Hitlera. Studium o wspotpracy niemiecko-sowieckiej (1939-
-1941), Warszawa 2009, s. 27-28; por. B. Chrzanowski (red.), Obszary inkorporowane do Rzeszy,
Generalne Gubernatorstwo oraz ziemie wcielone do Zwigzku Radzieckiego. Podobiefistwa i roznice.
Materialy XXII sesji naukowej w Toruniu w dniu 7 listopada 2012 roku, Torun 2014, s. 7.
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»Byly juz trzy rozbiory Polski, zobaczycie czwarty!” (gen. Karl Heinz Boden-
schatz, adiutant Hermanna Goringa i oficer tacznikowy do A. Hitlera, 6 maja
1939 1.)*.

Niniejszy artykul ma za zadanie przyblizy¢ w formie ogdlnej niektdre aspekty obra-
zujace stan wiedzy w przedwojennej Polsce na temat porozumien niemiecko-
-sowieckich (gtéwnie w 1939 r.) oraz pewne zbieznosci na gruncie politycznym
obu do niedawna wrogéw. W artykule przyjeto formutle przedstawienia tematyki
poprzez zamieszczenie obszernych cytatow. Uznano bowiem, ze w ten sposéb
najlepiej zostanie oddany klimat omawianych wydarzen. Stad komentarz ogra-
niczono do minimum.

Po I wojnie $wiatowej relacje niemiecko-rosyjskie, a potem niemiecko-sowiec-
kie ukladaty si¢ réznie. Od daleko posunigtego dystansu a niekiedy wrogosci
w latach 20. do podejmowania kontaktéw gospodarczych, a nawet wojskowych.
Najwigkszym wydarzeniem bylo podpisanie uktadu handlowego w Rapallo w dn.
16 kwietnia 1922 r. pomiedzy Rzesza Niemiecka a Rosja Sowiecka®. Po dojsciu
Adolfa Hitlera do wladzy w styczniu 1933 r. sytuacja znacznie sie zaostrzyla.
Naprzeciw siebie stanely dwie zwalczajace sie ideologie: nazistowska (nazywana
tez faszystowska) i komunistyczna. Pierwsza o proweniencji nacjonalistycznej —
uderzyta w przeciwnikéw politycznych i rasowych. Druga za$ odwotujaca sie do
socjalizmu i internacjonalizmu zasadniczo zwalczata wrogéw klasowych. Za-
chodzilo tutaj duze podobienstwo zaréwno w sferze politycznej, jak i w samej
realizacji stawianych celow®.

* A. Bergman, op.cit., s. 35; A.L. Szcze$niak (wst. i oprac.), Zmowa. IV rozbiér Polski, Warszawa
1990, s. 1; W. Dtugoborski, Spoleczeristwo polskie pod dwiema okupacjami 1939-1941, ,Rocznik
Muzeum w Gliwicach” 2002, t. 17, s. 439.

> Por. Z. Klimuk, Stosunki gospodarcze i handlowe ZSRR - Niemcy w latach 1918-1940 (czes¢ 1),
»Przeglad Wschodniooeuropejski” 2018, t. 9, nr 1, s. 49-64; A. Peplonski, Wywiad a dyplomacja
II Rzeczypospolitej, Torun 2004, s. 226 i n.; por. A. Nowak, Pierwsza zdrada Zachodu 1920 - zapo-
mniany appeasement, Warszawa 2022, gdzie jest mowa o kontaktach niemiecko-bolszewickich
podczas wojny polsko-bolszewickiej w 1920 r.; por. K. Rak, G. Kucharczyk, Piekielni sgsiedzi. Jak
Rosja i Niemcy dogadywaly sie kosztem Polski, Warszawa 2024.

¢ B. Chrzanowski, O Zyciu politycznym: nienawis¢ i uprzedzenia, ,Studia Gdanskie. Wizje i rze-
czywisto$¢” 2014, t. 11, s. 87-98; E.C. Krol, Pakt Ribbentrop—Molotow i ludnosciowo-terytorialne
zmiany w Europie Srodkowo-Wschodniej w pierwszym okresie okupacji (1939-1941), [w:] Pomorze pod
niemieckg okupacjg. Jesier 1939, red. P. Madajczyk, Warszawa 2021, s. 51-52 i n.; R. Tokarczyk, Wspéi-
czesne doktryny polityczne, Krakoéw 2005, s. 213-277, 377-418; A. Sylwestrzak, Historia doktryn
politycznych i prawnych, Warszawa 2006, s. 319-328, 423-430; H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia
doktryn politycznych i prawnych, Poznan 1994, s. 317-338; A. Heywood, Ideologie polityczne: wprowa-
dzenie, red. T. Zyro, Warszawa 2007, s. 137-150, 221-245; idem, Klucz do politologii: najwazniejsze
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W latach 1935-1937 podejmowano pewne proby zalagodzenia wzajemnych
stosunkdw, m.in. starano si¢ nawigza¢ nieoficjalne kontakty. Byla to tzw. misja
specjalna Kandietaki, sowieckiego attaché handlowego w Berlinie’. Przelomowe
okazalo sie tu przeméwienie Jozefa Stalina z 10 marca 1939 r. podczas XVIII
Zjazdu WKP(b)?, w ktérym zasugerowal mozliwos¢ poprawy relacji pomiedzy
dwoma panstwami. Rozpoczat si¢ powolny proces stabilizacji na polu gospodar-
czym, handlowym (np. uklad handlowy zawarty 19 sierpnia 1939 r.) i kultural-
nym zakonczony podpisaniem uktadu o nieagresji 23 sierpnia 1939 r.” Do paktu
o nieagresji zalaczono ,,Tajny dodatkowy protokol”, zawierajacy tym razem czte-
ry punkty odnoszace si¢ do podziatu Europy, w tym Polski.

Rosjanie do tajnego protokotu przyznali si¢ dopiero w 1989 r. Przez dlugie
lata powojenne uwazano, ze rzeczywiscie stanowil on terra incognita i zadne
z panstw trzecich o nim nie wiedzialo. Dzi$ wiadomo, ze juz 24 sierpnia 1939 r.
sekretarz ambasadora Niemiec w Moskwie H.H. von Herwarth przekazal tekst
tajnego protokotu pracownikowi ambasady USA w Moskwie — Charlesowi Eusti-
sowi Bohlenowi, ktéry informacje te przestat do Waszyngtonu do sekretarza sta-
nu USA - Cordella Hulla. Ten z kolei zawiadomit o tym ambasadora Wielkiej
Brytanii w Waszyngtonie. Rdwniez Francja zostata poinformowana o tym fakcie,
ale nikt nie uprzedzil o tym Polski'.

Nasuwa si¢ tutaj pytanie badawcze: jakg wiedza o tajnych ustaleniach niemiec-
ko-sowieckich w Moskwie faktycznie woéwczas dysponowano? Oprocz wymie-

ideologie, systemy, postaci, Warszawa 2008, s. 56-58, 66—67; idem, Politologia, Warszawa 2009, s. 65—
-69, 73-74.

7 Dawid Wladimirowicz Kandielaka, dyplomata sowiecki; por. S. Stucz, Dtuga droga Stalina
do ugody z Hitlerem, ,Pamig¢ i Sprawiedliwo$¢” 2009, nr 1, s. 27-46; M. Kornat, Droga Niemiec do
paktu Ribbentrop—Molotow i sprawy polskie (wydarzenia i interpretacje), ,Pamie¢ i Sprawiedli-
wo$¢” 2008, nr 1, s. 41-59.

8 Wszechzwigzkowa Komunistyczna Partia (bolszewikéw).

® De facto podpisany 24 sierpnia 1939 r. o godzinie 2 w nocy. Ribbentrop przyleciat do Moskwy
w godzinach potudniowych 23 sierpnia 1939 r. Lotnisko udekorowane bylo flagami ze swastyka
i z sierpem i miotem. Jak opisywal osobisty sekretarz ambasadora Niemiec w Moskwie Friedricha
Wernera Schulenburga, Hans Heinrich von Herwarth wspominal, jak stojacy obok inny pracownik
ambasady Gebhardt von Walther ,,(...) tracit mnie w ramie i wskazal grupe funkcjonariuszy gestapo,
witajacych si¢ wylewnie z kolegami po fachu z NKWD. Popatrz — rzekt Walther - jak si¢ do siebie
u$miechajg, pewnie cieszg sie, Ze wreszcie beda mogli ze sobg popracowa¢. To moze by¢ straszne —
wyobraz sobie, co to bedzie, jak zaczng si¢ wymienia¢ aktami”. Por. H. v. Herwarth, Miedzy Hitlerem
a Stalinem. Wspomnienia dyplomaty i oficera niemieckiego 1931-1945, Warszawa 1992, s. 257-258.

0 H. v. Herwarth, op.cit., s. 13-19; C.E. Krdl, op.cit., s. 53; por. M. Kornat, Polska 1939 roku wobec
paktu Ribbentrop—Molotow. Problem zblizenia niemiecko-sowieckiego w polityce zagranicznej II Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 2002. Pewna wiedze na ten temat mialy mie¢ réwniez Wtochy, Estonia i Lotwa.
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nionych panstw informacja ta dotarfa réwniez do niektérych kregéw wojsko-
wych i politycznych w Polsce. Niekiedy w formie przypuszczenia.

Juz w 1928 r. pptk Stefan Rowecki (podczas okupacji Komendant Gléwny
Zwigzku Walki Zbrojnej - Armii Krajowej) prawidtowo ocenial niebezpieczen-
stwo bolszewickie i che¢ wywolania przez ZSRR rewolucji §wiatowej: ,Wpraw-
dzie w r. 1920 hasla i idee czerwonej Rosji spalily na panewce, zamiast bowiem
rewolucji w Polsce, bolszewickie sity zbrojne poniosty nad Wisla zupelng kleske,
lecz mimo to i dzisiaj czerwony Sztab Generalny w dalszym ciaggu pracuje i przy-
gotowuje swa ide¢ Swiatowej rewolucji. Wojskowa prasa rosyjska przepetniona
jest rozwazaniami i planami nowej kampanii rewolucyjnej, w ktérej podobno
czerwona armia komunistyczna «musi zwycigzy¢» (...). Punktem wyjscia tych
pogladow sowieckich kot wojskowych i politycznych jest wojna klasowa, w kto-
rej przeciwnikowi t.j. najpierw Polsce, jako najblizszemu sasiadowi przy natarciu
wojska czerwonego z frontu, rownoczesnie nalezy wbi¢ sztylet w plecy'. Tym
sztyletem majg by¢ wywolane na tylach frontu bojowego zaburzenia, rozruchy,
zamieszki, bunty, sabotaze, stowem dziatania dywersyjne, a jedli si¢ uda — rewo-
lucja. W tym celu czerwony Sztab Generalny przygotowuje si¢ starannie™2.

Rowecki trafnie ocenial wydarzenia polityczne 1939 r. w tym relacje polsko-
-niemieckie i polsko-sowieckie. 8 czerwca 1939 r. zauwazyl, ze: ,,(...) Rosja nie be-
dzie miala ochoty zbyt angazowac si¢ w wojne Swiatowg, ale wyczekad, az panstwa
«osi» wraz z ich przeciwnikami wyczerpia swe sily, aby potem atwiej byto rzuci¢
ponownie zagiew rewolucji na calg Europe. Jedno jest prawie pewne, ze gdy
skonczymy wojne z Niemcami, to bedziemy zaraz mieli druga z Rosja Sowiecka,
taki to juz jest nasz los dziejowy, ze lezymy na szlakach ze wschodu na zachod
i odwrotnie™".

Z kolei 19 czerwca 1939 r. zwrécil uwage, Ze: ,,Rosja coraz wyrazniej precyzuje
swe stanowisko, ze nie péjdzie na uklad z Francjg i Anglig przeciw Niemcom.
Wprawdzie wyraznie tego jeszcze nie powiedziano, ale ciagle kunktatorstwo i prze-
dluzanie pod réznymi pretekstami wyraznie na to wskazuje. Stalin i Molotow
wola zachowac swobode dzialania i wycigga¢ potem «pieczone kartofle» z tego

ognia wojennego, niz sami si¢ w nim pali¢”'%.

! Jak sprawdzilo si¢ to w 1939 r. [! - B.Ch.].

12 S, Rowecki, Walki uliczne, Warszawa 1928, s. XV1.

3 Idem, Wspomnienia i notatki autobiograficzne (1906-1939), wybér A K. Kunert, J. Szyrmer,
Warszawa 1988, s. 108-109.

4 Tbidem, s. 118.



34 Bogdan Chrzanowski

Pdzniej dostrzegl niebezpieczenstwo paktu Ribbentrop—Molotow z 23 sierp-
nia 1939 r., chociaz istnienie tajnego protokotu nie byto wowczas szerzej znane.
Wiedziano jednak o pakcie o nieagresji. Pod data 24 sierpnia 1939 r. zanotowat:
»Stalo sie to czego si¢ obawialem i prawie spodziewatem. ZSRR wykiwatl Angli-
kow i Francuzoéw, bo zawiera «pakt nieagresji» z Niemcami. Ribbentrop odleciat
wczoraj do Moskwy i dzi§ ma tam «uzgodnié» (ciekawe za jaka ceng dla Niem-
cow) warunki i podpisac pakt. Niewatpliwie jest to pewien sukces dyplomatyczny.
Chca nas zastraszy¢ widmem powrotu «Rapallo»'®. Jednak za jakaz ceng. Tworcy
bloku antykomunistycznego, Hitler zawiera przyjazn z Rosja bolszewicka. Bedzie
to miato daleko idace konsekwencje, a przede wszystkim ostatecznie odslania
moralng fizjonomie¢ brunatnej Rzeszy (...). Moze by¢ jednak i gorzej, a mianowi-
cie jesliby pakt nieagresji zdofali Niemcy rozszerzy¢ na pakt wzajemnej pomocy
na wzor «Rapallo». Teraz mozna si¢ juz wszystkiego spodziewaé. Wtedy jednak
nasze polozenie — Polski - byloby po prostu beznadziejne. Chybaby przyszto nam
tylko walczy¢ i zgina¢ z honorem, aby potem znowu w odpowiedniej chwili Pol-
ska powstala, by zy¢. Ale mam nadzieje, ze tak zle nie bedzie i nasz przeciwnik — na
razie — ograniczy si¢ do Niemcow. Moskali na pewno bedziemy mieli na karku
dopiero pod koniec wojny™**.

Z kolei pod data 2 wrze$nia 1939 r. Rowecki odnotowal przyjazd delegacji
sowieckiej do Berlina, wyrazajac watpliwo$¢ czy chodzi tutaj o sam pakt nieagre-
sji czy tez o inne jeszcze porozumienie: ,,Niepokoi mnie wiadomo$¢ podana dzi$
wieczorem przez radio wroctawskie, ze przybyta do Berlina wojskowa misja ro-
syjska (w sktadzie kilku generaléw oraz oficeréw). Jest to dla nas jakby pogrozka:
poczekajcie my jeszcze z bolszewikami uzgodnimy nasze dziatania wojenne.
Wskazywaloby to tez na to, ze poza paktem nieagresji co$ wiecej kryje si¢ lub
szykuje migdzy Niemcami i bolszewikami™".

Strona polska obserwowata zblizenie niemiecko-sowieckie. Wspomniany gen.
Bodenschatz mial przekaza¢, w koncu maja 1939 r., polskiemu attaché wojsko-
wemu w Berlinie ptk. Antoniemu Szymanskiemu wiadomos¢, ze Hitler jest zde-

> W dn. 16 kwietnia 1922 r. w Rapallo zostat podpisany uktad pomiedzy Niemcami a Rosja
Sowiecka.

16 S. Rowecki (Grot), Wspomnienia i notatki. Czerwiec-wrzesieri 1939, Warszawa 1957, s. 76-77;
idem, Wspomnienia i notatki autobiograficzne..., s. 150.

17 1dem, Wspomnienia i notatki. Czerwiec..., s. 91; idem, Wspomnienia i notatki autobiograficz-
ne..., s. 159; por. B. Chrzanowski, Gen. Stefan Rowecki - ,Grot” - Komendant Gléwny Zwigzku
Walki Zbrojnej (ZWZ) - Armii Krajowej (AK) - sylwetka polityczna, ,Cywilizacja i Polityka” 2013,
nr 11, s. 336-349.
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cydowany zawrze¢ pakt ,nawet z samym diablem”. Ptk Szymanski przekazal te
wiadomo$¢ przelozonym w Warszawie. Przyjeto ja z niedowierzaniem, czemu
wowczas nie mozna bylo si¢ dziwi¢. Minister spraw zagranicznych Jézef Beck
i ambasador RP w Moskwie Wactaw Grzybowski zwracali uwage na wzmozone
kontakty niemiecko-sowieckie, ktére maja doprowadzi¢ do zawarcia paktu o nie-
agresji'®.

Informacj¢ o tajnym protokole uzyskal tez kierownik placéwki wywiadow-
czej ,L-167, dzialajacej nieoficjalnie w Konsulacie RP w Minsku mjr dypl. Rafat
Protassowicki (,Wtadystaw Wolski”). W konicu sierpnia 1939 r. przestat do War-
szawy meldunek z wiadomoscig, ze w niemiecko-sowieckim traktacie znajduja sie
tajne umowy wojskowe i terytorialne odnoszace si¢ do panstw baltyckich i Polski
oraz przypuszczalnie Rumunii®.

Z kolei 31 sierpnia 1939 r. o godz. 16.00 ambasador RP w Paryzu Juliusz Lu-
kasiewicz informowal polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ze minister
spraw zagranicznych Francji Georges Bonnet powiedzial, ze w razie wojny Rosja-
nie maja zaja¢ Lotwe, Estonig i Finlandi¢. Nie bylo tu mowy o Polsce i Rumunii.
Wiadomos¢ ta zostala przekazana 1 wrzesnia 1939 r. przez Wydzial Wschodni
Departamentu Politycznego MSZ - Oddziatowi II i Ambasadzie RP w Moskwie.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze jeszcze 22 sierpnia ambasador RP w Londynie Edward
Raczynski przestal telegram do Ministerstwa Spraw Zagranicznych z informacja
0 majacym nastgpi¢ podziale stref wpltywoéw dotyczacych Lotwy, Estonii i Finlan-
dii. Wiadomos¢ ta pochodzita ,,Ze zrodla nieoficjalnego, ale dosy¢ powaznego..”™.
W ten sposob wladze polskie zostaly wprowadzone w blad, ze Sowieci nie podej-
ma krokéw zbrojnych przeciwko Polsce. Ambasador RP w Moskwie W. Grzy-
bowski sugerowal 28 sierpnia, ze pakt ,ma ograniczone znaczenie polityczne”,
a dzien pdzniej pisal do ministra Becka, ze ,,ulega nastrojom wysoce optymi-
stycznym”™ . P6ézniej po 17 wrzesnia 1939 r. mienil zdanie.

W swoim diariuszu minister Eugeniusz Kwiatkowski w dn. 22 sierpnia 1939 r.
zanotowal: ,,P[an] Marsz[alek] Smigly: Nie lekcewazy zapowiedzi niem|[ieckich]

18 Por. P. Dybicz, Wywiad z prof. Marianem Wotosem (15.10.2013), https//www.tygodnikprze-
glad.pl/kim-byt-agent-Stalina-w-polskiej-armii [dostep: 14.12.2024]; S. Zerko (red.), P. Dtugokecki
(wspolpr.), Polskie dokumenty dyplomatyczne 1939 styczen-sierpieri, Warszawa 2005, s. 780-782.

¥ A. Peplonski, op.cit., s. 337-338.

2 Tbidem; Polskie dokumenty..., s. 783.

*! By¢ moze ocena ambasadora wynikata z faktu, ze jak pisal 24 sierpnia do MSZ, ,,...w kotach
dyplomatycznych (...) nikt nie wierzy, by Sowiety zaangazowaly sie glebiej w kolaboracje z Niem-
cami”. Polskie dokumenty..., s. 793, 827.
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i sow[ieckich] o ukladzie nieagresji Niemiec i Sowietow. Demonstracja jest dla
obu stron kosztowna ideologicznie. Trudno w tych warunkach sadzi¢, ze dzieje
sie co$ bez glebszego celu (...). Sowieci natomiast z punktu widzenia swego celu
- oslabienia burzuaz[yjnej] Europy i podsycenia konfliktu - postepuja logicznie.
Kto wie czy nie beda zache¢ca¢ Niem[iec] do wystgpienia przeciwko Polsce™.

Rzad polski nie bagatelizowal wigc zagrozenia wynikajacego ze zblizenia nie-

miecko-sowieckiego, chociaz nie mial pelnego rozeznania w sytuacji.

23 sierpnia 1939 r. minister J. Beck wystal okdlnik w formie szyfrowanego

telegramu do polskich przedstawicielstw dyplomatycznych, zalecajac:

»Pakt o nieagresji sowiecko-niemiecki prosze¢ komentowac:

I. nie zmienia on w niczym faktycznej pozycji Polski, wobec tego, ze Polska
nigdy nie liczyta na pomoc Sowietéw;
II. nie zmienia on w niczym linii polityki Polski jak réwniez nie narusza jej
stosunkow wzajemnych z sojusznikami;

III. jest on dowodem podwdjnej gry Sowietéw, ktére z pewnoscia unikajg
pelnego zaangazowania si¢ po stronie ktdrejkolwiek grupy panstw bur-
zuazyjnych, widzac natomiast chetnie mozliwos¢ wojny europejskiej™.

Natomiast w ,,Przegladzie prasy zagranicznej Nr 160” Biura Inspekcji Gene-

ralnego Inspektora Sit Zbrojnych z 30 sierpnia 1939 r. podano: ,,...Zaréwno w Pa-
ryzu jak i w Londynie panuje przekonanie, iz oficjalnie ogloszony tekst paktu jest
niekompletny, ukrywajac dodatkowy uklad tajny (...). Ogét prasy zachodnio-euro-
pejskiej** wyraznie akcentuje, ze ostrze tego paktu skierowane jest przede wszyst-
kim przeciwko Polsce, oraz ze Hitler i Stalin doszli do porozumienia na temat
podziatu Europy..””.

Réwniez w prasie polskiej zawarto podobne uwagi. ,,Kurier Poznanski” nr 394

z 30 sierpnia 1939 r. zamiescit nastepujaca informacje: ,Wiadomosci ze zrodet
jak najwiarygodniejszych. Tajne artykuly paktu moskiewskiego. Jest ich trzyna-
$cie — ustepstwa na calej linii Berlina na rzecz Moskwy”*. Sam pakt o nieagresji
zawieral siedem artykuléw, a tajny protokot cztery punkty, a wigc razem jedena-
$cie. Przypuszczalnie stad wziela si¢ informacja o trzynastu artykutach.

2 K. Stepan, A. Wesotowski, To proste — bedziemy sie bic. Polskie przygotowania obronne (ma-
rzec-sierpieri 1939), Warszawa 2019, s. 415-418.

2 S, Zerko (red.), P. Dtugokecki (wspétpr.), op.cit., s. 786.

2 Tak w oryginale.

» K. Stepan, A. Wesolowski, op.cit., s. 417.

2 ,Kurier Poznanski’, z dn. 30 sierpnia 1939 r. (nr 394), s. 2; Pakt Ribnbentrop-Molotow,
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pakt_Ribbentrop-Mo%C5%82otow [dostep: 8.11.2023].
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W raporcie konicowym skierowanym do Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Paryzu z 10 pazdziernika 1939 r. ambasador RP w Berlinie Jézef Lipski napisal:
»(...) Dnia 21 sierpnia zapowiedziano zawarcie sowiecko-niemieckiego paktu
o nieagresji i wyjazd Ribbentropa do Moskwy. Rozmowy sowiecko-niemieckie
otoczone byly gleboka tajemnica i tylko okreznymi drogami doszly do nas pew-
ne pogloski na ten temat. Ambasada ZSRR w Berlinie dementowal stanowczo
pogtoski do ostatniej chwili fakt pertraktacji politycznych z Niemcami i twier-
dzila, ze dyskusje tocza sie wylgcznie na tematy gospodarcze. Ten krok rzadu
niemieckiego stanowil zupelny przewrét w jego polityce migdzynarodowej (...)">.

Z kolei w raporcie koncowym Ambasadora RP w Moskwie takze napisanego
w Paryzu 6 listopada 1939 r. ambasador Wactaw Grzybowski zauwazyl pewne
zmiany we wzajemnych stosunkach juz w poczatkach 1939 r.: ,Podczas tradycyj-
nego przyjecia korpusu dyplomatycznego w Berlinie w dniu Nowego Roku [1939
- przyp. B.Ch.] zaszedl wypadek nieoczekiwany. Kanclerz Hitler rozmawial
z ambasadorem sowieckim dluzej niz z innymi. W Moskwie uczyniono wiele
hatasu wokét tego faktu. P[an] Potemkin* opowiedzial mi o tym szczegétowo
iz pewna przyjemnoscia. Twierdzil zreszta, ze rozmowa dotyczyla jedynie spraw
prywatnych i rodzinnych ambasadora™.

Dalej ambasador Grzybowski stwierdzil, ze: ,,Pakt niemiecko-sowiecki o nie-
agresji zrobil, jak mozna sobie wyobrazi¢ ogromne wrazenie (...). Zawarcie pak-
tu bylo niewatpliwie dla Rzeszy zacheta do wojny. Zasieg zawartych i rozmiar
porozumienia pomiedzy Sowietami a Niemcami pozostaly do$¢ niejasne (...)".
Uwazal, ze jest ,,(...) Niejasny charakter zobowigzan wynikajacych z paktu (...)".

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jan Szembek w no-
tatce z rozmowy z postem Stowacji w Polsce Ladislavem Sztahmary z 24 sierpnia

%7 Polska biata ksiega. Les relations Polono-Alemandes et Polono-Sovietiques 1932-1939, Paryz,
marzec 1940 . Wyjgtki Humaczone z jezyka francuskiego, Warszawa 1944, s. 54. Istotnie, rozmowy te
utrzymane byly w $cistej tajemnicy. Nawet minister o§wiecenia narodowego i propagandy Joseph
Goebbels o planowanych rozmowach dowiedziat si¢ dopiero 21 sierpnia 1939 r. W swoim dzien-
niku zapisal: ,,To jest cos! — tworzy to catkiem nowg sytuacje. Zawinelismy do bezpiecznego portu.
Teraz bedziemy mogli znowu spa¢ nieco spokojniej”. Cyt. za: E.C. Krdl, Propaganda i indoktryna-
cja narodowego socjalizmu w Niemczech 1919-1945. Studium organizacji, tresci, metod i technik
masowego oddziatywania, Warszawa 1999, s. 493.

% Wladimir Potiomkin, zastepca ludowego komisarza spraw zagranicznych ZSRR; zob. cyto-
wang juz wypowiedz z 4 pazdziernika 1938 r.

» Polska biata ksigga..., s. 67.

% Ibidem, s. 69; por. M. Kruszynski, Ambasada RP w Moskwie 1921-1939, Warszawa 2010,
s.60in.
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1939 r. zanotowal jego wypowiedz, ze ,,Rzad stowacki obawia sig, czy pakt ten
nie zawiera dodatkowych tajnych klauzul. Odpowiedziatem, Ze na temat tajnych
klauzul dochodzily do nas jedynie plotki™'.

Tego samego dnia posel RP w Rydze Jerzy Klopotowski skierowal raport do
ministra J. Becka, piszac, ze: ,Zawarcie niemiecko-sowieckiego paktu o nieagre-
sji wywotalo na Lotwie duze wrazenie, dezorientacje, a cze$ciowo panike™>. Dwa
dni pdzniej 25 sierpnia Poset Ktopotowski informowat ministra Becka o cieka-
wej rozmowie z japonskim attaché wojskowym w Rydze mjr. Hiroshi Onouchi,
ktdry: ,,zakomunikowal nam, ze dnia 23-go bm. ambasador japonski w Berlinie
zapytal Ribbentropa, czy tez podsekretarza stanu w niemieckim MSZ (tego bardzo
zle méwiacy po rosyjsku Japonczyk nie sprecyzowal), czy prawda jest, iz w zwigz-
ku z sowiecko-niemieckim paktem o nieagresji istnieje projekt ukladu dotyczacy
podzialu panstw baltyckich pomiedzy Rzeszg i ZSRR. Na to pytanie ambasador
japonski odpowiedzi przeczacej nie otrzymal. Major Onouti* twierdzi, iz we-
diug opinii ambasady japonskiej w Berlinie los panstw baltyckich zostal przez
Niemcy i Rosje przesadzony w tym sensie, Ze Sowiety uzyskaly wolna reke co do
Estonii i Lotwy”.

W ,Dzienniku” pptk. Wactawa Lipinskiego - szefa propagandy Dowddztwa
Obrony Warszawy we wrzes$niu 1939 r. - dokonano analizy sytuacji, jaka towa-
rzyszyta podczas rokowan niemiecko-sowieckich: ,W tych nastrojach, tak pew-
nych siebie i optymistycznych, spadla nagle w ostatnich dniach sierpnia jak
grom z nieba wiadomos¢ o podpisaniu paktu nieagresji z Rosjg”**. Uznano, ze
byta to konsekwencja niemoznosci liczenia na Wtochy i stad wybér padt na
ZSRR, ktdry bedzie staral sie¢ wyciagna¢ maksimum korzysci, dazac do wywota-
nia konfliktu $wiatowego w celu, realizacji swoich planéw wywolania rewolucji.
Zaktadano réwniez: ,Trzeci wariant, najgorsze przypuszczenie, to ten, iz pakt
o nieagresji zawiera si¢ z Niemcami po to, by wykorzysta¢ zaangazowanie sie
z Polski z Niemcami i uderzy¢ na nie od tylu, by wspolnie dokona¢ na Rzeczy-
pospolitej dzieta zniszczenia. Ten jednak wariant, wydawat si¢ wobec tyloletnie-
go, wrogiego nastawienia Rosji do Niemiec i. odwrotnie — prawie wykluczonym
iz gory go z rachunku wykluczato” Jak bardzo pplk Lipinski sie mylil, $wiadczy
zapis w dn. 17 wrze$nia 1939 r.: ,,Po powrocie do Dowodztwa dostaje straszna,

3! Polskie dokumenty..., s. 795-796.

32 Ibidem, s. 799.

3 Tak w oryginale.

3 S, Zerko (red.), P. Dtugokecki (wspétpr.), op.cit., s. 803.

3 W. Lipinski, DZIENNIK. Wrzesniowa obrona Warszawy 1939 r., Warszawa 1989, s. 45.
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przerazajaca wiadomos¢ z radia. Bolszewicy przekroczyli granice, posuwaja sig
na Zachdd, zajmujg od wschodu Polske (...). Bylo oczywiste, Ze co$ sie szykuje,
ale ciagle jeszcze tudzilem sie, Ze si¢ nie odwaza, ze nie nastapi to tak szybko™.

Roéwniez bardzo ciekawe sg spostrzezenia pik. dypl. Leona Mitkiewicza attaché
wojskowego przy Poselstwie RP w Kownie, sporzadzone w formie Wspomnie#
kowieniskich. Jeszcze 22 lipca 1939 r. uwazal, ze jest malo prawdopodobne, aby
doszto do podpisania jakiegokolwiek paktu sowiecko-niemieckiego i uktad mo-
nachijski z 1938 r. nie zostanie powtdrzony, poniewaz ten btad mogtby okaza¢
sie niekorzystny dla samej Rosji: ,,Inna sprawa, ze dla nas dla Polski oznacza¢ by
to moglo catkowita kleske™.

Jednakze zdawat sobie sprawe, ze podpisanie ukladu miedzy Trzecig Rzesza
a ZSRR moze okaza¢ si¢ zgubne nie tylko dla Europy, ale i calego swiata. 23 sierp-
nia o godz. 23.00 zanotowal, ze poprzedniego dnia, czyli 23 sierpnia Ribbentrop
odleciat do Moskwy: ,W Kownie moglismy widzie¢, jak wielki samolot niemiec-
kiej Lufthansy wiézt von Ribbentropa do Moskwy na uroczysto$¢ podpisania
ukfadu dwoch partneréw, decydujacych dzis o wojnie lub pokoju w Europie,
a moze i na calym $wiecie. Wywotato to w kofach politycznych litewskich i w kor-
pusie dyplomatycznym olbrzymie wrazenie, graniczace z powszechng panika.
Panika ogarneta niestety dyplomatéw polskich i sojuszniczych™®.

W dalszej czesci swoich rozwazan zawarl nastepujacg konkluzje nieco po-
dobng do pogladu wyrazonego przez pik. S. Roweckiego, o ktérym pisano wyzej:
»Zawarcie paktu o nieagresji miedzy Niemcami a Rosja Sowiecka jest przyloze-
niem reki z lontem zapalajagcym do beczki z prochem - wybuch oznaczaé bedzie
straszliwg wojne. Rzeczywistych skutkow tego posuniecia politycznego Niemiec
i Rosji nie sposob dzisiaj nalezycie oceni¢. Uwazam je za karkolomne dla obu
stron, bo Niemcy bedg prowadzili wojne o podboj Europy, najpierw zachodniej
bez Zadnej obawy o Rosje, a potem z calg pewnoscig zwrocg sie przeciwko niej
samej. W zasadzie nie zmienialoby to w niczym naszego polozenia, ale pod warun-
kiem, ze w pakcie niemiecko-sowieckim nie ma tajnych punktéw wymierzonych
w calos¢ Rzeczypospolitej i ze Rosja Sowiecka zachowa absolutng neutralnos¢.
Jesli tak nie jest, to sprawdzityby si¢ najczarniejsze przypuszczenia niektérych
naszych politykéw, ktdrzy od dawna mysleli o grozacym niebezpieczenstwie poro-
zumienia Niemiec i Rosji Sowieckiej kosztem Polski i — przewidujac t¢ mozliwos¢

* Ibidem, s. 47, 105.
7 L. Mitkiewicz, Wspomnienia kowietiskie 1938-1939, Warszawa 1990, s. 268.
3 Ibidem, s. 272.
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- domagali si¢ usilnie nie balansowania migdzy Rosja a Niemcami, lecz zdecy-
dowanego zwrotu ku jednej ze stron. Na dwoch frontach jednocze$nie bi¢ sie
z nadziejg na zwycigstwo nie mozemy” .

Pod datg 17 wrze$nia zapisal: ,Dzi$ o godz. 4 otrzymalem z Wilna wiado-
mos¢ o wkroczeniu wojsk Rosji Sowieckiej na calej przestrzeni polskie granicy
wschodniej bez wypowiedzenia wojny. Co to ma oznacza¢? Wspdldziatanie
z Niemcami czy tez zabezpieczenie swoich granic? Ostatnie pociagniecia poli-
tyczne wskazuja, ze Rosja chce odebra¢ Polsce, tak zwane przez nig: zachodnia
Biatorus i zachodnig Ukraing (...). Bedzie wigc to nowy czwarty z kolei rozbior
Rzeczypospolitej Polskiej, dokonany przez te same mocarstwa zaborcze — Niemcy
i Rosje™™.

W ,,Przegladzie najwazniejszych wydarzen istotnych dla sytuacji Polski i pol-
skiej polityki zagranicznej” obejmujacym lata 1918-1939 zamieszczonym w Pol-
skiej biatej ksiedze w marcu 1940 r. (przyp. 25) pod datg 23 sierpnia 1939 r.
podano: ,,Pakt nieagresji niemiecko-sowiecki, podpisany niespodziewanie w Mo-
skwie przez Molotowa i Ribbentropa. Sowiety zachecaja Niemcéw do wojny.
(Zawarcie paktu przygotowywanego w najgtebszej tajemnicy przez 2 i p6t mie-
sigca przerywa rokowania misji wojskowych angielskiej i francuskiej w Mo-
skwie)”4L,

Takze dyplomacja zagraniczna obserwowala zblizenie niemiecko-sowieckie.
William H. Colbern attaché wojskowy ambasady USA w Warszawie uznal, ze:
»Radziecko-niemiecki pakt o nieagresji w Moskwie w §rode nie spowodowat tu-
taj [w Warszawie - przyp. B.Ch.] Zadnych konkretnych efektéw. Chociaz o tym
zblizeniu méwilo si¢ juz od pewnego czasu, to watpliwe jest, czy Polacy powaz-
nie brali pod uwage porozumienie, idace tak daleko, jak to wynika z opubliko-
wanych postanowien porozumienia (...). Kilku czlonkéw polskiego Sztabu
Gléwnego wyrazito opinig, ze najwieksze niebezpieczenstwo paktu sowiecko-
-niemieckiego lezy w jego efekcie moralnym, ktéry moze by¢ wykorzystywany
przez Niemcow w ich obecnych probach zdyskredytowania brytyjskich i francu-
skich gwarancji dla Polski. Co do Polski twierdzg oni, ze nie oczekuja, aby ten
pakt spowodowat jaka$ zmiane stosunkéw z rzadem sowieckim, utrzymujac, ze
nigdy nie liczyli na aktywna pomoc Rosji oraz ze nie maja powodu sadzi¢, aby

¥ Ibidem, s. 272-273, 276.

0 Ibidem, s. 314-315.

1 Polska biata ksigga..., s. 91. Same rokowania zakonczone podpisaniem paktu o nieagresji
trwaly krétko.
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pakt ten wykluczyl dostawe surowcow zgodnie z istniejaca umowa gospodarcza
polsko-sowiecka. Pdzniejsze wydarzenia i czwarty rozbior Polski stanowia do-
wod, jak bardzo ta ocena byta bledna™.

Juz po podpisaniu paktu o nieagresji w sierpniu 1939 r. Stalin wzniost toast,
ktory przeszed! do historii: ,Wiem, jak naréd niemiecki kocha swojego Fiihrera.
Chcialbym zatem wznie$¢ toast za jego zdrowie™.

Jak juz wspomniano, mimo nieoficjalnych informacji tzw. przeciekow, ktore
jak wynika z cytowanych dokumentoéw, docieraty do wtadz polskich, podpisanie
paktu byto jednak duzym zaskoczeniem dla Europy. Oprécz przytoczonego juz
zapisu Goebbelsa warto zacytowac jeszcze niektdre. 23 sierpnia zanotowat: ,Wczo-
raj: zapowiedz paktu o nieagresji z Moskwa jest wielka sensacja $wiatowa. Zmie-
nit si¢, wskutek tego caly europejski uktad sil. Londyn i Paryz sa wytracone
z rownowagi. Warszawa stroi grozne miny, ale wszystko to wyglada tylko §miesz-
nie. Fithrer zaszachowal genialnie. Teraz musi si¢ okaza¢, jak zareaguje $wiat.
Zyjemy w czasie permanentnych cudéw. Czlowiek sadzi, ze juz wiele przezyt,
a [tymczasem] przezywa jeszcze wiecej (...). Dzwoni Fithrer: jest w §wietnym
nastroju, gratuluje mu genialnego posunigcia do paktu z Rosja, ktére wywotato
prawdziwa $wiatowg sensacje”*. Pomimo spdznionych informacji zwigzanych
z podpisaniem paktu, J. Goebbels musial by¢ zorientowany w tresci tajnego pro-
tokotu. W dn. 24 sierpnia zapisal: ,,Europa Wschodnia bedzie podzielona miedzy
Berlin i Moskwe. Naturalnie Rosja chce czgsci panstw baltyckich. Ma ja dostac.
Polska bedzie podzielona. Interesy innych mocarstw w Europie Wschodniej nie
beda uznawane. Problem bolszewizmu ma w chwili obecnej podrzedne znacze-
nie. Fithrer sqgdzi réwniez, Ze znajduje si¢ on w fazie przepoczwarzania. Ale co to
wszystko znaczy. JesteSmy w potrzebie, dobre i to™.

Pdzniejsza umowa stanowigca ostateczny podzial terytorium Polski to traktat
sowiecko-niemiecki z 28 wrzesnia 1939 r. o ,,granicach i przyjazni” i sktadajacy sie

2 W.H. Colbern, Polska. Styczeri-sierpieri 1939. Analizy i prognozy. Komentarze do wydarzen
attaché wojskowego ambasady USA w Warszawie, Warszawa 1986, s. 78-79; por. wspomnienia
ambasadora brytyjskiego w Berlinie: N. Henderson, Nieudana misja. Berlin 1937-1939, Warszawa
1970, s. 173-175.

# H. v. Herwarth, op.cit., s. 261.

“ Dzienniki. Joseph Goebbels, t. 1, 1923-1939, Warszawa 2023, s. 582-583.

* Ibidem, s. 584. W swoich wspomnieniach Albert Speer przytoczyt wypowiedz Hitlera: ,,Nic
juz nie moglo przewyzszy¢ tej sensacji’; zob. A. Speer, Wspomnienia, Warszawa 1973, s. 228.
Z kolei Carl Jacob Burckhardt, Wysoki Komisarz Ligi Narodéw w Wolnym Miescie Gdansku, ana-
lizujac sytuacje miedzynarodows wyrazit opinig, ze w przypadku Trzeciej Rzeszy ,,Sojusz z Rosja
to koszmar”; zob. C.J. Burckhardt, Moja misja w Gdarisku 1937-1939, Warszawa 1970, s. 201.
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z pigciu artykulow okreslajacych lini¢ demarkacyjng - granice po zajeciu Polski
przez wojska niemieckie i sowieckie. Do ukladu dotaczono ,,Protokét poufny”
oraz dwa ,,Tajne dodatkowe protokoty” dotyczace przesiedlen ludnosci niemiec-
kiej z ZSRR, zmian w kwestii intereséw Zwigzku Sowieckiego na Litwie i zwal-
czania ,agitacji polskiej na swoich terytoriach™¢. W ,,Dzienniku” Goebbelsa pod
datg 27 wrzesnia 1939 r. znajduje si¢ krotka adnotacja o kolejnym przybyciu
Ribbentropa do Moskwy i podjecia proby podpisania uktadu wojskowego. Kilka
dni pézniej 5 pazdziernika znalazt si¢ zapis dotyczacy dwczesnego Staatsoberhaupt
(gtowy panstwa) i gauleitera Wolnego Miasta Gdanska przylaczonego 1 wrze-
$nia 1939 r. do Rzeszy, pozniejszego namiestnika (Reichsstatthaltera) Okregu
Rzeszy Gdansk-Prusy Zachodnie (Reichsgau Danzig-WestpreufSen) - Alberta
Forstera: ,,Jego [Forstera] raport z Moskwy pokrywa si¢ z [raportem] Ribbentro-
pa. On [Forster] jest rdwniez bardzo zadowolony ze swojej wizyty. Pozostaje na
razie jeszcze troche sceptyczny. Nie wolno miesza¢ politycznej celowosci ze
zgodnosci w sprawach idei™.

* Por. T. Jasudowicz, Widmo krgzy po Europie. Bezprawie paktu Ribbentrop-Molotow, Torun
1993; H. v. Herwarth, op.cit., s. 222-265 i n.; C. Grzelak, S. Jaczynski, E. Koztowski (wyb. i oprac.),
E. Kozlowski (red.), Agresja sowiecka na Polske w swietle dokumentow 17 wrzesnia 1939. Geneza
i skutki, t. 1, Warszawa 1994, s. 87-90, 209, 227-233 i n; S. Stanistawska (red.), Sprawa polska w czasie
drugiej wojny $wiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbiér dokumentéw, Warszawa 1965, s. 33-34,
89, 97; S. Debski, Migdzy Berlinem a Moskwg. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941, Warszawa
2003, s. 55-123 i n.; Biale plamy. ZSRR-Niemcy 1939-1941. Dokumenty i materialy dotyczgce stosun-
kow polsko-niemieckich w okresie od kwietnia 1939 r. do lipca 1941 r., Wilno 1990, s. 56-108; A. Breg-
man, op.cit., s. 69-150 i n.; A.L. Szcze$niak (wst. i oprac.), Zmowa. IV rozbidér Polski..., s. 14-63,
124-134 i n,; J. Lojek, Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspektéw politycznych, Warszawa 1990,
s. 26-38, 149-159 i n.; L. Gondek, 17 wrzesnia 1939. Dokumenty, relacje, opinie z komentarzem,
Gdansk 1990, s. 13-22, 100-105 i n.; A.K. Kunert, Rzeczpospolita walczgca. Wrzesieri-grudzier 1939,
Warszawa 1993, s. 98-99 i n,; idem, ,,Oswobozdienije”. Katalog wystawy, Warszawa 2005, s. 14-23,
80-85in.; A. Piekarska (red.), Zaglada polskich elit. Akcja AB-Katyti, Warszawa 2006, s. 8-16, 27 i n.
(katalog wystawy); ,,Prawda”, wyd. Nowa (drugi obieg), marzec 1981 (teksty organu Komitetu
Centralnego i Komitetu Moskiewskiego Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii [bolszewikow]
- WKP(b)) s. 28-29 i n.; A. Bullock, Hitler. Studium tyranii, Warszawa 1969, s. 414-423; idem,
Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegle, t. 1-2, Warszawa 1994; R. Moorhouse, Pakt diablow. Sojusz Hi-
tlera i Stalina, Krakéw 2015; M. Kornat, M. Morzycki-Markowski (wyb. i oprac.), W rumutiskiej
pulapce. Internowanie Jézefa Becka i Edwarda Smiglego-Rydza w dokumentach rumunskich stuzb
specjalnych, Gdansk 2011, s. 26.

Y Dzienniki..., t. 2: 1939-1943, Warszawa 2023, s. 22. Podczas bytnosci w obozie Stutthof w czerw-
cu 1941 r. Forster kazat przywota¢ kapitana handlowego sowieckiego statku ,,Magnitogorsk” Sawe
Georgiewicza Dalka, aresztowanego tuz przed rozpoczeciem wojny z ZSRR 22 czerwca 1941 r. Statek
zawinat do portu gdanskiego w ramach wymiany handlowej z Rzesza. Kiedy doprowadzono Rosjani-
na, Forster zapytal, czy widzial i znat Stalina. Kiedy otrzymat odpowiedz negatywna, pochwalit sig, ze
znal go osobiscie i mial okazj¢ odbycia z nim rozmowy. W dotychczasowej literaturze podchodzono
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Podczas wojny zaréwno rzad RP na uchodzstwie, jak i wladze Polskiego Pan-
stwa Podziemnego wyrazaly opinie, Ze wspotpraca niemiecko-sowiecka stanowi
wypadkowg paktu o nieagresji zawartego w sierpniu i we wrze$niu 1939 r. po-
miedzy Trzecig Rzesza a ZSRR. Po napasci Niemiec na ZSRR 22 czerwca 1941 r.,
nastepnego dn. 23 czerwca 1941 r. premier Wiadystaw Sikorski wyglosil przez
radio przemowienie ,,Polska a wojna rosyjsko-niemiecka’, w ktorym stwierdzit,
ze: ,,Prysnal zwigzek hitlerowsko-bolszewicki, bedacy u poczatku tej straszliwej
katastrofy, ktorej ofiarg padla Polska. Od switu 22 czerwca s3 ze sobg w wojnie
niedawni sprzymierzency (...)".

W dalszej czesci przemowienia gen. Sikorski zawarl nastepujaca konkluzje:
»Dzisiaj dopiero wali sie z foskotem w gruzy polityka zapoczatkowana w Rapallo
16 kwietnia 1922 r. Jej ukoronowaniem byla umowa Ribbentrop-Molotow, z dn.
23 sierpnia 1939 r., w ktoérej Niemcy i Sowiety stwierdzity zgodnie, ze panstwo
polskie przestalo istnie¢ raz na zawsze. W zamian za to Sowiety pomagaty hitle-
rowcom wojskowo, polityczne, gospodarczo i propagandowo™.

Trzeba zwréci¢ uwage, Ze w samym pakcie o nieagresji z sierpnia 1939 r. nie
ma mowy o likwidacji panstwa polskiego. Jednak, jak wykazano wyzej, zdawano
sobie sprawe, ze sierpniowy pakt zawieral nieznane wéwczas blizej ustalenia do-
tyczace zmian terytorialnych, w tym Polski. O upadku panstwa polskiego i bytym
panstwie polskim pisano w traktacie 28 wrzesnia 1939 r. o ,granicach i przyjazni”.
Ten uklad takze byt jawny i znany opinii publicznej, ale bez tajnych protokotow,
ktore utrzymano w tajemnicy®.

z duzym sceptycyzmem do faktu bytnoéci A. Forstera w Moskwie, piszac, ze nie ma na to potwier-
dzenia lub ze bylo to w sierpniu 1939 r., badz wskazujac w formie wersji-pogtoski na przetom
1939/1940 r. Pisano tez, ze wedtug poglosek Stalin mial okaza¢ mu wéwczas przychylnosé, co
uchronilo go przed wykonaniem wyroku i spowodowalo, ze mial zosta¢ stracony dopiero po $mierci
dyktatora, a wigc kilka tygodni po 5 marca 1953 r. a nie 28 lutego 1952 r. (zresztg protokét wykonania
wyroku $mierci w lutym 1952 r. budzi pewne watpliwosci). By¢ moze informacja zamieszczona
w Dzienniku bedzie przyczynkiem do ostatecznego wyjasnienia powojennych loséw A. Forstera. Por.
M. Podgoreczny, Albert Forster. Gauleiter i oskarzony, Gdansk 1977, s. 400-401; M. Glinski, Orga-
nizacja obozu koncentracyjnego Stutthof (1 wrzesnia 1939-9 maja 1945), ,,Stutthof. Zeszyty Muzeum”
1979, nr 3, s. 86; D. Steyer (red.), Stutthof. Hitlerowski obdz koncentracyjny, Warszawa 1988, s. 323;
T. Glinecki, Prosto z portu do obozu. Pierwsi sowieccy wigzniowie w KL Stutthof (1941), ,,Stutthof.
Zeszyty Muzeum” 2024, nr 12, s. 49-60; D. Schenk, Albert Forster gdanski namiestnik Hitlera. Zbrod-
nie hitlerowskie w Gdansku i Prusach Zachodnich, Gdansk 2022, s. 142, 409. Por. A. Ggsiorowski,
Postowie do wydania polskiego wieziennych loséw Alberta Forstera, [w:] D. Schenk, op.cit., s. 516-517.

4 §. Stanisawska (red.), op.cit., s. 218.

* Do uktadu z 28 wrzesnia 1939 r. Stalin nawigzal, zgadzajac si¢ na tajne rozmowy z Niemcami
w poselstwie ZSRR w Sztokholmie. Sklonny byt do zawarcia pokoju w mysli ukladu wrze$niowego
1939 r.; zob. E.C. Krdl, Propaganda i indoktrynacja..., s. 636.
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Tresci podpisanych ukladéw wielokrotnie stanowily przedmiot rozméw w pol-
skich kregach politycznych, dyplomatycznych czy wojskowych zaréwno przed
wybuchem wojny, a wiec w koncu sierpnia 1939 r., jak i na emigracji w Paryzu
czy pozniej w Londynie. Mimo Ze wiedza o tajnych protokotach z sierpnia i wrze-
$nia 1939 r. nie byla pelna, to jak wiadomo, pewne fakty byly znane, a w cytowa-
nej juz Polskiej biatej ksiedze zauwazono, ze wszelkie rozmowy prowadzone przez
Polske z Sowietami ,,musialy pozostac bez rezultatu wobec zdecydowanej obtud-
nej polityki sowieckiej i jej plandw, ktére ujawnit 17 wrzednia 1939 r. i ukltad
niemiecko-sowiecki z 28 tegoz miesigca bedacy prébg nowego rozbioru Polski”
Zreszta 29 wrzesnia rzad polski zlozyt protest przeciwko uktadowi®. Nasuwa sie
tutaj pytanie, dlaczego nie wykorzystano tej nawet fragmentarycznej wiedzy?

Wspomniany juz podsekretarz stanu Szembek w Diariuszu odnotowal roz-
mowe z sekretarzem generalnym francuskiego Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych, ambasadorem Alexisem Légerem przeprowadzong 29 wrzesnia 1939 r.:
»Mowilismy o kolaboracji niemiecko-sowieckiej, przy czym podkreslam, ze nie
mozna rachowa¢ na konflikt miedzy tymi panstwami. Méwimy o uktadzie so-
wiecko-niemieckim co do rozgraniczenia obu okupacji (granica Bugu i Sanu),
pokazuje mu dokfadnie miejscowosci na mapie™'.

Cytowany juz ptk L. Mitkiewicz odpowiednio ocenil zaistnialg sytuacje po
podpisaniu uktadu wrze$niowego i trafnie przewidywat przyszle wydarzenia, zapi-
sujac w dn. 28 wrzesnia 1939 r.: ,,Ponieslismy bezprzyktadng w dziejach naszych
kleske i zostalismy po 21 latach niepodleglosci ponownie przez te same wrogie nam
sity - Niemcéw i Rosjan - zniszczenie i podzieleni. Rzeczpospolita Polska, chociaz
nie w postaci dawnej z XVIII wieku, ale jako panstwo dostatecznie obszerne i roz-
wijajace sie bylby grozna dla Niemiec i Rosji. C6z dalej? Wierzg, ze Niemcy beda
zniszczone, a imperium komunistyczne Rosji samo si¢ wykonczy, a na gruzach
tych dwoch poteg kiedys, w przyszlodci, znowu powstanie i zably$nie sztandar
Rzeczypospolitej Polskiej, zlozonej tym razem z wolnym naprawde panstw Litwy,
Bialorusi i Ukrainy, ztaczonych z Polska federacja (...). Ribbentrop znéw w Mo-
skwie; udal sie tam na Zyczenie Stalina. Rosja Sowiecka wyprze Niemcow z Pol-
ski i kto wie, czy nie siegnie w przyszlo$ci swoimi wptywami samych Niemiec™.

*0 Polska biata ksiega..., s. 8; por. W. Rojek (red.), P. Dtugokecki, M. Konopka-Wichrowska,
M. Przyluska (wspolpr.), Polskie dokumenty dyplomatyczne 1939 wrzesieri-grudzieri, Warszawa 2007,
s. 112-116.

*']. Szembek, Diariusz. Wrzesien—grudzieri 1939, oprac. B. Grzelonski, Warszawa 1989, s. 85;
por. K. Puzak, Wspomnienia 1939-1945, Gdansk 1989, s. 14.

52 L. Mitkiewicz, op.cit., s. 334.
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Ozywione relacje polityczne, handlowe, gospodarcze i wojskowe obserwowano
bez trudu. Transporty kolejowe ze wschodu na zachdéd z wytadowanymi surow-
cami przejezdzaly czesto przez tereny okupowanej Polski. Poza tym propaganda
sowiecka nie kryta przyjacielskich relacji pomigdzy ZSRR a Trzecig Rzesza. Pisano
o ,,likwidacji panistwa polskiego”, publikowano przeméwienia Molotowa z 31 sierp-
nia 1939 r., a zwlaszcza z 31 pazdziernika 1939 r., o czym bedzie mowa w dalszej
cze$ci artykulu. Dlatego tez wladze polskie patrzyly z uwaga i niepokojem na umo-
wy niemiecko-sowieckie i stopniowo, chociaz nie od razu dochodzily do wnio-
sku, Ze zawierajg one szersze tresci niz podawane do publicznej wiadomosci®.

Tak wigc na mocy porozumien niemiecko-sowieckich Polska zostata podzie-
lona pomiedzy Trzecig Rzesz¢ i ZSRR. Nie sa do konca wyjasnione wzajemne
kontakty z pazdziernika-grudnia 1939 i z marca 1940 r. m.in. we Lwowie, Zakopa-
nem i Krakowie. Zachowalo si¢ co najmniej pie¢ zdje¢ ze wspdlnego spotkania
komisji przesiedleniczych z udzialem przedstawicieli Sicherheitsdienst i NKWD
w dn. 7-8 grudnia 1939 r. (lub 8-12 grudnia, ewentualnie 9-11 grudnia 1939 r.
[?]) w Zakopanem oraz spotkanie z generalnym gubernatorem Hansem Fran-
kiem w Krakowie. Dostepne sg tez zdjecia z dworca kolejowego w Zakopanem
udekorowanego flagami ze swastyka oraz mlotem i sierpem, a takze z wycieczki
kolejka na Gubaléwke, wspdlnego spaceru delegacji sowieckiej i niemieckiej po
Gubaléwece, pdzniejszego bankietu oraz przejazdzki goéralska dorozka™. Nie sg
natomiast znane kulisy obrad w willi ,,Pan Tadeusz” i ,,Telimena’, gdzie odbywaly
sie dodatkowe rozmowy gestapo i NKWD w sprawie zwalczania polskiego pod-
ziemia. Kolejne spotkanie niemiecko-sowieckie mialo miejsce w Krakowie w dn.
29-31 marca 1940 r. Wowczas delegacja sowiecka powtdrnie udala si¢ do Zako-
panego, ale by¢ moze byl to tranzyt na Stowacje. O spotkaniu tym pisat rowniez
w swoich wspomnieniach Komendant Giéwny Armii Krajowej gen. T. Bér-Komo-
rowski: ,W marcu 1940 sztab moj otrzymat wiadomos¢, ze do Krakowa przybyla
specjalna komisja NKWD, aby uzgodni¢ z Gestapo wspoélne dziatanie przeciwko
polskiemu ruchowi podziemnemu. NKWD juz sobie z tego zdawato sprawe, ze
polski opdr zbrojny jest scentralizowany i ze dziala w calej Polsce pod dowodz-
twem jednego sztabu gléwnego. Narady w Krakowie trwaty kilka tygodni. Dostar-
czano mi nawet czasem sprawozdan z tych zebran, nazwiska uczestnikéw i ich
adresy. Metody zwalczania naszego ruchu podziemnego stosowane przez NKWD

3 E.C. Krdl, Polska i Polacy w propagandzie narodowego socjalizmu w Niemczech 1919-1945,
Warszawa 2006, s. 241.

> Niekiedy w literaturze sg informacje, ze ta przejazdzka dotyczy kolejnej wizyty w Zakopa-
nem w marcu 1940 r., o ktdrej jest mowa nizej; zob. np. A.L. Szcze$niak (wst. i oprac.), op.cit., s. 113.
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stanowily przedmiot wyraznego podziwu ze strony Gestapo, ktdre jak wszystko
wskazywalo, chcialo je sobie przyswoic takze dla okupacji niemieckiej”.

Wzajemne kontakty miedzy sierpniem 1939 a listopadem 1940 r. czgsto od-
bywaly si¢ serdecznej wrecz atmosferze, co wynika z zachowanych zdjg¢. Po
podpisaniu ukfadu o ,Granicach i Przyjazni” sowiecka ,,Prawda” 30 wrzes$nia
1939 r. cytowala niemiecka prase opisujaca spotkanie Ribbentropa z kierownic-
twem sowieckim: ,,Berlin, 29 wrzesnia (TASS)*. Wszystkie gazety na pierwszych
kolumnach drukuja wiadomos¢ z Moskwy o obiedzie, jaki odby! si¢ na Kremlu
na cze$¢ niemieckiego ministra spraw zagranicznych Ribbentropa. W korespon-
dencji podkresla sie, ze obiad na Kremlu uptynat w wyjatkowo serdecznej atmo-
sferze. W szeregu toastow mowi sie¢ w doniesieniu wyrazono wole dalszego pogle-
biania i umacniania stosunkéw politycznych i gospodarczych miedzy Niemcami
i ZSRR”. A sam Ribbentrop o$wiadczyl: ,Rozmowy toczyly si¢ w szczegélnie
przyjacielskiej i wspanialej atmosfere. Jednakze przede wszystkim chciatbym
odnotowa¢ wyjatkowo serdecznie przyjecie jakie zgotowal mi rzad radziecki
i szczegodlnie pp. Stalin i Mototow™’.

Trzeba bylo teraz zmieni¢ propagande, poniewaz zaréwno w Niemczech, jak
i w ZSRR odznaczala si¢ ona wzajemna wrogoscig. Zwrdcil na to uwage Stalin.
Zmiany te nastepowaly zreszta sukcesywnie. W maju 1939 r. propagandzie nie-
mieckiej nakazano zaprzestanie poruszania spraw kontrowersyjnych dotyczacych
ZSRR. Po podpisaniu paktu wrzesniowego zasady tej przestrzegano szczegdlnie,
a do 1941 r. wstrzymano publikowanie zagadnien zwigzanych ze stalinowska
Rosja*®. Z kolei w prasie sowieckiej pisano, ze wzajemne relacje nie s3 wybiegiem
a ,zwrotem w historii” i tradycyjnej przyjazni nawiazujacej do XIX w.** Na fakt

% Por. W. Wasilewski, Wspélpraca sowiecko-niemiecka a zbrodnia katytiska, ,,Pamie¢ i Sprawie-
dliwos¢” 2009, nr 1, s. 50-52 i n.; S. Debski, op.cit., s. 204-205 i n. (Autor uwaza, ze by¢ moze w Za-
kopanem jesienig 1939 lub w lutym 1940 r. dochodzito do jeszcze innych kontaktéw na linii SS—
-NKWD); A K. Kunert, Polska Golgota, [w:] Zagtada polskich elit. Akcja AB-Katyn, red. A. Piekarska,
Warszawa 2006, s. 11-15, 28-29; A K. Kunert, Rzeczpospolita walczgca..., s. 195; A.L. Szczesniak (wst.
ioprac.), op.cit., s. 67-69, 95-96; Z.]. Kapera, Tajemniczy pakt, ,Komandos” 2002, nr 9, s. 18-21; T. Bér-
-Komorowski, Armia Podziemna, oprac. W. Bartoszewski, A.K. Kunert, Warszawa 1994, s. 58-59.

*¢ Telegraficzna Agencja Zwiazku Radzieckiego.

%7 Biate plamy..., s. 110.

8 A. Bergman, op.cit., s. 74, 80. Poczatkowo przed podpisaniem porozumien w sierpniu i we
wrze$niu 1939 oraz w maju 1939 r. Ministerstwo O$wiecenia Narodowego i Propagandy Rzeszy
w instrukeji dla dziennikarzy informowalo tez, ze rezygnacja z antybolszewickiego tonu ma cha-
rakter taktyczny. Pdzniej, jak wida¢, argumentacja ulegta zmianom. Zob. E.C. Krdl, Polska i Pola-
cy..., s. 213; idem, Propaganda i indoktrynacja..., s. 497.

* K. Griinberg, B. Otreba, Joachim von Ribbentrop. Kariera ministra Trzeciej Rzeszy, Bydgoszcz
1991,s. 174 1in.
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zmiany propagandy sowieckiej zwrdcil uwage ambasador Grzybowski w obszer-
nym raporcie 28 sierpnia przestanym do ministra Becka. Omawiat artykuty w czo-
fowych organach prasy sowieckiej ,,Izwiesti” i ,,Prawdy”.

Jak juz wspomniano, klimat spotkan w sierpniu i we wrzesniu 1939 r. byl
przyjacielski, o czym $wiadcza wypowiedzi Ribbentropa. W rozmowie z wloskim
ministrem spraw zagranicznych Galeazzo Ciano powiedzial, ze ,,Czutem si¢ na
Kremlu jak wsrdd starych towarzyszy partyjnych’'. Podczas pobytu w Berlinie
w pazdzierniku 1939 r. minister Ciano wspominal, ze Ribbentrop ,,wypowiada
sie za komunistami w sposoéb tak nie ostrozny i wulgarny, ze kazdy, kto z nim
rozmawia jest zdumiony” .

Z kolei minister spraw zagranicznych Rumunii Grigore Gafencu w marcu
1940 r. stwierdzil, iz Ribbentrop ,,(...) ze wrocil z Moskwy przekonany, ze Rosja nie
ma juz rezimu bolszewickiego, ale pod kierownictwem $§miatego Fithrera kieruje
sie szybko ku rezimowi nacjonalistycznemu o podstawie socjalistycznej. Czyz
szczegllne zainteresowanie przywodcow sowieckich dla dawnych granic swietej
Rosji nie dowodzi ich ewolucji w kierunku nacjonalizmu? Taki rezim okazujacy
coraz wiecej zrozumienia dla tendencji politycznych osi i coraz mniej wzgledéw
dla Zydéw jest zdaniem Ribbentropa w pelni uprawniony do wspoétdziatania
w utrzymaniu pokoju w Europie Wschodniej”®.

Podkresli¢ nalezy, ze jeszcze przed podpisaniem paktu 22 sierpnia 1939 r.
niemieckie Ministerstwo Spraw Zagranicznych wystalo do swoich placéwek dy-
plomatycznych wytyczne interpretacji podpisanego porozumienia: ,,bolszewizm
rosyjski doznal pod rzadami Stalina decydujacej zmiany strukturalnej. Zamiast
idei rewolucji $wiatowej wytonila si¢ idea nacjonalizmu rosyjskiego i koncepcja
ustabilizowania ZSRR na jego obecnych podstawach narodowych, terytorial-
nych i spotecznych®.

Nic dziwnego, ze Ciano w pazdzierniku 1939 r. zanotowal w swoich pamiet-
nikach, ze Benito Mussolini zamierzal glosi¢, ze ,,bolszewizm skonczyl sie i ze
jego miejsce zajal pewnego rodzaju stowianski faszyzm”™®.

% S. Zerko (red.), P. Dlugokecki (wsp6tpr.), op.cit., s. 823-827.

¢! Biale plamy..., s. 5.

2 Cyt. za: A. Bergman, op.cit., s. 161.

 Tbidem.

¢ A. Bergman, op.cit., s. 160-161.

¢ Ibidem, s.162. Jednoczes$nie Ciano odnotowal w swoich pamietnikach, ze informacje o spo-
tkaniu wrzesniowym w Moskwie docieraja do Wloch z opéznieniem. Zob. G. Ciano, Pamigtniki
1939-1943, Warszawa 1991, s. 134-135.
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Réwnie ciekawe s3 wypowiedzi W. Molotowa zwlaszcza w dwdch przemo-
wieniach na 31 sierpnia 1939 r. (podczas nadzwyczajnej czwartej sesji Rady Naj-
wyzszej ZSRR) i 31 pazdziernika 1939 r. (podczas posiedzenia Rady Najwyzszej
ZSRR). Warto przytoczy¢ ich obszerne fragmenty. W pierwszym swoim wystapie-
niu odnidst si¢ do rzekomych agitatoréw dazacych do wywolania zbrojnego kon-
fliktu ZSRR i Niemiec: ,,Przyznac trzeba, ze réwniez w naszym kraju byli niektorzy
krotkowzroczni ludzie, ktérzy zafascynowani prymitywng agitacja antyfaszy-
stowska zapomnieli o tej robocie prowokatorskiej naszych wrogéw. Uwzglednia-
jac te okolicznosci, tow. Stalin jeszcze wtedy wysunat kwestie mozliwosci innych
nie wrogich dobrosgsiedzkich stosunkéw miedzy Niemcami i ZSRR™.

W dalszej czg$ci Molotow usprawiedliwial zawarcie paktu z Trzecig Rzesza:
»(...) jak Zwigzek Radziecki mégt zdecydowac si¢ na poprawe stosunkow poli-
tycznych z panstwem typu faszystowskiego? Czy to jest mozliwe? Zapominajg
przy tym o tym, ze nie chodzi o nasz stosunek do spraw wewnetrznych drugiego
kraju, lecz o zewnetrzne stosunki miedzy dwoma panstwami. Zapominajg o tym,
ze zajmujemy stanowisko nieingerencji w sprawy wewnetrzne innych krajow i sto-
sownie do tego jeste$my za niedopuszczeniem jakiejkolwiek ingerencji w nasze
wlasne sprawy wewnetrzne™®.

Mototow uznal tez, ze: ,Réznice w $wiatopogladach i systemach politycznych
nie powinny i nie moga by¢ przeszkoda do ustanowienia dobrych stosunkéw
politycznych miedzy obu panstwami (...). Tylko wrogowie Niemiec i ZSRR moga
dazy¢ do wytworzenia i rozdmuchania wrogosci migedzy narodami tych krajow.
Opowiadali$my si¢ i opowiadamy za przyjaznig narodéw ZSRR i Niemiec, za
rozwijaniem i rozkwitem przyjazni miedzy narodami Zwigzku Radzieckiego i na-
rodem niemieckim (huczne dtugotrwate oklaski)”®.

Goebbels tak ocenil to przeméwienie: ,,Pakt z Moskwa jednogto$nie [w ZSRR]
ratyfikowany. Molotow wyglasza znakomita mowe na nasza korzys¢ i przeciw
okrazaczom. To akurat przychodzi dla nas w pore™.

W swoim pazdziernikowym przemodwieniu, o ktérym wspominano wyzej,
Mototow zawarl uwagi dotyczace likwidacji pafistwa polskiego: ,,Kota rzadzace

% Biate plamy..., s. 70.

7 Ibidem, s. 71.

6 Ibidem.

% Dzienniki..., s. 593. Szef Sztabu Generalnego Wojsk Ladowych gen. Franz Halder zanotowat
w swoim ,,Dzienniku” pod datg 31 sierpnia 1939 r.: ,Ratyfikacja uktadu niemiecko-rosyjskiego;
przemowienie Molotowa”; zob. F. Halder, Dziennik wojenny, t. 1: Od kampanii polskiej do zakot-
czenia ofensywy na Zachodzie (14.8.1939-30.6.1940), Warszawa 1971, s. 80.



Polityczne zblizenie niemiecko-sowieckie w latach 1939—1941 49

Polski duzo chelpily sie «trwaloscig» swego panstwa i «potega» swej armii. Jed-
nakze wystarczyto krétkiego uderzenia zadanego Polsce najpierw przez armie
niemiecky, a nastgpnie — przez Armi¢ Czerwong, aby nic nie pozostalo z tego
szpetnego tworu [pokracznego bekarta — przyp. B.Ch.] Traktatu Wersalskiego,
ktory zyl kosztem ucisku niepolskich narodowosci. «Tradycyjna polityka» bez-
pryncypialnego lawirowania i gry miedzy Niemcami i ZSRR okazala si¢ bezpod-
stawng i catkowicie zbankrutowata™.

Za agresoré6w Mototow uznal nie Trzecig Rzesze, ale Francje i Anglie kryty-
kujac jednoczesnie prowadzenie wojny z Niemcami. Warto tu przytoczy¢ ob-
szerny fragment tej wypowiedzi bioragce w obrong system nazistowski: ,Wiado-
mo na przyklad, ze w ciagu ostatnich kilku miesigcy takie pojecia jak «agresja»
i «agresor» uzyskaly nowa konkretng tres¢, nabraly nowego sensu. Nietrudno
domysli¢ sig, ze teraz nie mozemy postugiwac sie tymi samymi pojeciami w tym
samym sensie, jak powiedzmy 3-4 miesigce temu. Teraz jezeli méwic¢ o wielkich
mocarstwach Europy, to Niemcy znajdujg si¢ w sytuacji panstw, dazacego do
najszybszego zakonczenia wojny i do pokoju, natomiast Anglia i Francja, ktdre
jeszcze wczoraj wystepowaly przeciwko agresji, opowiadaja si¢ za kontynuowa-
niem wojny i przeciwko zawarciu pokoju. Jak widzicie role si¢ zmieniajg (...). Jak
kazdy rozumienie moze by¢ nawet mowy o odbudowie starej Polski. Dlatego
bezsensowne jest kontynuowanie obecnej wojny pod flaga odbudowy poprzed-
niego Panstwa Polskiego. Rozumiejac to, rzady Anglii i Francji nie chcg jednak
zaprzestania wojny i przywrocenia pokoju, lecz szukaja nowego usprawiedliwie-
nia do kontynuowania wojny przeciwko Niemcom. W ostatnim okresie kota rzg-
dzace Anglii i Francji usituja przedstawi¢ siebie jako bojownikéw o demokratycz-
ne prawa narodow przeciwko hitleryzmowi, przy czym rzad angielski ogtosit, iz
rzekomo dla niego celem wojny przeciwko Niemcom jest ni wigcej, ni mniej jak
«zniszczenie hitleryzmu». Wynika, Ze angielscy, a razem réwniez francuscy zwo-
lennicy wojny oglosili przeciwko Niemcom, co$ w rodzaju «wojny ideologicz-
nej» przypominajacej dawne wojny religijne (...). Czy nie do tych czaséw $re-
dniowiecza, do czaséw wojen religijnych, przesadéw i zdziczenia kulturalnego
powracaja znowu klasy rzadzace Anglii i Francji? W kazdym razie, po «ideolo-
giczng» flagg teraz zainicjowano wojne o jeszcze wiekszej skali i o jeszcze wigk-
szym zagrozeniu dla narodéw Europy i calego $wiata. Ale wojna nie ma w sobie
zadnego usprawiedliwienia. Ideologie¢ hitleryzmu jak i kazdy system ideologicz-
ny, mozna akceptowa¢ lub negowa¢, jest to rzecz pogladéw politycznych. Ale

70 Biate plamy..., s. 112.
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kazdy czlowiek zrozumie, ze ideologii nie da si¢ zniszczy¢ silg, nie mozna jej
zniszczy¢ wojng. Dlatego nie tylko nie ma sensu, ale jest po prostu przestep-
stwem prowadzenie takiej wojny, jak wojna o «zniszczenie hitleryzmu», ostania-
nia falszywg flagg walk i o «demokracje»”™".

Mototow odniost sie réwniez do relacji niemiecko-sowieckich, o czym wspo-
mniano wyzej: ,,Zawsze byliémy tego zdania, ze silne Niemcy s3 nieodzownym
warunkiem trwalego pokoju w Europie. Byloby rzecza $mieszng mysle¢, ze
Niemcy mozna «po prostu wyrzucic¢ z szeregu»”’2. Goebbels prawidlowo ocenit
to przemowienie: ,,Sroda [1 listopada]: Przemawial Mototow. Bardzo stanowczo
za nami””’.

W grudniu 1939 r. nastgpila wymiana Zyczen pomiedzy Hitlerem a Stalinem.
W dn. 23 grudnia 1939 r. moskiewska ,,Prawda” zamiescila zyczenia A. Hitlera
do J. Stalina: ,Do pana Jozefa Stalina. Moskwa. Z okazji Waszego sze$¢dziesig-
ciolecia prosze¢ przyja¢ moje jak najserdeczniejsze gratulacje. Lacze najlepsze zy-
czenia dobrego zdrowia Wam osobiscie, a takze szczesliwej przysztosci narodom
zaprzyjaznionego Zwiazku Radzieckiego. Adolf Hitler””*.

Podobne zyczenia przestal J. von Ribbentrop: ,Do pana Jozefa Stalina. Mo-
skwa. Pamietajac o zegarze historycznym na Kremlu, ktéry zapoczatkowat decy-
dujacy zwrot w stosunkach miedzy obu wielkimi narodami i zatozyl przez to
podwaliny dlugotrwalej przyjazni miedzy nimi prosze przyjac z okazji Waszego
sze$¢dziesieciolecia moje najgoretsze zyczenia™”.

Stalin nie pozostat dtuzny. Kilka dni pézniej 25 grudnia 1939 r. napisat: ,Do
glowy Panstwa Niemieckiego pana Adolfa Hitlera. Berlin. Prosze przyjac wyrazy
mego uznania za gratulacje i podziekowanie za Wasze dobre zyczenia pod adre-
sem narodow Zwigzku Radzieckiego” Z kolei do Ribbentropa skierowal naste-
pujace stowa: ,Do Ministra spraw zagranicznych Niemiec pana Joachima von
Ribbentropa. Berlin. Dziekuje Wam panie ministrze za gratulacje. Przyjazn na-
rodéw Niemiec i Zwigzku Radzieckiego przypieczetowana krwig ma wszelkie
podstawy, by by¢ dtugotrwala i mocng™”.

Wypowiedzi cytowane w artykule §wiadczg o pewnym zblizeniu politycznym
(oprocz przyjetej taktyki), ktore dotychczas nie zawsze bylo w pelni dostrzegane.

7! Ibidem, s. 114.

72 Ibidem, s. 115.

73 Dzienniki..., t. 2, s. 33.
74 Tbidem, s. 153.

75 Ibidem.

76 Ibidem, s. 153-154.
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Trudno powiedzie¢, jak potoczylyby dalsze losy wojny, gdyby Stalin przyjal pro-
pozycje wspoltpracy Hitlera ztozone podczas listopadowej wizyty Mototowa
w Berlinie w listopadzie 1940 r. Postawil jednak warunki nie do przyjecia dla
Rzeszy.

Na terenach zaanektowanych i w Generalnym Gubernatorstwie Niemcy do-
konywali masowych zbrodni na narodzie polskim. W okrucienstwie tym nie
ustepowal réwniez sowiecki sojusznik. 30 marca 1940 r. niemieckie wtadze oku-
pacyjne przystapily do realizacji akcji AB (Auflerordentliche Befriedungsaktion
- Nadzwyczajna Akcja Pacyfikacyjna) wymierzong w polska inteligencje (na
Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych podobng akcje przeprowadzono jesienig
1939 r. - w ramach tzw. Intelligenzaktion). Nieco wcze$niej, ale w tym samym
wiecej mniej wigcej czasie 5 marca 1940 r. w Moskwie najwyzsze wladze partyjne
(Biuro Polityczne KC WKP(b)) i panstwowe podjely decyzje o likwidacji obo-
z6w polskich jenncéw wojennych.

Z protokotu posiedzenia Biura Politycznego wynika, ze polecono NKWD
rozpatrzy¢: ,....I. 1) sprawy znajdujacych si¢ w obozach dla jencéw wojennych
14 700 osdb, bytych polskich oficeréw, urzednikéw, obszarnikéw, policjantéw,
agentéw wywiadu, zandarmoéw, osadnikoéw i straznikéw wieziennych, 2) a takze
sprawy aresztowanych i przebywajacych w wiezieniach w zachodnich obwodach
Ukrainy i Bialorusi 11000 osdb, czlonkéw réznych szpiegowskich i dywersyj-
nych organizacji kontrrewolucyjnych, bylych obszarnikéw, fabrykantéw, bytych
polskich oficeréw, urzednikéw i uciekinieréw — rozpatrzy¢ w trybie specjalnym
z zastosowaniem wobec nich najwyzszego wymiaru kary - rozstrzelania. II. Spra-
wy rozpatrzy¢ bez wzywania aresztowanych i bez przedstawiania im zarzutow,
postanowienia o zakonczeniu $ledztwa i aktu oskarzenia™”.

Zbieznos¢ tych faktow i dat — marzec 1940 r. jest zastanawiajaca, jednak brak
zrodet archiwalnych uniemozliwia wyciagniecie ostatecznych wnioskéw. Trud-
no powiedzie¢ czy podczas wspomnianych spotkan w Krakowie i Zakopanem
zapadaly jakie$ decyzje w tej sprawie nawet w formie ustnych sugestii’®.

77 ]. Snopkiewicz, A. Zakrzewski (red.), Dokumenty Katynia. Decyzja, Warszawa 1992, s. 15-19.

78 Por. S. Debski, op.cit., s. 204-209; W. Wasilewski, op.cit., s. 47-70; idem, Katy# 1940 - so-
wieckie ludobéjstwo na Polakach, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2007, nr 1-2, s. 67-79;
A K. Kunert, Polska Golgota, op.cit., s. 11-12; B. Chrzanowski, P. Niwinski, Okupacja niemiecka
i sowiecka - proba analizy poréwnawczej (wybrane zagadnienia), ,,Pamie¢ i Sprawiedliwos¢” 2008,
nr 1, s. 20 i n.; B. Chrzanowki, Zbrodnia katyriska w $wietle wydawnictw podziemnych 1943-1944,
[w:] Charkéw-Katyn—Twer-Bykownia. W 70. Rocznice zbrodni katyriskiej. Zbiér studiow, red. A. Kola
i]. Sziling, Torun 2011, s. 107-110; J. Snopkiewicz, A. Zakrzewski (red.), op,cit.
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Niemoznos$¢ wyjasnienia wielu faktéw we wzajemnej historii i towarzysza-
cych im okolicznosci do chwili obecnej kladzie si¢ cieniem na wzajemne relacje
najpierw polsko-sowieckie, a obecnie polsko-rosyjskie. Do tego dochodzi agresja
Putina na Ukraing i poparcie, jakie Polska udzielifa napadni¢temu sgsiadowi.

Kwestia tajnego protokotu zalaczonego do paktu o nieagresji migdzy Niem-
cami a ZSRR z 23 sierpnia 1939 r., agresja 17 wrze$nia 1939 r., podpisanie trak-
tatu o ,,granicach i przyjazni” wraz z tajnymi protokotami z 28 wrzesnia 1939 r.,
pierwsze wysiedlenia w lutym 1940 r., a potem nastepne az do 1941 r., rozstrzeli-
wania jencéw polskich i ludnosci cywilnej, zwalczanie Polski Podziemnej, w tym
Polskiego Panstwa Podziemnego, nieudzielenie pomocy powstaniu warszawskie-
mu” i wreszcie zajecie ziem polskich w latach 1944 i 1945 takze czekaja na pelne
wyjasnienie.

To bardzo trudne zadanie, gdyz Rosjanie udostepniajg tylko niektére doku-
menty, a niewygodnym dla nich faktom po prostu zaprzeczaja. Jest to wyprébo-
wana metoda. Przez dtugie lata negowali m.in. istnienie tajnego protokotu z sierp-
nia 1939 r. i w PRL prawie o tym nie pisano®. Strona sowiecka negowala takze

7 Na agonie stolicy spokojnie patrzyl zza Wisly jeszcze niedawny - obok niemieckiego - oku-
pant sowiecki, a obecnie ,,sojusznik naszych sojusznikow”. Niewystarczajace dzialania armii so-
wieckiej utatwilo nie tylko sttumienie powstania, ale i zniszczenie Warszawy, w czym w ramach
Waffen SS brala tez udzial Rosyjska Narodowa Armia Wyzwolenicza (Pycckas ocBo6opuTenpHas
HapopHas apmusa — RONA), ktorej zolnierze w wiekszosci Rosjanie i w matym stopniu Ukraincy,
dopuszczali sie bestialskich zbrodni i gwaltéw na jej mieszkaricach. Bylo to na reke Stalinowi da-
zacemu do zrealizowania swoich planéw politycznych wobec Polski. Mozna tutaj zaobserwowac
cichg, chociaz nieplanowang wspdlnote intereséw niemiecko-sowieckich.

% W cytowanym wyzej wydawnictwie z 1965 r. Sprawa polska w czasie drugiej wojny swiato-
wej... opublikowano tekst paktu o nieagresji, dodajac w przypisie, Ze wydawane na Zachodzie zbio-
ry dokumentéw drukuja zalaczony dodatkowy tajny protokét o podziale stref wptywéw w Europie
Wschodniej, stwierdzajac, ze: ,,Autentyczno$¢ tego dokumentu nie zostata potwierdzona przez
strone radziecky” (s. 33-34). Tym samym nie zaprzeczono jego istnienia, chociaz wowczas nie bylo
mozliwosci zamieszczenia go w calosci. W podreczniku Historia Polski 1864-1939 autorstwa
H. Zielinskiego z 1971 r. opisano tres¢ tajnego protokotu z dn. 23 sierpnia 1939 r.: ,Do paktu,
ktory miat obowiazywac 10 lat, dofaczony zostat tajny protokot. Przewidywal on m.in., ze w wypad-
ku zmian terytorialno-politycznych na obszarze panistwa polskiego nastapi delimitacja stref zain-
teresowan miedzy Niemcami i ZSRR, w przyblizeniu wzdtuz linii rzek Narwi, Wisly i Sanu. Protokot
zawieral rowniez wzajemne zobowigzania, ze w zaleznosci od dalszego rozwoju sytuacji obie stro-
ny beda si¢ porozumiewacé co do przyszloéci panstwa polskiego” (s. 243). W tym samym podrecz-
niku méwiono tez o traktacie ,,0 granicach i przyjazni” z 28 wrzeénia 1939 r.: ,Pod wladza radziec-
ka znalazty sie obszary lezace. ogélnie rzecz biorac, na wschdd od linii Curzona (z wyjatkiem od-
cinka péinocnego, gdzie rowniez Bialostocczyzna pozostata po stronie radzieckiej). Delimitacja ta
odbiegala od ustalen protokolu tajnego z 23 sierpnia. Bylo to wynikiem pertraktacji prowadzo-
nych juz w toku dziatan wojennych, zakonczonych ukladem niemiecko-radzieckim z 28 wrzesnia,
do ktérego dotaczono m.in. tajny protokot modyfikujacy wspomniane wyzej ustalenia terytorialne
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przeprowadzane egzekucje na oficerach polskich, policjantach i osobach cywil-
nych (w tym ewakuacji wigzien w lecie 1941 r.). Jak juz wspomniano, dopiero
w 1989 r. przyznali sie do podpisania dodatkowego tajnego zalacznika do paktu
o nieagresji, a w 1990 r. do popetnienia zbrodni na polskich wojskowych®'. Tym
bardziej na uznanie zastuguje konferencja naukowa zorganizowana w listopa-
dzie 2023 r. przez Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instytut Pamieci Na-
rodowej, rzucajaca nowe $wiatlo na wydarzenia, zwlaszcza lat 1939-1941%.

Wiaczestaw Molotow zmart w 1986 r. ,,jako nieprzejednany bolszewik”. W paz-
dzierniku 1956 r. Wladystaw Gomutka wypomnial mu pakt z Ribbentropem i wy-
powiedzi o ,,pokracznym bekarcie traktatu wersalskiego™. Kiedy éwczesny mi-
nister spraw zagranicznych ZSRR Andrei Gromyko® w latach 80. w prywatnej
rozmowie zapytal Molotowa, czy rzeczywiscie podpisal tajny protokdt, ten po
raz kolejny zaprzeczyl®.

z 23 sierpnia. Zgodnie z tymi modyfikacjami rozgraniczenie stref intereséw radzieckich i niemiec-
kich przebiegato w swej srodkowej czgéci nie wzdluz linii Wisly, lecz wzdtuz Bugu (co po stronie
niemieckiej pozostawialo Lubelszczyzng), opierajac sie na linii Pisy, Narwi, Bugu i Sanu. W za-
mian za to Niemcy wyrazal zgode¢ na uznanie Litwy, jako strefy wplywéw radzieckich. Rownocze-
$nie oba rzady stwierdzal, Ze w ten sposob stworzone zostaly podstawy trwalego pokoju w Europie
i zwracal si¢ do mocarstw zachodnich zakonczenie wojny z Niemcami. Stanowisko jakie wéwczas
zajefa prasa i propaganda radziecka, wywolalo powazne zamieszanie m.in. w miedzynarodowym
ruchu komunistycznym” (s. 266). W pdzniejszym wydaniu tej samej publikacji z 1985 r., wskutek
ingerencji cenzury, niestety pominigto juz ten fragment odsylajacy przypisie czytelnika do wyda-
niaz 1971 r., gdzie problem ten przedstawiono szerzej. Por. H. Zielinski, Historia Polski 1864-1939,
Warszawa 1971, s. 243, 266; idem, Historia Polski 1914-1939, Wroclaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk-16dz 1985, s. 277, 377. Pomimo nie do przyjecia komentarzy pisanych w odpowiednim
ideologicznym duchu lat 60. i wykazujacych stuszno$¢ 6wczesnej polityki sowieckiej M. Turlejska
réwniez wspomniala o tajnych protokolach z sierpnia i wrze$nia 1939 r. Zob. M. Turlejska, Prawdy
i fikcje. Wrzesieri 1939 - grudzieri 1941, Warszawa 1966, s. 109, 257-258; idem, Rok przed kleskg.
1 wrzesnia 1938 — 1 wrzesnia 1939, Warszawa 1969, s. 398.

81 Do dzis nic si¢ tu nie zmienito, czego dowodem s3 udostepniane jedynie fragmenty dokumen-
tow dotyczacych relacji polsko-niemieckich, w tym ambasadora J. Lipskiego czy czaséw wspodlcze-
snych, np. stanu wojennego i zaprzeczania jakoby wladze ZSRR zamierzaly interweniowacé zbrojne
w Polsce w 1981 r. i in.

82 Podobng miedzynarodowa konferencje naukows pt. Pakt dla wojny. Zmowa Hitler-Stalin
z 23 sierpnia 1939 r. z perspektywy 80 lat od wybuchu II wojny $wiatowej zorganizowalo Muzeum
I Wojny Swiatowej wraz z Europejska Siecia Pamie¢ i Solidarnoé¢ w sierpniu 2019 .

8 Zob. R. Frelek, Dzieje dyplomacji. Zarys historii stosunkow migdzynarodowych, Torun 2006,
s. 507.

8 Funkcje te petnil w latach 1957-1985.

% Trudno stwierdzi¢ czy do konca zycia $wiadomie zaprzeczal, czy tez po ponad 40 latach
oponowania sam w to uwierzyl, co z punktu widzenia psychologicznego jest mozliwe. W tym
wypadku pelna prawda raczej nigdy nie zostanie ujawniona.
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