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Streszczenie

Koncepcja centrum i peryferii dotyczy opisu wybranego fragmentu otaczajacej rzeczy-
wisto$ci za pomocg modelu asymetrycznych stosunkow przestrzennych zachodzacych
w réznych sferach zycia: spolecznej, gospodarczej, politycznej, militarnej, kulturowej
i innych - charakteryzujacych zaleznos¢ obszaréw peryferyjnych od dominujgcego
centrum.

Bukowina bez watpienia spelnia kryteria centrum w kwestii koncentracji zycia spo-
teczno-kulturowego mniejszosci polskiej w Rumunii. Kolejny atrybut ,,polskiej” Bu-
kowiny jako przyszlego centrum to rozwdj na terenie regionu zréznicowanej, w tym
wysoce specjalistycznej, infrastruktury ustugowej, gléwnie o charakterze turystycz-
no-hotelarskim. Jest wreszcie Bukowina miejscem koncentracji czeéci polskiego
dziedzictwa kulturowego.

Z drugiej strony Bukowina to peryferie, gtéwnie w ujeciu geograficzno-politycznym
i administracyjnym. Jednak kresowos¢ tego regionu skutkuje szczegdlnymi cechami
miejscowej mniejszosci polskiej, charakterystycznymi dla tego typu spotecznosci.
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Abstract

The concept of the center and the periphery concerns the description of a selected
fragment of the surrounding reality using the model of asymmetric spatial relations
occurring in various spheres of life: social, economic, political, military, cultural and
other — characterizing the dependence of peripheral areas on the dominant center.
Bukovina undoubtedly meets the criteria of the center in terms of the concentration
of the social and cultural life of the Polish minority in Romania. Another attribute of
the ,,Polish” Bukovina as a future center is the development in the region of a diver-
sified, including highly specialized, service infrastructure, mainly of a tourist and
hotel nature. Finally, Bukovina is a place where a part of Polish cultural heritage is
concentrated.

On the other hand, Bukovina is a periphery, mainly in terms of geography, politics
and administration. However, the borderland of this region results in specific featu-
res of the local Polish minority, characteristic of this type of community.

Powszechnie wiadomo, Ze rozwdj spoleczenstw wynika z przemian we wzro-
$cie ilosciowym i postepie jako$ciowym systemoéw spolecznych, przyrodniczych
i gospodarczych. Zachodza one w réznych skalach przestrzennych, poczawszy
od lokalnej, poprzez regionalna, krajowa, w wymiarze miedzynarodowym, na
globalnej konczac'. Jednoczesnie, wbrew sagdom niektorych na temat globalizacji,
nietrudno dostrzec zjawiska skutkujace pogtebianiem si¢ zréznicowania teryto-
rialnego w sferze spoleczno-gospodarczej. Swiadomie lub mniej $wiadomie
uczestniczymy lub jesteSmy obserwatorami rosnacych kontrastéw miedzy ob-
szarami uznawanymi za centralne, a tymi, ktére okreslamy jako peryferie.

Niniejszy tekst dotyczy spojrzenia przez pryzmat teorii centrum-peryferie
na region Bukowiny, krainy historycznej w Europie Wschodniej, polozonej po-
miedzy wschodnim pasmem Karpat a srodkowym Dniestrem. Obecnie péinocna
cze$¢ Bukowiny nalezy do Ukrainy, natomiast poludniowa do Rumunii i ta dru-
ga stanowi przedmiot naszego zainteresowania. Bukowina potudniowa, zwana
réwniez Bukowing rumunska, pokrywa si¢ w duzym stopniu z okregiem (woje-
wodztwem) suczawskim (judetul Suceava).

Koncepcja centrum i peryferii dotyczy opisu wybranego fragmentu otaczajacej
nas rzeczywistosci za pomocg modelu asymetrycznych stosunkéw przestrzen-
nych zachodzacych w réznych sferach zycia: gospodarczej, politycznej, militar-
nej, kulturowej i innych - charakteryzujacych zaleznos¢ obszaréw peryferyjnych

' A. Galazka, Teoretyczne podstawy rozwoju regionalnego — wybrane teorie, czynniki i bariery
rozwoju regionalnego, ,Studia Biura Analiz Sejmowych” 2017, nr 1(49), s. 10.
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od dominujacego centrum. Wedtug tejze koncepcji swiat jest zorganizowanym
systemem sktadajacym si¢ z podsysteméw centralnych - hegemonistycznych
oraz z podporzagdkowanych im podsystemdw peryferyjnych?.

Celem opracowania jest proba okreslenia, czy i w jakim wymiarze Bukowina
rumunska stanowi centrum lub peryferie w odniesieniu do okreslonych skali
przestrzennych. Podjeta zostanie réwniez proba odpowiedzi na pytanie, w jakim
stopniu Polacy zamieszkujacy ten region, ale rowniez w Polsce, okreslaja cen-
trum lub peryferyjnos¢ Bukowiny. I wreszcie poruszony zostanie problem, jakie
metody i $srodki winna zastosowac ,,polska” Bukowina, aby przekracza¢ granice
ewentualnych peryferii i zmierza¢ w kierunku petnienia funkeji centrowych.

Geneza wspomnianej koncepcji centrum-peryferie siega drugiej polowy XX
wieku. Wowczas to w kregach naukowcéw i dziataczy polityczno-spotecznych
w krajach Ameryki Poludniowej podjeto probe wyjasnienia przyczyn dominuja-
cej pozycji Ameryki Pétnocnej, gléwnie Stanéw Zjednoczonych, wobec panstw
potkuli potudniowej. Dazac do okreslenia wzajemnych zaleznosci, John Fried-
man sformulowal teorie tzw. ,,spolaryzowanego rozwoju’, w stosunku do ktorej
czesto uzywa si¢ okreslenia ,teoria rozwoju zaleznego™. Wedlug Friedmana
$wiat sklada sie z innowacyjnego rdzenia, w ktérym powstaja bodzce rozwoju,
i uzaleznionych od niego peryferii, kopiujacych jedynie innowacje i niemogacych
wytworzy¢ wlasnych czynnikéw wzrostu. I tak, w mysl pogladéw Friedmanna,
mamy do czynienia z bogata pdétnoca i biednym poludniem Ameryk, z centrum
w postaci Europy Zachodniej i peryferyjng w stosunku do niej Europg Srodkowo-
-Wschodnig, mamy Polske A i Polske B, podobnie jak podziaty rumunskie, mamy
wreszcie Bukareszt i Bukowine. W wymiarze regionalnym w Suczawie i jej oko-
licach mozemy wyznaczy¢ centra i obszary w stosunku do nich peryferyjne.
Czes¢ tych ostatnich jest potozona w $rodmiesciu miasta. Wcigz jednak trwa
dyskurs nad istota zwlaszcza peryferii i nad sposobami ich wydzielania*.

2 M. Baczwarow, A. Suliborski, Kompendium wiedzy o geografii politycznej i geopolityce, War-
szawa 2003.

3 J. Friedmann, A General Theory of Polarized Development, Santiago 1967.

* A. Bajerski, Problemy wydzielania peryferii spoteczno-gospodarczych, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 2008, rok LXX, z. 2, s. 159-166; S. Ciok, Obszary peryferyjne patistwa i ich
przeobrazenia, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prace Instytutu Geograficznego. Seria B” 1994,
t. X, nr 1620, s. 5-19; Z. Rykiel, Rdzei i peryferie we wspélczesnej Polsce, [w:] Region miejski, centrum
a peryferia w okresie transformacji politycznej, gospodarczej i spotecznej, red. J. Kaczmarek, £.6dz 1994,
s.21-29; idem, Relacje centrum-peryferie w Polsce w warunkach transformacji ustrojowej, [w:] Proble-
matyka przestrzeni europejskiej, red. A. Kuklinski, Warszawa 1997, s. 230-251; T. Zarycki, Peryferie.
Nowe ujecie zaleznosci centro-peryferyjnych, Warszawa 2009; M. Szczurowski, Centro-peryferyjnos¢
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Z peryferiami mamy do czynienia nieporéwnanie czgsciej niz z osrodkami
o statusie centrum. Wigkszo$¢ osrodkéw administracyjnych, gospodarczych czy
kulturowych to prowincje. Wynika to przede wszystkim z pionowych struktur
organizacyjnych. Bukareszt jest stolica Rumunii, zatem pelni w stosunku do
reszty kraju role centrum administracyjnego, inne struktury administracji sg
w stosunku do stolicy peryferiami, takze Bukowina z jej calym systemem admi-
nistracji rzagdowej i samorzadowej’.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze relacje miedzy centrum a prowincja maja obok
wymiaru obiektywnego takze wymiar subiektywny. Wynika to przede wszystkim
ze stanu $wiadomosci mieszkancéw poszczegélnych osrodkow, ich przeswiad-
czenia i postrzegania centralnej roli systemu, ktory ich otacza. Subiektywne oce-
ny dotycza réowniez prowincjonalizmu. Postrzeganie relacji centrum-peryferie
najczesciej sprowadza sie do ich poréwnania. Warto w tym miejscu zwréci¢
uwage na fakt, ze mieszkancy centrum odnoszg sie zwykle z wyzszoscig w sto-
sunku do prowincji, mimo ze nie poznali jej dostatecznie, za§ mieszkancy pro-
wingji z oddalenia idealizujg lub demonizuja centrum. Przy czym istotng role
spelniaja tu wszelkiego rodzaju stereotypy. Jakze inaczej niz tylko peryferiami
mozna nazwa¢ Suczawe, skoro podroz do niej odbywa si¢ przez Transylwanie
(Siedmiogréd), nieopodal zamku zamieszkalego rzekomo niegdys przez wampi-
ra-arystokrate hrabiego Drakule, tytutowego bohatera powiesci Brama Stokera®.

Jak juz wspomniano, pojecia centrum i peryferie odnoszone sg do réznych
zjawisk spoleczno-gospodarczych, w tym politycznych, kulturowych i militarnych.
Maja one zawsze wzgledny charakter — tzn. ten obszar, ktéry w wymiarze lokal-
nym lub regionalnym jest centrum, w perspektywie krajowej i globalnej moze
by¢ peryferiami — oraz implikujg relacje przestrzenna wspomnianego juz typu
przeciwstawnego (wysoki-niski, dynamiczny-statyczny, biedny-bogaty itp.)".

Nalezy zwrdci¢ uwage na koniecznos¢ odrézniania centréw decyzyjnych (miejsc
sprawowania wladzy) od obszaréw usytuowanych centralnie. W wielu przypad-
kach tak rozumiane centra pokrywaja sie, co utrudnia ich rozgraniczenie. Jednak

Gdyni: determinanty polityczne, spoleczne i gospodarcze, [w:] Tozsamos¢ kulturowo-cywilizacyjna
Gdyni, red. M. Gawron, H. Glogowska, ,,Zeszyty Gdynskie” 2018, nr 13, s. 127-136 i in.

> Szerzej na ten temat patrz: M. Zidtkowski, O pojeciu prowincji i réznych relacjach centrum-
—prowincja, [w:] Transgranicznos¢ w perspektywie socjologicznej, red. M. Zielinska, B. Trzop, Zielo-
na Gora 2014, s. 46-47.

¢ B. Stoker, Drakula, ttum. D. Sciepuro, Jelenia Géra 1990; J.W. Polidori, Wampir, ttum. M. Paw-
lina, Jelenia Géra 1990.

7 M. Baczwarow, A. Suliborski, op.cit.



32 Maciej Szczurowski

czegsto mamy do czynienia z sytuacja, kiedy funkcje centralne s sprawowane na
obszarach peryferyjnych. Wydawac by sie moglo, ze centrum koordynujace
sprawy polskie i Polakéw w Rumunii znajduje si¢ w Bukareszcie. Wszak tam
maja swoja siedzibe ambasada Rzeczpospolitej Polskiej oraz powstaty w 2001 r.
Instytut Polski®. W 1990 r. w Bukareszcie zostal zarejestrowany Zwigzek Polakow
w Rumunii ,,Dom Polski”. Po II Zjezdzie Zwigzku w 1991 r. siedzibe organizacji
przeniesiono do Suczawy. Od tego momentu w praktyce, w odniesieniu do spraw
zwigzanych z polska mniejszoscig narodowa w Rumunii, funkcje centralng pelni
Dom Polski w Suczawie, polozony geograficznie i politycznie peryferyjnie w sto-
sunku do Bukaresztu i reszty kraju’. Centrum geograficzne nie musi pokrywac
sie z centrum komunikacyjnym, np. poludniowe regiony Rumunii stanowig cen-
trum komunikacyjno-gospodarcze na obszarze morskim, mimo ze s3 potozone
peryferyjnie w stosunku do catego terytorium panstwa. Model centrum-peryfe-
rie z powodzeniem opisuje rzeczywisto$¢ rozpatrywang w réznych skalach i od-
nie$¢ go mozna do wielu jej ptaszczyzn'.

Centra regulujg dystrybucje zasobow gospodarczych i wladzy politycznej, hie-
rarchizuja i porzadkuja elementy poznawcze rzeczywisto$ci oraz sa regulatorami
przestrzeni symboliczno-kulturowej. Centrum to kategoria obrazujaca taki spo-
sob uporzadkowania $wiata, w ktorym cztowiekowi fatwo znalez¢ prawde, dobro
i pigkno, tatwiej osiagnac¢ to, co w kategoriach bezpieczenstwa okreslamy jako
szczgscie. Najwazniejszg cechg ,,centrum” jest wewnetrzna integracja instytucji
idei oraz wartosci. Integracja zapobiega konfliktom, gdy np. instytucje pchaja
czlowieka w innym kierunku niz wartosci. Peryferie z kolei sg kategoria obrazu-
jaca stan rzeczy polegajacy na wspolistnieniu fragmentéw prawdy, czastkowych
wartosci, czesto wewnetrznie sprzecznych. Peryferie to chaos, a centrum - tad*’.

Jest rzecza oczywista, ze kazdy ukiad przestrzenny stara si¢ dazy¢ w kierunku
ksztaltowania swojego otoczenia jako centrum, gdyz to ono wlasnie zapewnia
nie tylko wyzszy poziom egzystencji w wymiarze spoleczno-gospodarczym, ale
réwniez pozwala zy¢ w $wiadomosci, ze wszelkie formy aktywnosci gospodar-
czej, zawodowej czy spolecznej kierowane sg na podnoszenie na wyzszy poziom
wszelkich standardéw zycia. Zyjac w centrum pracujemy dla siebie, peryferie za$

8 https://www.gov.pl/web/rumunia [dostep: 13.11.2020].

® O dziatalnosci Domu Polskiego w Suczawie pisza m.in. E. Barnas-Baran, M. Radziszewska,
Dzialalnos¢ kulturalna i oswiatowa Polonii w Rumunii na przykladzie Czerniowiec i Suczawy,
»Przeglad Historyczno-O$wiatowy” 2019, nr 1-2, s. 115-133.

!9 M. Baczwarow, A. Suliborski, op.cit.

' M. Szczurowski, op.cit., s. 128.
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istnieja po to, aby zaspokaja¢ wszelkie potrzeby centréw. Suczawa dazy do utrzy-
mania statusu centrum polityczno-administracyjnego wojewddztwa. Z uwagi na
lokalizacje w miescie szeregu placéwek oswiatowo-kulturalnych, m.in. uniwer-
sytetow, teatrow, opery, muzedw itp., stara sie utrzymac range centrum oswiato-
wo-kulturalnego regionu. Swoja centrowa pozycje buduje przede wszystkim
kosztem mniejszych miejscowosci polozonych w regionie Bukowiny. Innymi
stowy cale wojewddztwo pracuje na rozwdj jego stolicy.

Idac dalej w naszych rozwazaniach, w kwestii ustalenia statusu centro-pery-
feryjnosci Bukowiny rumunskiej nalezy poswieci¢ nieco uwagi analizie kryte-
riéw peryferyjnosci. Jak juz wspomniano, peryferie sa pojeciem wielowymiaro-
wym, obejmujacym kwestie geograficzne, ekonomiczne, spoleczno-kulturowe
i szereg innych. Peryferie mozemy zdefiniowa¢ jako obszary polozone w strefie
marginalnej w stosunku do okreslonych struktur terytorialnych. Najprostsze
okreslenie obejmowa¢ bedzie wartosciowanie: im dalej od centrum, tym bardziej
peryferyjnie. Zatem w ujeciu geograficznym Bukowina byta, jest i pozostanie
peryferiami w stosunku do reszty kraju. W tym przypadku kategoria peryferii
bedzie bliska kategorii pogranicza. Bukowina to pogranicze w perspektywie geo-
graficznej, bowiem lezy na granicy terytorium Rumunii. Nie jest to bynajmniej
polozenie niekorzystne. Uwzgledniajac procesy globalizacyjne i rosngca w szyb-
kim tempie wymiane miedzynarodows, pogranicze zapewnia czerpanie korzysci
przede wszystkim ekonomicznych i korzystnie wplywa na rozwoj gospodarczy.
W przeszlosci przygraniczno$¢ Bukowiny gwarantowala jej dostep do szeregu
dobr nieosiagalnych badz osiggalnych z wielkim trudem na pozostalym obsza-
rze kraju, takze w jego centrach. Mam tu na mysli nie tylko dobra materialne, ale
réwniez dostep do dorobku mysli spoteczno-politycznej i dorobku kultury innych
kregdw cywilizacyjnych, innych panstw, z ktérymi graniczyta w przeszlosci i grani-
czy obecnie Rumunia. Dotyczy to réwniez do$wiadczen negatywnych. W niedale-
kiej przesztosci, skutkiem bliskich kontaktow ze Wschodem, z ZSRR, swiadomos¢
spoleczenstwa Bukowiny, w tym takze w sferze potrzeby zmian polityczno-spo-
teczno-ustrojowych, byla tu znacznie wyzsza niz w czg¢sci innych regionéw kraju'2.

Jednocze$nie przygraniczno$¢ Bukowiny rumunskiej skutkowata w przesztosci
uruchomieniem mechanizméw marginalizacji. Zyjac w regionach peryferyjnych
mieszkajacy po obu stronach granicy miedzy Socjalistyczng Republika Rumunii
i ZSRR doswiadczali egzystencji w zdeklasowanych, marginalizowanych i wy-
kluczonych spoteczno$ciach kolchozowych (Cooperativi Agricold de Productie).

12 Wydaje sig, ze podobnie jak w Polsce.
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Do dzisiaj czg$¢ spoleczenstwa Bukowiny, w tym réwniez zamieszkujacych tam
Polakéw, kontynuuje strategie przezycia, egzystujac w przenosni i rzeczywiscie
»Na granicy”.

Peryferyjnos¢ Bukowiny, jej przygranicznos¢ oraz historia, skutkuje powsta-
niem na tym terenie wielonarodowego spolfeczenstwa na tyle atrakcyjnego, ze
stalo si¢ ono przedmiotem zainteresowania licznych badaczy, o czym $wiadcza
miedzy innymi publikacje poswiecone Bukowinie'?. Charakterystyke tutejszego
spoleczenstwa przedstawila m.in. Helena Krasowska w jednej ze swoich znako-
mitych prac'.

Uznana dzialaczka polonijna w Rumunii, Stanistawa Jakimowska swego czasu
szacowala liczbe tamtejszych Polakéw na niewiele ponad 6 tys., najwiecej na Bu-
kowinie w poinocno-wschodniej Rumunii przy granicy z Ukraing. Wymieniata
tez rodakéw mieszkajacych w innych regionach kraju, m.in. w Bukareszcie, Kon-
stancji, Jassach'. Wedlug spisu ludnosci z 2002 r. mniejszos¢ polska w Rumunii
liczyta 3559 0sdb. Jezyk polski jako ojczysty deklarowalo wowczas 2690 osdb,
z czego 2188 w wojewddztwie Suczawa'®. Rezultaty spisu powszechnego w Ru-
munii w 2011 roku wykazywaly na 2583 osoby polskiego pochodzenia, w tym
1909 w woj. Suczawa'’. Analiza szczegdtowa wskazuje na spadek liczby ludnosci
polskiej zaréwno w liczbach bezwzglednych, jak i procentowo w stosunku do
liczby mieszkancéow danego miasta (regionu). W liczbach bezwzglednych w
okregu Suczawa liczba ludnosci spadta w latach 2002-2012 o 700 os6b. Procen-
towo duzy spadek odnotowuje sie w duzych miastach, jak: Bukareszt, Braszow,
Konstanca. Catkowity zanik przedstawicieli narodowosci polskiej odnotowano
w okresie 2002-2012 w pieciu miejscowos$ciach, m.in. w liczacym okoto 50 tys.
mieszkancow Vaslui, w ponad 100-tysiecznym Valcea czy wreszcie w 350-ty-
siecznym Harghita.

Te bez mata 2 tys. Polakéw skupionych w poludniowej czedci historycznej
Bukowiny, w okregu Suczawa, zamieszkuje gtéwnie w miejscowosciach Nowy

1 Patrz m.in.: H. Krasowska, E. Klosek, M. Pokrzynska, Z. Kowalski (red.), Bukowina. Integra-
cja spoteczno-kulturowa na pograniczu, Warszawa—Wroctaw-Zielona Géra 2010.

4 H. Krasowska, Rola niematerialnego dziedzictwa kulturowego w kontekscie zachowania tozsa-
mosci grupowej i regionalnej, ,Niepodlegtos¢ i Pamie¢” 2017, nr 24/3 (59), s. 313-330.

!> Polacy w Rumunii. Ze Stanistawg Jakimowska, wiceprezesem Zwigzku Polakéw w Rumunii,
rozmawia Leszek Watrébski, http://www.nowezycie.archidiecezja.wroc.pl/stara_strona/numery/
062002/04.html [dostep: 12.12.2019].

16 Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Raport o sytuacji Polonii i Polakéw za granica 2012,
1.24. Rumunia, Warszawa 2013, s. 211.

'7 Ibidem.
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Soloniec, Plesza i Pojana Mikuli, gdzie sg etniczng wigkszo$cig. Potomkowie mi-
gracji rolniczej i zarobkowej, mimo zycia od kilku pokolen na ziemi rumunskiej,
zachowali odrebnos¢ jezykowa, obyczajowa i narodowa. Liczebno$¢ i silnie
ugruntowana w miejscowym spoleczenstwie tozsamos¢ narodowa skutkuje cha-
rakterystyczna funkcja tego regionu, jako centrum mniejszosci narodowej Pola-
kéw w Rumuni. Specyfika rdzenia polega miedzy innymi na tym, ze Polacy za-
mieszkujacy Bukowine nie stanowig bynajmniej elity intelektualnej polskiej
mniejszosci w Rumuni. Przedstawiciele polskiej inteligencji zamieszkujg gtow-
nie w wielkich miastach, w Bukareszcie, Jassy i Konstancy. Natomiast jednym
z najistotniejszych elementéw wyznaczajacych status Bukowiny jako centrum
jest jezyk. Mamy tu do czynienia z dwoma formami jezyka polskiego. Jedna, jest
specyficzna gwara przekazywana w domach rodzinnych i najblizszym otoczeniu.
Druga, jezyk literacki nauczany w kilku miejscowych szkotach'. Na Bukowinie
istnieje polskie szkolnictwo. W Nowym Sotoncu dziata szkota im. H. Sienkiewicza,
uroczyscie otwarta w 1994 r. przez prezesa Stowarzyszenia ,Wspodlnota Polska”
prof. Andrzeja Stelmachowskiego. Poza rumunskim rzagdowym programem na-
uczania, dodatkowym jezykiem nauczanym w szkole jest jezyk polski. W prak-
tyce spotecznosci polonijnej w Rumunii, w codziennym zyciu centrum postuguje
sie w znacznym stopniu jezykiem gwarowym, peryferie w wiekszosci jezykiem
literackim.

Powszechne postugiwanie si¢ w Zyciu codziennym gwarg jezyka polskiego
wyznacza centrowo$¢ Bukowiny wobec innych skupisk Polakéw w Rumunii®.
Nie mozemy jednak zapomina¢, ze odnosimy si¢ do okreslonego podsystemu,
w tym przypadku centro-peryferyjnosci jezyka polskiego. Natomiast inaczej beda
ksztaltowac sie te relacje jesli poddamy analizie inne warto$ci. Postugiwanie si¢
jezykiem, ktory pelni role jezyka $wiatowego, daje krajowi i jego mieszkancom
ewidentne korzysci. W dzisiejszym $wiecie te role pelni jezyk angielski. Jego zna-
jomo$¢ daje olbrzymia przewage w gospodarce, instytucjach migdzynarodowych,
$wiatowym obiegu informacji. Najwybitniejsze nawet dzieto powstate w kraju
prowincji i w jego jezyku ma znacznie mniejsze szanse na wejscie do obiegu $wia-
towego. Dotyczy to literatury pieknej, dotyczy takze nauk spotecznych i humani-

'8 Wigcej na ten temat patrz: K. Nowak, Problemy szkolnictwa polskiego w Rumunii oraz Mot-
dawii dawniej i dzis, ,Rocznik Stowarzyszenia Naukowcow Polakow Litwy” 2017, t. 17, s. 232-253.

¥ H. Krasowska, Jezyk Polakéw na Bukowinie Karpackiej, ,Studia z Filologii Polskiej i Stowian-
skiej” 2010, nr 45, s. 175-186.

 Autor zdaje sobie sprawe z braku u niego podstawowej wiedzy z zakresu lingwistyki, a zwlasz-
cza terminologii stosowanej w tej dziedzinie nauki.
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stycznych?’. W nowoczesnych centrach stawia si¢ na nauke jezyka swiatowego
(angielskiego, mandarynskiego) i jezyka narodowego, jesli nie jest nim angielski
lub mandarynski. Nauka wszelkich gwar i jezykéw grup etnicznych pozostawio-
na jest zainteresowanym, co najwyzej przy niewielkim wsparciu panstwa lub sa-
morzadu.

Odnoszac si¢ do spraw jezykowych mniejszosci polskiej tak na Bukowinie,
jak i w innych regionach Rumunii, warto podnie$¢ by¢ moze nieco kontrower-
syjna kwestie. Bez watpienia pomoc z kraju, tak materialna, jak i organizacyjna
ilogistyczna, starania Zwigzku Polakéw w Rumunii, zrozumienie wladz rumun-
skich - zaréwno administracji rzadowej, jak i samorzaddw - jest istotna, chociaz
niewystarczajaca na pokrycie wszelkich potrzeb w zakresie nauki jezyka polskie-
go. Jednak w obecnej rzeczywistosci sa sprawy i potrzeby réwnie istotne co kulty-
wowanie jezyka i tradycji narodowych. Tymi sprawami sg przede wszystkim kwe-
stie ekonomiczno-gospodarcze. Jezykiem i tradycja jeszcze nikt si¢ nie wyzywit.

Nalezy mie¢ nadzieje, Ze polityka organizacji Zwigzku Polakéw w Rumunii,
wladz samorzadowych, zwlaszcza wojewddztwa Suczawa, takze przedstawicieli
mniejszosci polskiej w organach administracji panstwowej w Rumunii w dal-
szym ciaggu bedzie racjonalna i wywazona, takze w zakresie propagowania i uzy-
wania jezyka polskiego.

Srodowiska wiejskie Bukowiny s3 stosunkowo niezamozne, dotykajg je pro-
blemy gospodarcze i spoleczne charakterystyczne dla catego kraju, zwlaszcza dla
ubogich obszaréw gorskich, gdzie nie dotarla jeszcze dzialalno$¢ turystyczno-
-hotelarska. Podstawg utrzymania jest rolnictwo, hodowla i praca sezonowa przy
wyrebie laséw oraz w budownictwie. Ograniczone perspektywy i bezrobocie sa
powodem narastajacej migracji zarobkowe;j.

Wiekszos¢ koncepcji naukowych dotyczacych rozwoju regionalnego, zwlasz-
cza rozwoju gospodarczego, powstatych w okresie od II wojny swiatowej do po-
czatku lat 80. XX w. zakladala wiodaca role odgdrnej, centralnie zarzadzanej,
pomocy dla stabo rozwijajacych sie obszaréw. Wsparcie rozwoju ,,od gory” mia-
to wystepowaé¢ w dwdch formach — pomocy udzielanej przez wladze centralne
oraz dyfuzji rozwoju generowanego w regionach przez wiodace osrodki (centra,
rdzenie). Natomiast wspolczesnie coraz wicksza popularno$¢ zdobywajg kon-
cepcje rozwoju regionalnego ,,od dotu”. Kladzie si¢ w nich nacisk na mobilizacje
potencjalow tkwigcych w skali regionalnej, na inicjatywach lokalnych. Nato-
miast polityke interwencyjna wyzszego szczebla uznaje sie za wspierajaca dziata-

2 M. Zidtkowski, op.cit., s. 48-52.
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nia czynnikéw rozwoju lokalnego, tak instytucjonalnych, politycznych, spotecz-
nych, jak i innych?. Bukowina, jak niewiele regionéw w Rumunii, wpisuje sie
w ta druga, oddolng koncepcje. Wojewddztwo Suczawa, w tym réwniez tereny
zamieszkate przez Polakow, stajg sie miejscem szeregu przedsiewzie¢, ktore skut-
kuja lub beda skutkowa¢ wzmacnianiem roli regionu jako o$rodka wiodacego
(centrum) w przestrzeni tak lokalnej, jak i ogélnokrajowej, a nawet miedzynaro-
dowej.

Szanse rozwojowe Bukowiny rumunskiej istniejg przede wszystkim w jej po-
fozeniu geopolitycznym i walorach turystyczno-krajobrazowych. Region Sucza-
wa graniczy z Ukraing, okolo osiemdziesiat kilometréw jest z Suczawy do grani-
cy z Moldows. Odleglosci do innych krajow, jak: Wegry, Polska, Stowacja czy
Bulgaria, siegaja 450-500 kilometréw, przy czym czas podrézy w duzej mierze
ograniczaja gorskie drogi prowadzace przez rumunskie Karpaty. Bliskie sasiedz-
two innych panstw jest bez watpienia atrybutem sprzyjajacym rozwojowi gospo-
darczemu i wymianie turystycznej. Natomiast region ma ograniczong dostepnos¢
co, jak dotychczas, nie sprzyja rozwojowi Bukowiny rumunskiej jako centrum
turystyczno-hotelarskiego.

Dostepnosc¢ jest istotnym kryterium dla kazdego centrum. Powszechna infor-
matyzacja, otwarcie cyberprzestrzeni, szeroki udzial mediéw w sferze spoleczno-
-politycznej to istotne, ale nie jedyne wyznaczniki dostepnosci Bukowiny, ktora
wyznacza si¢ takze w wymiarze wewnetrznym i zewnetrznym regionu. Polacy za-
mieszkujacy region coraz bardziej doceniaja pigkno jego gorskiego krajobrazu,
potencjalne walory turystyczno-sportowe. Widza w tym szanse rozwoju i popra-
Wy swojej sytuacji materialnej. Natomiast sg krytyczni w ocenie stanu szeroko
rozumianego bezpieczenstwa, w tym przede wszystkim socjalnego, jak chociaz-
by dostepnosci do ztobkow i przedszkoli. Uwazaja, ze polityka spoleczna nie jest
najmocniejsza strona wladz samorzadowych, co przeklada si¢ bezposrednio na
skuteczno$¢ dziatania miejscowych organizacji polonijnych. Jak wspomniano
wyzej, podobnie przedstawia si¢ sprawa zewnetrznej dostepnosci komunikacyj-
nej Bukowiny.

Relacje pomiedzy centrum i peryferiami ulegaja w ostatnich latach szybkim
zmianom, gtéwnie na skutek rozwoju nowoczesnych technologii komunikacyj-
nych i informatycznych, zwlaszcza Internetu i mediéw w wymiarze globalnym. Za
sprawg tych przemian odnosi si¢ wrazenie, ze centra i peryferie jak gdyby odry-
waja sie od przestrzeni geograficznej i nabywaja cechy wspolczesnych systemow

22 A. Galazka, op.cit., s. 38.
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komunikacyjnych, przekazywania, magazynowania i umiejetnosci wykorzysty-
wania informacji w spoteczenstwie sieciowym. Opisane zjawisko pozwala fizycz-
nie by¢ czlonkiem spolecznosci peryferyjnej, a jednoczesnie udziela¢ si¢ w wir-
tualnym centrum, wsrdd intelektualnej i informatycznej elity swiata®.

Bliska idei centrum i peryferii jest koncepcja regionu uczacego, ktdrej ramy
pojeciowe opracowal m.in. Bengt-Ake Lundvall**. Zgodnie z nig podstawowym
czynnikiem rozwoju jest ciaggly proces tworzenia i wdrazania innowacji oraz
umiejetnos¢ dostosowywania innowacji do zmieniajacych si¢ uwarunkowan
rynkowych. W zakresie dziatan prorozwojowych zwolennicy tej koncepcji zale-
caja wladzom publicznym wspieranie rozwoju technologicznego poprzez two-
rzenie regionalnego systemu innowacji. Niezwykle wazny dla tworzenia regionu
uczacego sie jest odpowiedni klimat spoleczny i instytucjonalny dla innowacyj-
nej dziatalnosci przedsigbiorcow — tzw. srodowisko innowacyjne oraz srodowisko
dla przedsigbiorczosci.

Analizujgc kwestie zwigzane ze sprawami polskosci na Bukowinie rumunskiej
i szukajac w tym aspekcie odpowiedzi na pytanie o funkcje centréow i peryferii,
wykorzystujac wzmiankowang na wstepie teorie Friedmana, mozemy postawic¢
teze, Ze region Suczawy spelnia rol¢ innowacyjnego rdzenia, za$ pozostale osrod-
ki polonijne w Rumunii, facznie z Bukaresztem i dziatajagcymi tam instytucjami
polskimi, stanowia obszary peryferyjne w stosunku do Bukowiny. Na tej ostat-
niej bowiem powstajg bodzce rozwoju dla ruchu polonijnego i utrwalania $wia-
domosci polskiej wsrod mieszkancow, zwlaszcza wsrdd mlodziezy. Inicjatywy
podejmowane w Domu Polskim w Suczawie i w podobnych, mniejszych placow-
kach w okolicznych miejscowos$ciach, stanowia przyklad dla innych srodowisk
polonijnych.
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