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Nomadowie w przestrzeni mongolskiej

Nomads in Mongolian space

Abstract

Since the down of time, the Mongolian space has been fulfilled with the nomadic
people activity, the reality of whom was generally focused on breeding pigs and the
nomadic activity of many tribes. Boundaries of their expansion were set by natural
conditions and, to much extent, Chinese agriculture that was better developed.
Cultural differences and the internal market that was limited to products of animal
origin, forced nomads to trade with Chinese settled farmers. Self-assessment of their
own higher culture resulted in frequent acts of aggression that mainly aimed at se-
izing craft products of the settled people by force. It was also an attempt to politically
subordinate them and impose tributary relations upon them. China - a country with
huge territorial range —~ was undertaking fight to protect its peripheral population,
generally without taking any military activities against nomads outside the territory
of its own country, the borders of which has never been recognized by nomads as lines
indicating the range of their own activity. These groups of nomads that managed to
establish their own bodies that had characteristic of a country and that were able to
influence the northern regions of China more strongly, were split as a result of the
reaction of China and in times of their weakness, they underwent the process of assi-
milation or/and sinicization by taking over a model of socio-political organization of
the much more developed Chinese civilization.
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Jedna z koncepcji dotyczacych uksztaltowania si¢ etnoséw dowodzi, iz ludy za-
mieszkujace obszary wspélczesnej Mongolii pochodzg z obszaréw pozostajacych pod
wplywem rozwijajacej sie w dorzeczu rzeki Huanghe chinskiej kultury' Yangshao

! L. Gumilow, Sladami cywilizacji wielkiego stepu, przekl. S. Michalski, Warszawa 2004, s. 27-28.
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i Lungshan, ktére ok. 5 tys. lat p.n.e. prowadzily osiadly tryb zycia zorganizowany na
gospodarce rolnej’. Wraz z ekspansja Chinczykow nastepowal stopniowy podboj s3-
siednich plemion, a te ktdre nie ulegaly sinizacji podlegaly eliminacji. Cze$¢ z nich
pod naporem chinskim zostata wyparta na tereny péinocnych stepéw, gdzie wyko-
rzystujac naturalne warunki srodowiska przyswoita umiejetnosé hodowli koczowni-
czej. Toczace walki z ludno$cig chinska zachowali swoja niezalezno$é, dajac poczatek
ludom mongolskim, tureckim i Tybetariczykom. Tworzyli odr¢bne kultury przystoso-
wane do ich form bytowania. Turcy i Mongolowie unikngli eliminacji lub asymilacji
dzigki opanowaniu technik walki konnej, za$ zdolno$¢ do szybkiego przemieszczania
si¢ pozwolila im unikngé niszczycielskich wypraw chinskich. Odrzuceni, wyparci
z terenow zasiedlonych przez kultury rolnicze nomadzi musieli szukaé wlasnego
miejsca w rozlegtych przestrzeniach zapewniajgcych mozliwosci egzystencji i rozwo-
ju oraz gwarantujgcych bezpieczenstwo przed zbrojnymi oddziatami kultur wyzszych.
Stopniowo powstawala cywilizacja zwana ,matka barbarzynstwa’, przeksztalcajac
dawnych rolnikéw w koczowniczych pasterzy®.

Inna koncepcja zaklada, iz kultury koczownicze ksztaltowaly si¢ w urozmaico-
nym $rodowisku naturalnym, z dominujgcym stepowo-lesnym krajobrazem, ktéry
stwarzal dogodne warunki dla rozwoju gospodarczej dziatalnosci czlowieka (obfito$é
zwierzyny, rybne rzeki, ztoza miedzi i zelaza) oraz tworzenia nadwyzek produkcji
prowadzacych do rozwarstwienia spolecznego i ksztaltowania hierarchicznych sto-
sunkéw spolecznych. Dopiero w kolejnym stadium rozwoju i opanowaniu hodowli
bydta, ludy te mialy przesuna¢ swa dzialalno$¢ w kierunku stepdw, umozliwiajacych
dynamiczny rozwdj pasterskiej gospodarki plemiennej.

Przyjmuje sig¢ tez, iz pomimo réznorodnosci ludow stepowych poczatki ich dzia-
talno$ci wspolnotowej nie byly wprost zwigzane z ludami pochodzenia chirnskiego.
Wskazujg na najstarsze pisane zrodla chinskie, opisujgce ludy zamieszkujgce region
rzeki lii zwane Kirgizami, jako ludy o ,jasnej skdrze, oczach koloru niebieskiego lub
szarego i wlosach blond lub rudych”. Dopiero w wyniku mieszania z ludami o ,,skdrze
intensywnie z6ltej, ze sko§nymi oczami i przylegajacymi do glowy uszami i czarnymi
wlosami” wyksztalcita si¢ nowa rasa. Do mieszania ras przyczynia¢ si¢ mial proceder
porywania przyszlej partnerki z licznych chinskich wiosek zorganizowanych w kolo-
niach, zaktadanych na zagarnietych terenach przygranicznych do obszaréw aktywno-
$ci nomadéw. Powodem mialo by¢ ograniczenie ekonomiczne - za zon¢ pochodzacg

? M. Mencel, Chitiska Republika Ludowa:jako wspdiczesny podmiot Srodowiska migdzynarodo-
wego, rozprawa doktorska, Uniwersytet Gdanski Gdarisk 2014, s. 50.

* Takg koncepcj¢ prezentowal sinolog Owen Lattimore. Szerzej w: E Braudel, Gramatyka cywi-
lizacji, przekt. H. Igalson-Tygielska, Warszawa 2006, s. 198-199.

* L. Gumilow, op.cit., s. 27.
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z tej samej grupy etnicznej nalezalo zaplaci¢ jej rodzinie znaczny haracz, oczywiscie
w formie naturalnej, tj. zwierzgtach hodowlanych, broni, narzedziach itp. W ciagu
kilku pokolen z6lta rasa osiaggnela caltkowita przewage wéréd Kirgizow®,

Zjawiska migracji byly procesem rozlozonym w czasie i nieréwnomiernym, a takze
niejednokierunkowym, a do gtéwnych jej przyczyn zalicza si¢ czynniki: ekonomiczny,
polityczny i spoleczny o charakterze dobrowolnym lub przymusowym®. Zatem naj-
prawdopodobniej na ksztaltowanie wlasciwej cywilizacji nomadéw, dajacej podstawe
budowy mongolskiego spoleczeristwa, wplyw mialy wszystkie wymienione czynniki.
Wielki obszar stepéw Azji Srodkowej byt terenem dziatalnosci i koegzystencji trzech
wielkich grup etnicznych, wéréd ktérych zasadniczy trzon stanowili Tunguzi, Turcy
i Mongotowie’. Wzajemnie oddziatujac na siebie w czasie wielu pokolen przyczynity
sie do powstania dziesigtkéw mniejszych grup etnicznych, nalezacych do altajskiej
grupy jezykowe;.

Pierwotne ludy tureckie i mongolskie formowaly si¢ migedzy Bajkalem i Amurem
a rzekg Huanghe, za$ miedzy Huanghe i Jangze - chinskie. Wybrzeza oceaniczne po-
lozone na pélnoc od Huanghe zajmowali przodkowie ludéw tungusko-mandzur-
skich®. Chinskie najwczesniejsze przekazy pisemne informuja, Ze péinocne plemiona
koczownicze juz w okresie panowania pierwszej dynastii Qin dokonywaly najazdéw
na Chiny, wymieniajac lud Xiongnu i Hunéw.

Najstarsze §lady obecnosci czlowieka na Wyzynie Mongolskiej szacowane s3 na
ok. 40 tys. lat p.n.e. Z tego okresu pochodza pierwsze znane zabytki kultury material-
nej, gléwnie udoskonalone narzgdzia z lupanego krzemienia i rzecznych otoczakéw,
poczatki budownictwa szatasowego, rzezby i rysunki. W tym okresie jedyna forma
zabezpieczenia egzystencjalnego bylo lowiectwo, ryboléwstwo i zbieractwo oraz wyko-
rzystanie jaskin zapewniajacych schronienie. W okresie $redniego paleolitu tereny te
ulegaty stopniowemu zlodowaceniu, a ozigbienie klimatu przyczynilo si¢ do wzrostu
aktywnosci cztowieka i doskonalenia wytworéw jego dzialalnosci. W okresie p6ézZne-
go paleolitu udoskonaleniu ulegty techniki lowieckie, gléwnie wynalezienie oszczepu
i budowa pulapek (sidel). Stosowanie nowych metod polowania znacznie zwigkszyto
wydajno$é i przyczynilo sie do ujawnienia pierwszych symptoméw zycia osiadlego,
tworzenia rodzin, ksztalttowania ustroju rodowego, wspdlnoty pierwotnej z cechami
matriarchatu®,

5 ]. Mathiex, Wielkie cywilizacje. Rozkwit i upadek imperiow, przekt. G. Majcher, M. Zurowska,
Warszawa 2008, s. 330.

¢ J. Bohdanowicz, M. Dziecielski, Zarys geografii historycznej i politycznej cywilizacji, Gdansk
2007, s. 161.

7 Baabar, Dzieje Mongolii, przekl. S. Godzinski, Warszawa 2005, s. 26.

® R. Wojna, Wielki Swiat nomadéw. Migdzy Chinami i Europg, Warszawa 1983, s. 20.

° L. Bazylow, Historia Mongolii, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdarsk 1981, s. 25-26.
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W okresie mezolitu, ktdry w przedhistorycznej Mongolii datuje si¢ na ok. 12-7 tys.
lat p.n.e. nastapit rozwéj katalogu narzedzi, ciagle jeszcze kamiennych, a najwazniej-
szym osiggnieciem bylo wynalezienie tuku i strzal. Z tez okresu pochodzi znaczna
liczba zabytkéw kultury ,,umystowej” czlowieka, gtéwnie rysunkéw skalnych, odna-
lezionych w ajmaku Selengijskim i Gobi. Okolo III tysiaclecia p.n.e. na terenach Mon-
golii rozpoczela si¢ epoka brazu, czemu sprzyjaly znaczne i tatwo dostgpne zasoby
miedzi i cyny. W organizacji spolecznej nadal dominowat system rodowy. W zwigzku
z udomowieniem zwierzat i sprzyjajgcymi warunkami naturalnymi w tym okresie na-
stapit rozwdj hodowli bydla, zajecia ktorym zajmowata si¢ i utrzymywata cata wspol-
nota rodowa. Prawdopodobnie na przefomie III-II tysigclecia p.n.e., wraz z rozwojem
techniki wytopu brazu, stopniowo zglebiano tajniki wytwarzania narzedzi z zelaza,
za$ wzrost znaczenia gospodarki pasterskiej zmuszat do wzrostu skali przemieszcza-
nia plemion i szerszego zasiegu migracji. Obowigzujgce dotychczas podstawy organiza-
¢ji spotecznej ulegaty modyfikacji. Rozwdj pasterstwa jako zajgcia wylacznie meskie-
go przyczynit si¢ do zaniku matriarchatu i umacniania patriarchatu, a nowe techniki
produkgji przyczynily si¢ do wyksztalcenia rzemiosta jako oddzielnego typu dziatal-
nosci produkeyjnej, sprzyjajacej rozwojowi wymiany migdzyplemiennej i powstawa-
nia nieréwnoéci majatkowych. Dazenie do wytwarzania coraz wigkszej liczby przed-
miotéw przyczynialo si¢ do rozwoju niewolnictwa, za$ zrédlem ich pozyskiwania
niewolnikéw byly tereny zagospodarowane przez ludnos$¢ osiadlg, gtéwnie Chiny™.
Wyprawy po niewolnikéw faczono z masowymi grabiezami mienia, z ktérych indy-
widualne korzysci uzyskiwali wojownicy, a w szczegdlnoéci plemienni wodzowie.
Osiggane dzieki temu korzysci i staly wzrost zapotrzebowania na kolejne zdobycze
daly przestanki do tworzenia si¢ pierwszych zwigzkéw plemiennych i ksztaltowania
form panstwowych, trwajacych z réznym stopniem nat¢zenia kolejne 1500 lat, do
wyksztalcenia si¢ wezesnofeudalnego panstwa mongolskiego.

Koczownictwo ksztaltowalo odrebno$¢ etniczng nomadéw od ludnosci osiadlej.
Nomadyzm stanowit specyficzny rodzaj dzialalnosci gospodarczej i sposéb zycia,
osadzonych na prywatno-rodzinnej wlasnosci bydta i prawie wspélnotowym, a takze
kolektywnym wykorzystaniu pastwisk. Prywatno-rodzinna wlasnos¢ bydta budowa-
tai utrzymywala autonomie rodziny i jej ekonomicznej niezaleznosci, a wspélnotowy
charakter pastwisk sprzyjat umacnianiu rodowe;j i plemiennej jednosci, a w przyszlosci
spotecznej jednosci w obszarze zunifikowanego panstwa'’,

Warunki $rodowiska naturalnego, zardwno przyrodniczo-klimatyczne, jak tez geo-
graficzne regionu, z dominujacym elementem pustynnym, pétpustynnym i stepowym,

10 Tbidem, s. 27-28, 30.
' A. Wierzbicki, Etnopolityka w Azji Centralnej. Miedzy wspolnotg etniczng a obywatelskg,
Warszawa 2008, s. 107.
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sezonowa zmiennoscia klimatyczna uksztaltowaly charakter i kierunki rozwoju pro-
dukcji materialnej oraz rodzaju dzialalnosci gospodarczej koczownikéw i calorocz-
nej koczowniczej hodowli bydta. Zasady koczownictwa wyznaczaly pory roku i zaso-
by traw terenéw wypasu'?. W konsekwencji migracje koczownikéw mialy miejsce
w okresie wiosennym i jesiennym, by zapewni¢ Zrédla pokarmu dla zwierzat hodow-
lanych oraz schronienie przed zimowymi mrozami i letnim upalem. Zatem nomadzi
prowadzili raczej pétkoczowniczy tryb zycia, a w okresie osiadtym zajmowali si¢
dzialalnoscig produkcyjna, wymiang handlowa i wyprawami wojennymi.

Pomimo trudnych warunkéw naturalnych nomadzi potrafili ustanowi¢ zasady
wspolistnienia z tym srodowiskiem, prawie calkowicie wylaczajac osiadla gospodar-
ke rolng, pozyskujgc wszystkiego co niezbedne do egzystencji od hodowanego stada,
od ktdrego pochodzity mleko i welna, mieso i skéra. Diete uzupelniaty polowania
i zbieractwo lub wymiana z osiadlymi rolnikami, zaréwno w wyniku obopélnej zgo-
dy, jak tez wymuszona sita"’. Z kobylego mleka wyrabiano szczegdlny, ceniony napéj
- kumys, z mleka krowiego i owczego - sery i masto, z welny owiec i wielblagdéw -
tkaniny i wojlok stosowany na pokrycia jurt, z kosci ~ przerézne przedmioty co-
dziennego uzytku i ozdoby (igly, $wistawki, koraliki, sztylety, groty do strzal, harpuny
itp.). Dzieki surowcom pozyskanym z hodowli wiréd nomadéw rozwingly si¢ takie
umiejetnodci, jak garbarstwo, tkactwo, serowarstwo. Wielu nomadoéw potrafito takze
wykonywa¢ rézne rzemiosla, m.in. obrébka metali, platnerstwo, kotlarstwo, kowal-
stwo'®, Koczownicy zawsze czuli do rolnikdw pogarde, gléwnie z powodu ich przy-
wigzania do ziemi, a tym samym ograniczonymi mozliwosciami do organizacji wy-
praw i podboju nowych przestrzeni, do ktérych prawo zglosi¢ mogli jedynie inni
nomadzi. Olbrzymie stepy, niepodzielone politycznie terytoria Azji Srodkowej i P6t-
nocno-Wschodniej byly terenem wielowiekowych masowych migracji, star¢ miedzy
plemionami, zjawisk asymilacji i unifikacji oraz rozbijania tworzonych spotecznosci®.

Gospodarka nomadéw wymagala znacznych przestrzeni, wystarczajacych co naj-
mniej do wykarmienia stada przez jeden sezon. Z natury swej gospodarka taka jest
ekstensywna, brak w niej bodzcéw do racjonalizacji, za$ ujawniaja sie te, ktore skta-
niajg do konserwatyzmu. Najwieksze znaczenie mialo przystosowanie si¢ do warun-
kéw naturalnych, nie za$ walka z przyroda — charakterystyczna dla srodowisk zwia-
zanych z osiadlym rolnictwem. Zar6wno nomadyzm, jak i rolnictwo osiadle zalezne
byly od klimatu i nieprzewidywalnych zmian pogody. Obie kultury réwnoczesnie
same si¢ doskonalily i zarazem stopniowo oddalaly od siebie. Nomada i rolnik ina-

2 Tbidem.

1B J. Mathiex, op.cit., s. 321.
4 R. Wojna, op.cit., s. 21.

15 1. Mathiex, op.cit., s. 322.
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czej pracowali, prowadzili inny tryb Zycia, inng tez wytworzyli kulture, inaczej oce-
niali i ksztaltowali wlasng rzeczywistos¢. Dla nomady najwazniejsze bylo stado oraz
pastwisko, ktére mogt dowolnie zmienia¢. Rolnik przeciwnie — cenil zywiaca go zie-
mie, darzyt szacunkiem i rozwijal kulture jej uprawy's.

Odrebnoé¢ kulturows koczownikow zdecydowanie poglebito udomowienie koni
oraz nabycie i ciggle doskonalenie umiej¢tnosci jazdy wierzchem, prac pasterskich, jak
tez sztuki walki. Poza selekcjg i umiejetnym krzyzowaniem ras, dzigki ktérym wyho-
dowano nadzwyczaj silng i odporng rase koni o niewielkiej i skromnej posturze, ko-
czownicy doskonalili takze techniki ich ujezdzania. Byli tez wynalazcami uzdy, peinej
uprzezy i glebokiego siodta, zapewniajacego stabilng pozycj¢ jezdZca, dajaca mu nie-
znang weze$niej site uderzenia bez grozby utraty rownowagi i upadku. Wlédcznia uzu-
pelnita arsenal konnego wojownika i stala si¢ groZna bronia szarzujacej jazdy'”. W bez-
posrednim starciu koczownicy postugiwali si¢ kolejnym swym wynalazkiem - szablg
o krétkim ostrzu - jagatanem, umozliwiajaca zadawanie cioséw zaréwno ostrzem,
jak tez czubkiem. Sit¢ razenia wzmacnialo ciagle doskonalenie technik walki konnej
i opanowanie umiejetno$ci operowania arkanem, ktéra wykorzystano takze do opano-
wania i uporzadkowania stada'®. Nomadzi byli wynalazcami spodni jako najdogod-
niejszego ubioru do jazdy konnej. Takze sanie byly ich wynalazkiem umozliwiajacym
transport ciezkich tadunkéw; a ich lekka konstrukcja umozliwiala dlugie wedrowki'®.

Do wrzrostu skutecznoéci w walce oddzialéw koczownikéw przyczynita sig kar-
nos¢ oraz zdyscyplinowanie i wypracowanie taktyki zwigkszajacej ich szanse, ktére
w walce wrecz byly znikome, zwazywszy liczebng przewage przeciwnika. Starali sig
oni jak najszybciej rozproszy¢ wojska przeciwnikéw, ostabi¢ je wymuszonymi ataka-
mi dzielagc na mniejsze grupy. Po zwartym ataku nastgpowal gwattowny odwrét, a na
przeciwnika kierowano strzaly lucznikéw wprowadzajace zamet i rozprz¢zenie®. Od-
dzialy koczownikéw atakowaly, gdy jako wystarczajace ocenial swoje szanse na wy-
grang lub chowal si¢ wiedzac, ze nikt nie zdota go schwyta¢. Koczownicy udowodnili
wyzszoé¢ jazdy nad oddziatami piechuréw, a od nich t¢ umiejetno$¢ przejeli Turcy,
Arabowie, Persowie, Chinczycy i kolejne cywilizacje $wiata euroazjatyckiego.

Poza udomowieniem koni (poczatek II tysiaclecia p.n.e.) ludy wedrowne ujawnity
osiagniecia w zakresie udomowienia wielblada dwugarbnego (baktriana), o dlugiej
welnistej sieréci oraz jednogarbnego dromadera o sieréci krotkiej, lepiej dostosowa-
nego do szybkiego biegu. Udomowili jaka tybetanskiego, nieufng krowe o welnistej

'6 R. Wojna, op.cit., s. 20.

17 ]. Mathiex, op.cit., s. 325-326.
18 Tbidem, s. 326.

19 Baabar, op.cit., s. 29.

2 1. Mathiex, op.cit., s. 326.
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sier§ci. Wskazuje sie takze, iz to oni pierwsi udomowili kozy i owce. Wynalazkiem
nomadoéw jest takze kumys i jogurt. Gospodarke poszczegélnych domostw uzupel-
nial wyréb dywanéw, prace garbarskie i wytop wyrobéw hutniczych gtéwnie z brazu,
ale i z zelaza. Stalowe wyroby nomad6w uznane zostaly za produkty jakosciowo prze-
wyzszajace wyroby kowali bizantyjskich, a poszczegélne elementy wyposazenia woj-
skowego lub uprzezy doskonale oddawaly swym ksztaltem zaréwno trwalo$¢, jak
i przystosowanie do intensywnej pracy i ruchu®.

W okresie panowania w Chinach dynastii Zhou, zwlaszcza okresu Zachodnich
Zhou (XII-VIII w. p.n.e.) zaré6wno krol, jak i ksiazeta lenni prowadzili nieustanng
walke z plemionami pétkoczowniczymi Chin Péinocnych i Péinocno-Zachodnich.
Niektére z tych plemion, wystepujace w Zrédtach chinskich pod réznymi nazwami
prawdopodobnie byly przodkami Hunéw. Jedna z teorii dowodzi, ze rezultatem tych
walk bylo ostateczne zmuszenie tych plemion do porzucenia swojego dotychczaso-
wego trybu zycia i przeksztalcenia si¢ w plemiona o charakterze koczowniczo-wo-
jowniczym i przesuniecia ich centrum dzialalnosci na péinoc?.

W polowie VIII w. p.n.e., gdy chinski system feudalny chylit si¢ ku upadkowi,
a autorytet krélow dynastii Zhou zostal nadszarpniety na skutek kleski w walce
z p6inocnymi koczownikami w 770 r. p.n.e., ktérych hordy zdobyly i spladrowaly
krélewsky stolice, miasto w poblizu dzisiejszego Xi'anu w prowingji Shaanxi. Wiadca
z caltym dworem zmuszony zostal do porzucenia stolicy i osiedlenia w Luoyangu
w prowincji Henan, w poblizu Huanghe. Rozpoczal si¢ okres Wiosen i Jesieni (722~
-481 p.n.e.) - zmierzchu Chin feudalnych®.

Jak wielkim zagrozeniem dla 6wczesnych Chin byli koczownicy pochodzacy
z mongolskich stepéw $wiadczy¢ moze fakt, iz to wiasnie w obronie przed nimi
wzniesiono pierwsze fragmenty Wielkiego Muru, ktére pierwszy cesarz Chin Shi
Huangdi zunifikowat i rozbudowat od morza do odlegtej pétnocno-zachodniej gra-
nicy panstwa - facznie 2200 km?*. Wtadca zdolny do zjednoczenia Chin i unifikacji
systemu panstwowego na tyle obawial sie agresywnych koczownikéw, ze nie wahat
sie poswieci¢ miliona ofiar, ktére pochlongla realizacja najwigkszego projektu bu-
dowlanego 6wczesnego $wiata®. O stusznoéci obaw chinskiego wladcy przed Hunami

2 Ibidem, s. 330-331.

2 W. Rodzinski, Historia Chin, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1992, s. 39.

3 Szerzej w: M. Mencel, op.cit., s. 51-52.

2 W. okresie Wschodnich Zhou (770-256 p.n.e.) terytorium Chin ulegalo znacznemu rozsze-
rzeniu we wszystkich kierunkach. Na péinocy i pétnocnym zachodzie uprawa objeto wiele no-
wych gruntéw, co przyczynilo si¢ do zaostrzenia konfliktu z plemionami koczowniczymi na tych
terenach. Pierwsze waly obronne przeciwko najazdom datowane sg na V i IV w. p.n.e,, lecz niektére
z nich budowane byly przeciwko rywalizujacym z soba ksiestwom panistwa chiniskiego. Por. W. Ro-
dzinski, op.cit., s. 43; M. Granet, Cywilizacja chiriska, Warszawa 1973, s. 108.

» C.P, Fitzgerald, Chiny. Zarys historii kultury, przekl. A. Bogdanski, Warszawa 1974, s. 151.
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Przebieg odcinkow Wielkiego Muru zbudowanych przez ksiestwa
za czasow panowania dynastii Zhou
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Zrédto: http://spooksrus.tripod.com/barbarians/images/great_wall_chin_labeled.html, dostep z dn.
15.06.2015 .

przekonujg dalsze wydarzenia. Rozpoczeli oni ekspansj¢ na zachod i w pierwszej po-
fowie V w., pod dowddztwem Attyli zaatakowali ostabione wtedy wewnetrznie i roz-
bite cesarstwo rzymskie, docierajgc w 447 r. pod mury Konstantynopola, a w451 r. do
Rzymu. Po drodze wojska Attyli sialy spustoszenie na catym Poétwyspie Batkanskim,
w Galii i Italii*®. Wcze$niej, bo w 395 r. Hunowie przekroczyli przelecz Kaukazu, sta-
nowigcego naturalng granic¢ miedzy Azja i Europa, i wtargneli do najbogatszych
prowincji wschodniej czesci Cesarstwa Rzymskiego. Najechali na potozong w dzisiej-
szej Turcji Kapadocje, podbili potezne chrzescijanskie krolestwo Armenii i spusto-
szyli znaczng czes$¢ Syrii. Duze grupy ludnosci wzieli do niewoli i zabrali za Kaukaz,
po czym sprzedali jako niewolnikow. Okoto 400 r. oddzialy Hunéw stanely na terenie
dzisiejszych Wegier, gdzie zalozyty obozy, prowadzac nadal nomadyczny styl zycia,
nie podejmujac istotnych dzialan osadniczych?.

0 B. Zientara, Historia powszechna $redniowiecza, Warszawa 2008, s. 34-35.
7 T.J. Craughwell, Jak najazdy barbarzyrncow uksztattowaly wspotczesny swiat, Warszawa 2009,
s. 37,49, 52.
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Kres dzialalno$ci Hunéw w Europie polozyla §mier¢ Attyli w 453 r. Pomimo ze
pozostawit on po sobie wielu synéw pochodzacych z formalnych i nieformalnych
zwigzkoéw, zaden z nich nie odziedziczyt po ojcu zdolnosci przywdédczych. Zjednoczeni
dotad Hunowie podzielili sie na mniejsze frakcje. Poniewaz byli nomadami, prawie
wszyscy podjeli wedréwke na wschéd i najprawdopodobniej powrécili w swoje rodzin-
ne tereny w Azji Srodkowej, gdzie zostali wchionieci przez inne plemiona. Lud, ktéry
niemal unicestwit zachodnie cesarstwo i podbit Europe zniknat z kart historii*.

Pomimo zagrozenia ze strony Hunéw chinskie cesarstwo Qin prowadzilo inten-
sywna ekspansje terytorialng. Na péinocnym zachodzie przeprowadzono wiele kam-
panii przeciwko koczowniczym plemionom Hunéw, zwanych w Chinach Xiongnu,
ktére ok. 220 r. p.n.e. utworzyty nowa konfederacje plemienna, na czele ktdrej stanat
Touman przyjmujgc tytul shanjii (najwyzszy wodz)”. W rezultacie wyparto ich z obsza-
réw polozonych na poludnie od tuku Huanghe, tj. na wpdl pustynnego ptaskowyzu
Ordos. Sukces chinski to gléwnie zastuga wybitnego dowddcy generata Meng Tiana,
ktéry dowodzil armia ok. 300 tys. Zolnierzy. Na podbitych terenach wybudowano
miasta, zatozono i zasiedlono 44 okregi*. Decyzja Pierwszego Cesarza, ukierunkowa-
na gléwnie na wzmocnienie pozycji pafistwa wobec naporu koczowniczego zywiotu,
nastgpila daleko idgca unifikacja systemu drég oraz znaczna jego rozbudowa. System
uzupelnia¢ miat istniejacy sie¢ kanatéw wodnych, przyczyniajac sie zaréwno do inten-
syfikacji transportu zywnosci, jak réwniez (a moze przede wszystkim) wzrostu zdol-
nosci do mobilizacji i przemieszczania jednostek wojskowych. Byto to szczegélnie isto-
tne w sytuacji zagrozenia ze strony péinocnych koczownikéw Xiongnu. Ta gigantycz-
na sie¢ drog stanowita swoisty szkielet jednosci kraju, laczac poszczegdlne regiony
gospodarcze oraz wzmacniajgc system nadzoru i kontroli bezpieczenistwa parnstwa®.

W 209 r. p.n.e. — dwanascie lat po utworzeniu scentralizowanego chinskiego cesar-
stwa Qin, syn Toumana - ksigze Modun dokonatl zamachu na ojca i zasiadl na tronie
Hunéw. Gléwnym celem jego dzialalnosci bylo stworzenie poteznego paiistwa, zdol-
nego stawi¢ czola potedze Panistwa Srodka i przekroczy¢ Wielki Mur. Wymagalo to
jednak znacznych zmian systemowych i organizacyjnych, ktérych jego ojciec nie zdotat
przeprowadzi¢. Reformujgc system organizacji terytorialnej pafistwa Modun doko-
nat jego podzialu na trzy czeéci, przejmujac wladze nad jego czescig srodkows. Za-
rzadzanie terytorium wschodnim przejat wu-c’iang, zas zachodnim lili-wang*?. Gléw-

% Ibidem, s. 65.

» Empires, Barbarians ¢ Barbarian Empires. The Xiongnu 350 B.C.E.-460 C.E., http://spook-
srus.tripod.com/barbarians/xiongnu.html, dostep z dn. 15.06.2015 r.

% M.]. Ktinsler, Pierwsze wieki cesarstwa chiriskiego, Warszawa 2007, s. 17.

* M. Granet, op.cit,, s. 109.

32 Baabar, op.cit., s. 32.
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ny aparat zarzadzajgcy panstwem tworzyla grupa 24 wielmozéw, z ktérych kazdy
dysponowat sitami 10 tys. konnych wojownikéw. Wédz dysponowat zatem znaczaca
sita zbrojnych, umozliwiajaca podejmowanie szeroko zakrojonych dziatan wojennych.
Wprowadzil takze zasade najblizszego pokrewienstwa przy przekazywaniu wladzy
shanjii i wspotwladcéw®. Modun umiejgtnie wykorzystat trudng sytuacj¢ Chin okre-
su despotycznych rzadéw cesarza Qin Shi Huangdi. Najpierw sila uporzadkowat re-
lacje z sasiednimi plemionami koczowniczymi, nastgpnie z cesarstwem Qin.

Pod przywédztwem Moduna i kolejnych shanjii - jego potomkéw, zwigzek ple-
mienny Hunéw wzrost w potege, do czego przyczynialy si¢ bogate tupy i niewolnicy
zdobywane podczas licznych wypraw. Stepowe panstwo przeiywalo swoj rozkwit.
Jednak w jego spoistosci zaczely pojawiac si¢ pierwsze peknigcia, ktérych przyczyna
byl nieréwny udzial w dochodach jakie przynosily lupieicze wyprawy. Sytuacja
w Chinach réwniez powracata do réwnowagi po upadku dynastii Qin i objgciu wta-
dzy przez dynasti¢ Han, a na obszarach stepéw w sile rosly inne zwiazki plemienne,
zglaszajace pretensje do przywoddztwa wéréd nomadow.

Rozbity niegdy$ zwigzek plemienny Donghu rozpadl sig, lecz rézne jego plemiona
daty poczatek nowym, rozwijajacym si¢ zwigzkom. Na zachodzie pojawili si¢ Usuno-
wie (Wusunowie), ktorzy w II w. p.n.e. zwyciezyli lud Jiieczy, ktéry nieco pdzniej za-
tozyt panstwo kuszanskie. Inny odtam Donghu osiadl w gérach na wschodzie i w I w.
p-n.e. pojawit sie pod nazwa Xianbi (Sienpi, Sien-pi). W tym tez okresie Chiny dazy-
ty do nawigzania kontaktéw handlowych z pafistwami zachodnimi, a Xiongnu stano-
wili wielkie zagrozenie dla bezpieczenistwa na szlaku wiodacym z Chin do Azji Srod-
kowej*,

Gospodarka Hunéw osiagnela poziom specjalizacji zapewniajacy nadwyzke mig-
sa, skor i futer przy niedoborze zbéz i tkanin, ktérych gléwnym dostawca byty Chiny.
Rozwijala sie zatem wymiana handlowa migdzy koczownikami i chinska ludnoscia
osiadla. Wraz ze zmiang organizacyjna panstwa chinskiego, budowa scentralizowa-
nej struktury zarzadzania i rozbudowsa aparatu urz¢dniczego oraz armii, réwniez han-
del zostal zmonopolizowany przez panstwo. Wymiana handlowa Hunéw z Chinczy-
kami stata si¢ nieoplacalna dla tych pierwszych. Za dostarczone towary otrzymywali
znacznie mniej tkanin i zboza niz tego potrzebowali. Odpowiedzieli wojng i w 152 r.
p.n.e. doprowadzili do otwarcia rynkéw handlu wymiennego®. Sity pod dowddz-
twem Moduna udato si¢ otoczy¢ cesarza Gaozi i jego wojska w miescie P'ingczeeng
(obecnie Datong w potnocnym Shanxi). Chinczycy zgodzili si¢ na zawarcie traktatu
pokojowego i placenie Hunom haraczu oraz zmuszeni byli zgodzi¢ si¢ na zawieranie

* R. Wojna, op.cit., s. 84.
* Ibidem, s. 88.
3 L. Gumilow, op.cit., s. 35.
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Imperium Hunéw w 202 r. p.n.e.
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malzefistw przez wladcéw Xiongnu z ksiezniczkami chinskiego rodu cesarskiego.
Przez kolejne lata wielkie ilo$ci zboza i jedwabiu oraz innych artykutéw wedrowaty
z Chin na pétnoc wplywajac na standard zycia koczownikow?.

Kontrofensywa chinskiego cesarza Wudi nastgpifa po 125 r. p.n.e. W latach 124
i 123 p.n.e. miaty miejsce dwie wyprawy, na ktérych czele stangt general Wei Qing,
a ich celem bylo odparcie nomadéw od brzegow Huanghe. W 121 r. ruszyfa zwycie-
ska wielka kampania w gtab terenéw opanowanych przez Xiongnu, ktérej trzon sta-
nowita lekka kawaleria w liczbie 10 tys. wojownikéw z generatem Ho K'li-p'ingiem na
czele. Kilka miesiecy pézniej powtorzyl on swoj manewr, tym razem docierajac do
podnoéza Attaju i Tenszanu. Decydujace wydarzenia mialy miejsce w 119 r. p.n.e. Wei
Qingowi udato sie zaskoczy¢ shanjii Hunéw na péinoc od Wielkiego Muru i wyprzec
jego sily na potnoc. Tymczasem Ho K'ti-p’ing przeszedt przez goéry na pétnocy pro-
wincji Hopei i wdart si¢ na ok. 1 tys. km w glab stepu. Powrdcit do Chin z pojmanymi
90. wodzami wroga. Zwyciestwa te zapewnily Chinczykom prestiz, ktéry przez wiele
lat mial zagwarantowac¢ spokdj na pétnocnych granicach paristwa?.

3 'W. Rodzinski, op.cit., s. 89.
¥ M. Granet, op.cit., s. 116-117.
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Oslabienie Xiongnu nie bylo wylacznie konsekwencja zwycigstw wojsk chiiskich.
Istotne znaczenie miata polityka i stosowane metody intryg, szpiegostwa i dywersji,
zmierzajaca do zdestabilizowania stosunkéw wewnatrz organizacji Xiongnu i wpro-
wadzenia zamieszania wéréd koczownikow®,

W 108 r. p.n.e. cearz Wudi podjat kolejng kampanie¢ przeciwko koczownikom,
tym razem skierowang na Turkiestan, poprzedzong licznymi negocjacjami. Efektem
byla klgska ksigstw Lou-lan i Ku-szy. Odtad Chiiczycy panowali nad drogami potu-
dniowego Altaju i weszli w bezposredni kontakt z Wusunami znad rzeki Iii, a w 102 r.
p.n.e. chinska armia zdobyta stolice Ta-jlian, za$ ksigzeta Fergany i Zarafszanu uznali
chiniskie zwierzchnictwo. Chiny wlaczyly do swojej domeny Turkiestan, odcinajgc tym
samym Xiongnu od wszelkiej z nim tacznosci. Hunowie byli teraz zagrozeni przez
Chinczykoéw takze od wschodu®.

Jeszcze w 107 r. p.n.e. chinskim przywédcom wydawalo sie, ze Xiongnu zmierza-
ja do zawarcia sojuszu z Chinami, jednak w kolejnych latach ponownie podejmowali
oni wrogie kroki. W 104 r. p.n.e. Chinczycy podjeli probe wykorzystania sprzeczno-
$ci migdzy poszczegdlnymi plemionami Xiongnu i zbudowali obéz dla uchodzcow,
lecz w 103 r. p.n.e., wobec stabego umocnienia obozu, Hunowie dokonali jego znisz-
czenia. Poniewaz Chinom w tym okresie zaczely zagraza¢ takze plemiona tybetanskie,
wojska cesarskie wymagaly przegrupowania i podziatu oraz ograniczenia aktywnosci
wobec Hundw, a w konsekwencji w potyczkach o mniejszym znaczeniu strategicz-
nym Chinczycy ponosili porazki w starciach z ciagle aktywnymi Xiongnu®, co jed-
nak nie uniemozliwilo dalszej ekspansji cesarstwa. W 108 r. wojska cesarskie zajely
pozostajaca od dawna pod wplywem Chin potudniowg Mandzurie i péinocng Koree.
Na podbitych terenach ustanawiano administracje chifiska, ktérej centralnym osrod-
kiem stalo si¢ zalozone przez Chinczykéw poétnocnokoreanskie miasto Lolang, znane
dzi$ pod nazwa Pjongjang. Powiekszenie podbitych obszaréw na péinocy przyczy-
nilo si¢ do rozbudowy Wielkiego Muru przez wltadcdw Chin dynastii Han, ktory
przedtuzono w kierunku zachodnim az do miejscowosci Yiimen, w obecnej prowingji
Gansu, wyznaczajgc tym samym nowe granice Chin wlasciwych w tym rejonie. Z roz-
kazu cesarza przesiedlono w te rejony ok. 700 tys. chinskich kolonistow, ktorych za-
daniem bylo utrwalenie wladzy Chin i zapewnienie kontroli drogi wiodacej do doli-
ny Tarymu*!.

W polowie [ w. p.n.e. organizacja zwigzkowa Hunéw rozpadta si¢ na dwie czesci:
pélnocng i potudniows. Ci ostatni w 51 r. p.n.e. poddali si¢ Chinom, uznajac ich zwierz-

3 W. Rodziniski, op.cit., s. 90.

¥ M. Granet, op.cit,, s. 118.

4 Ibidem, s. 119.

4 M.J. Kiinstler, op.cit., s. 81-82.
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chnog¢, lecz juz ok. 25 r. p.n.e. podjeli probe uniezaleznienia. Po trwajacych kilka-
dziesigt lat walkach, w 48 r. n.e. Chificzycy ponownie sobie ich podporzadkowali®*.
Pélnocni Hunowie podjeli wedréwke na zachéd i w IV-V w. stali sie postrachem
6wczesnej Europy i upadajacego cesarstwa rzymskiego.

Pomimo upadku Xiongnu, Chiniczycy nie zdotali rozszerzy¢ swoich wplywéw na
wielkie obszary azjatyckiego stepu. Droge ekspansji na pétnoc uniemozliwito kolejne
plemie koczownikéw, wymienieni juz Sienpi, ktérzy wykorzystujgc kolejny kryzys
wladzy centralnej w Chinach do 177 r. zajgli wszystkie podbite wcze$niej tereny p6t-
nocne, przynoszac kleske ekonomiczng dynastii Han. Pod naciskiem ludowego ruchu
Zbttych Turbanéw w cesarstwie rdst chaos, ktory wykorzystata arystokracja dopro-
wadzajac do rozpadu kraju na trzy krélestwa (220-280 r.)*. Tymczasem zjednoczone
koczownicze plemiona Sienpi, pod rzgdami Tanszyhuaja przyjely organizacje pan-
stwa Hunéw okresu Moduna. Dokonano podziatu na trzy czesci, ktérych centralng
zarzgdzal krol. Tanszyhuaj zmarl w 181 r,, a jego nastgpcy nie uporali si¢ z rosngcymi
tendencjami odérodkowymi. W polowie III w. panstwo Sienpi przestalo istniec,
a poszczeg6lne plemiona wchodzace w jego sklad usamodzielnily sig*.

W drugiej polowie IV w. wlasna organizacje pafistwowa stworzyly plemiona Topa,
ktore ok. 386 r. przyjeto nazwe Wej (Topa Wej). Przetrwato ok. 200 lat, by zniknac bez
§ladu. Bylo to panstwo z polaryzujacym sie wplywem czynnikéw koczowniczych
i chinskich. Jego wladca nosil tytut krélewski, a ziemia stanowila wlasnos¢ prywatng
(nie rodowa, jak to bywalo w innych zwiazkach plemion koczowniczych). Rozwinglo
feudalny system nadawania débr ziemskich za zastugi w stuzbie. Topa catkowicie za-
symilowali si¢ z Chinczykami®.

Od poczatku V w. ujawnila sie aktywnoé¢ protomongolskiego plemienia Dzurdze-
néw;, jednego z wielu wchodzacych w sklad zwigzku plemiennego Sienpi. W tym okre-
sie Dzurdzeni zalozyli wlasny zwigzek panstwowy - kaganat dzuodzuanski - obejmu-
jacy rozlegle terytoria, m.in. calej dzisiejszej Mongolii, zachodnie rejony Mandzurii
i tereny regionu Xinjiang-Ujgur. W potowie VI w. pafistwo Dzurdzenéw nie wytrzy-
malo naporu ludéw tureckich, pod wpltywem ktérych rozpadlo sig*.

Do 1218 r., kiedy upadto panstwo karaki tanéw, szczegolng aktywnos¢ wykazy-
waly plemiona tureckie. W 552 r. powstal kaganat turecki, ktdry zastapil Dzurdzenéw

2 L. Bazylow, op.cit., s. 35.

# L. Gumilow, op.cit., s. 37.

“ R. Wojna, op.cit., s. 90.

4 L. Bazylow, op.cit., s. 40.

4 Karens Petrosjans, ,,Barbara” téls sendja Kina (saskana ar DZou un Rietumu Han dinastiju
laika avotiem), Riga 2010, s. 15, http://www.orientaloutpost.com/dictionary.php?q=empe, dostep
z dn. 16.06.2015 .
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i przetrwat do 745 r. Pod wladzg kaganéw tureckich znaleZli si¢ m.in. Kitanowie za-
mieszkujgcy tereny Mandzurii oraz Kirgizi koczujacy wowczas nad gérnym Jenisie-
jem. Pod jego wplywem znalazly sie takze cze$¢ terytoriow Afganistanu i Turkiestanu
Wschodniego oraz péinocno-zachodnich Indii. Gléwny o$rodek kaganatu tureckie-
go miescil sie w Mongolii, nad gérnym Orchonem. W 571 r. Turkici zaczeli wojowaé
z Persjg, zawierajgc uprzednio sojusz z cesarstwem bizantyjskim. Sojusz z Biznacjum
pozwolil im rozszerzy¢ kontrolowane posiadlosci az poza Amu-darie. Pomimo zwigz-
ku politycznego z Biznacjum Turkici podejmowali takze wyprawy w kierunku Krymu,
probujac zdoby¢ poszczegdlne jego miasta®’.

W okresie bezposrednio poprzedzajacym polityczng unifikacje Mongolii przez
Czyngis-chana stepy byly obszarem niepodlegajacym zewng¢trznej ingerencji. Na ob-
szarach graniczacych nie istnialo panstwo na tyle potezne, by posiadalo zdolno$¢
bezposredniego oddzialywania. Wsrdd sgsiadow jedynie wltadca Najmanéw — Tajang-
chan zdawal sobie sprawe z rosngcej w sile nowej potegi. Pomimo iz dysponowat
potencjalem zdolnym do wplywania na rozwdj sytuacji, nie posiadal charyzmy do
zainicjowania przeciwstawnych dzialan. Klgska Tajanga w starciu z Czyngis-chanem
data poczatek gwaltownemu procesowi faczenia poszczegdlnych plemion. Takze Dzur-
dzeni i Tanguci nie byli zdolni do powstrzymania wojsk mongolskich. W wyniku
wewnetrznych przeciwienstw i narastajgcych sprzecznosci migdzy poszczegdlnymi
grupami spolecznymi, pod naciskiem umacniajacej si¢ arystokracji w konicu VI w.
kaganat turecki podzielil si¢ na wschodni i zachodni. Kaganat wschodni rozpadt si¢
w 745 r., a zachodni pie¢ lat wezesniej*.

Okolo polowy VIII w. przeciw wladzy Turkizéw powstali Ujgurowie, jedno z sil-
niejszych plemion tureckich i w 745 r. zdobyli panowanie w Mongolii i zalozyli stoli-
ce w mieécie Kara Balgasun, polozonym niedaleko pdzniejszej stolicy mongolskiej
Karakorum. W przeciwienstwie do innych plemion nomaddéw Ujgurowie utrzymy-
wali przyjazne stosunki z Chinami, co mialo istotne znaczenie dla ksztattowania kul-
tury ludnoéci stepowej tego okresu. Jeden z wladcéw ujgurskich podczas wizyty w Chi-
nach zapoznat si¢ z rozpowszechniong tam religia manichejskg. Po sprowadzeniu do
stolicy grupy manichejskich misjonarzy religia ta zostala uznana za religi¢ panstwo-
wg. Osiggnieciem manichejskich duchownych bylo wprowadzenie alfabetu semic-
kiego (aramejskiego) w miejsce obowigzujgcego nadal alfabetu runicznego. System
pisowni zostal przyjety pozniej takze przez Mongoléw, a nastepnie Mandzuréw?.
Pafistwo Ujgurdw, oficjalnie uznane przez cesarstwo chinskie, zajmowalo obszary

47 L. Bazylow, op.cit., s. 45.
# S. Katuzynski, Dawni Mongofowie, Warszawa 1983, s. 19.
4 8. Kaluzynski, Mongolia, Warszawa 1965, s. 45.
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Mongolii, na wschodzie czgé¢ Mandzurii, a na zachodzie Dzungarie. Chanat Ujgurski
przetrwat do 840 r., a ludnoé¢ utrzymata swoja odrebnos¢ do dzisiaj® (ok. 10 min
w Chinach® i ok. 225 tys. w Kazachstanie®?). Poza manicheizmem wsréd Ujguréw
byli takze wyznawcy chrzescijanistwa i buddyzmu, a wielu Ujguréw pozostawalo na-
dal szamanistami.

Ujgurzy zbudowali system spoleczny panstwa wzorujgc si¢ na Chinach. Byt on
scentralizowany, a zarzadzanie poszczeg6lnymi prowincjami powierzono namiestni-
kom. W prowincjach silng pozycje uzyskata lokalna arystokracja — wiasciciele rozle-
glych pastwisk stepowych, ktérymi dysponowali zgodnie z zasadami wlasciwymi dla
chinskiego feudalizmu. Istotny udzial w gospodarce wnosito rzemiosto, m.in. odlew-
nictwo zelaza, kamieniarstwo, tkactwo oraz wytwarzanie 0zddb ze ztota, srebra, bra-
zu i ko$ci. Pomimo koczowniczego trybu zycia Ujgurzy budowali miasta, w ktérych
koncentrowala sie dziatalno$¢ rzemieélnicza i rozwijal si¢ handel z nomadami, dajac
poczgtek ksztaltowaniu spotecznosci miejskich®™. Gospodarke Ujguréw charaktery-
zowaly czynniki wlasciwe dla panistw o rozwinigtym systemie stosunkéw, m.in. kre-
dyt, dzierzawa, handel niewolnikami i utrata wolnosci za dtugi, pogtéwne, szarawark,
lichwa i procent. Obowigzywaly tez pewne zasady prawne przy zawieraniu transakgji,
praktykowano takze uwierzytelnianie podpisu™.

Do upadku Chanatu Ujgurskiego przyczynily sie, podobnie jak w wielu innych
przypadkach panstw nomadéw, zaréwno tarcia i sprzecznosci wewnetrzne przyczy-
niajace si¢ do walk o wladze, jak réwniez interwencja z zewnatrz, tym razem ze strony
Kirgizéw jenisejskich, ktérzy ok. 835 r. rozpoczeli ataki na Ujgurie, a w 840 r. zdobyli jej
stolice. Chanat Ujgurski przestat istnie¢, zas cze$¢ Ujguréw zbiegla na zachéd, gtéw-
nie na tereny Turkiestanu Wschodniego®.

Réwnolegle z upadkiem panstwa ujgurskiego w Chinach zakoriczyl si¢ okres tole-
rancji dla religii niechinskich. Pierwsze dzialania eliminujgce éwcze$ni wiadcy dyna-
stii Tang skierowali w 843 r. przeciwko manichejczykom, tolerowanym wczedniej ze
wzgledu na sojusz z Ujgurami. Wobec ich upadku cesarz Wuzong - zagorzaly taoista
- natychmiast wyeliminowal manicheizm z przestrzeni spotecznej Chin. W Chan-
ganie - stolicy pafistwa — stracono 70. manichejskich zakonnic, zburzono manichej-
skie $wiatynie, skonfiskowano ziemie zakonu na rzecz panstwa, a kaptanéw zmuszo-
no do odstgpienia praktyk religijnych i przyjecia swieckiego trybu zycia, zwlaszcza

% L. Bazylow, op.cit., s. 49.

5! https://pl.wikipedia.org/wiki/Ujgurzy, dostep z dn. 16.05.2015r.

52 http://www.sjikp.us.edu.pl/projekty_k/stereotypy_alez_nie_troche_historii3.php, dostep zdn.
16.05.2015 r.

53 L. Bazylow, op.cit., s. 49-50.

5 L. Gumilow, op.cit., s. 50-51.

%5 L. Bazylow, op.cit., s. 51-52.
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w ubiorze, ktérym znacznie si¢ wyrdzniali. Manicheizm w Chinach nigdy si¢ juz nie
odrodzil, mimo ze jeszcze w okresie rzadéw mongolskich w Chinach pojawialy si¢
wzmianki o tej religii, a odizolowane spoleczno$ci w gérach praktykowaly obrzedy
tej wiary jeszcze przez kolejnych kilka stuleci. Manicheizm szybko zanikat i w koficu
catkowicie ustgpit z terenéw Dalekiego Wschodu®.

Kirgizi panowali na terytorium Mongolii przez ok. 80 lat, nast¢pnie zostali wypar-
ci przez protomongolskie plemie Kitandéw, ktérzy zdotali podporzadkowaé sobie
mandzurskich Dzurdzenéw i przylaczy¢ czeé¢ Chin z dzisiejszym Pekinem wigcznie,
przyjmujac chinsko brzmiaca nazwe swojego cesarstwa — Liao”. W poczatkach X w.,
w zwigzku z upadkiem chifskiej dynastii Tang, Kitanowie stali si¢ stopniowo gléwng
sita polityczng w Azji Centralnej, a juz w polowie X w. utworzyli silne imperium.
W wyniku wplywéw chinskich Kitanowie ulegali stopniowej sinizacji, pomimo ze
Chiriczycy zawsze uznawali ich za barbarzyncéw. Przyjeli chinski system organizacji
spolecznej panstwa z dominujacym elementem ustroju feudalnego®®. Pomimo ze
gléwnym zajeciem Kitanow bylo pasterstwo, to utrzymywali na wysokim poziomie
rzemiosto. Rozwijano takze handel, a do obiegu wprowadzili monety z brazu. Byli
takze tolerancyjni dla wplywéw buddyzmu, ktéry w panstwie Liao znacznie rozsze-
rzyl wpltywy®. Kitanowie przez caly XI w. narzucali Chinom zwierzchnoé¢ i pobierali
znaczgcg coroczng danine, zmuszajac przy tym do dalszych ustgpstw terytorialnych.
W 1053 r. zmusili takze tybetansko-birmanskich Tangutéw do uznania stosunku za-
leznoéci wobec paristwa Liao®.

Pod koniec XI w. imperium Kitanéw zaczelo pograzaé si¢ w wewnetrznym cha-
osie i chyli¢ ku upadkowi. Gléwnym problemem Kitanéw bylo utrzymanie wewnetrz-
nej jednoéci, a do upadku przyczynity si¢ ciagle walki z mandzursko-tunguskimi Dzur-
dzenami, wspieranymi przez Chiny. W 1125 r. panstwo Liao przestalo istnie¢, a przez
kolejne stulecie ich domeng¢ zajmowali Dzurdzeni, ktérzy w 1234 r. narzucili swojg
zwierzchno$¢ Tangutom. Pobierali takze daning od Chin®'.

Upadek Liao przyczynil si¢ do migracji kilkudziesigciu tysiecy Kitanéw na za-
ch6d. Nazwano ich Kara Kitanami. Dzigki pomocy Ujguréw ok. 1140 r. utworzyli
swoje panstwo, ktére przetrwalo do 1218 r. Na jego czele stali wladcy noszacy tytut
gur chanéw, a pierwszym byt ksiaze Jeli Taszy, ktory przeciwstawil si¢ Dzurdzenom.
Paristwo Kara Kitanéw obejmowalo znaczng cze¢$¢ Turiestanu. Uzaleznili takze pan-

% C.P. Fitzgerald, op.cit., s. 329.

%7 L. Bazylow, op.cit., s. 54.

58 S. Katuzynski, Mongolia..., s. 46.
* L. Bazylow, op.cit., s. 54.
 Ibidem.

¢ Ibidem, s. 55.
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stwo szachéw Chorezmu i zwycigsko walczyli z innymi mahometanskimi wiadcami
mniejszych panstw Azji Srodkowej®2.

Mongolowie wlaéciwi zajmowali obszary nad Ononem, Kerulenem i Argunem
oraz okoliczne ziemie. Ich wschodnimi i poludniowymi sgsiadami byli Tatarzy, ktd-
rych koczowiska lezaly na pograniczach Mongolii i Mandzurii. Pomimo pokrewien-
stwa jezykowego i etnicznego oba plemiona od wielu pokolen zawzigcie si¢ zwalczaly.
Od zachodu ziemie mongolskie graniczyly z chanatem Kereitéw nad Cholg i Orcho-
nem. Byt to lud prawdopodobnie pochodzenia tureckiego, silnie juz zmongolizowa-
ny. Na péinoc od Kereitéw, nad dolnym i §rodkowym biegiem rzeki Selengi, zyli
Merkici - lud mongolski wykazujgcy zaciekla wrogo$¢ wobec Mongol6éw. Na zachéd
od terytoriéw zajmowanych przez Merkitéw ulokowali si¢ Ojraci - lud, podobnie jak
Merkici, gospodarujgcy zaréwno na obszarach stepowych, jak i lesnych. Ojraci nale-
zeli takze do mongolskiej grupy jezykowej, lecz ich jezyk réznit si¢ nieco od jezyka
Mongoléw. Zachodnia Mongolia i Dzungaria nalezaly do Najmanéw, ktorzy w cza-
sach Czyngis-chana tworzyli dwa chanaty: jeden bardziej rozlegly i poteiny, drugi
mniejszy, Najmanowie byli ludem tureckim, a ich nazwa wywodzi si¢ prawdopodob-
nie od mongolskiego stowa najman - osiem. Ziemie nad gérnym Jenisiejem zajmo-
wali Kirgizi, réwniez lud turecki. Poza tym Zrédla wymieniajg wiele pomniejszych
péinocnych ludéw lesnych, wérdd ktérych byly niewsatpliwie plemiona mongolskie
i tureckie. Poludniowa Mongolia, ze wzgledu na pustynno-stepowy charakter, byta
bardzo stabo zaludniona i Zrédla nie wspominajg, by zyly tam jakie$ znaczniejsze
plemiona®.

Obszary pokrywajace si¢ z wspolczesng prowincjg Chin - Gansu, nalezaty do tan-
guckiego panstwa Xia Xia (1032-1227). Zamieszkiwala je ludno$¢ pochodzenia tybe-
taniskiego o kulturze cze$ciowo osiadlej, czgsciowo pasterskiej wyznajaca buddyzm.
Jedno z ich bogactw stanowily liczne stada wielbladéw. Oazy Turkiestanu Wschod-
niego zajmowali Ujgurzy - turecki lud rolnikéw, rzemieslnikéw i kupcdw o rozwinie-
tym zyciu miejskim i bogatej kulturze. Ujgurzy byli wéwczas buddystami i nestoria-
nami. Nestorianizm cieszyl sie wptywami takze wéréd Keritéw i Najmandw. Wladca
Ujguréw znajdowal si¢ w zaleznoéci wasalnej od karakitajskiego gurchana. Zrodta
muzulmanskie nazwaly Kara Kitanami tg cze$¢ Kitandw, ktéra po klgsce w starciu
z Dzurdzenami wywedrowata na zachéd pod wodzg jednego z cztonkéw domu panu-
jacego. Na obszarach Kaszgarii, w okolicach jeziora Issyk-kul, nad rzekami Iii, Czu
i Talas utworzyli oni w pierwszej polowie XII w. nowe panstwo. W poczatkowym
okresie obszar przez nich kontrolowany rozciggal si¢ daleko na zachéd, az po Trans-

2 Ibidem, s. 55-56.
¢ S, Katuzynski, Dawni Mongotowie...,s. 17-18.
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oksoni¢ i Chorezm. Pomimo Ze ziemie opanowane przez Kara Kitanéw zamieszkiwa-
fa gléwnie ludnoé¢ muzulmanska, oni sami nadal kultywowali buddyzm przyjety
jeszcze przed podjeciem migracji. W okresie powstawania imperium mongolskiego
ich panstwo znacznie juz podupadlo. Cze$¢ ziem odebrat im szach Chorezmu, wasalni
Ujgurowie przeszli pod zwierzchnictwo Czyngis-chana, a ostatniego gurchana obalit
z tronu jego wlasny zie¢, uciekajacy przed Mongotami — kajmanski Keiczlfik. Obszary
na potnoc od posiadlosci karakitajskich zamieszkiwali Karlucy - lud turecki majacy
wlasnego chana. Reszte stepow dzisiejszego Kazachstanu zajmowaly tureckie plemio-
na Kangly i Kipczacy. Krétko przed pojawieniem si¢ wlasciwych Mongoléw powstato
w Turkiestanie Zachodnim na obszarach Transoksanii, Iranu i Afganistanu mlode
wprawdzie, ale rozlegle i silne panstwo chorezmijskie, ktérym wladat Muhammed®.

Powolny proces feudalizacji spoleczernistw stepowych przyczynil sie do pojawienia
na obszarach wielkiego stepu wielu prymitywnych panstw — federacji szczepowych,
znajdujacych sie na podobnym etapie rozwoju - w stadium przej$ciowym od ustroju
rodowego do feudalizmu. Pomimo ze ekstensywna gospodarka naturalna zaspokaja-
ta najwazniejsze potrzeby koczownikéw, wymiana handlowa z Chinami stanowita
wazny czynnik w ich Zyciu gospodarczym. Czynnikiem utrzymujacym jednosé
panstw nomadéw byly permanentne wojny, nieustanna ekspansja i wspélna grabiez,
ktore stanowily istote ich systemu spoleczno-panstwowego. Czynnik chinski byt dla
koczownikéw noénikiem licznych elementéw kultury materialnej oraz zasad organi-
zacji spolecznej i panstwowej. Takze Chiny w konfrontacji z koczownikami zmuszo-
ne byly do przyjecia i upowszechnienia ich zdobyczy, gtéwnie w zakresie taktyki walk
wojownikow konnych i upowszechnienia produktéw rzemiosla przyczyniajacych sig
do wzrostu efektywnosci wojownikéw. Ostatecznie, poszczegblne plemiona ludéw
stepowych zjednoczyt Czyngis-chan, dajac poczatek imperium mongolskiemu, kto-
remu ulegly takze Chiny. W relacjach miedzy Chinami i koczownikami zauwaza sig
tendencje wzajemnego ograniczania i eliminowania, jak réwniez wymuszanie zjawisk
ksztattujacych chinski system spoleczny, ,uodporniony” na zewnetrzne wplywy, zdol-
ny do prowadzenia proceséw sinizacji, pomimo przej$ciowej stabosci panistwa.

¢ Ibidem, s. 18-19.
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