Recenzje

Aspekty metodologiczne oraz teoretyczne w sub-
dyscyplinach politologii, red. Lukasz Mlyn-
czyk, Bernadetta Nitschke, Wydawnictwo
Adam Marszalek, Torun 2013, ss. 799

Wciaz aktualnym sa pytania — jak uprawiaé
politologie? Jakie jest;jej miejsce wsrod innych
dyscyplin naukowych, a zwlaszcza w obszarze
poznania humanistycznego? Jakajest waga pro-
blemdw metodologicznych i teoretycznych w tej
dyscyplinie? Czy jest to dyscyplina, ktora powin-
na koncentrowac si¢ waskiej przestrzeni poznaw-
czej, czy tez sytuowac w interdyscyplinarnosci?
W obszarze tym ujawnia si¢ aktywnos$¢ ,,samo-
zwanczych politologdw”, ,,soltysow” stojacych
na strazy, ich zdaniem, czystosci dyscyplinar-
nej. Dzialalnos¢ ta nie jest rzeczywistoscia stu-
zaca rozwojowi dyscypliny, a zwykle ujawnia
kompleksy wielu amatoréw uprawiania polito-
logii. Zwykle odrzucaja oni szerokie interdy-
scyplinowanie postrzeganie zjawisk i procesow
kulturowo-cywilizacyjnych.

W ostatnich latach obserwuje si¢ tez inicjaty-
wy integrujace spolecznos¢ politologiczna w Pol-
sce, cO wyraza si¢ m.in. w organizacji konferencji
poswigconych drogom rozwoju politologii w Pol-
sce. Prezentowana ksiagzkajest planem urzeczy-
wistniania tego wyzwania.

Zamieszczono w ksigzce 43 refieksy, tj.
1. O potrzebie spotkan, staran i dyskusji wokot
teorii polityki i metodologii badan politologicz-
nych; 2. Dekalog prodemokratycznego politolo-
ga; 3. Politologia a swiatowe rankingi — wstgpne
rozwigzania; 4. Metodologia ;jako forma samo-
wiedzy badawczej; 5. Refleksja metodologicz-
na a badania politologiczne; 6. Paradygmaty
wyjasniania w naukach spolecznych; 7. Obma-

cujgc stonia czyli czy istnigje;jedna nauka o po-
lityce?; 8. Teorie spiskowe jako przykiad po-
tocznej personifikacji polityki; 9. Empirycznosé
— normatywno$é. Opozycja czy koalicja?; 10.
Znaczenie interpretacji w politologii. Zarys in-
terpretacjonistycznej teorii polityki; 11. Legen-
da i polityka: techniki badania deformacji i my-
$li politycznej; 12. Mity ;jako przyklad warto-
Sciowania w polityce i politologii; 13. Prezy-
dentura w amerykanskich badaniach politolo-
gicznych; 14. Istota i znaczenie wyjasniania
w nauce o polityce; 15. Dynamika uktadéw po-
jeciowych w nauce o polityce; 16. Wymiana
glosow w zgromadzeniu decyzyjnym; 17. Za-
stosowanie metod i narzgdzi marketingowych
w pomiarze jakosci rzadow; 18. Teoria polityki;
19. Tetralogia klasycznej nauki o polityce. Z sa-
mowiedzy politologa; 20. Mozliwosci i ograni-
czenia teoretycznej refleksji politycznej w sytu-
acji uobecniania si¢ postpolityki i celebryzacji
medialnej; 21, Walka informacyjna w dyskursie
politycznym,; 22, Perspektywa deliberatywna;jako
nowy paradyg-mat nauk politycznych. Proba
opisu zjawiska; 23. Mysl polityczna a dyskurs.
Podejscie rozumiejace w badaniach komunika-
cji politycznej okresu PRL; 24. Szanse ztama-
nia monopolu panhstwa na politykg; 25. Struktu-
ra a typ teorii na przykladzie wybranych teorii
wiedzy; 26. Uwarunkowania przeobrazefh wspot-
czesnych panstw opiekuniczych Unii ‘Europej-
skiej; 27. Dylematy metodologiczne socjologii
stosunkow migdzynarodowych; 28. Stosunki
migdzynarodowe — wokot wyzwan teoretycz-
nych i metodologicznych; 29. Krytyczna anali-
za rozwoju stosunkow miedzynarodowych; 30.
Cywilizacja $wiatowa: politologia w transdy-
scyplinowej strategii badania; 31. Bezpieczen-
stwo migdzynarodowe — krytyczne spojrzenie
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na koncepcje analityczna i teoretyczna; 32. Kry-
tyczne badania nad terroryzmem. Zalozenia, wy-
zwania, putapki; 33. Problem BRSC; 34. Anali-
za zawartosci prasy (jakosciowa i ilosciowa) —
metoda badawcza — wspomagajaca rézne dys-
cypliny wspdlczesnej humanistyki; 35. Analiza
tresci mediow jako metoda wyprowadzania
wnioskow, o wizerunku polityki; 36. Dyskrymi-
nacja w zatrudnieniu dziennikarzy (analiza re-
dakcji mediéw publicznych); 37. Zachowania
wyborcze w rozwinietych demokracjach na przy-
ktadzie Republiki Federalnej Niemiec i Stanéw
Zjednoczonych Ameryki; 38. Pozytki z Klio na-
uce o polityce; 39. Historyk — politologiem?;
40. Metoda monograficzna w badaniach regional-
nych na przykladzie wojewddztwa swietokrzy-
skiego; 41. Badania jakosciowe w politologii —
obraz samorzadu terytorialnego NGO w Malo-
polsce — wprowadzenie; 42. Zastosowanie mo-
delu badawczego po pierwsze wyglgdaj w ana-
lizie funkcjonowania przedstawicieli zycia poli-
tycznego; 43. Model badawczy Més que un club
jako narzedzie analizy trendu.

Szerokie spektrum zagadnien poznawczych
ujeto w trzynascie grup, tj. 1. Wstep; 2. Introduk-
cje; 3. Metateoria; 4. Empiryzm i normatywizm
w politologii; 5. Proces wyjasniania w nauce
o polityce; 6. Badania ilosciowe oraz jakoscio-
we w politologii; 7. Problemy teorii polityki;
8. Problem dyskursu w politologii; 9. Panstwo —
wiladza - polityka; 10. Metody badawcze w teo-
rii stosunkéw miedzynarodowych; 11. Komuni-
kowanie polityczne i media; 12. Subdyscypli-
narne inspiracje dla politologii; 13. Case Study.

Autorzy studidéw i opracowan sa reprezentan-
tami dwudziestu osrodkéw akademickich, a mia-
nowicie: 1. Uniwersytetu Adama Mickiewicza
w Poznaniu — Zbigniew Blok; 2. Uniwersytetu
Gdanskiego — Andrzej Chodubski, Michat Ku-
biak, Katarzyna Kaminska-Moczylo; 3. Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego — Barbara Krauz-Mozer;
4. Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kiel-
cach — Jolanta Chwastyk-Kowalczyk, Bartosz
Jarosinski; 5. Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego — Lukasz Ciggotura; 6. Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
— Janusz Wegrzecki; 7. Uniwersytetu Kazimie-
rza Wielkiego w Bydgoszczy — Filip Pierzchal-
ski; 8. Uniwersytetu Lodzkiego — Justyna An-
ders, Eugeniusz Ponczek; 9. Uniwersytetu Marii

Curie-Sktodowskiej w Lublinie — Czestaw Maj,
Ewa Maj; 10. Uniwersytetu Mikotaja Koperni-
ka w Toruniu ~ Katarzyna Kacka, Marcin Pola-
kowski; 11. Uniwersytetu Pedagogicznego im.
KEN w Krakowie — Joanna Gajda, Magdalena
Mikolajezyk, Andrzej Zebrowski; 12. Uniwer-
sytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie —
Arkadiusz Zukowski; 13. Uniwersytetu Warsza-
wskiego — Mirostaw Karwat, Tadeusz Klemen-
tewicz, Grzegorz Lisowski, Anna Magierska,
Marcin Zgiep, Tomasz Zyro; 14. Uniwersytetu
Wroctawskiego — Bartosz Bolechow, Lukasz
Fijatkowski, Maria Gmerek, Andrzej Jablonski,
Andrzej Polus, Lucyna Szot; 15. Uniwersytetu
Zielonogorskiego — Daria Arkuszewska, Wero-
nika Goérnicka, Mariusz Gulczynski, Wiestaw
Hiadkiewicz, Adam Ilciéw, Andrzej Malkie-
wicz; 16. PANu — Bohdan Szklarski; 17. Akade-
mii Gémiczo-Hutniczej w Krakowie — Leszek
Porebski; 18. Akademii Jana Dlugosza w Czeg-
stochowie — Jerzy Sielski; 19. Viamoda Szkoty
Wyzszej w Warszawie — Piotr Stefaniuk; 20.
Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej
Ignatianum w Krakowie — Mateusz Nie¢.

W stowie wstepnym wskazuje sie, ze w ostat-
nim czasie polskie szkolnictwo wyzsze zostalo
poddane wielu reformom, ktérych konsekwen-
¢ja ma by¢ wyeksponowanie profilu praktycz-
nego wszystkich dyscyplin nauki, w tym nauk
spotecznych, wobec ktérych formutuje si¢ za-
rzuty, iz w waskim zakresie wyposazajg absol-
went6w w narzedzia praktycznie przydatne na
wspotczesnym rynku pracy. Zauwaza sie, ze
sitg polskiej politologii pozostaje wlasciwe za-
chowanie proporcji miedzy tym co bada sie
a tym wjaki sposdb mozna to czyni¢. Pod tym
wzgledem wspdlczesni teoretycy polityki i spe-
cjalisci w zakresie metodologii staja si¢ w coraz
wiekszym stopniu nie tylko kontynuatorami kie-
runkdéw i szkot istniejacych w nauce swiatowej,
lecz staraja si¢ prezentowaé zupelnie nowe po-
dejScia i sposoby badania. Autorzy studiéw
i opracowan reprezentujg pokolenia wszystkich
polskich politologdw.

W dekalogu prodemokratycznego politologa
wskazuje si¢ pryncypia i metodologiczne regu-
ly rozpoznawania i wyjasniania zjawisk poli-
tycznych. Wskazuje sie na zalozenia: 1. Bycia
politologiem a nie politykiem; 2. Bycia polito-
logiem stronniczym socjocentrycznie — opozy-
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eyjnie wobec kratocentrycznych interpretacji
polityki; 3. Pojmowania prodemokratycznosci
jako opowiadanie si¢ za wyréwnywaniem poli-
tycznych uprawnien i obowigzkéw oraz socjal-
nych szans zyciowych caltych i wszystkich na-
rodéw; 4. Uznawania, ze predemokratyczna
stronno$¢ wymaga preferowania kompromiso-
wosci a nie konfliktowosci w polityce; 5. Opo-
wiadania si¢ za stuzebnoscia przez pomoc w ro-
zumieniu proceséw politycznych — przeciwko
stuzalczosci zaréwno wobec rzadzacych, jak
i populistycznych zapotrzebowan; 6. Wyroko-
wania na podstawie czynéw a nie stéw — to pod-
stawowa reguta warsztatu politologicznego;
7. Zorientowania historiozoficznego — wiedzg
o prawidlowosciach proceséw politycznych de-
dukowac¢ z powtarzalnosci pokrewnych zjawisk
w dziejach ludzkosci; 8. Uznania, ze prodemo-
kratyczny politolog powinien bada¢ nie tylko
zdrowe, lecz i chore aspekty polityki i politologii
oraz sugerowac adekwatne remedia profilaktyki
I kurowania; 9. Uznawania osobistej odpowie-
dzialnosci za to co si¢ upublicznia jako wiedze
o polityce z wiasnych badan i konstacji innych
naukowcéw; 11. Upubliczniania wiedzy o poli-
tyce — zgodnie z demokratycznymi zasadami
wolnoéci stowa oraz obowiazku transparentno-
Sci polityki, a zarazem i politologii.

Dalej zauwaza sig, ze wspdlczesna nauka oraz
edukacja podlega silnym procesom unifikacyj-
nym, a przede wszystkim globalnej parametry-
zacji. Istotne miejsce odgrywaja rdznorodne
rankingi okreslajace, poprzez uporzadkowana
informacj¢ pozycj¢ danego o$rodka w sferze
nauki i edukacji na §wiecie i w kraju. Geneza
tych rankingéw jest dos¢ krétka, odbywa sig od
lat 90. XX w. Popularnos¢, a przede wszystkim
znaczenie rankingéw rosnie. Na bazie wynikéw
rankingéw konstruje si¢ kierunki polityki edu-
kacyjnej i naukowej panstwa (m.in. w zakresie
alokacji srodkéw finansowych, jak i rozwigzan
innowacyjnych).

Odnoszac sie do kwestii metodologicznych
zauwaza si¢, ze wspolczesnie wiedza naukowa
postrzegana jest jako splatana sie¢ przekonan,
paradygmatéw, teorii, w ktorej wszystkie nici
wspieraja si¢ wzajemnie tworzac zwarta struk-
turg. Owa struktura nie posiada;jednej podstawy
¢o dowodzi, ze nie istnieje nic takiego jak jedy-
nie zatozenia, wazne dla wszystkich twierdzen;

niemniej jednak oczekuje sie od niej, ze bedzie
si¢ odnosifa do zjawisk realnych. Podkresla sig,
ze cecha naukowosci nie jest przypisywana da-
nej dziedzinie badan ze wzgledu na zawarte
w niej tresci, dotyczace przedmiotu jej badania,
lecz ze wzglgdu na metodg, wjakie tresci, doty-
czace przedmiotu jej badania, lecz ze wzgledu
na metodeg, jak i tresci te s3 usystematyzowane,
analizowane i uzasadniane.

Prezentujac paradygmaty wyjasnienia w na-
ukach spofecznych, podkresla si¢ kompleksowe
modele wyjasniania zjawisk/procesow politycz-
nych (polityka publiczna, kampanie wyborcze,
procesy transformacji panstw pod wplywem glo-
balizacji i europeizacji) powinny bra¢ pod uwa-
g¢ wskazéwki metodologiczne krytycznego rea-
lizmu. Niezbgdne jest zachowanie zréwnowa-
zonej perspektywy badawczej migdzy analiza
aktora (intencje, strategie, podmiotowos¢) oraz
analiza struktur spolecznych i politycznych.
Przyczynowos$¢ w procesie wyjasniania nauko-
wego przystuguje zaréwno zewngtrznym, jak
i wewngtrznym strukturom wplywajacym na
ksztalt rzeczywistosci.

Dalej zauwaza si¢, ze w wielu koncepcjach
metodologicznych przeciwstawia si¢ empirycz-
na politologie normatywnej nauce o polityce.
Dostarcza si¢ tu bogatej wiedzy faktograficznej
i eksplanacyjnej. Podkresla si¢ tez, ze metody
badawcze stosowane w politologii pozwalaja na
poszukiwanie odpowiedzi dotyczacej naukowe-
go, a wiec zobiektywizowanego, poznania zja-
wisk i proceséw politycznych. Zauwaza sig tez,
ze w polityce wykorzystuje si¢ mity — zjawisko
trudno definiowane i wieloznaczne, aczkolwiek
bardzo skuteczne, naruszajace w sposéb bezdy-
skusyjny pewien okreslony sposob myslenia.
Kazdy mit stwarza wlasny ukfad odniesienia,
wilasny porzadek, wlasna rzeczywisto$¢ wy-
obrazalna, gdzie rzadzi mitologiczny ukfad od-
niesienia do §wiata zewngtrznego.

Charakteryzujac znaczenie wyjasnienia w na-
uce o polityce wskazuje si¢, ze coraz wigksza
popularnoscia cieszy si¢ poglad o znaczeniu
tzw. ,,metodologii otwartej”, ktéra nawiazuje do
koncepcji ,,nauki rozumujacej” zorientowanej
na szeroka refleksje teoretyczng ,,wycinkowa”
zwigzana jedynie z empiria.

Za aksjomaty tresci polityki uznaje si¢: a) swiat
jest catoécia; b) $wiat jest procesem; ¢) Zrédtem
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dynamik i historii jest jednostka; d) dziatanie
jednostki motywuje wolno$¢. Zauwaza sig tez,
Ze w rozpoznawaniu teorii polityki istotna jest
refleksja dotyczaca samej istoty pojgcia ,,polity-
ka”. Przekonuje sig, ze dyskurs polityczny jest
nieustanng walkg informacyjng w sferze polity-
ki, w trakcie ktorej strony konfliktu daza do
zdyskredytowania partii przeciwnej w oczach
spoleczenstwa wykazujgc nieudolno$é, brak
kompetencji w prowadzeniu, m.in. polityki
w sferze wewnetrznego i zewnetrznego bezpie-
czenstwa panstwa.

O dorobku teoretycznym aktywnosci badaw-
czej w obszarze okre$lanym:jako nauce o stosun-
kach migdzynarodowych — coraz chetniej nazy-
wanej takze internacjologig — znacznie tatwiej
wypowiada¢ sie krytycznie niz szuka¢ w niej
elementéw pozytywnych. Pojecie ,,stosunki
migdzynarodowe” budzi watpliwosci, jako ze
nie precyzuje bowiem pola badania.

Wobec mnogosci roznych definicji polityki,
zwykle przyjmuje sig, Ze jest dzialalnos¢ spo-
teczna wiazgca sie zdobywaniem i petnieniem
wladzy wewnatrz panstwa oraz w stosunkach
migdzynarodowych.

Prezentowana ksigzka zastuguje na duzg uwa-
ge czytelnicza ze wzgledu, m.in. na: 1. podjecie
ogolnopolskie dyskusji na temat wspélczesnych
kierunkéw rozwaju politologii; 2. wskazanie
wagi ujec teoretycznych w badaniach politolo-
gicznych; 3. okreglenie istoty i wagi w bada-
niach politologicznych paradygmatéw metodo-
logicznych; 4. podjecie proby wpisania polskiej
politologii w nauke $wiatowa. Aczkolwiek
ujawnia si¢ w wielu opracowaniach ,,przesyt”
przywolywania literatury anglosaskiej, co jest
tzw. poprawnoscig ideows, a pomija si¢ polski
dorobek intelektualny w rozwoju tej dyscypli-
ny; 5. dostarczenie dyskursu intelektualnego,
zwlaszcza dotyczacego ,,nowych” pél badaw-
czych w zakresie nauk o polityce.

Z przekonaniem nalezy wyrazi¢ opinig, Ze
ksigzka ta powinna znalez¢é si¢ wéréd najwaz-
niejszych polskich lektur politologicznych.

Andrzej Chodubski

Tadeusz Klementewicz, Geopolityka trwalego
rozwaju. Ewolucja cywilizacji i paristwa w trak-
cie dziejorworczych kryzysow, Dom Wydawni-
czy ELIPSA, Warszawa 2013, ss. 505

Wiréd ksigzek ukazujacych rozwoéj ludzkosei
w ramach r6znych rozwigzan instytucjonalnych
na duza uwagg zastuguje prezentowane studium.
Wazne kategorie poznawcze stanowig w nim:
przemiany cywilizacyjne, globalizacja, recepcja
intelektualna idei trwatego rozwoju. Zatozenia
poznawcze wskazano we ,,Wstepie”, zatytuto-
wanym ,,Cywilizacja $wiatowa w globalnym
ekosystemie. Staronowe funkcje panstwa”.
Wskazuje si¢ tu, ze celem ksigzki jest prowa-
dzenie czytelnika przez labirynt drég rozwoju
wspolnot ludzkich. Marszutg tej wedréwki wy-
znacZa postep w zakresie techniki i energii. Sta-
nowig one oreZ w adaptacji do lokalnych ekosy-
stemo6w, czyli nadania im postaci umozliwiaja-
cej i sprzyjajacej tworzeniu materialnych pod-
staw zbiorowej egzystencji. Podstawy te tworzy
gospodarka, z whasciwymi sobie sposobami 1a-
czenia bezposredniego wytwdércy z warunkami
i Srodkami pracy. Sternikiem procesu adaptacji
bylo, jest i zapewne bgdzie panstwo.

Wskazuje sig, ze historie ludzkosci trzeba re-
konstruowac jako dzieje ciagle rosnacej popu-
lacji, zwigkszajacego si¢ metabolizmu spotecz-
nego oraz rosnacej presji na funkcjonowanie
lokalnych ekosystemow.

Wskazujac na kwestie metodologiczne za-
uwaza sie, ze trudnosci warsztatu badawczego
humanisty objawiaja si¢ wyjatkowo wyraznie,
kiedy bada si¢ proces rozwojowy w dlugiej ska-
li czasowej i wielkiej przestrzennej. Ujawnia sig
w tym wzgledzie potrzeba przezwycigzenia
XIX w. podzialu nauk na: ekonomie, politolo-
gi¢ i socjologi¢. Ujawnia sig jednak problem
integracji wiedzy, problem transdyscyplinowej
strategii badania — jak laczy¢ rozlegly wiedzg,
w tym ujawniajacg si¢ w czasie i przestrzeni.

Zwolennicy uje¢ makrohistorycznych zauwa-
Zaja np.: ,historia majaca aspiracje do wielkiej
syntezy nie moze abstrahowa¢ od konkretnej
rzeczywistosci, od liczb, map, doktadnej chro-
nologii, nie moze by¢ niesprawdzalna”, Wska-
Zuje si¢ tez, Ze ,,odgradzanie dyscyplin od siebie
nawet w formie zywoplotu, jest powaznym ble-
dem, ktérego nie usprawiedliwia posiadanie tzw.



