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zmgczenie transformacja ustrojowa, a w tym
gloszeniem hasel o wartosciach demokratycz-
nych. Dmitrij Miedwiediew zdystansowal si¢
od wizji rozwoju rosyjskiej demokracji (s. 237).
W programie modernizacji Rosji gloszonym
przez elitg¢ wladzy centralnej w latach 2000—
—2008 wazne miejsce wyznaczono wzrostowi
gospodarczemu, co tez wyznaczalo jej pozycj¢
w stosunkach migdzynarodowych.

W Zakorczeniu wykladu wskazuje, si¢ ze re-
integracja elity wladzy centralnej dokonata si¢
w Rosji w wyniku jej nomenklaturyzacji. Inte-
gralng cz¢$¢ wykladu stanowia aneksy, ktore
stanowia: Kalendarium wydarzen (2000-2008)
Sktad osobowy elity wladzy centralnej, Biogra-
fie czlonkow elity wladzy centralnej. Starannie
zgromadzono i ukazano tez materialy zrédlowe
oraz literatur¢ przedmiotu, odbijajace rozpo-
znawane kwestie poznawcze (s. 311-353).

Prezentowana ksiazka jest wartoSciowym
studium rosjoznawczym, dostarcza bogatej wie-
dzy faktograficznej oraz eksplanacyjnej o prze-
mianach ustrojowych, a w tym politycznych
w Rosji w latach 2000-2008. Szczegdlna jej
warto$¢ poznawcza zawiera si¢ w: 1. Ukazaniu
obrazu wspdlczesnej transformacji ustrojowe;j,
dokonujacej si¢ w Rosji, 2. Przedstawieniu spe-
cyfiki ksztaltowania si¢ i funkcjonowania ro-
syjskich elit wladzy centralnej, 3. Wskazaniu
podstawowych wartosci rosyjskiej kultury poli-
tycznej, a w tym zwlaszcza prezentowanej przez
ludzi wladzy, 4. Systemowym okresleniu zja-
wisk i proceséw generujacych rzeczywistosé
zdobywania, sprawowania i utrzymywania
wladzy w panstwie, 5. Odniesieniu obrazu ro-
syjskich przemian ustrojowych, a w tym ksztal-
towania si¢ i funkcjonowania elit wladzy cen-
tralnej do klasycznych ujgé teoretycznych, do
wzoréw i paradygmatow.

Studium to zasluguje na duza uwagg rozsjo-
znawcdw, analitykéw przemian ustrojowych,
teoretykow i architektow wspolczesnego zycia
politycznego.

Andrzej Chodubski

Przemystaw Jan Sieradzan, Czerwono-bru-
natni. Sojusz radykalizmu lewicy i prawicy
w Rosji wspolczesnej, Uniwersytet Warszaw-
ski, Warszawa 2010, ss. 427.

Jednym z charakterystycznych zjawisk wspol-
czesnego $wiata jest zacieranie si¢ granic mig-
dzy zjawiskami kulturowymi, uznawanymi do-
tad za przeciwstawne, m.in. migdzy prawda
i klamstwem, rzeczywistoscia a spektaklem, in-
formacja a dezinformacja, osobowoscia a wy-
kreowanym wizerunkiem, swoimi a obcymi,
oraz migdzy panstwami, partiami politycznymi.
Szczegdlng egemplifikacje tej rzeczywistosci
stanowia przemiany kulturowe, a w tym w zy-
ciu partyjnym zachodzace w Rosji. Problem ten
znalazl oblicze w prezentowanym studium,
w ktorym uwage skoncentrowano na analizie
wspdlczesnych radykalnych ugrupowan lewi-
cowych i prawicowych.

Istot¢ problemu prezentuje si¢ w 6 rozdzia-
tach, zatytulowanych kolejno: 1. Geneza soju-
szu ekstremow w Rosji, 1. Formowanie si¢
opozycji antyliberalnej i kryzys konstytucyjny
1993 roku, I11. Synkretyczny ekstremizm Partii
Narodowo-Bolszewickiej, 1V. Neoeurazjatyzm
Aleksandra Dugina, V. Neoimperialny socja-
lizm tygodnika ,,Zawtra”, V1. Osmoza komuni-
Zmu i mocarstwowego patriotyzmu.

Wyklad poprzedzaja Przedmowa i Wprowa-
dzenie, gdzie podkresla si¢ no$nos$¢ problemu
badawczego, ;jego specyfik¢ metodologiczna,
problemu pozyskiwania materialéw zrodlo-
wych itp.

W Przedmowie wskazuje si¢, m.in. Ksigzka
traktuje o drazliwej i delikatnej materii, doty-
czqceej dziatalnosci skrajnie radykalnych i prze-
ciwstawnych ugrupowan politycznych, ktore
lqczy negatywny i nieprzejednany stosunek do
zachodniego modelu pahstwa i spoleczeristwa
(s. 12).

We wprowadzeniu podkresla si¢, ze wybor
tematu monografii zostat podyktowany przeko-
naniem autora o istotnej roli, jakq w mysli
i praktyce politycznej Federacji Rosyjskiej od-
grywa zjawisko konwergencji nurtow ideolo-
gicznych kojarzonych z lewicq i prawicq, po-
wszechnie uwazanych za biegunowo przeciwne
i wrogie sobie nawzajem. Fenomen wykracza-
nia poza tradycyjne podzialy sceny politycznej,
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tak charakterystyczny dla epoki postmoderni-
zmu, we wspolczesnej Rosji przybiera szczegol-
nie wyraziste i jaskrawe postaci. Osmoza mo-
carstwowego patriotyzmu | komunizmu to zja-
wisko fascynujqce i istotne, lecz jednoczesnie
nadzwyczaj slabo zbadane (s. 17).

Wskazuje sig, ze Zrodet procesu konwergen-
cji mocarstwowego patriotyzmu i komunizmu
mozna doszuka¢ si¢ juz w dziewigtnastowiecz-
nej rosyjskiej mysli politycznej, jednak dojrzata
form¢ ow alians dotychczasowych antagoni-
zméw przybral po obu rewolucjach 1917 r.
Rozkwit réznorodnych koncepcji syntezy rady-
kalizmu lewicy i prawicy nastapil po upadku
ZSRR. Za szczytowy etap rozwoju tego sojuszu
uznaje si¢ poczatek lat 90. Powstaly wowczas
jednolity front antyliberalny wspottworzonych
przez rewolucyjnych socjalistow i reakcyjnych
rojalistow wsréd niezyczliwych publicystow
zyskal miano ,0pozycji czerwono-brunatnej”.
Idee sojuszu okazaly si¢ inspirujace zaréwno
dla przedstawicieli elity wiadzy. jak i dla dziala-
czy opozycji parlamentarnej i mocarstwowe;.

Glowna teza w rozprawie ;jest przekonanie,
ze nieadekwatne jest stosowanie w analizie ro-
syjskich doktryn i ruchow politycznych katego-
rii zachodnioeuropejskich ,lewicowos$¢” i ,,pra-
wicowosc¢”.

Wskazuje sig, ze rzeczywista linia podziatu
rosyjskiej sceny politycznej przebiega migedzy
zwolennikami i przeciwnikami implementacji
zachodniego modelu rozwoju.

Od trzech stuleci zycie intelektualne Rosji
koncentruje si¢ wokot sporu migdzy orgdow-
nikami dwdch biegunéw przeciwnych koncep-
cji kulturowo-cywilizacyjnych. Zwolennikow
pierwszego przyje¢lo si¢ okreslaé¢ mianem za-
padnikow lub okcydentalistow. Przedstawicieli
drugiej koncepcji okresla si¢ antyokcydentali-
stami, glosza oni, ze Rosja jest pafistwem o in-
dywidualnej i unikalnej specyfice.

Odnoszac si¢ do kategorii ,lewicowos$¢” i ,,pra-
wicowos$¢” przypomina sig, ze po raz pierwszy
zastosowano ;je do opisu zjawisk politycznych
w 1789 r. we Francji, co wiazalo si¢ z zajeciem
przez okreslonych opcji ideowych taw parla-
mentarnych w Zgromadzeniu Konstytucyjnym
(s. 28). Zgodnie z tradycja ,,prawicg” postrzega-
no:jako rzeczywistos¢ pozytywna, zas z lewica
zjawiska negatywne kulturowo. Z uptywem lat

natozyla si¢ na nie sfera ekonomiczna i identy-
fikacja ,,prawicy” — z zamoznoscia, lewicy ni-
ska koncentracja na sprawach materialnych.
Kolejne przewartosciowanie pojeé pojawito si¢
w wymiarze ideologicznym, a w tym ,,prawica”
utozsamiana zostala z zachowawczoscia, ,.lewi-
ca” — z postgpem, otwartoscia na przemiany
polityczne.

Charakteryzujac geneze sojuszu ekstremow
wyodrgbniono w wykladzie zagadnienia: 1. Na-
rodowe korzenie radzieckiego komunizmu,
2. Nurty narodowo-komunistyczne w KPZR,
3. Synkretyzm ideologiczny wsrod opozycji
i koniunktury w ZSRR, 4. Powstanie Pafistwo-
wego Komitetu Stanu Wyjatkowego, 5. Zamach
stanu w sierpniu 1991 roku i;jego konsekwen-
cje. Wskazuje sig tu, ze trescia syntezy radykal-
nej lewicowosci i prawicowosci jest polaczenie
postulatow sprawiedliwosci narodowej i spo-
fecznej. Wsrod prekursorow tych postulatow
byli przedstawiciele ruchu stowianofiiskiego.

Uznawali oni Rosje za odrgbng od Zachodu
przestrzeni kulturowo-cywilizacyjna o indywi-
dualnej unikalnej specyfice; wskazywali na ro-
syjska autonomi¢ aksjologiczna. Krytycznie
postrzegali rozwdj cywilizacji zachodniej, w kto-
rym wskazywali na konglomeraty zatomizowa-
nych, egoistycznych jednostek, kierujacych sig
niepohamowana zadza zysku.

Objasniajac istotg ,,bolszewizmu” postrzega
si¢ go ;jako czysto rosyjska, narodowa wersje
komunizmu i socjalizmu przeciwstawng orto-
doksyjnemu marksizmowi i konfornisty czyn-
nym nurtom socjaldemokratycznym (s. 42).

Odnoszac si¢ do tendencji nacjonalistycz-
nych wskazuje si¢ w wykladzie, ze ich rozkwit
nastapit w okresie pierestrajki, zainicjowanej
przez sekretarza generalnego Michaila Gorba-
czowa na XXVII zjezdzie partii w lutym 1986 r.
W ramach parlamentu narodowi komunisci za-
fozyli grupe ,Sajusz”, z ktorg zwiazato sig 500
deputowanych. Jej celem bylo zjednoczenie na
wspolnej platformie jak najwigkszej liczby na-
cjonalistow i komunistow. Grupa przedstawita
tez program reform gospodarczych, opowiadata
si¢ za zachowaniem prymatu panstwa w gospo-
darce przy ;jednoczesnym wlaczeniu zdobyczy
cywilizacyjnych wspotczesnego $wiata (s. 59).
W zyciu politycznym zaznaczy! swa obecnosé
Narodowo-Patriotyczny Front ,, Pamieé”. Or-
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ganizacja w recepcji migdzynarodowej postrze-
gana byla;jako szowinistyczna i ksenofobiczna.
Wirod jej pierwszych aktywistéw dominowali
literaci, artysci-plastycy, filmowcy i kompozy-
torzy, glownie cztonkowie KPZR. Organizacja
majac charakter opozycyjny krytykowata poli-
tyke¢ panstwa, przede wszystkim dotyczaca
kwestii narodowosciowych, religijnych i kultu-
ralnych. W propagandzie politycznej krytyko-
wano rozpad rodziny, kryzys autorytetow,
wzrost przestgpczosci, szerzacy si¢ alkoholizm.
Wing za 6w stan rzeczy obciazano kosmopoli-
toéw, Zydéw oraz mlodziez fascynujaca sig kul-
turg Zachodu. W organizacji $cieraly si¢ rézne
przekonania polityczne (od narodowego komu-
nizmu po rojalistyczno-prawostawny funda-
mentalizm, co prowadzilo do rozlaméw oraz
tworzenia si¢ organizacji nacjonalistycznych.
Organizacja rozpowszechniata przekonanie, ze
upadek ZSRR jest koniecznodcig dziejowa
(s. 72). 17 marca 1991 r. odbylo si¢ referendum,
podczas ktoérego spoteczenistwo mialo odpowie-
dzie¢ na pytanie: czy utrzymywanie Zwiazku
Radzieckiego :jest niezbgdne? Intelektualidci
i uczestnicy zycia publicznego przekonywali,
ze Zwiqzek Radzieckizjest domem i ostojq, zbu-
dowanym ogromnym wysitkiem wszystkich ludow
i narodow, uchronit przed niewolnictwem i han-
ba w mrocznej agresji! (s. 77).

W 1991 r. nastapita duza polaryzacja radziec-
kiej sceny politycznej. W nocy z 18 na 19 sierp-
nia 1991 r. zostat odsunigty od wladzy Michait
Gorbaczow. Panstwowy Komitet Stanu Wyjat-
kowego oglosil, ze niejest on zdolny do dalsze-
go sprawowania wladzy. 21 sierpnia 1991 r.
powrdcit jednak do wiadzy.

Wielkimi przegranymi w zamachu stanu oka-
zali si¢ liderzy nurtu narodowo-komunistyczne-
go, zostali pociagni¢ci do odpowiedzialno$ci
karnej. Zamach stanu spowodowal glgboka
dezintegracj¢ panstwa.

Prezentujac w wykladzie problem ksztaitowa-
nia si¢ opozycji antyliberalnej po 1991 r. wyod-
r¢bniono zagadnienia: 1. Opozycja antyliberalna
po upadku ,,puczu sierpniowego”, 2. Ksztatto-
wanie si¢ frontu zjednoczonej opozycji antyli-
beralnej, 3. Przestanki kryzysu konstytucyjnego
1993 roku, 4. Udziat opozycji antysystemowej
w obronie Bialego Domu, 5. Upadek ,,powsta-
nia paZzdziernikowego”.

Zauwaza si¢ tu, Zze wydarzenia sierpniowe
1991r. otworzyly nowy rozdzial w dziejach ro-
syjskiego sojuszu politycznego nacjonalistéw
i komunistéw. Po upadku sierpniowego zama-
chu stanu $wiatopoglad stanowiacy syntezg idei
antykapitalistycznych i mocarstwowych stat si¢
najistotniejszym nurtem ideologicznym opozy-
cyjnym wobec liberalnych zalozen nowych
wladz. Wizja odbudowy mocarstwowej pozycji
Rosji w granicach ZSRR stopniowo zyskiwata
coraz szersza popularno$é wérod obywateli nie-
chetnie nastawionej do liberalizmu i Zachodu
(s. 95).

W strategii opozycji lewicowo-patriotycznej
ujawnialy si¢ dwie opcje dziatalno$ci. Pierwsza
polegata na mobilizowaniu antyliberalnie na-
stawionej czesei ludnosci do dziatan w konkret-
nych sprawach, jak np. przeciwstawianie sig
prébom zamknigcia Muzeum i Mauzoleum Le-
nina w Moskwie czy tez starania o anulowanie
prezydenckiego dekretu o rozwigzaniu KPZR.
Druga opcja polegata na zaktadaniu matych or-
ganizacji politycznych, m.in. w przestrzeniach
lokalnych, ktére wystgpowaly w obronige intere-
s6w okreslonych spotecznosci.

W analizie poznawczej wskazuje sig¢, ze za
symboliczny poczatek trwalego sajuszu poli-
tycznego komunistdw i nacjonalistdéw w Rosji
uznaje si¢ demonstracj¢ z 23 lutego 1992 r.
(s. 101). Stawiajac pytania: czy z teoretycznego
punktu widzenia:jest mozliwy sojusz, odpowia-
da sig, ze nie, jako ze komunisci wyznajq inter-
nacjonalizm; patrioci odrzucaja go.

Wskazuje si¢ tez, ze synteza radykalizmu le-
wicy i prawicy uwolnita ogromny potencjat an-
tyrzadowego buntu spoleczenstwa rosyjskiego
(s. 113). W 1993 r. doszto do kryzysu konstytu-
cyjnego. W sytuacji narastajacego glgbokiego
kryzysu wyrazil gotowo$é mediacji patriarcha
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej Aleksy 11. We
wrzesniu 1993 r. zwrécit sig¢ do sil politycznych
z apelem: Rosja stoi na skraju przepasci, albo
zatrzyma swdj upadek, albo tez grozi jej rozpad,
za ktory przeklng nas przyszie pokolenia. Kon-
Sfrontacja wokdt Domu Rad w kazdej chwili
moze rozsadzié kruchy pokdj. Ze {zami w oczach
blagam was: nie dopuszczajcie do rozlewu krwi,
nie prébujcie rozwiqzywac probleméw politycz-
nych przy pomocy sily. Nie ulegajcie prowoka-
cjom. Aktualna niespokojna sytuacja sprzyja
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ekstremistom, elementom przestepczym i po pro-
stu chorym ludziom (s. 135).

W pazdzierniku 1993 r. doszlo do konfronta-
cji migdzy radykalistami silami politycznymi
zwolennikami przemian demokratycznych i si-
lami autorytarnymi. Konfrontacja ta stala sig¢
swoistym mitem. Bylo to jedyne z wydarzen
w najnowszej historii Rosji, gdy doszlo do walk
zbrajnych migdzy prozachodnimi liberalami
i antyokcydentalistami, ,,mocarstwowymi pa-
triotami” (s. 146).

Charakteryzujac  syntetyczny ekstremizm
ujawniajacy si¢ w zyciu partyjnym wyodrgb-
niono w wykladzie zagadnienia: 1. Zrédla ide-
owe i renesans narodowego bolszewizmu,
2. Eduard Limonow — enfant tervible emigracji
rosyjskiej, 3. Pierwsze lata dzialalnosci Partii
Narodowo-Bolszewickiej, 4. Doktryna i pro-
gram Partii Narodowo-Bolszewickiej, 5. Orga-
nizacja i dzialalno$¢ Partii Narodowo-Bolsze-
wickiej. Wskazuje sig, tu ze termin ,narodowy
bolszewizm™ moze by¢ réznie objasniany. M.in.
pojmuje si¢ go jako narodowy charakter rewo-
lucji pazdziernikowej ukryty za fasadg interna-
cjonalistycznych hasel, nurt polityczny popu-
larny w Europie na przelomie lat 20 i 30. XX w.,,
uniwersalna metoda, ponadideologiczny pro-
jekt. wzorzec, wedlug ktérego mozna dokonaé
polaczenia réznych, pozornie sprzecznych nur-
tow ideologicznych (s. 152-153).

Przypomina sig tez opinie wyrazane przez in-
telektualistow o ,narodowym” bolszewizZmie,
ktorzy wskazuja, ze u:jego Zrodel legla synteza
dwéch rownolegtych koncepcji, dwéch idei,
ktore wywolujg polityczny strach. Sposrod
wspolczesnych politykéw odwolujgcych sig do
koncepcji narodowego bolszewizmu ;jest Edu-
ard Wieniaminowicz Limonow (ur. 22 lutego
1943 r.) — pisarz, autor wierszy i ksiazek przetlu-
maczonych na kilkadziesiat;jezykow, radykalny
publicysta. ekstremistyczny dzialacz politycz-
ny. Wéréd wielu jego cech osobowosciowych
zauwaza si¢ nadzwyczaj wysokie, ocierajqce sie
o megalomanie poczucie wilasnej wartosci.
W Zwiazku Radzieckim byl on zwigzany z krg-
gami dyscydenckimi, na emigracji — byl obrofi-
ca ZSRR, bezlitosnym krytykiem kapitalizmu.
W 1993 r. powrdcil z emigracji do Rosji. Na-
wiazal wtedy kontakt jako legenda ,,nowej le-
wicy” z Aleksandrem Gielewiczem Duginem —

gwiazdg ,,nowej prawicy”. Owocem ich wspél-
pracy stalo si¢ zalozenie Partii Narodowo-Bol-
szewickiej. Wskazujac, czym jest narodowy
bolszewizm? pisali Jest on syntezq najradykal-
niejszych form sprzeciwu spolecznego z najra-
dykalniejszymi formami sprzeciwu narodowego
(s. 177). W 1994 r. liderzy ci stangli przed ko-
niecznoscia znalezienia nowych sojusznikéw,
ktorzy byliby gotowi wzia¢ udzial w dziele jed-
noczenia radykalnej opozycji. W programie
wzywali do odwrécenia sig plecami do USA
i twarzq do ‘Azji.

Opowiadali si¢ za koniecznoScia rozprawie-
nia sie z rzqdzqcq w panstwie oligarchiq i biu-
rokracja, za likwidacjq swiata przestepczego,
metodami wojskowymi.

Partia opowiedziala si¢ za rozliczeniem prze-
stgpcow przeciwko pafistwu, popelnionych po
rozpoczgciu pierestrajki” oraz konfiskata przez
paistwo prywatnych majatkow pochodzacych
z prywatyzacji. Postulowala sformulowanie od-
dzialu specjalnego, majacego za zadanie odzy-
skanie rosyjskiego majatku wywiezionego za
granicg (s. 183). Wykazuje si¢ w wykladzie, ze
narodowy socjalizm to ideologia nieustannej
walki, oporu i sprzeciwu, wojny totalnej wypo-
wiedzianej systemowi, niezaleznie od tego, jaki
mialby on charakter.

Prezentujac neoeurazjatyzm wedlug wizji
Aleksandra Dugina przedstawiono w wykladzie
kwestie: 1. Biografia i tworczos¢ Aleksandra
Dugina, 2. Renesans eurazjatyzmu, 3. Neoero-
azjaty$ci migdzy tradycja i postmodernizmem,
4. Od ,radykalnego Anty-Centrum” do Czwar-
tej Teorii Politycznej, 5. ,Nowi opricznicy” —
metapolityka i akcja bezposrednia. Wskazuje
si¢ tu na zycie i dzialalnos¢ Aleksandra Dugina
(ur. 7 stycznia 1962 r.), twércy doktryny neoeu-
razjatyzmu i wspolczesnej rosyjskiej szkoly
geopolityki oraz zarazem kontrowersyjnego
i wplywowego intelektualistg, syna generala
pulkownika wywiadu. W twdrczosci mysliciela
duzo miejsca zajmujg problemy przemian cywi-
lizacyjnych, a w tym mysli spoleczno-filozo-
ficznej-euroazjatyzmu, ktéry postrzega jako
ide¢ zywa, dynamicznie rozwijajacag sig i podle-
gajaca nicustannej ewolucji (s. 249). Z dystan-
sem odnosi si¢ do kategorii ,lewicowos¢”,
i ,prawicowo$¢” dostrzegajac w nich anachro-
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niczno$é, nieprzystosowanie do wspéiczesnych
przemian zachodzacych w Rosji.

Ilustracjg ksztaltowania si¢ neoimperialnego
socjalizmu, przybliza si¢ w wyktadzie, postugu-
jac si¢ tamami tygodnika Zawtra. W analizie po-
znawczej wyodrebniono zagadnienia: 1. Ksztal-
towanie si¢ frontu antyliberalnego, 2. Publicy-
styka Aleksandra Prochanowa, 3. Antyliberalny
sojusz ckstreméw w tworczodci literackie)
Aleksandra Prochanowa, 4. Idea ,,Pigtego Im-
perium”, 5. Analityka polityczna Siergicja Kur-
giniana. Wskazuje sig tu, ze tygodnik ,.Zawtra”
mimo ze jest trudno dostgpny w sieci tradycyj-
nego kolportazu, pozostaje jednym z najbar-
dziej poczytnych i opiniotworczych czasopism
w kraju; jest pismem opozycji imperialnej, za-
mieszczaja na jego tamach swe mysli czolowi
przywddcy i intelektualisci organizacji sprzeci-
wiajacych sig rosyjskim liberalno-kapitalistycz-
nym reformom zaréwno komunisci, jak i ,,mo-
carstwowi patrioci”. Tygodnik cieszy sig statu-
sem niezaleznej szanowanej instytucji (s. 275).

W dziejach Rosji, wediug redaktora naczel-
nego ,.Zawtra” byly triumfy i upokorzenia.
W procesie dziejowym wyr6znia sig cztery cha-
rakterystyczne hipostazy, tj. 1. Ru$ Kijowska —
czas $wietlnosci za panowania Wlodzimierza
Wielkiego i Jarostawa Madrego, 2. Ksigstwo
Moskiewskie — panowanie Iwana IV Groznego,
jednoczyciela ziem ruskich, 3. Imperium Rosyj-
skie dynastii Romanéw, a w tym rzady Piotra I,
4. ZSRR. Wskazuje sig tu, ze w latach 90. nad-
szedt czas na kolejng hipostaze (s. 306). Jej bu-
dowa nie moze dokonaé si¢ bez modernizacji
gospodarki.

Refleksyjny oglad taczenia sig komunizmu
i ,,mocarstwowego patriotyzmu” zaprezentowa-
no w wykladzie podnoszac kwestie: 1. Idee pa-
triotyczne i mocarstwowe wsrod rosyjskich ko-
munistéw, 2. Idee socjalistyczne i proradzieckie
wsrdd konserwatywnych patriotéw, 3. Blok —
»~Rodina” — koalicja sit lewicowo-patriotycz-
nych, 4. Mocarstwowos¢ i socjalizm w mysli
i publicystyce politycznej Siergicja Kara-Mu-
rzy, 5. Futurystyczny nacjonalizm Maksima Ka-
tasznikowa. Zauwaza si¢ tu, ze wiekszo$é ro-
syjskich organizacji radykalnej lewicy obok
tradycyjnych postulatéw antykapitalistycznych
mniej lub bardziej otwarcie glosi hasta patrio-
tyczne i mocarstwowe (s. 327). Charaktery-

stycznym elementem doktryn mocarstwowych
komunistéw jest apologia panistwa i uwielbienie
dla kultury rosyjskiej.

W futurologicznym ogladzie zycia politycz-
nego w Rosji wskazuje sig, ze potega naukowo-
-przemystowa to zaledwie potowa sukcesu. Mo-
carstwo powinno przede wszystkim wychowywaé
i szkolié rzeczywistq elite (...). Wychowywaé lu-
dzi, dla ktérych honor i mestwo sq najcenniej-
szymi wartosciami. Elitq mogq staé sie tylko
tacy ludzie, ktorzy nie bojq sie trudnosci i nie-
bezpieczenstw (s. 381).

W Zakonczeniu potwierdza si¢ tezg, ze linia
podziatu rosyjskiej sceny politycznej nie prze-
biega migdzy wyznawcami wartosci ,,lewico-
wych” i, prawicowych” lecz migdzy zwolenni-
kami implementacji w Rosji zachodniego mo-
delu spoleczno-ekonomicznego i stronnikami
przekonania o odrgbnosci cywilizacji rosyjskiej,
ktora powinna rozwija¢ si¢ zgodnie z wlasnymi
unikalnymi warto$ciami,

Oryginalno$¢ prezentowanej ksiazki i jej
szczegblne wartosci zawieraja sig przede wszyst-
kim w: 1. Zaprezentowaniu wspdtczesnych prze-
mian kulturowo-cywilizacyjnych zachodzacych
w Rosji, 2. Wskazaniu zacierania si¢ granic mig-
dzy podmiotami zycia kulturowego, a w tym
politycznego, partyjnego oraz ich dziatalnoscia,
3. Dostarczeniu bogatej wiedzy faktograficznej
o rzeczywistosci stajacej sig, pozostajacej nie-
rzadko w sferze tajnosci zycia politycznego,
4. Przeprowadzeniu analizy komparatystycznej
W rozwoju zycia partyjnego, zwlaszcza w hory-
zoncie czasowym, 5. Okresleniu stanu ,,lewico-
wosci” i ,,prawicowosci” w zyciu kulturowym
Rosji oraz wskazaniu perspektywy ich rozwoju,
przy odwotaniu si¢ do mysli prezentowanej
przez wspélczesnych kreatoréw zycia politycz-
nego.

Ksigzka zastuguje na duzg uwagg rojoznaw-
cow oraz szerokiego kregu czytelnikéw intere-
sujacych si¢ wspolczesnymi przemianami kul-
turowo-cywilizacyjnymi, a w tym zyciem poli-
tycznym.

Andrzej Chodubski



