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Wyzwania i tendencje rozwoju politologii
w Polsce

Uznajac rozwdj nauki za fundamentalna warto$¢ przeobrazajaca tad kulturowo-cywi-
lizacyjny, zauwaza sig, Ze jest on silq generujaca w istotnym stopniu unifikacjg $wiata;
przemiany naukowo-techniczne maja zasigg globalny; ich rozwdj wymaga $cistej wspdt-
pracy migdzynarodowej. Rzeczywisto$¢ ta odnosi sig rowniez do politologii, ktora zdo-
bywa wciaz nosniejsza pozycjg wérdd dyscyplin poznania humanistycznego. Zajmujac
sig polityka orientuje sig¢ w istotnej mierze na rozpoznawaniu w wymiarze globalnym
zjawisk i procesdw unifikujacych, jak i dywersyfikujacych rzeczywisto§¢ kulturowo-
-cywilizacyjna. Dlatego tez w rozwoju dyscyplin istotne jest postugiwanie sig wzorcami,
paradygmatami, modelami okre$lanymi mianem standardéw $wiatowych.

W rozwoju nauk humanistycznych do standardéw tych zalicza sig': 1. odwrét od
badan faktograficznych, waskoempirycznych na rzecz wypracowania ogdlnych syntez
teoretycznych; 2. odwrot od statystycznych modeli systemowych na rzecz rozpoznawa-
nia dynamicznego, procesowego charakteru Zycia spotecznego pozostajacego w nieustan-
nym toku ,,stawania si¢”’; 3. odwrdt od determinizmu strukturalnego czy Srodowiskowe-
go na rzecz uwzgledniania roli podmiotdéw indywidualnych i zbiorowych (np. ruchow
spotecznych, charyzmatycznych przywodcow) w wywotywaniu lub blokowaniu zmian;
4. odwrdt od analiz mikrospotecznych na rzecz odrodzenia klasycznych (charaktery-
stycznych m.in. dla XIX w.) zainteresowan makrostrukturami i makroprocesami; 5. zmniej-
szanie zainteresowania ,,twarda” problematyka, instytucji, organizacji spotecznej czy
struktury na rzecz ,,migkkiej” problematyki kultury: systemow warto$ci, znaczen, norm
iregut, form dyskursu, mentalno$ci zbiorowej itp.; 6. w metodologii badawczej przywia-
zywanie wigkszego znaczenia do stosowania metod ;jako$ciowych, interpretacyjnych,
hermetycznych, studidw przypadku, analizy danych i Zrédet zastanych w miejsce panu-
jacej do niedawna mody na badania masowe, reprezentatywne, typu sonda.

! Nauka w Polisce wperspektywie XXI wieku,
dium PAN, Warszawa 1996, s. 305-306.
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W Polsce obserwuje si¢ w ostatnich latach swoista dychotomi¢ w rozwoju politolo-

gii. Z jednej strony, ujawnia si¢ bardzo duze zainteresowanie edukacja politologiczna
i utozsamianie sig z profesja politologiczna réznych ,,amatoréw” jej rozpoznawania; s
to zwykle przedstawiciele innych dyscyplin poznania majacych w polu swych badan
elementy wiedzy o polityce, oraz sa to osoby zainteresowane prowadzeniem dziatalnoéci
dydaktycznej z zakresu szeroko rozumianej politologii. Z drugiej za$, ujawniaja si¢ spory,
W czym wyraza sig istota tej dyscypliny. Gléwne pola rodzace dyskurs dotycza®: 1. sta-
bosci metodologicznej dyscypliny; 2. stabosci ujgé teoretycznych, ktore zastgpowane
jest czgsto perspektywa potocznego do§wiadczenia spoteczno-politycznego; 3. angazo-
wania sig politologow w pole aktywnosci ideologicznej i politycznej, co czyni z dyscy-
pliny instytucje¢ ,,stuzalcza”; wyraza sig to w stosowaniu preferencji badz unikéw tema-
tycznych, w przyjmowaniu wybiorczych kryteridw selekcji materiatu faktograficznego,
oraz w tzw. ,,poprawnosci” ideowej prezentacji wynikow badan.

Rézne podejscia do dyscypliny powoduja tez, ze niechg¢tnie stosuje si¢ wobec niej
miano ,,politologia” a preferuje ,,nauki polityczne”. Politologia jest wyzwaniem do wyraz-
nego okreslaniajej odrgbnoéci, zwlaszcza w sferze metodologicznej, a w tym w zakresie
stosowania wiasciwych metod objasniajacych zjawiska i procesy stanowiace przedmiot
badan; przy czym ujawnia si¢ dyskurs, czy funkcjonuje metoda politologiczna? Mianem
,»hauk politycznych” okre§la sig, nierzadko na uzytek dorazny dyscypliny zajmujace sie
rozpoznawaniem zjawisk Zycia politycznego, m.in. histori¢ najnowsza, socjologig, eko-
nomi¢. Dyscypliny te jednak deklarujac wspoéltworzenie dyscypliny politologicznej
w badaniach nie orientuja sig¢ na;jej odrgbnosci a sklaniaja si¢ do swych bazowych meto-
dologit®.

W ostatnich latach ujawnit sig krytyczny oglad rozwoju dyscypliny. WyraZznie zaak-
centowano go na VIII Zjezdzie Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych, w listopa-
dzie 1988 r. w Lublinie. Wskazujac na stan i perspektywy nauk politycznych w Polsce
podkreslono konieczno$¢ definitywnego przetamania konserwatyzmu i dogmatyzmu oraz
potrzebe podniesienia poziomu badan®. Dalszy przewaro§ciowujacy oglad rozwoju dys-
cypliny ujawnity konferencje politologiczne zorganizowane we wrze$niu 1996 r. w Lu-
blinie®, w kwietniu 1997 r. we Wroctawiu® oraz w listopadzie 1997 r. w Warszawie’.

Na konferencji w Lublinie, m.in. profesor Czestaw Mojsiewicz podkre§lajac potrze-
bg okre$lania statusu politologa wobec ujawniajacej si¢ z duza sila mody na samonazy-
wanie si¢ ,,politologami” réznych osobisto$ci zZycia naukowego i publicznego w Polsce
wskazal na potrzebg prowadzenia rzeczywistych badan naukowych, na ich odrgbno$é na

2Por. T. Klementewicz, Spér.o model metodologiczny nauki o polityce, Warszawa 1991, s. 11-19.

3 Por. A. Chodubski, Wstep do badan politologicznych, Gdafsk 2004, roz. II1.

4 7. J. Wiatr, Stan i perspektywy nauk politycznych w Polsce, Warszawa 1988, s. 26-27.

5 Por. E. Olszewski (red.), Politologia w szkolnictwie wyzszym w Polsce, Lublin 1997,
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tle innych dyscyplin, a zwlaszcza historii, socjologii, prawa, na konieczno$¢ postugiwa-
nia si¢ wlasna metodologia; wérod istotnych tematow i kierunkéw badan wymienit:
a) kulturg polityczna rzadzonych i rzadzacych w Polsce; b) budowe spoleczenstwa oby-
watelskiego; c) funkcjonowanie instytucji politycznych; d) rozwdj instytucji politycz-
nych demokratycznych panstwa polskiego na tle poréwnawczym (wybory, partie poli-
tyczne, elity polityczne, rozwdj samorzadow i samorzadnosci itp.); e) polityczne aspekty
integracji Polski ze strukturami europejskimi; f) polska polityka zagraniczna ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem sasiadow; g) edukacja polityczna spoteczenstwa polskiego ze
szczegdlnym uwzglednieniem mtodego pokolenia. Wskazat przy tym na potrzebe wy-
raznego okreslania przedmiotu i metod badan oraz pojmowania specyfiki zycia poli-
tycznego z dwoma podej$ciami: pierwsze, to rozpatrywanie zycia politycznego z punktu
widzenia instytucji, struktur organizacyjnych; a drugie — z punktu widzenia dziatalnosci,
zachowan obywateli i reakcji na dziatalno$¢ instytucji. Instytucje sa zmienne, przemija-
Jace, historyczne. Wazne sa badania realizacji polityki, decyzji, ich efektywno$¢, rola
grup nacisku, wptyw wyborcow na decyzje nie tylko w czasie samych wyborcow. Nie
wystarczy bada¢ system polityczny, trzeba badac jak on funkcjonuje, co ludziom daje,
jakie sa opinie o tym funkcjonowaniu, jakajest rola opozycji, jak w praktyce realizowa-
na;jest demokracja i;jak pojmowana®.

Na konferencji, zwanej wroctawska duzo miejsca poswigcono kwestiom metodolo-
gicznym, Profesor Barbara Krauz-Mozer wskazata, m.in. ,,Mozna ten istotny manka-
ment, jakim jest brak znajomosci metody, wybaczy¢ politykowi, publicyscie polityczne-
mu, ale nie wykonujacemu zawdd uczonego politykowi. Brak bieglosci w zasadach, kto-
rym podporzadkowane jest jego «naukowe rzemiosto» owocuje degradacja politologii
jako dyscypliny naukowej, poniewaz wspolczesnie nauka oznacza $wiadomos$¢ brakow
i ograniczen stosowanych metod badawczych oraz «niepewnos$¢ epistemiologiczna» co
do warto$ci poznawczej wypracowanej przy ich pomocy wiedzy. Refleksja metodologicz-
najest politologowi tym bardziej konieczna im bardziej staje sig oczywista, ze powszechnie
akceptowane lub autorytatywnie gloszone interpretacje spoleczenstwa zawodza, sa nie-
pewne i z racji dostgpnych nam metod badawczych — takimi pozostaja’™. Profesor Miro-
staw Karwat przypomnial za$, ze zaznaczaja swoja obecnosé cztery rodzaje wiedzy
o polityce!®: 1. potoczna; 2. artystyczna (sic/ Zawarta zwlaszcza w dzietach literackich
1 w sztuce filmowej); 3. specjalistyczno-uzytkowa (np. wiedza ekspertow z zakresu kon-
stytucjonalizmu, polityki spolecznej czy stosunkéw migdzynarodowych) oraz 4. wiedza
teoretyczna; kazda z nich ma odmienny jezyk i metod¢ poznawcza. Polityk — praktyk
najczesciej styka sig z interpretacja ideologiczna, refleksja potoczna, analiza typu eks-

¥ Cz. Mojsiewicz, Politologia w Polsce na etapie transformacyi, [w:] Politologia w szkolnictwie
wyzszym..., s. 31-35.
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perckiego, z doraznym komentarzem, refleksja publicystyczna, eseistyczna, z wypowie-
dzia artystyczna. Najrzadziej si¢ga si¢ namyshu teoretycznego — trochg z braku oferty
1 okazji, gléwnie:jednak z braku checi.

Zwrocono uwagg na potrzebg badania zjawisk, zwanych globalnymi'!, a w tym na
rozpoznawanie wspoétzaleznosci dotyczacych zaréwno sfery gospodarczej, jak i spo-
tecznej, politycznej oraz kulturowo-cywilizacyjnej, na problem uniwersalizacji warto$ci
kulturowych i rozwiazan spoteczno-politycznych, na poswigcanie przez politykéw coraz
wigkszej uwagi problemom o zasiggu migdzynarodowym czy tez tworzeniu sig nowego
instytucjonalnego fadu migdzynarodowego. Jednocze$nie waznym wyzwaniem badaw-
czym staje si¢ rozpoznawanie ryzyka i zagrozen dla ludzkosci wynikajacych z szybkiego
tempa przemian cywilizacyjnych, a w tym majacych zasigg globalny; ujawnia si¢ w tym
wzgledzie konieczno$¢ rozpoznawania rzeczywistosci spoteczno-politycznej z zakresu
degradacji naturalnego $rodowiska cztowieka, procesu decyzyjnego w zakresie wyko-
rzystywania osiagnig¢ naukowo-technicznych, dehumanizacji srodowiska pracy i sto-
sunkow migdzynarodowych, ostabienia kreatywnosci intelektualnej z powodu wszech-
obecnych komputeréw w tadzie spoteczno-gospodarczym, degradacji rodzimej kultury
poprzez narzucanie za poSrednictwie Srodkéw masowego przekazu obcych systemow
kulturowych, norm, symboli i instytucji. Na konferencji w Warszawie profesor Jan Basz-
kiewicz przypomnial, Ze wszystkie rezimy absolutne, autorytamne i totalitarne nie kocha-
ja prawdy naukowej, a osobliwie tej, ktora wyrasta z refleks;ji politycznej, wobec tego
utrudniaja dociekanie tej prawdy, kiedy za$ jakie$ niewygodne dla rezimu rezultaty poja-
wiajg sig, to si¢je cenzuruje, zamiata pod szafg, czy wygania za granice. Podkreslit przy
tym zagrozenie dla dyscypliny wynikajace z niebywalego potopu publicystyki naukowej
czy paranaukowej; ,,Problem zaczyna sig wtedy, kiedy owa publicystyka niejest uwien-
czeniem rzetelnych badan, tylkojawi sig trochg obok tych badan, a niekiedy wrecz za-
miast nich™'?; Profesor Franciszek Ryszka zwrécit z kolei uwagg na potrzebg poznania
rozwoju dyscypliny z ujawniajacymi sig tendencjami migdzynarodowymi ,,Nie mozemy
oderwac sig od tego, co dzieje sig na §wiecie, tzn. od tego co dotyczy wzordw, co czytaé,
a czego nie czytac, zwlaszcza, ze zaséb lektur sig¢ powigksza, a pojemnos¢ ludzkich
intelektéw (cho¢ tez powinna sig powigkszac!) chyba w znacznie mniejszym stopniu.
Wigcej do czytania to wigeej refleksji, a zdolnosci do refleksji tez sa ograniczone, trzeba
zatem sobie powiedzie¢, czego sig mamy trzymac, czy zaczynac od klasykow, czy paso-
wa¢ nowych klasykoéw, dzieli¢ sig, czy faczy¢”h.

Przypomniano tez na konferencji, Ze znamienng tendencja w badaniach naukowych
jest odchodzenie od waskiej specjalizacji na rzecz poznania interdyscyplinarnego, syste-
mowego i globalnego. Jest tez konsekwencja przeobrazen cywilizacyjnych, gdzie miejsce
waskiego specjalisty zajmuje generalista, potrafiacy dostosowac sig do zmieniajace;j si¢

" A. Chodubski, Zafozenia metodologiczne badania zjawisk i proceséw globalnych, [w:] Politologia
w Polsce..., s. 27-31.

2 XXX lecie Instytutu Nauk Politycznych..., s. 27-29.

3 Ibidem, s. 25.
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rzeczywisto$ci spofeczno-ekonomicznej i politycznej; dla politologii jest to wyzwanie
szczegolne; w jej poznaniu najistotniejszym zadaniemjest refleksja badawcza, poszukiwa-
nie zwiazkow, regul, praw, a wigc tego, co wzbogaca i tworzy teorig nauki. Gromadze-
nie faktologii (badania empiryczne) stanowiag wprowadzenie do politologii; niewatpliwie
przy refleksji poznawczej nierzadko pojawia sig ,,splycenie”, czego efekty uwidaczniaja
si¢ w formie budzacej czgsto watpliwosci publicystyki naukowej czy paranaukowej.

Wskazano tez, ze wazng kwestig w ksztattowaniu oblicza politologii, jak i innych
dyscyplin naukowych sa autorytety; wywieraja one znaczacy wplyw na ksztattowanie
si¢ wzorow pracy naukowej, jak tez na ksztaltowanie sig¢ uktadow, pozycji i r6l w struktu-
rach spofecznych $wiata uczonych; typy autorytetu sa korelatami modeli kultury mysle-
nia i dziatania naukowego. Istota i wyr6znikiem autorytetu naukowego;jest miarodajnosc
uczonego w sprawach badania rzeczywistosci wediug metody i wyjasniania rzeczywi-
stosci przez wypowiadanie si¢ w formie teorii; zauwaza sig, ze by¢ uczonym w nauce
znaczy by¢ mistrzem w tej sferze aktywnosci intelektualnej, a by¢ mistrzem w nauce — to
by¢ uczonym, ktory ze wzgledu na swadj sposoéb myslenia i dziatania, na swdj dorobek
tworczy jest uznawany za tak bieglego w interpretacji probleméw naukowych i prakty-
kowaniu badan naukowych, Ze mozna uwazac go za osrodek miarodajnosci w tych spra-
wach. Samodzielnos$¢ i sprawnos¢ myslenia to warunki, aby uczony wywiazywat si¢
dobrze z roli mistrza naukowego*?,

W warunkach wspétczesnych przemian ustrojowych §rodowiska naukowe uznaly za
priorytetowe w badaniu takich kwestii,jak: 1. prawidtowe funkcjonowanie panstw oraz
jego organow; 2. rozwdj gospodarki, a zwlaszcza konkurencyjnosci produkcji i ustug;
3. rozwdj ustroju demokratycznego i spotecznej akceptacji gospodarki wolnorynkowej;
4. podnoszenie jakosci zycia, a w tym wynikajacej z ochrony $rodowiska naturalnego,
ochrony zdrowia. W rozpoznawaniu zjawisk spofeczno-politycznych oraz w ogole kul-
turowo-cywilizacyjnych podkreslano potrzebg ujec interdyscyplinarnych. Wazne wyzwa-
nia w tym wzgledzie postawiono w zakresie rozpoznawania: 1. transformacji ustrojowej
— znajdujacej si¢ w polu uwagi poznawczej politologii, ekonomii, socjologii, historii
najnowszej, psychologii spotecznej; 2. migracji ludnosci, ktora przykuwa uwagg demo-
grafii, socjologii badan polonijnych, etnologii, politologii, ekonomii; 3. tozsamosci indy-
widualnej i zbiorowej — stanowiacej pole dociekan poznawczych psychologii, socjologii,
etnologii, historii, nauk o sztuce, politologii; 4. pluralizmu kulturowego — rozpoznawanego
przez etnologie, socjologig, psychologie, badania polonijne, politologig; 5. globalizacji
spotecznej — skupiajacej badaczy ekonomii, socjologii, politologii, ekonomii, demogra-
fii, etnologii, prawa.

Z punktu widzenia politologii;jako dyscypliny majacej wyodrebniony przedmiot po-
znania istotnym wyzwaniem intelektualnym jest wypracowanie odrgbnej, specyficznej
metody dociekan badawczych; metoda okreslana mianem politologicznej pozostaje wciaz
w procesie ksztattowania sig. Istota jej zawiera si¢ w stosowaniu pojg¢ i teorii politolo-

4 A. Chodubski, Jak uprawiaé politologie u progu XXI. wieku, [w:] XXX-lecie Instytutu Nauk Poli-
tycznych..., s. 56-57.
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gicznych do systematyzowania, obja$niania i interpretacji zjawisk i proces6w zycia spo-
teczno-politycznego. Ma ona niemato oponentéw; wskazuje sie, ze jest ona sztucznym
tworem, jest znakiem eklektyzmu. Przeciw niej wypowiada sig $rodowisko tradycjonali-
stéw zwykle w postgpowaniu poznawczym odwolujacych sig do autorytetéw, wzoréw
oswojonych od swoich mistrzéw, a tez badacze wywodzacy sie z tradycyjnych dyscy-
plin badawczych, m.in. prawa, historii, filozofii. W ogéle liczni przedstawiciele tych
dyscyplin nierzadko odmawiaja prawa politologii do odrgbnosci naukowo-badawczej,
sytuujacja na pozycjach specjalistyczno-uzytkowych.

W rozumieniu nowej generacji badaczy, a zwlaszcza legitymujacych sig specjali-
stycznym wyksztalceniem z zakresu politologii przy postrzeganiu badaf szczegétowych
prowadzonych przez rézne dyscypliny poznania postrzega sig refleksje teoretyczng nad
polityka Sci$le dyscyplinarng; zauwaza sig, Ze czym innym jest ta refleksja, ktora jest
blizsza filozoficznej formule pytan niz watkom teoriopolitycznym wystepujacym w ra-
mach poszczegdlnych dyscyplin rozpoznajacych przedmiot politykijako rzeczywistosei
spolecznej i kulturowo-cywilizacyjnej. Zauwaza sig, ze teoria ;jest system twierdzen
wzglednie jednoznacznych i wzajemnie spojnych, mozliwych do udowodnienia i zwery-
fikowania; a zatem teoria politykijawi sig jakojedna spdjna catoé¢ a nie stan rozprosze-
nia, ujg¢ kontekstowych w ramach réznych dyscyplin poznania, ktére maja zwykle cha-
rakter redukcjonistyczny.

Wspb6lczes$nie wyraznie okresla sig odrgbnosé politologiisjako dyscypliny®. Z punktu
widzenia zar6wno pola badawczego, jak i dydaktyki wskazuje sigjako elementyja wspot-
tworzace 1 pozostajace w réznorodnych powigzaniach: 1. metodologie badan; 2. teorig
polityki; 3. mys$l polityczna; 4. wiedzg o panstwie, prawie i polityce; 5. zarzadzanie
i komunikacjg spoteczno-polityczna; 6. systemy i instytucje polityczne, 7. partie i syste-
my partyjne; 8. polityke spoleczng i gospodarcza; 9. stosunki migdzynarodowe; 10, prze-
miany globalne i lokalne. Elementy te stanowig przedmiot edukacji w szkolnictwie wy-
Zszym, ujgte sg w tzw. minimalnych wymaganiach programowych uchwalonych przez
Radg Gléwna Szkolnictwa Wyzszego.

Z punktu widzenia standardéw $wiatowych rozwoju politologii oraz wspoiczesnych
przemian ustrojowych w Polsce szczeg6lnie no$ne kwestie poznawcze stanowia: 1. wyla-
nianie si¢ nowych instytucji politycznych i ekonomicznych, a w tym demokratycznych
irynkowych oraz zwiazanych z fadem kulturowo-cywilizacyjnym; 2. nowe typy podmio-
téw spoleczno-politycznych wplywajacych na ksztaltowanie sig globalnej spotecznosci
obywatelskiej, a w tym tez na przebieg transformacji ustrojowej w wielu panstwach
$wiata; rozpoznawanie politologiczne nowej klasy $redniej, elit politycznych, rzeczywi-
stoéci samorzadowej, organizacji pozarzadowych, fundacji itp.; 3. ewolucja kultury oby-
watelskiej, a w tym problem zaufania, lojalnosci, solidarnosci, wigzi regionalnych, toz-
samosci indywidualnej i zbiorowej; 4. tworzaca sig kultura rynkowa, a w niej syndrom
przedsigbiorczosci, ryzyka, konkurencyjno$ci w tadzie; politycznym, stosunku do pie-

5, Dziennik Urzedowy Ministerstwa Edukacji Narodowej” z dn. 26 kwietnia 1999, nr 1, s. 18.
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niadza, kredytow, inwestycji; 5. kompetencja technologiczna rzadzacych i rzadzonych;
stosunek do nowych rozwigzan powodowanych ksztatltowaniem sig tadu informacyjne-
g0; 6. reakcje, aspiracje i opory spoteczne zwiazane z perspektywami tworzenia sie
globalnej spotecznosci obywatelskiej, a w tym z przemianami integracyjnymi w Europie;
7. pozytywne i negatywne strony globalizacji (amerykanizacji) w zyciu kulturowo-cywi-
lizacyjnym; 8. czynniki spoteczno-polityczne powodujace przemiany mentalnosci i ste-
reotypow; 9. poziom zycia ludzi a zachowania spoteczno-polityczne, funkcjonowanie
spofeczenstw oraz ich przemiany ideowo-polityczne; 10. patologie struktur zycia spo-
feczno-politycznego. Kwestie te s podtozem oraz rzeczywisto$cia generujaca i stymu-
lujaca obraz zycia stricte politycznego; sytuuja sig¢ w sferze okreslajacej postawy, za-
chowania, aspiracje polityczne.

Z punktu widzenia normatywnoprawnego, istotne ;jest rozpoznawanie zagadnien:
1. nadrzednosci praw cziowieka wobec ustawodawstwa panstwowego; 2. ksztattowanie
sig prawa migdzynarodowego; 3. rozwoj prawa europejskiego oraz dostosowanie usta-
wodawstwa do prawa Unii Europejskiej; 4. ksztaltowanie sig fadu prawnego uwzgled-
niajacego przemiany ekonomiczne, spoteczne, polityczne, kulturalne w rzeczywistosci
przeobrazen ustrojowych w Polsce oraz innych krajach §wiata; 5. ksztaltowanie si¢ no-
wego tadu prawnego w zakresie ochrony wiasnoéci intelektualnej, prawa autorskiego,
porzadku informacyjnego, a w tym komputerowego, internetowego; 6. tad medialny
ijego przemiany; 7. zagrozenia wynikajace z tempa przemian naukowo-technicznych,
m.in. w zakresie ochrony naturalnego §rodowiska; 8. zagrozenia kulturowo-cywilizacyj-
ne; 9. procesy decyzyjne w warunkach umacniania si¢ systemow demokratycznych;
10. przeciwdziatanie zjawiskom patologicznym cywilizacji wspotczesnej (terroryzmo-
wi, mafiom, narkomanii, korupcji, chorobom cywilizacyjnym, dewiacjom itp.).

W rozwoju politologii coraz bardziej wplywowg orientacja staje si¢ analiza zjawisk
i procesow zycia politycznego z punktu widzenia psychologii's. Wazne wyzwania ujaw-
niaja si¢ w tym wzgledzie to objasnianie: 1. Czym jest polityka dla;jednostki?; 2. Jakie sa
psychologiczne uwarunkowania aktywnosci badz biernoéci politycznej?; 3. Jakie sa me-
chanizmy myélenia politycznego?; 4. Jakie czynniki powoduja racjonalnoé¢ i nieracjo-
nalnoé¢ pogladow i zachowan politycznych?; 5. Jaka rolg w Zyciu politycznym odgrywa
rzeczywistos$¢ psychopatologiczna?; 6. W czym wyraza sig psychologiczny aspekt po-
dejmowania decyzji i negocjacji?; 7. Jakie psychologiczne czynniki powoduja zmiany
mentalnoéci i stereotypow?; 8. W czym wyraza sig psychologiczne mechanizmy systemu
organizacyjnego?; 9. Jakie czynniki psychologiczne wptywaja na;jakos¢ funkcjonowa-
nia instytucji politycznych?

Wyjatkowa rzeczywisto$¢ w rozwoju politologii stanowi zorientowanie na cywiliza-
cyjne poszukiwanie praw rzadzacych zjawiskami i procesami przemian spoteczno-poli-
tycznych'’; istotne sa w tym objaénienia: 1. prawidlowosci przemian cywilizacyjnych,

1 Por. K. Skarzynska (red.), Podstawy psychologii politycznej, Poznan 2002.
7 Por. A. Piskozub, Elementy nauki o cywilizacji, Gdansk 1992; E. Polak, Przemiany cywilizacji
wspdlczesnej w sferze kultury materialnej, Gdansk 1996.
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przechodzenia rozwoju kulturowego na wyzsze stadia; 2. przetomdw spoteczno-poli-
tycznychijako sity sprawczej rozwoju cywilizacyjnego; 3. postepu naukowo-technicznego
jako mechanizmu sprawczego przemian kulturowych, a w tym spoteczno-politycznych;
4. wptywu fadu gospodarczego na zachowania spoteczno-polityczne; 5. roli wyksztalce-
nia i edukacji w procesie przemian spoleczno-politycznych; 6. unifikacji i dywersyfikacji
rzeczywisto$ci kulturowo-cywilizacyjnejjako proceséw rozwoju przemian; 7. konflik-
téw jako zjawiska procesu przemian kulturowo-cywilizacyjnych; 8. zderzania si¢ tradycji
i nowoczesnosci w Zyciu spoteczno-politycznym; 9. roli rozwiazaf normatywnopraw-
nych w przemianach spoteczno-politycznych; 10. tendencji dalszego rozwoju rzeczywi-
stosci kulturowo-cywilizacyjnych oraz szeroko rozumianych kwestii prognostycznych.

Przeglad dorobku naukowego z zakresu politologii z ostatnich lat wyrazajacy sie
przede wszystkim w rozprawach habilitacyjnych oraz doktorskich ujawnia zacieranie
granic migdzy dyscyplinami naukowymi spokrewnionymi z ta dyscyplina, a zwlaszcza
z historig najnowsza, nauka o pafistwie i prawie, socjologia a politologia. Czesto promo-
torzy rozpraw oraz nierzadko recenzenci nie sa politologami; ujawnia si¢ nawet antyno-
mia, tj. rozprawa miesci si¢ na tzw. styku z przedmiotem badan politologicznych, promotor
i recenzenci reprezentuja inne niz politologia dyscypliny badawcze a autor (nierzadko
z wyksztalcenia niepolitolog) uzyskuje stopien naukowy doktora nauk humanistycznych
w zakresie ,,nauk o polityce”, powigkszajac tym samym krag politologéw.

Z punktu widzenia zawarto$ci merytorycznej generalnie w rozprawach dostarcza sie
bogatej warstwy wiedzy faktograficznej, ktéra systematyzuje si¢ w wymiarze deskryp-
tywnym. Funkcje eksplanacyjna i predyktywna zwykle traktuje si¢ marginalnie. Nader
niezadawalajaco ujawnia si¢ w tym wzgledzie aspekt politologiczny; pomija sie zwykle
podstawowe kwestie charakterystyczne dla dyscypliny, a zawierajace si¢ w postawieniu
hipotezy, pytan badawczych, przyjgciu politologicznych zatozen poznawczych w zakre-
sie usysternatyzowania i objasnienia wiedzy faktograficznej, marginalnie traktuje si¢ aspekt
prognostyczny poznania.

Mianem rozpraw politologicznych okresla si¢ zwykle analityczne ujecia z zakresu
historii najnowszej, a w tym nierzadko budzace dyskurs poznawczy ze wzgledu na ,.emo-
cjonalnos$é” przedmiotu poznania zaréwno z rzeczywisto$ci polskiej,jak i migdzynaro-
dowej; politologicznymi okresla si¢ dociekania z zakresu prawa, zwlaszcza zagadnien
ustrojowych i konstytucyjnych; ich autorami sa zwykle absolwenci studiéw prawniczych;
w dociekaniach poznawczych orientuja si¢ na normatywnoprawnym postrzeganiu i po-
rzadkowaniu wiedzy o zyciu spoteczno-politycznym; sa to studia dotyczace tadu parla-
mentarnego, wyborczego, konstytucyjnego, funkcjonowania okreslonych organéw pan-
stwa okreslanych mianem instytucji politycznych. W badaniach tych ujawnia si¢ prymat,
tzw. ,,twardej” problematyki przed analiza wartosci, znaczen, odniesien politycznych. Zna-
czaca grupg wérdd rozpraw zwanych politologicznymi zajmuja studia z zakresu przemian
spotecznych, ujmowane z pozycji pedagogiki, filozofii, psychologii, socjologii; ujawnia
si¢ w nich odr¢bno$¢ warsztatowa, a zwtaszcza z zakresu metodyczno-metodologiczne-
go. O odniesieniu politologicznym studiow tych decyduje zwykle przedmiot poznawczy,
tj. dotyczacy w okreslonym stopniu rzeczywistosci zycia politycznego. W analizie po-
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znawczej powszechnie jednak pomija sig teorig politologiczna, poj€cia i kategorie z tego
zakresu, analizg¢ z punktu widzenia powotania odrgbnoéci dyscyplinarnej; zastgpuje sig
ja potoczna recepcja zjawisk spoteczno-politycznych; nadto postugujac sie¢ metodami
i technikami pozyskiwania materiatu zrédlowego ujawnia sig ,,uproszczenie socjologicz-
ne”, tj. wybidrcze postugiwanie sig¢ ankietami, wywiadami, wynikami centrow badania
opinii publicznej; materiaty uzyskane w ten sposob stuza za wykladnig nowej wiedzy;
a zatem wiedza sondazowa zastepuje poglebiona analizg, opinia ludzi ,,przypadkowych”
staje si¢ wykladnia wartoSciujaca dane zjawiska i procesy zycia politycznego. Rzeczy-
wisto$¢ ta czyni analizy zwane politologicznymi mato wiarygodnymi z punktu widzenia
dociekan naukowych; w poznaniu tym ujawnia si¢ duza subiektywnosé recepcji zjawisk
i procesOw, uproszczone oceny, co wynika z postugiwania si¢ technika sondazowa
w pozyskiwaniu materiatu zZrédlowego, niereprezentatywnos¢; w badaniach tych nierzad-
ko ujawnia sig tez tzw. poprawnos¢ polityczna, tj. reprezentujac wspolczesne zagadnie-
nia autorzy postuguja sig terminologia publicystyczna, jgzykiem mediéw o zabarwieniu
emocjonalnym, promujacym okre§lone zjawiska i procesy przemian spoteczno-politycz-
nych, inne za§ w wymiarze pejoratywnym, dezawoluujacym je; charakterystyczny rys
w ujeciach tych stanowi przywotanie literatury zachodnioeuropejskiej, a zwlaszcza ame-
rykanskiej; przywoluje sig ustalenia badaczy amerykanskich a pomija si¢ wyniki badan
polskich, zwlaszcza ujawniane przed 1989 r.

Badania sprzed tej cezury nawet wielce istotne z punktu widzenia faktograficznego
uznaje si¢ powszechnie za ,,przestarzale”, co jest zabiegiem wielce nieprawidiowym
z punktu widzenia istoty poznania nauk humanistycznych, rozpoznawania rzeczywisto-
§ci spotecznej i politycznej przez kolejne zblizenia.

Nowym zjawiskiem w badaniach ujawnia sig tzw. przyspieszenie poznawcze; podej-
mujac si¢ ukazania okre§lonych zjawisk ujawniajacych sig w zyciu spoteczno-politycz-
nym, autorzy staraja si¢ w bardzo krotkim czasie przedstawié;je w formie monograficz-
nej; pomijaja przy tym podstawowe zalozenia metodologii badan. Przede wszystkim
pomija si¢ w rzeczywisto$ci tej wymog umiejscowienia badanych zjawisk 1 procesow
w dlugim horyzoncie czasowym, a w §lad za tym pomija si¢ obiektywne prawidtowosci
generujace 1 stymulujace ich rozwdj w czasie i przestrzeni. Uznajac, Ze jest to nowe
zjawisko §wiadomie odrzuca sig genezg. Istotg i wage zjawiska czy procesu czerpie sig
z ustalen literatury zachodnioeuropejskiej; w prezentacji redukuje si¢;ja zwykle do pro-
stego odnotowania erudycyjnego, badz do skondensowanego ujgcia sprawozdawczego,
uznajac, Zze poglebiona analiza z zakresu genezy nie miesci si¢ w zakresie prezentacji
danego problemu.

W prezentacji tzw. nowych zagadnien ujawnia sig analiza powierzchni badanych
zjawisk, unika sig stosowania wyja$nief genetyczno-strukturalnych, genetyczno-funk-
cjonalnych i systemowych!®. Wykorzystuje si¢ w tym celu materiaty statutowe, organi-
zacyjne, programy dziatalno$ci, zatozenia ideowo-programowe danych podmiotéw roz-

18 Por. W. Ph. Shively, Sztuka prowadzenia bada# politycznych, Poznan 2001.
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poznawanej rzeczywisto$ci; prezentujac normatywnie funkcjonowanie tych podmiotow
pomija sig¢ aspekt naukowych dociekan z zakresu oddziatywan, wpltywow, zaleznosci,
powiazan migdzy nimi a rzeczywisto$cia spoteczno-polityczng'®.

Rozpoznawanie tzw. nowych czy ,,stajacych sig” zjawisk i procesoéw zycia spolecz-
no-politycznego jest ograniczone w aspekcie taczenia sig teorii z praktyka; trudno jest
z praktyki spotecznej pozyskac obraz do formutowania prawidtowosci rozwoju i funk-
cjonowania, a w konsekwencji do budowy ujgé teoretycznych. Wazny w tym wzgledzie
jest ,,czynnik czasu”; powszechnie zauwaza sig, ze wartosci dojrzewaja w czasie; w tej
sytuacjijednak zarowno rzeczywistos¢ spoteczno-polityczna pozostaje w czasie dojrze-
wania, jak i ustalenia poznawcze sg zaledwie materiatem do poglebionych analiz nauko-
wych. Analiza biezacej rzeczywistosci spoteczno-politycznej wymaga od badacza wielkiej
starannosci z zakresu metodologii; w sytuacji przygotowywanych rozpraw doktorskich
w ostatnich latach ujawnia si¢ w tym wzglgdzie waska analiza jednoaspektowa; rozprawy
sytuuja sig w mniejszym wymiarze w sferze osiagni¢é naukowo-badawczych, a w wigk-
szym stopniu mozna;je odczytac jako studia specjalistyczno-uzytkowe.

W rozpoznawaniu biezacej rzeczywistosci ujawnia sig z duza sita funkcja ideologicz-
na. W klasycznym rozwoju nauki, a zwlaszcza w;jej modelu pozytywistycznym dazy si¢
dojej wyeliminowania. W warunkach polskich wspolczesnie krytycznie odnoszac si¢ do
bezposdredniej ingerencji ideologiczno-politycznej w procesie badawczym, w praktyce
ujawnia sig¢ niezwykle duze zaangazowanie ideologiczne, co uzasadnia si¢ jako funkcje
demaskatorska. Charakterystyczne jest to zwlaszcza w rozpoznawaniu wspoétczesnych
przemian ustrojowych, czy tez prezentacji catoksztaltu zycia spoteczno-politycznego
w II potowie XX w. Wiaze sig to z korzystaniem wybiérczym z materiatow zrodtowych,
a w tym nierzadko archiwalnych; ujawnia si¢ w tym wzgledzie emocjonalne postrzeganie
zjawisk i procesow spoteczno-politycznych; tzw. przewarto§ciowania narracyjne ujaw-
niaja si¢ w zaangazowaniu ideowo-politycznym potgpiajacym okre§lone postawy, za-
chowania spoteczno-polityczne, a inne z kolei nierzadko w wymiarze gloryfikujacym,
czyniacym bohaterow; egzemplifikacjg tej rzeczywisto$ci stanowi np. ukazywanie dzia-
falno$ci konspiracyjnej, opozycyjne;j.

Wspolczesny obraz ksztattowania sig polskiej politologii na tle standardow zwanych
$wiatowymi ujawnia liczne ogniwa dychotomii i anomii. Powszechnie ideowo podnosi sig
potrzebg rozwoju politologii jako oddzielnej dyscypliny badawczej a w praktyce odma-
wia sig jej tego statusu, zarzucajac niedojrzato$¢ metodologiczna, mala precyzyjnos¢
przedmiotu badawczego, stabo$¢ postaw eksplanacyjno-predyktywnych itp. Zjednej stro-
ny oczekuje sig¢ od niej uczestnictwa w realizacji funkcji ideologiczno-politycznych;
z drugiej za$ jednoczesnie surowo ocenia sig za proby jej urzeczywistniania; podejmuje
si¢ proby samookre$lania sig mianem politologdéw przez politykoéw oraz niemate kregi
0s0b z nimi zwigzanych, wykazujacych zainteresowanie sfera zycia spoteczno-poli-
tycznego.

1% Por. K. Opatek (red.), Metodologiczne i teoretyczne problemy nauk politycznych, Warszawa
1978; K. von Beyme, Wspoiczesne teorie polityczne, Warszawa 2005.
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Stabos¢ wspobtczesnej politologii wyraza sig w istotnej mierze w przedktadaniu ana-
lizy potocznego do$wiadczenia spoteczno-politycznego przed ujgcia teoretyczne. Na
rzeczywistosc tg istotny wplyw wywiera stan kadrowy; obserwuje sig w Polsce w tym
wzgledzie bardzo mala ilos¢ samodzielnych pracownikoéw naukowo-badawczych zaj-
mujacych sig stricte badaniami politologicznymi. Wobec wymogow formalnych, dyktowa-
nych zaloZeniami prowadzenia kierunkow studiéw i posiadaniem odpowiedniej liczby
samodzielnych pracownikéw naukowo-dydaktycznych, zauwaza si¢ powszechnie nie-
mal zaliczanie do tzw. minimum kadrowego na kierunkach politologicznych ,,przypad-
kowych” specjalistow. Z praktyki wspélpracy z Panstwowa Komisja Akredytacyjna,
zauwaza si¢ nawet istnienie osrodkéw, prowadzacych ksztalcenie politologiczne, gdzie
nie ma ani;jednego samodzielnego pracownika naukowo-dydaktycznego legitymujacego
si¢ kwalifikacjami politologicznymi; w ogole tez podobnajest sytuacja w odniesieniu do
mtodszych pracownikéw naukowo-dydaktycznych, tj. adiunktéw i asystentow; politolo-
gig uprawiaja powszechnie historycy, prawnicy, ekonomisci, socjologowie.

Wobec politologicznych brakow kadrowych wéréd samodzielnych pracownikow na-
ukowo-dydaktycznych w sferze poznania badawczego ujawnia sig ukierunkowanie na
rozpoznawanie doswiadczenia spoleczno-politycznego z pomijaniem ujgc teoretycznych.

Waznym niedostatkiem tego rodzaju badan jest pomijanie funkcji predyktywnych
nauki?®, Wobec ztozonos$ci przewidywan w odniesieniu do biezacej rzeczywistosci spo-
feczno-politycznej, powszechnie niemal pomija sig funkcjg prognostyczna badan, Swia-
domie rezygnuje sig z stawiania hipotez prognostycznych; nierzadko tez odmawia sig
przy tym prognostyce statusu naukowosci. Pojmujac ja potocznie oczekuje sig od niej
natychmiastowego udzielania rad dla stanéw chwilowych i przemijajacych, dla sytuacji
indywidualnych.

Znaczenie funkcji predyktywnej w poznaniu politologicznym wynika z specyfiki przed-
miotu badan, tj. ,,materii” pozostajacej w toku ciaglego ,,stawania si¢”, dynamicznego,
procesowego charakteru zycia spoteczno-politycznego. Analizg politologiczna nierzad-
ko dyktuja potrzeby praktyczne, m.in.2": 1. potrzeba teoretycznej diagnozy zjawisk poli-
tycznych o nierozpoznawanej do konca naturze, przyczynach i nastgpstwach, jak np.
absencji wyborczej, postepujacej dezintegracji ruchu spoteczno-politycznego, stabosci
lokalnego systemu wiladzy itp.; 2. potrzeba informacji niezbednych do rozstrzygnigcia
praktycznego problemu wyboru dziatania politycznego; 3. potrzeba przewidywania
alternatyw rozwoju sytuacji politycznej; 4. empirycznej oceny skutkoéw realizacji pro-
graméw politycznych; dotyczy to zwlaszcza globalnych rezultatéw réznorodnych dzia-
fan podmiotdéw Zzycia politycznego.

2 Por. T. Bodio, A. Chodubski, Politologia jako futurologia, [w:] Metafory polityki, red. B. Kacz-
marek, t. 2, Warszawa 2003, s, 343-367.

2T, Klementewicz, op.cit., s. 116; B. Krauz-Mozer, Metodologiczne problemy wyjasnienia
w nauce o polityce, Krakow 1992, roz. III; S. D. Tansey, Nauki polityczne, Poznan 1997, s. 252-254;
10géinopolski Kongres Politologii, Warszawa 22-24 wrzesnia 2009. Demokratyczna Polska w globa-
lizujgcym sie $wiecie, Warszawa 2009; A. Antoszewski, A. Dumata, B. Krauz-Mozer, K. Radzik,
(red.), Teoretyczne i metodologiczne wyzwania badar politologicznych w Polsce, Lublin 2009.
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Przewidywania te wiaza si¢ ze sfera diagnostyki, ktdra jest istotna z punktu widzenia
ksztattowania strategii rozwoju kulturowo-cywilizacyjnego. Diagnostyka jest charakte-
rystyczna zaréwno dla nauk podstawowych (realizujacych wartosci poznawcze dla nich
samych), jak tez i dla catoksztaltu praktyki zycia ludzkiego.

Zwracajac uwagg na ujgcia analizy politologicznej oraz rozpatrujac w tym modele jej
uprawiania: politologii historycznej, politologii strukturalnej i politologii humanistycz-
nej, ze obecnie najbardziej wpltywowe staje sig ujgcie strukturalne, gdzie ujawnia sig
dazenie do rozpoznawania systemdw sprawowania wladzy; istotny wplyw na tg rzeczy-
wisto$¢ wywarta sytuacja kadrowa; po przemianach ustrojowych w Polsce ujawnit sig
znaczacy naplyw do politologii prawnikéw, a tez nierzadko politologowie wiaczali sig
w nurt dalszej edukacji (drugich studiéw) z zakresu prawa. Stan ten spowodowat w wielu
osrodkach uniwersyteckich zorientowanie na rozpoznawanie normatywne rzeczywisto-
$ci spoteczno-politycznej, co wyrazilo si¢ tez w ujgciach metodologicznych (model struk-
turalny), procedurze wyjasniajacej (modele funkcjonalne), jak tez analizie obiektywnej
(normatywnoprawne;j) stronie rzeczywistosci polityczne] oraz je¢zyku analizy. Lad ten
stal si¢ charakterystyczny, m.in. dla uprawiane;j politologii w Krakowie, Lublinie, War-
szawie, Wroclawiu oraz w mniejszym stopniu w innych o$rodkach naukowo-dydaktycz-
nych. W §wiatowych standardach ujawnia si¢ sytuowanie politologii bardziej w analizie
humanistycznej; dyscypling zalicza si¢ do nauk humanistycznych a nie prawnych.

W refleksji uogolniajacej zauwaza sig, ze:

1. politologia w Polsce jest dyscyplina naukowa wciaz pozostajaca w sferze ksztatto-

wania sig, pozostaje w sporze o model metodologiczny;
2. po 1989 r. przyjeta w swym credo rozwojowym §wiatowe standardy, aczkolwiek
w praktyce pozostaje w nurcie tradycyjnego rozproszenia interdyscyplinarnego;

3. staboscia obecnego jej rozwoju jest niedostatek samodzielnych pracownikéw na-
ukowo-dydaktycznych, specjalistoéw z zakresu uprawiania nowoczesne;j politolo-
gii, na ktdrych spoczywa obowiazek ksztaltowania jej oblicza naukowego oraz
ksztatcenia nowych kadr politologicznych;

4. w sferze poznania zwanego naukowym obserwuje si¢ prymat potocznego doSwiad-

czenia spoteczno-politologicznego nad dyrektywami badania metodologicznego;

5. z duzg sila ujawnia sig instrumentalizm poznawczy, preferencje i uniki tematycz-

ne, selektywne postugiwanie si¢ materiatami zrodtowymi.



