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Jego Magnificencjo Rektorze, Wysoki Senacie, Szanowni Panstwo,

Wierze w wielkie odkrycie.
Wierze w czlowieka, ktory dokona odkrycia.
Wierze w przestrach czlowieka, ktory dokona
odkrycia
(Wistawa Szymborska, Odkrycie,
[w:] Wiersze wybrane, Krakéw 2004, s. 174)

Powszechnie zauwaza sie, ze ksztalt nowoczesnej cywilizacji, zwanej informatyczng
w istotnej mierze wyznaczajg osiagniecia naukowo-badawcze, a nauka sytuuje sie wsérod
najwazniejszych decydentéw generujacych strategig rozwoju §wiata. Nierzadko wska-
Zuje sie nawet, ze od nigj zalezy rozwiazywanie najistotniejszych probleméw zycia. Szcze-
golnym zaufaniem cieszy sie: 1. elektronika, ktéra wywiera przemozny wplyw na pro-
blemy rozwoju technicznego, komunikacji, informacji; 2. biotechnologia — warunkujaca
przemiany w $wiecie ekologii, medycyny, przemystu spozywczego; 3. automatyka i ro-
botyka, akustyka, biocybernetyka i inzynieria biomedyczna — ktére zrewolucjonizuja
rzeczywisto$¢ naukowo-techniczng, generujaca nowe mozIliwosci przeksztalcania Ko-
smosu zaréwno w zakresie pozyskiwania surowcow, zrodet energii, jak i sSrodkow pracy
(automatyzacja, robotyzacja i komputeryzacja).

Zauwaza sie, ze nauka:jawi sig;jako swoiste ,,paliwo dla techniki”. Dlatego tez urze-
czywistnianie tradycyjnego powotlania nauki i wyzwan wspolczesnych potrzeb spowo-
dowat podziat badan na: 1. podstawowe (teoretyczne) i 2. stosowane (prowadzone
w celu praktycznego zastosowania). Rzeczywisto$é ta rodzi nierzadko dyskusyjnosé oraz
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dysonans, zwlaszcza w sytuacji, gdy mlodzi adepci badan naukowych orientuja sie na
niedocenianie badan podstawowych, a ktore w rzeczywisto$ci stanowia fundament do-
ciekan naukowych.

Silne sytuowanie nauki wsrod podmiotow przeobrazajacych rzeczywisto$¢ kulturowo-
-cywilizacyjna rodzi dylematy etyczne. Zauwaza sig, ze m.in.: 1. traci ona swe wolno-
Sciowe powotanie na rzecz Swiadczenia ustug, nierzadko doraznych, stricte utylitarnych;
2. traci swa ekskluzywnos$¢, wyrazajaca si¢ w spelnianiu misji, powotania, odgradzania
sig od rzeczywisto$ci masowej, na rzecz stawania si¢ jednym z wykonywanych zawo-
dow, i ktory zatem, jest w petni zdeterminowany urzeczywistnianiem naczelnych kla-
sycznych wartosci: prawdy, dobra, piekna; 3. w $lad za tym ujawnia si¢ nowa jakos¢
pracownika nauki; odchodzi si¢ od modelu uczonego encyklopedysty na rzecz waskiego
specjalisty pracujacego w okreslonym zespole realizujacym dane zadanie badawcze.
Waska specjalizacja nie sprzyja ujawnianiu sig autentycznych ludzi nauki; 4. nadmierna
specjalizacja w nauce powoduje koncentracjg na przeprowadzaniu analiz, a w mniejszym
stopniu po$wigca sig uwage ujeciom syntetycznym; z punktu widzenia stricte naukowe-
g0 W rozpoznawaniu rzeczywistosci pierwszenstwo zdobywa jej calosciowe widzenie,
wizja ogolna zjawisk i proceséw kulturowo-cywilizacyjnych, konstatacja teoretyczna
przed ustalaniem, wskazaniem istotnym dla doraznej praktyki; 5. staje si¢ ona rzeczywi-
sto§cia marketingowa. Wynik badan przelicza na pieniadze. Srodki finansowe staja sie
sita determinujaca prowadzenie okre§lonych badan.

Sytuacje nauki w warunkach wspotczesnych przemian kulturowo-cywilizacyjnych
znamiennie charakteryzowal rosyjski uczony, fizyk, laureat Nagrody Nobla, Piotr Kapica
(1894-1984), podkreslajac ,,Na zawsze zgingly szcze¢sliwe dni wolnej pracy naukowe;,
przysparzajace nam tyle radosci w miodosci. Nauka stracita wolno§é. Nauka stala sie
sila produkcyjna. Stala si¢ bogata, ale stala si¢ niewolnica, a czgs¢ jej jest strzezona
w tajemnicy”.

Istotnym dylematem rozwoju nauki, a zwtaszcza dyscyplin zwanych $cistymi i tech-
nicznymi jest problem odpowiedzialno$ci za wyniki ustalen badawczych. Z duza sila
problem ujawnit sie w czasie II wojny §wiatowej, w czasie konstruowania bomby atomo-
wej. Jeden z jej wspottworcow, amerykanski fizyk, propagator migdzynarodowej kon-
troli wykorzystania energii atomowej Robert Oppenheimer (1904-1967) przekonywat:
»Naukowiec nie odpowiada za prawa natury, jego zadaniem jest odkrywanie, jak one
dzialaja. Praca polega na poszukiwaniu sposobow wykorzystania tych praw, tak by
shuzyly cztowiekowi. Decyzja o uzyciu bomby wodorowej nie wchodzi w zakres odpo-
wiedzialnos$ci naukowca. Spoczywa ona na obywatelach Ameryki i osobach, ktore ich
reprezentuja”. Owczesny prezydent USA, twérca programu reform ekonomicznych i spo-
fecznych zwanych Nowym Eadem, wspoitworca ONZ Franklin Delano Roosevelt (1882—
—1945) — jako rzecznik skonstruowania nowej broni, oglaszajac akceptacje dla dziatan
badawczych w tym zakresie zapewniat ich o nieponoszeniu odpowiedzialnosci za jej
wykorzystanie; odpowiedzialnos¢ tg przypisat instytucji prezydenta. W opublikowanej
wtedy ksigzce, Richard Rhodes The Making of the Atom Bomb (Budowa bomby ato-
mowej) skonstatowat: ,,0d tej chwili kazdy uczony mogt dokona¢ wyboru i powziaé
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decyzjg, czy angazowac sig albo zrezygnowaé z pomocy w budowaniu broni nuklearne;.
Wybdr nalezat wylacznie do niego. Cena za zrzeczenie sig udziatu w tym przedsigwzig-
ciu bylo przyzwolenie na powstanie odrgbnego, tajnego panstwa powiazanego z oficjal-
nym panstwem poprzez osobg i wylaczne petnomocnictwo Prezydenta”. Intensywne ba-
dania doprowadzity w niedlugim czasie do ujawnienie pomys$lnych odkry¢. Wyrazny
niepokdj wyrazili wtedy luminarze nauki. W petycji do prezydenta Harry Trumana (1884—
~1972), wybranego w maju 1945 r. stwierdzili ,,Pafistwo, ktore pierwsze uzyje nowo
wyzwolonych sit natury w celach destrukeji, moze zostaé obciazone odpowiedzialnoscia
za rozpoczgceie ery zniszczen na niewyobrazalna skalg (...) My, nizej podpisani, z cala
powaga prosimy o to, by Pan Prezydent;jako glownodowodzacy nie dopuscit do uzycia
bomb atomowych w tej wojnie, chyba ze warunki pokoju narzucone Japonii przez USA
zostang opublikowane w kazdym szczegdle, a przeciwnik po zapoznaniu si¢ z nimi od-
mowi poddania sig (...)”. Ujawnily si¢ tez odmienne stanowiska, np.;jeden z wspottwor-
cOw broni atomowej amerykanski fizyk Edward Teller (ur. 1908) odmowil ztozenia pod-
pisu pod petycja a napisat ,,Najpierw pozwolg sobie przypomnie¢, ze nie mam zZadne;j
nadziei na pozbycie si¢ wyrzutow sumienia. To, nad czym pracujemy jest tak straszne,
ze jakiekolwiek protesty badz inne posunigcia polityczne nie zbawia juz naszych dusz
(...)jedyne, co nam pozostalo, to pozna¢ wyniki naszych badan, zanim doswiadczy ich
spoteczenstwo”. Wkrotce, 6 sierpnia 1945 r. uzyta zostala przez Amerykanow w wojnie
z Japonig; zrzucona zostata na miasto Hiroszimeg; zginglo ok. 80 tys. ludzi. Wydarzenie
stalo si¢ wyzwaniem dla §wiata nauki — wjaki sposob zapobiegaé niebezpieczenstwom
zwigzanym z niewlasciwym wykorzystaniem potencjatu naukowo-technicznego?;jak prze-
widywa¢ skutki postgpu technicznego? Ujawnit si¢ krytyczny oglad moralnosci uczo-
nych. Zaczgto upowszechniaé przekonanie, ze naukowcy dazac do rozszerzenia wiedzy
o0 $wiecie, powinni mie¢ obowiazek informowa¢ spoteczenstwo o nastgpstwach swych
odkry¢;jednoczesnie tez wpltywowa orientacje badawcza i kulturowo-cywilizacyjna jest
stanowisko, iz nauka nie moze odpowiada¢ za nieodpowiednie uzycie wiedzy. Przyjmuje
si¢ przy tym zalozenie, ze wiedza naukowajest z natury dobra; jej ustalenia zorientowa-
ne sa na lepsze rozumienie §wiata. Nosne staly si¢ wtedy slowa amerykanskiego filozofa
1 pedagoga Johna Deweya (1859-1952): ,, Kazdy mysliciel zagraza czgsci pozornie sta-
bilnego §wiata i nikt nie moze dokladnie przewidzie¢, co powstanie najej miejscu. Inte-
lekt jest wigc niebezpieczny. Jednak z pewnoscia intelektualisci, wbrew wyobrazeniom
straznikow kultury, nigdy chyba nie zagrazaja spoteczenstwu jako catosci. Ale intelekt
zawsze zwraca sig przeciwko czemus — uciskowi, oszustwu, iluzjom, dogmatom czy
interesom, na ktore kieruje sig¢ uwaga intelektualistow i ich demaskatorska pasja, oburze-
nie czy drwina”.

Wirdd waznych dylematow w rozwoju nauki ujawnia sig problem dysproporcji migdzy
rozwojem cywilizacji technicznej (informatycznej) oraz duchowej (humanistyczne;j).
Zauwaza sig, Ze coraz bardziej wplywowa orientacja rozwoju nauk $cistych i technicz-
nych narzuca swoje modele réznym dyscyplinom poznania humanistycznego. Ujawnia
sig to m.in. w sferze stosowania metod badawczych, a w tym wykorzystywania narzgdzi
badawczych, jak tez w prezentacji ustalen badawczych; nierzadko psychologowie, socjo-
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logowie, politolodzy przedktadaja w badaniach metody zwane matematycznymi przed
tradycyjne dociekania humanistyczne — refleksje intelektualng, intuicje, studium przy-
padku, a tym samym badacze z roli naukowcoéw usuwaja sig na pozycje technikow.

Dominacja nauk $cistych i technicznych nad dyscyplinami humanistycznymi w praktyce
ostabia sferg etyczna. Ujawnia si¢ mala aktywnos¢ przedstawicieli dyscyplin humanistycz-
nych w rozpoznawaniu, np. zagrozen wynikajacych z rozwoju naukowo-technicznego,
wsrod ktorych wazne miejsce zajmujg m.in. zagadnienia: 1. degradacji srodowiska
naturalnego; 2. bezrobocia;jako nastepstwa automatyzacji i robotyzacji produkcji; 3. odpo-
wiedzialnos¢ za skutki wykorzystywania wynikéw badan z zakresu np. biofizyki, bio-
technologii w rolnictwie, przemysle spozywczym; 4. elektronicznej kontroli catoksztattu
Zycia i dziatalnosci ludzi, pozostajacych w réznych powigzaniach zwanych sieciowymi;
5. przecigzenia nadmiarem informacji i trudnoscig w ich selekcji oraz oswojeniu. Rze-
czywistos$c¢ tarodzi zjawisko dwubiegunowosci zycia ludzi; z;jednej strony ujawniaja sie
zbiorowosci szybko oswajajace nowe wyzwania rozwoju naukowo-technicznego i urze-
czywistniajace je w praktyce, z drugiej zas — sytuuja si¢ szerokie kregi ludzi niebedace
w stanie przystosowac si¢ do tempa przemian, nowych wyzwan, staja si¢ spotecznoscia
»zagubiong” w nowej rzeczywistosci kulturowo-cywilizacyjnej, ktorych nierzadko okresla
si¢ mianem wykluczonych; 6. ostabienie wigzi spotecznych, powodowanych przez ujaw-
nianie si¢ modelu jednostek partycypatywnych, postponowoczesnych, odrzucajacych
tradycyjne wzory Zycia spolecznego, a w tym rodzinnego, oswajajacych styl zycia tzw.
natychmiastowcow; 7. dehumanizacja srodowiska pracy i stosunkéw migdzyludzkich;
nastepuje odrzucanie tradycyjnych paradygmatow zycia kulturowego, w ktérym naczel-
ne miejsce zajmowaly wartosci: prawdy, autorytetu, specjalistycznej obiektywnej oce-
ny, a zastgpowane sg przez: poprawnos¢ ideologiczno-politycznag, idola, sondaz; w §lad
za tym ujawnia si¢ obraz zachowan spotecznych wypetniany: festiwalami nienawisci,
pomawiania si¢, chamstwa, irracjonalnych postaw, zachowan, dziatan; 8. ostabienie kre-
atywnosci intelektualnej z powodu wszechobecnosci komputeréw w Zyciu cztowieka;
obserwuje si¢ zjawisko ujawniania sie tzw. analfabetyzmu funkcjonalnego, tj. a) coraz
mniej ludzi jest w stanie zrozumie¢ tres¢ instrukcji, recept wszechobecnych w ladzie
marketingowym, b) rzeczywisto$¢ rozumienia wypowiedzi, mysli, idei zastepuje kultura
obrazkowa, gdzie klasyczny wyklad zastepuje sig¢ prezentacja obrazkowa zjawisk i pro-
cesow; 9. degradacja rodzimej kultury poprzez narzucenie za posrednictwem mediow
obcych systeméw kulturowych, norm, symboli i instytucji; ujawnia si¢ przede wszystkim
oddzialywanie wzoréw, modeli, paradygmatéw amerykanizacji, zorientowanej na pro-
mowanie homogenizacji kulturowo-cywilizacyjnej przez formy ,,fatwe, proste i przyjem-
ne” dla odbiorcéw; 10. patologii postaw, zachowan, aspiracji i dazen, wigzacych sie
z nieodpowiedzialnym wykorzystywaniem osiagnie¢ naukowo-badawczych, np. w celach
terrorystycznych, sabotazowych.

Weciaz no$ny jest w wymiarze etycznym problem rozwoju eugeniki, tj. nauki zajmu-
jacej si¢ doskonaleniem rodzaju ludzkiego poprzez utrwalanie cech dodatnich i ograni-
czenie ujemnych (zwlaszcza choréb dziedzicznych). W istotnym stopniu stala si¢ ona
ograniczona pod wptywem wykorzystania przez instytucje narodowosocjalistyczne
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w Niemczech, a w tym m.in. przez wprowadzenie w 1933 r. ustawy o sterylizacji, ktora
na szeroka skale zastosowano w obozach koncentracyjnych. Wspélczes$nie duze kon-
trowersje budzi inzynieria genetyczna, umozliwiajaca zmiang struktury genetycznej
organizmdéw zwierzat i rolin, a w tym tez transplantacji organéw i szpiku kostnego.
Konsekwencja tej rzeczywistosci jest wychodzenie naprzeciw oczekiwaniom ludzi zo-
rientowanych na doskonalenie swej atrakcyjnosci, cierpien psychofizycznych (np. przy
pomocy chirurgii kosmetycznej). W sferze tej ujawnia sig jednak istotne dylematy etycz-
ne, m.in. ujawnia si¢ pytanie, czy ,,ulepszenia” atrakcyjnosci fizycznej sa przekazywane
genetycznie nastepnym pokoleniom? Zauwaza si¢ przy tym, ze inzynieria genetyczna nie
wyrzadza dotad krzywdy ludziom, co powoduja np. palenie papierosow, AIDS, narkoty-
ki czy alkohol. Naukowcy stoja niewatpliwie wobec trudnych probleméw etycznych
zwigzanych z badaniami w sferze inzynierii genetycznej. Zauwaza sig, Ze nawet w sytu-
acji, kiedy problemy inZzynierii genetycznej zostana rozpoznane w zadawalajacym stop-
niu, to nie beda réznily sie od dylematéw zwigzanych z takimi zjawiskami, jak eutanazja
czy aborcja. Powszechnie wskazuje sig, Ze uczeni nie powinni bra¢ na siebie wyfacznie
odpowiedzialno$ci za wybory etyczne w tych kwestiach, a decyzje spoleczne powinny
naleze¢ do catych spolecznosci.

Nauka nie powinna by¢ arbitrem prawdy, nie powinna udziela¢ porad zZyciowych i nie
wywiera¢ wptywu na rozstrzyganie sporow moralnych. Rzeczywisto$¢ ta w sposob szcze-
go6lny odnosi si¢ do nauk humanistycznych i spotecznych. Powszechnie zauwaza sig, ze
powotaniem dyscyplin humanistycznych jest petnienie funkcji nauki, tj. badanie rzeczy-
wisto$ci, a nie potwierdzanie lub obalanie wyobrazen, domnieman i zyczen ludzi w tej
rzeczywistosci zyjacych.

Wsrdd dyscyplin humanistycznych szczegdlne jest miejsce nauk politycznych (poli-
tologii). Przedmiotem poznania dyscypliny jest polityka, ktora jest rzeczywistos$cia anga-
zujaca bardzo szerokie kregi spoteczenstwa, co powoduje, Ze liczne osoby ja uprawiaja-
ce badZ ujawniajace nia zainteresowanie okreslajg si¢ mianem specjalistow od polityki,
politologdw. W rzeczywistosci prowadzi do formutowania surowych ocen o dyscyplinie,
zwlaszcza wystawia je opinia publiczna. Powszechnie zarzuca si¢ jej: 1. nadgorliwo$é
w ustugach ideologiczno-politycznych. Osoby zajmujgce sig rozpoznawaniem rzeczywi-
sto$ci politycznej podejmuja sie chgtnie objasniania, komentowania rzeczywistosci poli-
tycznej; 2. postugiwanie si¢ do§wiadczeniem potocznym, powierzchownym w objaénia-
niu rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej. Zwykle pomija sig teorie dotyczace zycia
politycznego, ktore sa fundamentem objasnien naukowych; 3. niedocenianie ujgé meto-
dologicznych, wyrazajacych si¢ w wyjasnianiu zjawisk i procesow; porzadkowaniu
i interpretacji wiedzy o polityce oraz w przewidywaniu trendow rozwojowych.

Prawidlowos$cia Zycia naukowego jest zasada, ze nie potrafi ono rozwigzywac wielu
probleméw praktycznych, nie z przyczyn moralnych czy politycznych, lecz z powodu
samej swej natury. Politologia czy tez dyscypliny ,,odgrywajace jej role” czesto staraja
si¢ pelni¢ rolg ekspercka, co sytuuje ja niekorzystnie wsrdd innych dyscyplin nauki.
Krytyczny oglad tej rzeczywisto$ci wskazywal juz pisarz rosyjski, podnoszacy glebig
analizy charakteru oraz moralnoéci Fiodor Dostojewski (1821-1881), ktory pisal m.in.
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»Nalezy odkry¢ prawa przyrody, a wowczas czlowiek przestanie bra¢ odpowiedzial-
no$é za ich badanie. Zycie stanie sig¢ latwiejsze. Wszystkie ludzkie dziatania zostana
wyszczegolnione na tablicy podobnej do tablic logarytmicznych, powiedzmy 108 000
probleméw przejrzyscie usystematyzowanych (...) Bedzie szczegblowy plan, dokiadne
prognozy wszystkiego, co ma nadej$¢, a nikomu nie zdarzy si¢ zadna przygoda badz
nieprzewidziane dziatanie”. Tempo przemian kulturowo-cywilizacyjnych wykazuje jed-
nak, ze bogactwo zjawisk i proceséw mozna obej$¢ za pomoca ograniczonej liczby praw.
Prognostyka naukowa pozostaje;jednak wcigz sfera dylematéw etycznych; ujawniaja sie
zjednej strony, pytania typu, czy mozna przewidywac rzeczywisto$¢ przemian spotecz-
no-politycznych? a z drugiej za$, wobec potrzeb strategicznych generowania wizji prze-
sztosci prognostyke uznaje sie za wielce istotng cze$cia skladowa badan naukowych.
Zwykle ujawniaja sie¢ w przewidywaniu przeszlosci podejscia: 1. eksploratywne — okre-
$lajace przyszlo$¢ na podstawie wiedzy o przeszlosci i terazniejszo$ci; 2. normatywne —
konstruujace scenariusze przysztosci na miarg zagrozen, dazen, aspiracji oraz okre$lajace
warunki, jakie nalezy uwzgledni¢ w celu osiagniecia celu.

Prognozowaniem zajmuja si¢ wyspecjalizowane organizacje zarowno o zasiegu lokal-
nym (krajowym), jak i miedzynarodowym. Sprawami nauki zajmuje si¢ m.in. Komitet
Prognoz ,,Polska 2000 Plus” przy Prezydium PAN. Wyobrazenia o przyszlo$ci w istot-
nej mierze tez zaleza od postawy optymizmu czy pesymizmu ujawniajacego sie wsrod
podmiotéw dzialalnosci badawcze;.

Rozwdj nauki i techniki, zwlaszcza ujawniajacy sie w H potowie XX w. w istotnym
stopniu przeobrazil spoleczenstwa, zorientowat je na konieczno$¢ permanentnej eduka-
cji, na zdobywanie, jak najwyzszego poziomu ksztalcenia. Spoleczenstwo zwyklo sie
okresla¢ mianem ,,wiedzy masowej”. W §lad za tym ujawnia sie wazna rola uniwersyte-
tow, podejmujacych si¢ prowadzenia badan podstawowych, jak tez ksztalcenia kadr
na miarg wyzwan ksztaltujacego si¢ spoteczenstwa informacyjnego. Zauwaza si¢, ze
wyksztatcenie i umiejetnosci staja sig jednym z podstawowych kryteriéw stratyfikacji
spotecznej, a pracownicy naukowi zajmujg w hierarchii spolecznej coraz wazniejsza
pozycje.

Ujawniaja si¢ w sferze edukacji dylematy: czy urzeczywistnia¢ tradycyjny model
edukacji i ksztalcenia kadr, czy tzw. nowoczesny, charakteryzujacy si¢ wysokim stop-
niem indywidualizmu, alternatywnosci, demokracji, w ktorym odchodzi si¢ od wzoru
nauczyciela-mistrza na rzecz trenera i przewodnika. W $lad za tym odchodzi si¢ od pa-
radygmatu ksztalcenia klasycznego, oswajania wiedzy encyklopedycznej na rzecz zapo-
znawania si¢ z wyzwaniami danego czasu, co dotad urzeczywistniano w formie oferty
kursowej, szkoleniowej; przy tym istotng role w tym wzgledzie petnig systemy kompute-
rowe, dostarczajace wiedzy z dowolnego zakresu, w dowolnym czasie i przestrzeni;
charakterystyczne w tym wzgledzie staje sie tzw. ksztalcenie na odleglo$¢. Zauwaza sie
przy tym, ze model ten generuje nowa osobowos$¢; uczacy sie przestaja uczestniczyé
w zespolach, omijajg hierarchiczne struktury organizacyjne, tad biurokratyczny, wycho-
wanie zwane patriotycznym,jako ze wiazacym emocjonalnie z dang placowka ksztalce-
nia. Nowy system edukacji oddala uczacych sie od tradycyjnych warto$ci: uznawania
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okre$lonych autorytetow, przywigzania do dziedzictwa przesztosci, odpowiedzialnosci
za podejmowane decyzje oraz za czyny.

Nowy model ksztalcenia zorientowany jest na generowanie jednostki partycypa-
tywnej, zorientowanej na urzeczywistnianie takich wartosci, jak: 1. osiaganie wysokiej
skali dobrobytu mierzonych iloscia posiadanych pienigdzy; 2. oswajanie w krotkim cza-
sie urzadzen postgpu naukowo-technicznego, zwlaszcza w zakresie komunikacji; 3. za-
spokajanie w krotkim czasie ujawniajacych si¢ potrzeb — megakonsumpcjonizm; 4. od-
chodzenie od tradycyjnych, demokratycznych instytucji Zycia spoteczno-politycznego
i gospodarczego na rzecz funkcjonowania w tadzie autonomii wobec pafstwa oraz
innych instytucji Zycia publicznego; 5. uznawanie nadrzgdnosci praw czlowieka wobec
ustawodawstwa panstwowego, norm zycia lokalnego, zasad osadzonych w tradycji
i moralnosci; 6. budzenie postaw tolerancji wobec roznych systemow wartosci, postaw
roznorodnosci kultur i subkultur; 7. budzenie poczucia przynalezno$ci do spolecznosci
$wiatowej, a jednocze$nie powodowanie ostabienia tozsamosci osadzonej w dziedzic-
twie przeszto$ci, tradycyjnym lokalizmie; 8. synkretyzm cywilizacyjny wyrazajacy sig
w lgczeniu sig ré6znych oddziatywan kulturowych, homogenizacji zycia spoteczno-poli-
tycznego; 9. uznawanie roznorodnosci i krotkotrwatosci kontaktow spotecznych, co urze-
czywistnia si¢ w procesach migracyjnych, wyborczych alternatywach postaw, zacho-
wan; 10. uznawanie wiedzy i informacji za najdrozszy ,towar” i podstawowy czynnik
rozwoju.

Wartosci te generuja jednostke jako: a) konsumenta o wysokich aspiracjach kulturo-
wo-cywilizacyjnych, zaspokajajacego natychmiast swoje potrzeby; b) indywidualistg
zmiennego w wyborach, opcjach, dziataniu; ¢) internaute uwalniajacego si¢ od obciazen
dziedzictwa przesztosci, paternalizmu na rzecz stechnizowanego partycypatywnego roz-
wigzania ujawniajacych si¢ problemow.

Tempo przemian dyktowanych przez postg¢p naukowo-techniczny powoduje jednak,
ze szerokie kregi spoleczenstwa nie sa w stanie przystosowa¢ si¢ do wymogow nowej
rzeczywistosci kulturowo-cywilizacyjnej. Ujawnia si¢ w tym wzgledzie tzw. konflikt
cywilizacyjny. Pokolenie ludzi starszych napotyka istotne bariery w sferze oswajania
urzadzen technicznych, m.in. sieci komputerowej, co powoduje, zZe jest ono skazane na
paternalizm, uzyskiwanie pomocy w rozwigzywaniu nierzadko podstawowych proble-
moéw funkcjonowania w zyciu publicznym, zwlaszcza w warunkach ksztattowania si¢
tzw. e-rzeczywistosci.

Nauka w tej sferze dostarcza wiedzy o stanie rzeczywistosci. Wskazuje m.in. zjawi-
ska i procesy ujawniajace si¢ w tadzie demograficznym, m.in. wiazace si¢ z wydtuza-
niem si¢ zycia ludzkiego.

Dylematem etycznym staje sie ujawnianie sig¢ zalezno$ci migdzy naukami i mediami,
zauwaza sie¢, ze w sytuacji ujawniania si¢ kryzysu tradycyjnych instytucji demokratycz-
nych media podejmuja dziatania na rzecz podporzadkowania sobie caloksztalttu zycia
kulturowo-cywilizacyjnego, a w tym instytucji nauki. Media probuja wykazywac pola
dociekan naukowych, ocenia¢ ustalenia badawcze zar6wno przez promowanie ich, jak
i negacjg. Rzeczywistos¢ ta w praktyce zycia kulturowego odbija si¢ negatywnie na
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rozwoju nauki; preferowana jest przez to ,,przecigtno$é”, ujawnia sie z duza sita w na-
ukach spotecznych, a w tym w politologii.

Zauwaza sig, ze media powoduja wypieranie dawnej inteligencji przez ,,politykow
prostakow i ludzi biznesu oraz idoli kultury masowej”. Ujawnia si¢ zanik pozapolitycz-
nych i pozarynkowych autorytetow, ktérym udato si¢ bezgranicznie; media powoduja
~Zamieszanie w kwestii autorytetow”, a co jest niezwykle istotne w sferze nauki, jak ze
by¢ autorytetem w nauce, znaczy by¢ w niej mistrzem, a by¢ mistrzem w nauce — to byé
uczonym, ktéry ze wzgledu na swdj sposdb myslenia i dzialania naukowego, na swoj
dorobek twoérczy uznawany jest za tak bieglego interpretowaniu probleméw naukowych
i praktykowaniu badan naukowych, Ze mozna uwaza¢ go za osrodek miarodajnosci
w tych sprawach. Samodzielno$¢ i prawo$é myslenia to warunki, aby uczony dobrze
wywiazat sie z roli mistrza naukowego.

Dylematem etycznym w ksztattowaniu zycia naukowego jest zajecie stanowiska wobec
kultury masowej i rynku. Z jednej strony, tradycyjnie postrzega sig¢ te instytucje jako
autonomiczne, niezalezne od zycia naukowego, z drugiej zas — zauwaza sig, ze rynek
i zdolnosci promocyjne, a nie autentyczne wartosci decyduja o ujawnianiu wytworow
nauki, kultury itp. Nieobecno$é promocyjna wytwordw nauki i kultury skazuje je na tzw.
niebyt kulturowo-cywilizacyjny. W tej sytuacji umacniaja si¢ trendy — prymitywizacji,
infantylnosci, barbaryzacji zycia kulturowego, co prowadzi do ujawniania sig ,,spote-
czenstwa rozrywki i glupoty”, w ktorym jednoczesnie sytuuja sig wielkie zasoby wiedzy
(a w tym naukowej i technicznej) oraz dzialania ludzi orientujacych si¢ na niczym nie-
skrepowanym po$cigu za pienigdzmi, ludzi zwykle prostych, bez oglady i wyksztalcenia,
ktorzy tatwiej zdobywaja dostatek materialny, jako Ze nie maja zbyt wielu rozrywek
wewnetrznych. Spoleczenstwo to orientuje si¢ przede wszystkim na oswajaniu cywiliza-
cji obrazkowej, nierzadko typu komiksowego; obecnie okresla sig¢ je mianem ,,dzieci
telewizji”, ,,pokolenie SMS-6w”. Wobec uznawania znaczenia ,,wiedzy” jako wektora
funkcjonowania wyksztalcenia w tzw. rzeczywistosci skrétowej, m.in. na uczelniach
stawiajacych bardzo niskie bariery wymogdéw edukacyjnych, np. nieprowadzacych ¢wi-
czen, konwersatoriow, proseminariow, czyli na quasi uczelniach. Rzeczywisto$é ta
ujawnia funkcjonowanie spoleczenstwa w swoistych ,,dwéch kulturach”: a) wysokiej —
zorientowanej na rozumienie ujawniajacych sig zjawisk i procesow zycia kulturowo-
-cywilizacyjnego, odwotujacej sie do ustalen nauki jako jednej z najwigkszych zdobyczy
ludzkosci; b) masowej, obrazkowej — wyrazajacej si¢ w postawach, zachowaniach, oce-
nach nasladowniczych, dla ktérej nauka i jej prawa nie sa zrozumiale, a nawet odczyty-
wane sa jako zagrozZenie dla istniejacego fadu kulturowego; krytyczny jej oglad obser-
wuje si¢ zwlaszcza w naukach humanistycznych, a w tym w poznaniu politologicznym.
Odwotywanie si¢ do dziedzictwa przysziosci jawi si¢ jako zajecie malo utylitarne,
z kolei przewidywanie przyszlo$ci jako nazbyt potoczne, malowiarygodne ze wzglgdu
na nieodwolujace si¢ do empirii. Wladze polityczne staraja si¢ postugiwaé si¢ manipu-
lacyjnie wiedza o polityce dla uzasadnienia swoich decyzji, programéw ideowych itp.
Wiedze teoretyczna zwykle uznaja za matoprzydatna do dziatalno$ci w zakresie zdoby-
wania, utrzymywania i sprawowania wiadzy. Podobne stanowisko ujawnia tez genero-
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wane przez media spoteczenstwo jako opinia publiczna (wskazuje sig nierzadko ,,ciem-
ne spoteczenstwo wszystko kupi”), ktore oczekuje od nauki prostych porad zyciowych,
wskazan, rozstrzygajacych ujawniajace si¢ zjawiska spoteczno-polityczne, jak tez cywi-
lizacyjne.

Dylematem etycznym w nauce sa tzw. tematy tabu. Z jednej strony zaklada sig, ze
fundamentalng warto$cig badan naukowychjest wolno$é, niepodleganie zalezno$ciom,
wplywom ideologiczno-politycznym, z drugiej za§ — postrzega si¢ ujawnianie si¢ w roz-
nej formie przejawow cenzury, polegajacej na niedopuszczaniu do rozpoznawania ba-
dawczego okreslonych zjawisk i proceséw zycia kulturowego; odnosi si¢ do wszystkich
dyscyplin nauk humanistycznych.

W refleks;ji uogoélniajacej nalezy stwierdzié, ze dylematy etyczne w nauce ujawniaja
si¢ od zaraniajej ksztaltowania sig; starozytni Grecy, ktorzy zapoczatkowali uprawianie
nauki dostrzegali w dylematach sitg sprawczajej rozwoju. Wspdlcze$nie w warunkach
ksztattowania sig cywilizacji informatycznej sg istotnym mechanizmem, generujacym
nowe ptaszczyzny dociekan naukowo-badawczych.



