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Politologia jako wciaz nowa dyscyplina na-
ukowego poznania zaré6wno budzi zaintereso-
wanie poznawcze, jak i kontrowersje wokot
sytuowania si¢ wsrod dyscyplin naukowych,
okreslenia zakresu badafi, powotania w zyciu
publicznym, tozsamosci itp. Probg usystematy-
zowania wiedzy o tej dyscyplinie naukowej oraz
jej uprawianiu dydaktycznym podjeto w prezen-
towanej ksiazce. We Wistepie zauwaza si¢ — Kim
jest politolog? By¢ moze badaczem szukajacym
prawidlowosci w sferze polityki, moze uczo-
nym pragnacym odnalez¢ odpowiedz na pytanie
o forme dobrego panstwa, moze wychowawca
chcacym ksztaltowad pokolenie swiadomych
obywateli, moze wysokiej klasy komentatorem
niosacym zrozumienie zjawisk politycznych
tym, ktorzy gubia si¢ w gaszczu polityki. Moze
to wyspecjalizowany historyk lub prawnik, a mo-
ze pytajac o to, kiedy politykjest wielki, a kiedy
zwyczajny lub nawet mierny i co sprawia, ze
podejmuje si¢ politycznej dziatalnosci, staje sig
socjologiem czy psychologiem. Moze poszuki-
wanie materialnych podstaw polityki przesuwa
go w strong¢ ekonomii, a moze pragnie sensu
i zrozumienia czyni zen filozofa. By¢ moze fa-
czy te elementy w szczegdlnym zainteresowaniu
wyjatkowa sfera zycia spoteczno-politycznego,
gdy trzeba, patrzac na nia z réznych perspek-
tyw, za pomoca roznych narzedzi i w rozne
wecielajac sig role. Podkresla sie, ze pytania te,
jak i mozliwe odpowiedzi, pozostaja przedmio-

tem sporu oraz goracych polemik, ktérych ucze-
stnicy, oscylujac najczesciej wokoét przedmiotu
i/lub metody politologii, kresla w istocie warun-
ki autonomii dyscypliny.

Zauwaza sig, ze rozne zrodta i rozmaite inspi-
racje pracy politologa czynia z niego posta
o tozsamosci nie do konca okreslonej, nie do
konca jasnej i sprecyzowanej, czerpiacej z do-
robku innych nauk, zapuszczajacej si¢ w inne
pola badawcze, na ktérych nieodmiennie spoty-
ka filozofa, prawnika, historyka, socjologa, psy-
chologa badz ekonomistg. Ta ré6znorodnosé jest
jednoczesnie zaleta i wyzwaniem stajacym
przed politologiczng refleksja. Mnogos¢ ujec
stawia mozliwo$¢ ogladania polityki z rozma-
itych punktéw widzenia, pogl¢bia nasze rozu-
mienie oraz pozwala rozszerzy¢ zakres wyja-
$niania zjawisk politycznych. Wielo$¢ bywa
jednak balastem, stanowiac niekiedy granice,
ktore dziela srodowisko politologow, wskazu-
jac ich tym samym na siedzenie przy ,,0sobnych
stofach” okreslonych przyjmowanymi zatoze-
niami badawczymi.

Przypomina si¢, ze podstawy kazdej dyscy-
pliny naukowej sa budowane na zalozeniach
ontologicznych, epistamologicznych i aksjolo-
gicznych dotyczacych zaréwno przedmiotu ba-
dania, mozliwosci oraz narzedzi badawczych,
jak i roli wartosci w naukowym poznaniu. Po-
dobnie ;jest w politologii, gdzie spor o filozo-
ficzne podstawy nauki o polityce;jest w dalszym
ciagu zywy, dzielac badaczy na dwa obozy —
zwolennik6éw analityczno-empirycznego lub hu-
manistyczno-hermeneuty cznego wzorca nauko-
wosci.

Maja one takze swoje konsekwencje dla teorii
polityki. Spory ontologiczne, epistamologiczne
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i aksjologiczne wyznaczajg linie kolejnych po-
dziatéw, tworzac w istocie rozmaite podejscie
odwotujace si¢ do odmiennych zZrédet pozna-
nia, probleméw badawczych, metod i technik
badawczych, czy inaczej sytuujacych role war-
tosci w naukowym badaniu.

Przypomina sig, ze polska politologia w cig-
gu ostatnich dziesigcioleci stata w obliczu nie-
ustajacych i niematych wyzwan. Rodzaca sie
pod koniec XIX i na poczatku XX w. zostata po
1945 r. poddana trudnemu testowi. W nauce,
w tym naukom o polityce, wyznaczono politycz-
ne role do odgrywania, uzalezniajacijg w duzym
stopniu do wyzwan wtadzy. Ograniczenia doty-
czgce badan i szykany wobec naukowcéw opie-
rajacych si¢ politycznym zadaniom przeplataty
si¢ z okresami wzglednej swobody naukowo-
-dydaktycznej, pozostawiajac w spadku wiele
prac politologicznych, ktére nie stracily na ak-
tualnosci.

Wyktad podzielono w prezentowanej ksigzce
na trzy rozdziaty, tj. L. ,,Politologia? Czy wiedza
o czym? [;jaka?”, II. ,,Powstanie i przeksztatcanie
si¢ nauk politycznych w Polsce”, III. ,,Studia
politologiczne w Polsce po 1989 roku”. W roz-
dziale pierwszym wyodrebniono cztery kwestie:
1. Filozofia, 2. Historia, 3. Nauka o polityce
(science), 4. Praktyka polityczna.

Wskazuje sig tu, ze ,,polityka” oraz nieustan-
ne proby intelektualnego opanowania tego zja-
wiska unaoczniaja, ze cztowiek nie moze zy¢
posrod rzeczy, nie wytwarzajac na ich temat
idei, ktore nastgpnie go motywuja i ktore kieru-
ja jego dziataniami. Zauwaza si¢, ze towarzy-
szgce rozwazaniom nad polityka réznorakie
pojmowanie jej przedmiotu sprawia, ze nie uda-
je si¢ zestawi¢ wyraznie wyodrgbnionego kano-
nu wiedzy o polityce, a co najwyzej mozna
wskaza¢ utrwalane $lady zréznicowanego my-
$lenia o polityce, a takze opisy rozmaitych form
ludzkiego do$wiadczania wiadzy, gtéwnie ze
strony rzadu, pafistwa ijego instytucji.

Przypomina si¢, ze w tradycji europejskiej
pierwszy krok wykonany w kierunku rozpozna-
nia i racjonalizacji polityki nalezy do antycz-
nych medreow. Ten rodzaj filozoficznego namy-
stu nad polityka zapoczatkowat Sokrates, a po
nim byli nastgpni z Platonem i Arystotelesem
na czele. Filozoficzny namyst nad polityks zde-
minizowany jest przede wszystkim problematy-

ka moralng. Niemal kazde pokolenie poszuku-
jace najlepszej formy rzadéw, stawia sobie py-
tania, jakie panstwo jest dobre, co to jest spra-
wiedliwosé, w czym tkwi ,,istota” wolnosci ijak
ja zagwarantowac. Niekiedy wskazuje si¢ po-
czatek nauki o polityce wlasnie w tym typie re-
fleksji, odnajdywanej ;juz w przemysleniach
starozytnych myslicieli i skrzetnie badanej przez
historykéw filozoficznej mysli politycznej, re-
konstruujacych idee, ktére wyrazaly szczegdlny
sposob rozumienia tej jednej z najstarszych
form stosunku spotecznego, ktoérego ekspresja
obrazuje dominacje¢ i podporzadkowanie wia-
dzy.

Wskazuje sig, ze rozpatrywanie spolecznego
i politycznego wymiaru ludzkiej egzystencji,
podporzadkowane obecnie regutom naukowego
badania, wymaga niezbednego komponentu skia-
dajacego si¢ z rozwazan filozoficznych. Uwaza
si¢ bowiem, ze refleksja o rzeczywistosci spo-
fecznej, kierujaca si¢ ogélnymi kanonami meto-
dy naukowej, jest poznawczo nie do ugrunto-
wania, poniewaz cztowiek ukierunkowuje swoje
zycie na cele, definiowane zawsze wijakims po-
rzadku normatywnym, a to sprawia, ze z rozu-
mowan i wiedzy odnoszacych si¢ do polityki
nie udaje si¢ usuna¢ kontekstu aksjologicznego.
Jest on niezbywalny, a jego rozpoznawanie po-
zwala zrozumie¢, wzgledem jakich wartosci
ludzie orientujg swoje dziatania (s. 15).

Podkresla si¢, ze wazny segment myslenia
o polityce nalezy do refleksji historycznej,
uwzgledniajacej perspektywe temporalnai idio-
graficzny opis. Pojawienie si¢ politologii w wer-
sji nauki spotecznej nie likwiduje ani refleksji
filozoficznej, skupionej na rozwazaniu warto$ci
politycznych, ani historycznej i to zaréwno
w odniesieniu do dziejow mysli politycznej, jak
1instytucji politycznych, zmienia jatylko o tyle,
o ile obok nigj zaczyna istnie¢ problematyka
wyspecjalizowanej nauki nometycznej-science.
Nadzieje na stworzenie wolnej od warto$ciowa-
nia nauki o ludzkim postgpowaniu spowodowa-
fa rozdzielenie intelektualnych dociekan nad
ludzkim zachowaniem na czg$¢ nalezgcg do
dyscyplin technicznych — z zatozenia wolnych
od wartosciowania — zajmujacych si¢ szczegé-
fowymi aspektami zycia spotecznego.

Zwraca si¢ uwagg, ze wszelka wiedza nauk
spotecznych osiggana w wyniku stosowania
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metody naukowej ma m.in. t¢ wlasciwosé, ze
aby zyska¢ walor obiektywnosci, musi by¢ in-
tersubiektywnie ustalona. W praktyce politycz-
nej taka uzgodniona i zyskujaca pewien stopiefi
akceptacji wiedza naukowa o polityce dotyczy
tylko bardzo waskiego zakresu zjawisk i ma
charakter techniczny; powstajace tu spory daja
si¢ rozwiazaé przy pomocy ekspertow. To jed-
nak za nig do podjgcia dziatan politycznych,
ktore obok sprawnosci technicznej wymagajaca
réwniez refleksji moralnej, rzadzenie ludZmi
niejest administrowaniem rzeczami (s. 31).

W prezentacji rozwoju nauk politycznych
w Polsce wyodrebniono dziewigé zagadnien, tj.
1. Poczatki refleksji w Polsce, 2. Historia nau-
czania, umieje¢tnosci politycznych na ziemiach
polskich, 3. Nauka o polityce:jako dyscyplina aka-
demicka w okresie 11 Rzeczypospolitej (Osro-
dek Iwowski — Szkofa Nauk Politycznych (1902—
—1905). Studium Dyplomatyczne (1930-1939),
Osrodek krakowski — Polska Szkota Nauk Poli-
tycznych (1911-1914), Szkota Nauk Politycz-
nych (1921-1939), Szkota Nauk Spoteczno-Po-
litycznych (1911-1914), Osrodek warszawski
~ Szkota Nauk Spofecznych i Handlowych
(1915-1916), Szkota Nauk Politycznych (1917—
—1939), Inne osrodki o profilu politologicznym,
Warunki rozwoju nauki o polityce do 1939 r.,
4. Stan refleksji nad polityka w czasie drugiej
wojny $wiatowej i poijej zakonczeniu, 5. Wpro-
wadzenie polityczno-ideologicznych przedmio-
tow nauczania, 6. Rozwdj instytucjonalny — na-
uki polityczne ;jako samodzielna dyscyplina
uniwersytecka (Specyfika politologii w Uni-
wersytecie Warszawskim, Kontynuacja polito-
logii w Uniwersytecie Jagiellonskim, Poczatki
i rozwdj politologii w Uniwersytecie Wroctaw-
skim, Charakter politologii w Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Politologia
w Lublinie — Uniwersytet im. Marii Curie-Skto-
dowskiej, Rozwdj politologii w Uniwersytecie
Slaskim w Katowicach. Powstanie i funkcjono-
wanie politologii w innych osrodkach, 7. Powsta-
nie korporacji naukowej — Polskie Towarzystwo
Nauk Politycznych (PTNP), 8. Kondycja pol-
skiej politologii marksistowskiej w latach osiem-
dziesiatych, 9. Przemiany spoteczno-politycz-
ne, odrodzenie si¢ nauk politycznych.

Przypomina si¢ tu, ze poczatki polskiej re-
fleksji nad polityka siggaja Odrodzenia. Na

uwage zastuguja dzieta Pawla Wiodkowica
i Stanistawa ze Skarbimierza. Sformutowali oni
zasady ,,polskiej szkoty badawczej” w zakresie
wojny sprawiedliwej oraz prawa narodéw do
decydowania o wlasnym losie. Mysliciele ci uwa-
zani sa za prekursoréw polskiej szkoly prawa
migdzynarodowego. Pawel Wiodkowic apelo-
wal o zachowanie tozsamosci religijnej i poli-
tycznej pogan, sprzeciwiajac si¢ nawracaniu ich
sita (s. 33).

Refleksj¢ nad polityka przedstawiali lumina-
rze polskiej kultury Odrodzenia i Oswiecenia,
m.in. Andrzej Frycz-Modrzewski, Stanistaw
Konarski, Stanistaw Staszic, Hugo KoHataj, Sta-
nistaw Leszczynski. Od XV w. w ramach wy-
ktadéw z prawa prowadzonych dla studentéw
Akademii Krakowskiej prezentowano zagad-
nienia polityczne, w tym dotyczace wladzy po-
litycznej i panstwowej; na uczelni powstato ok.
40 komentarzy do dziet Arystotelesa (s. 35).
W wyktadzie dostarcza si¢ usystematyzowanej
faktografii dotyczacej ogniw rozwoju dyscypli-
ny — nauk politycznych. Przypomina si¢ nazwi-
ska zastuzonych badaczy i intelektualistow
orientujacych sig¢ na polityczna edukacjg¢ spote-
czenstwa. W tym zwraca si¢ uwage na powsta-
nie osrodkéw akademickich zajmujacych sig¢
ksztatceniem politologicznym oraz ich specyfi-
ka. Usystematyzowanej wiedzy dostarcza sig¢
w wyktadzie o specyfice ksztalcenia w zakresie
nauk politycznych w zakresie nauk politycz-
nych w okresie po 1l wojnie $wiatowej. Zwraca
si¢ uwage na uwarunkowania ideologiczne oraz
praktyke akademicka. Przypomina sig, ze pod
koniec lat 60. XX w. udato si¢ doprowadzi¢ do
powstania placéwek naukowo-badawczych oraz
dydaktycznych ksztalcacych studentéw w try-
bie studiéw magisterskich w zakresie politolo-
gii. Zatem obok przedmiotdéw politologicznych
przekazywanych wszystkim studentom doszio
do wyodrgbniania si¢ nauki o polityce, polegaja-
cej na prowadzeniu badan naukowych i ksztat-
ceniu nowych kadr politologdw (s. 75).

W prezentacji instytucjonalnej o$rodkéw aka-
demickich w lakonicznym ujgciu przedstawio-
no Uniwersytet Gdanski (s. 105-106). Przypo-
mina sig¢, ze ksztalcenie politologiczne zaczgto
si¢ tu w 1963 r. Od 1970 r. na nowo utworzo-
nym Uniwersytecie Gdanskim powstal Instytut
Nauk Politycznych. Bardzo ogélnie wskazuje
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si¢ na kierunki badan. Ujawnia si¢ tu niedosyt
informacji o jego funkcjonowaniu i osiagnie-
ciach naukowo-badawczych, aktywnosci orga-
nizacyjnej wielu pracujacych w tej palcowce
nauczycieli akademickich w skali kraju i w rze-
czywistosci miedzynarodowej. Wskazujac na
dziatalno$¢ Polskiego Towarzystwa Nauk Poli-
tycznych (PTNP) przypomina sig, ze podmiot
ten powstal w 1949 r. jako Miedzynarodowe
Towarzystwo Politologiczne (International Po-
litical Science Association). Polscy politolodzy
usytuowali si¢ wjego organach zarzadzajacych
w strukturze miedzynarodowej. Ich udziat po-
woduje prestiz polskiej politologii w $wiecie
(s. 108).

Przypomina sig, ze ksztalcenie z zakresu wie-
dzy o polityce w Polsce rozwijato sie gtéwnie
w odpowiedzi na kryzysy spoteczno-polityczne.
Wszelkie zmiany programowe, zastgpowanie
przedmiotu wciaz nowymi nazwami, jak i po-
wolywanie nowych oérodkéw ksztatcenia poli-
tologéw nastgpowato po kazdym kolejnym,
istotnym kryzysie i bylo w duzym stopniu od-
powiedzia na ten kryzys ze strony wiadz party;j-
nych. Za kazdym razem nowa propozycja za-
wierata coraz mniej elementéw ideologicznych,
a wigcej merytorycznych.

Wprowadzane zmiany programowe i organi-
zacyjne posiadaly ;jednak istotne znaczenie dla
ksztaltowania si¢ dyscypliny. Zauwaza sie, ze
transformacja spoteczno-polityczna od 1989 r.
stata sie dla politologii ogromna szansa (s. 134).

Wskazuje sig, ze w roku akademickim
2009/2010 ksztatcenie politologiczne odbywato
si¢ w 29 publicznych uczelniach wyzszych,
w 57 niepublicznych uczelniach wyzszych i 2
koscielnych wyzszych uczelniach (s. 139-143).

Charakteryzujac w rozdziale trzecim studia
politologiczne w Polsce po 1989 r. dostarcza si¢
bogatej warstwy wiedzy deskryptywnej o: 1 Na-
uce i szkolnictwie w Polsce po 1989 roku,
2. Studiéw politologicznych, 3. Studentach, ab-
solwentach politologii w Polsce w latach 1989-
-2008, 4. Kadrze politologicznej po 1989 roku,
5. Tresci ksztalcenia na kierunku politologia,
6. Jakosci ksztalcenia na studiach politologicz-
nych.

Zwraca si¢ tu uwage, ze studenci politologii
sa $wiadomi, Ze ich studia nie przygotowuja do
,»konkretnego zawodu”, zas gtéwny walor poli-

tologii polega na zdobyciu kwalifikacji ogdl-
nych zwiazanych z krytycyzmem czy niezalez-
noscia sadu.

Politologia:jawi si¢ jako kierunek ogélny, na
ktérym przede wszystkim ceni si¢ twércze my-
$lenie (s. 208).

Wyktad zawarty w poszczegolnych rozdzia-
fach wzbogacaja aneksy: ,,Podstawowe staty-
styki, Studenci politologii wedtug wojewédztw
w latach 1989-2008, spisy tabel, wykresow, ry-
sunkow, bibliografia oraz biogramy autorow”.

Wsréd konkluzji stwierdza sie w ksigzce,
m.in. ze ocena rozwoju szkolnictwa wyzszego
w Polsce w ostatnich 20 latach jest ambiwalent-
na. Obok wielu sukceséw pojawily si¢ takze
zjawiska negatywne i niepozadane. Byly one
skutkiem tych samych proceséw (s. 260).

W refleksji podsumowujacej wartosci pre-
zentowanej ksiazki nalezy zauwazy¢, ze: 1. Pod-
jeto w niej prébe okreslenia tozsamosei dyscy-
plinarnej wspoiczesnej politologii w Polsce;
2. Okresla si¢ w niej miejsce politologa w zmie-
niajacej si¢ rzeczywistosci spoteczno-politycz-
nej, w tym w sytuacjach kryzysowych i pokry-
zysowych; 3. Dostarcza si¢ starannie usystema-
tyzowanej wiedzy o rozwoju nauki o polityce
w dlugim horyzoncie czasowym; 4. Dostarcza
sig wiedzy przewodnikowej o wspolczesnej edu-
kacji politologicznej w Polsce; 5. Wskazuje si¢
dylematy i spory dotyczace uprawiania polito-
logii jako nauki oraz:jej miejsca w komunikacji
spoteczno-polityczne;.

Ksiazka zastuguje na uwagg politologow, in-
nych specjalistow, uznajacych si¢ nierzadko do-
raznie za politologéw oraz naukoznawcow, jak
i szerokiego kregu czytelnikow zainteresowa-
nych naukowym uprawianiem polityki.

Andrzej Chodubski

Hasan Aziz-ogly Hasanov, Cel historii, Baku
2004, ss. 472.

W nauce, gdzie wykracza si¢ poza obszar ba-
dan empirycznych, a wkracza w sfere spekula-
cji filozoficznych, przediuzajacych wywody hi-
storyczne wazna jest refleksja intelektualna.
Sfera dociekan pozaempirycznych jest wszelka
filozofia. Zaczyna si¢ ona tam, gdzie konczy sie



