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si¢ na kierunki badan. Ujawnia si¢ tu niedosyt
informacji o jego funkcjonowaniu i osiagnie-
ciach naukowo-badawczych, aktywnosci orga-
nizacyjnej wielu pracujacych w tej palcowce
nauczycieli akademickich w skali kraju i w rze-
czywistosci miedzynarodowej. Wskazujac na
dziatalno$¢ Polskiego Towarzystwa Nauk Poli-
tycznych (PTNP) przypomina sig, ze podmiot
ten powstal w 1949 r. jako Miedzynarodowe
Towarzystwo Politologiczne (International Po-
litical Science Association). Polscy politolodzy
usytuowali si¢ wjego organach zarzadzajacych
w strukturze miedzynarodowej. Ich udziat po-
woduje prestiz polskiej politologii w $wiecie
(s. 108).

Przypomina sig, ze ksztalcenie z zakresu wie-
dzy o polityce w Polsce rozwijato sie gtéwnie
w odpowiedzi na kryzysy spoteczno-polityczne.
Wszelkie zmiany programowe, zastgpowanie
przedmiotu wciaz nowymi nazwami, jak i po-
wolywanie nowych oérodkéw ksztatcenia poli-
tologéw nastgpowato po kazdym kolejnym,
istotnym kryzysie i bylo w duzym stopniu od-
powiedzia na ten kryzys ze strony wiadz party;j-
nych. Za kazdym razem nowa propozycja za-
wierata coraz mniej elementéw ideologicznych,
a wigcej merytorycznych.

Wprowadzane zmiany programowe i organi-
zacyjne posiadaly ;jednak istotne znaczenie dla
ksztaltowania si¢ dyscypliny. Zauwaza sie, ze
transformacja spoteczno-polityczna od 1989 r.
stata sie dla politologii ogromna szansa (s. 134).

Wskazuje sig, ze w roku akademickim
2009/2010 ksztatcenie politologiczne odbywato
si¢ w 29 publicznych uczelniach wyzszych,
w 57 niepublicznych uczelniach wyzszych i 2
koscielnych wyzszych uczelniach (s. 139-143).

Charakteryzujac w rozdziale trzecim studia
politologiczne w Polsce po 1989 r. dostarcza si¢
bogatej warstwy wiedzy deskryptywnej o: 1 Na-
uce i szkolnictwie w Polsce po 1989 roku,
2. Studiéw politologicznych, 3. Studentach, ab-
solwentach politologii w Polsce w latach 1989-
-2008, 4. Kadrze politologicznej po 1989 roku,
5. Tresci ksztalcenia na kierunku politologia,
6. Jakosci ksztalcenia na studiach politologicz-
nych.

Zwraca si¢ tu uwage, ze studenci politologii
sa $wiadomi, Ze ich studia nie przygotowuja do
,»konkretnego zawodu”, zas gtéwny walor poli-

tologii polega na zdobyciu kwalifikacji ogdl-
nych zwiazanych z krytycyzmem czy niezalez-
noscia sadu.

Politologia:jawi si¢ jako kierunek ogélny, na
ktérym przede wszystkim ceni si¢ twércze my-
$lenie (s. 208).

Wyktad zawarty w poszczegolnych rozdzia-
fach wzbogacaja aneksy: ,,Podstawowe staty-
styki, Studenci politologii wedtug wojewédztw
w latach 1989-2008, spisy tabel, wykresow, ry-
sunkow, bibliografia oraz biogramy autorow”.

Wsréd konkluzji stwierdza sie w ksigzce,
m.in. ze ocena rozwoju szkolnictwa wyzszego
w Polsce w ostatnich 20 latach jest ambiwalent-
na. Obok wielu sukceséw pojawily si¢ takze
zjawiska negatywne i niepozadane. Byly one
skutkiem tych samych proceséw (s. 260).

W refleksji podsumowujacej wartosci pre-
zentowanej ksiazki nalezy zauwazy¢, ze: 1. Pod-
jeto w niej prébe okreslenia tozsamosei dyscy-
plinarnej wspoiczesnej politologii w Polsce;
2. Okresla si¢ w niej miejsce politologa w zmie-
niajacej si¢ rzeczywistosci spoteczno-politycz-
nej, w tym w sytuacjach kryzysowych i pokry-
zysowych; 3. Dostarcza si¢ starannie usystema-
tyzowanej wiedzy o rozwoju nauki o polityce
w dlugim horyzoncie czasowym; 4. Dostarcza
sig wiedzy przewodnikowej o wspolczesnej edu-
kacji politologicznej w Polsce; 5. Wskazuje si¢
dylematy i spory dotyczace uprawiania polito-
logii jako nauki oraz:jej miejsca w komunikacji
spoteczno-polityczne;.

Ksiazka zastuguje na uwagg politologow, in-
nych specjalistow, uznajacych si¢ nierzadko do-
raznie za politologéw oraz naukoznawcow, jak
i szerokiego kregu czytelnikow zainteresowa-
nych naukowym uprawianiem polityki.

Andrzej Chodubski

Hasan Aziz-ogly Hasanov, Cel historii, Baku
2004, ss. 472.

W nauce, gdzie wykracza si¢ poza obszar ba-
dan empirycznych, a wkracza w sfere spekula-
cji filozoficznych, przediuzajacych wywody hi-
storyczne wazna jest refleksja intelektualna.
Sfera dociekan pozaempirycznych jest wszelka
filozofia. Zaczyna si¢ ona tam, gdzie konczy sie
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nauka empiryczna. Zauwaza si¢, ze zadaniem
historykow jest nie tylko opisywanie $wiata, ale
tez odkrywanie rzadzacych nim praw. Filozofia
dziejéw jako odrebna, swiadomie uprawiana
dyscyplina filozoficzna pojawita si¢ dopiero
w mysli nowozytnej. Jeden z pierwszych rozwi-
jat ja wioski mysliciel, co czynit na przetomie
XVII i XVIII w. ~ Giambattista Vico, nazywa-
jac ja nauka nowa”. Nazwe ,filozofia dziejow”
wprowadzit w potowie XVIII w. filozofi francu-
skiego Oswiecenia Frangois Voltaire. Przyjmo-
wal, ze historiozofia wyrosta z refleksji nad
dziejami, ktora nakierunkowana byta na rozu-
mienie tendencji rozwoju i oceny wydarzen hi-
storycznych.

Poszukiwanie praw dziejowych jest tak stare,
jak stara jest nauka historii i jak starymi sa dzie-
je filozofii. Na gruncie europejskim przyjmuje
sie, ze nauka oraz filozofia powstaly w antycz-
nej Grecji. Za ,,0jca historii” uznaje si¢ Herodo-
ta z Halikarnasu, za$ za ,,0jca filozofii” Talesa
z Miletu, za$ za ,,0jca historiozofii” uznaje sie
Platona (427-347 p.n.e.). Przekonywat on o ist-
nieniu cyklicznego przechodzenia jednej formy
wiadzy w druga.

Problem historiozofii stat si¢ przedmiotem
poznania azerbejdzariskiego historyka, polityka
i dyplomaty Hasana Aziz-oglty Hasanowa (ur.
20.10.1940 r.), pierwszego premiera niepodle-
glej Republiki Azerbejdzanu 1991-1992, od
2010 r. Ambasadora Azerbejdzanu w Polsce.
Problem zarysowat w ksiazce Cel historii. Filo-
zofia historii politycznej genezy spoleczenstwa
ludzkiego (napisanej w jezyku rosyjskim). We
wstepie (od autora), podkre$la sie, ze w ciagu
wieloletniej pracy na réznych stanowiskach
w strukturach partii i pafistwa przekonat sig, ze
historia i polityka wywieraja wplyw na cato-
ksztatt mysli ludzkiej. Czesto tez w warunkach
przemian politycznych zachodzacych w pan-
stwach i organizacjach migdzynarodowych
ujawniaja si¢ problemy zaszlosci historycznych,
ktore wymagaja dokonania przewartosciowarn
i nowej oceny procesow dziejowych. Ujawnia
sie przy tym problem odchodzenia historykéw
od okreslonych szkét rozpoznawania historii.
Zatozeniem autora jest ukazanie réznych po-
dejsé do historii, prezentowanych przez réznych
myslicieli w zakresie rozumienia historii po-
wszechnej. Waznym wyzwaniem stato si¢ okre-

$lenie w czym zawiera si¢ ,,cel historii”, od cza-
sow starozytnych do wspofczesnosci. Stawia
si¢ pytania dlaczego nastgpuja zmiany w roz-
woju kultur i cywilizacji, dlaczego pojawiaja
sig i sa burzone instytucje i ustroje panstw? Dla-
czego upadaty wielkie imperia i kultury, jak
egipska, grecka, rzymska, odstepujac od swej
politycznej roli? Co si¢ dzieje z ich warto$cia-
mi, kiedy traca swoja moc? Wedtug jakich kry-
teriow dokonuje si¢ perodyzacji dziejow? Jaka
role w procesie dziejowym petni wspotpraca
i przeciwstawianie intereséw, integracja i dez-
integracja? Czy ludno$¢ dazy do wrogich po-
dziatoéw, czy do zjednoczenia w jednym spote-
czenstwie ludzkim?

Zauwaza sie, ze filozofia historii ujawnia si¢
jako jeden z gléwnych elementéw historyczne-
go mys$lenia. Przywotuje si¢ tu nazwiska m.in.:
niemieckiego uczonego Oswalda Spenglera
(1880-1936), brytyjskiego mysliciela Arnolda
Toynbee (1889-1975), filozofa niemieckiego
Karola Jaspersa (1883—-1969), postrzegajacych
filozofie historii jako fundament w docieka-
niach naukowych, dotyczacych politycznej ge-
nezy spoteczenstwa ludzkiego.

Prezentacje problemu poznawczego ujgto
w trzech czesciach: 1. ,, Wprowadzenie, stan ba-
dan”, 1. , Sformutowanie problemu badawcze-
go «geneza polityczna»”, III. ,,Doswiadczenie
badan politycznej genezy historii powszech-
nej”. W czesci pierwszej wyodrebniono cztery
rozdziaty: 1. ,Filozoficzno-metodologiczne pro-
blemy historiografii”, 2. ,,Idea historii”, 3. ,,Ana-
liza poréwnawcza periodyzacji historii pow-
szechnej”, 4. ,,Idee politycznej genezy w nauce
filozoficznej”; w cze$ci drugiej ukazano zagad-
nienia teorii politycznej genezy, w trzeciej —
1. ,,Czynnik politycznej genezy oraz koncepcja
genezy historii powszechnej”, 2. ,,Geneza w as-
pekcie kroniki historii powszechnej”.

W wyktladzie wskazuje sie, ze uczeni maja
zwyczaj dogmatyzowaé i kanonizowa¢ dawna
przesztosé. Dokonuja przy tym holistycznych
przewartosciowan rzeczywistosci kulturowej,
zmieniajacej si¢ w czasie, np. w XVIII w. pod-
dano krytyce autorytet Karola Wielkiego. Przez
ponad 1000 lat cieszy? sie on opinia znakomite-
go wodza, budowniczego porzadku prawnego,
oswiaty. W XVIII w. zwr6cono uwagg, ze jego
dzieto polityczne w krétkim czasie sie rozpadto,
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a jego ogniwa kulturowe byly bezptodne. Dla
przedstawicieli epoki Odrodzenia $redniowie-
cze bylo synonimem dzikosci, czasem fanaty-
zmu religijnego i regresu kulturowego.

Wsréd badaczy zwracajacych uwagg na prze-
miany w dtugim horyzoncie czasowym, zwlasz-
cza na przetomie XIX i XX w. istotne miejsce
zajat Oswald Spengler. Swéj oglad rzeczywi-
stosci przedstawit w ksiazce Upadek Zachodu
(Der Untergang des Abendlandes). Badacz do-
konat analizy poréwnawczej gltéwnych kultur
— cywilizacji dawnych i wspétczesnych. Po-
réwnywat kulturg do organizmu, ktéry wzrasta-
jac i rozwijajac sig przeradza si¢ w cywilizacjg.
Dzieje powszechne pojmowat;jako sumaryczng
biografi¢. Wszelkie kultury — cywilizacje sa od
siebie odgraniczone. Zadnej z nich nie mozna
uznaé za ,lepsza” czy ,,wyzsza’. Problemy te
byly w polu uwagi rosyjskich historykéw, m.in.
Sergieja Michajtowicza Sotowjewa (1820-1879),
Konstantego Dmitrowicza Kawielina (1818-
1885), Lwowa Nikotajewicza Gumilowa (1912—
-1992).

W analizie podjgto probg przewartosciowa-
nia wielu ugruntowanych przez tradycj¢ zja-
wisk, procesoéw, podmiotéw Zzycia kulturowego.
Np. wskazuje si¢ na potrzebg nowego postrze-
gania Bizancjum, zauwaza si¢, ze tacy mysli-
ciele, jak Sokrates, Platon, Arystoteles nie defi-
niowali czasu, w ktérym zyli (s. 16). Odwotujac
si¢ do historii mys$li filozoficznej przywoluje sig
stanowiska wielu jej przedstawicieli wobec
uprawiania historii; zwraca si¢ uwagg na pro-
blem krytycyzmu wobec Zrodet, ktorymi sig
ona postuguje. Podkresla si¢ specyfik¢ postugi-
wania si¢ metodami pordéwnawczymi, w tym
odwotujac si¢ do metod stosowanych w rozpo-
znawaniu przesziosci przez Herodota z Halikar-
nasu (485-425 p.n.e) i Tukididesa z Aten (471—
—393 p.n.e.). Wskazuje sig, ze Arystoteles za-
uwazal, Ze poezja zawiera w sobie wigksza na-
ukowos$¢ niz historia; historia jest bowiem
zbiorem faktdw, poezja za$ prezentuje ,,najwyz-
sza” charakterystyke danych zjawisk, proceséw
zycia kulturowego. Platon, podejmujac proby
objasniania historii, wychodzit od rozpoznawa-
nia pojgé, czego egzemplifikacja stat si¢ utwor
o Atlantydzie, w ktérym wskazuje si¢ sitg pan-
stwa oraz znaki rozwoju cywilizacyjnego. Wska-
zujac rozumienie historii w $redniowieczu

przywoluje si¢ znaczenie letopiséw oraz specy-
fikg uprawiania historii w $wiecie islamu. Prze-
warto$ciowujacego ogladu historii dokonat
Giambattista Vico (1668-1744) z Neapolu.
W 1925 r. opublikowat dzieto pt. Nowa nauka,
w ktérym przekonywat o zasadnosci zerwania
z linearna koncepcja dziejow, a nawiazat do an-
tycznej koncepcji zmian cyklicznych. W jego
rozumieniu w cyklicznosci powtarzaty sig¢ ogél-
ne stadia, a kazdy kolejny cykl byt wzbogacony
o nowe zjawiska i nowe wiasciwosci, oznaczat
dalszy etap w historycznym rozwoju. Kazdy
cykl po przejsciu kulminacji w rozwijaniu war-
tosci, ktére kontynuowat, popadat w stan upadku
1 barbarzynstwa. Cykl dziejow u Vico przebywa
kolejno trzy fazy rozwojowe, jakie nazywat on
kolejno: okresem bogéw, okresem bohateréw
i okresem ludzi. W wyktadzie przywotuje si¢
stanowiska historyczne przedstawicieli Odro-
dzenia, O$wiecenia, Romantyzmu, w tym m.in,
Franciszka Woltera, Immanuela Kanta. Wska-
zujac na rosyjskie pojmowanie praw dziejo-
wych podkresla sig¢ zaleznosci ujawniajace sig
migdzy nauka i ideologia (s. 44).

Analizujac relacje ,.filozofia historii” i ,,histo-
ria powszechna” wskazuje sig, ze powotaniem
filozofii historii nie jest rozpoznawanie poje-
dynczych faktéw i zdarzen a tendencji rozwoju
zycia ludzkiego. Cel historii orientuje si¢ na
wyjasnianie, jakie sa sity sprawcze rozwojujed-
nostki i spoteczenstwa (s. 36). Powotanie histo-
rii r6znie definiowali filozofowie mysli od sta-
rozytnosci do wspdiczesnosci. W wykladzie
dostarcza si¢ usystematyzowanej wiedzy o tym
definiowaniu przez myslicieli, ktérych nazwi-
ska znane sa w tzw. $wiatowym obiegu intelek-
tualnym.

Wskazujac problem periodyzacji dziejow
ujawnia si¢ czynniki generujace t¢ rzeczywi-
stos$¢, w tym powodujace ksztattowanie si¢ my-
$li refleksyjnej, catoSciowo postrzegajacej roz-
woj kulturowo-cywilizacyjny ludzkosci. W ana-
lizie tej przywotuje si¢ stanowiska myslicieli,
ktérzy podjeli si¢ tego wyzwania, w tym Rosja-
nina Mikotaja Danielewskiego, ktéry w ksiazce
Rosja i Europa opublikowanej w 1869 r. wyrdz-
nit 12 cywilizacji: 1. egipska, 2. chifiska, 3. an-
tyczno-semicka (asyryjsko-babilonisko-fenicka,
chaldejska), 4. indyjska, 5. iranska, 6. hebraj-
ska, 7. grecka, 8. rzymska, 9. neosemicka (arab-
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ska), 10. germano-facinskq (europejska), 11. me-
ksykanska, 12. peruwianska.

Odnoszac si¢ do pojecia ,,cywilizacja™ wska-
zuje si¢ w wykladzie, ze ulega ciaglej ewolucji
jego rozumienie (s. 93). Przywoluje sie tez r6z-
ne jego ujmowanie przez réznych myslicieli.
Dostarcza si¢ tu tez usystematyzowanej wiedzy
o cyklicznym rozwoju dziejéw oraz zwiazanej
z nim periodyzacja.

W objasnianiu procesu dziejowego duzo uwa-
gi poswigca si¢ interpretacjom niemieckiego fi-
lozofa Fryderyka Wilhelma Szellinga (1775-
—1854). Filozofi wskazywal, ze historie tworza
poszczegolne narody, ktére na swéj sposéb poj-
mujg idee: dobra, prawdy, pickna. Wprowadzit
on w tzw. obieg intelektualny pojecie ,,geneza
natury” odnoszace si¢ do ewolucyjnego ksztal-
towania spoleczenstwa ludzkiego (s. 108).
W rozwoju historii przywoluje si¢ kategorie ,,0$
czasu”, ktéra wprowadzil do analizy procesu
dziejowego filozofi niemiecki Karol Jaspers
(1883-1969). W rozumieniu przemian dziejo-
wych wazng role petni czynnik polityczny. Po-
$wigcono mu istotng czg$¢ wyktadu. Przy tym
zwraca si¢ uwagg, ze z filozofii wydzielila sie
w XX w. politologia, ktérej przedmiotem po-
znaniajest polityka, sprawowanie wladzy.

Zauwaza sig, ze wspblczesnie szczegdlnym
okresem sg przemiany kulturowo-cywilizacyj-
ne oraz ich definiowanie przez filozofie nauki.
Nosne sa w tym wzgledzie zacierajace sie gra-
nice miedzy funkcjonujacymi dotad ;jako prze-
ciwstawnymi zjawiskami i procesami (s. 144—
—147); rzeczywisto$¢ te odnosi si¢ do sfery
wartosci religijnych, duchownych, kryzysu or-
ganizacji etnicznych.

Kategorie ,,geneza polityczna” rozpatruje si¢
z punktu widzenia filozofii historii oraz stoso-
wania okre$lania historia powszechna. W obja-
$nianiu tym istotne jest odwolanie sie do myjsli
Arnolda Toynbee, mysliciela opowiadajacego sie
Za rozwojem uniwersalnej nauki o cywilizacji.
Toynbee sformutowal mysli o mechanizmach wy-
faniania si¢ cywilizacji. Zauwazal, ze pierwsze
cywilizacje powstawaly w dolinach wielkich
rzek; ich rozwéj powodowali ludzie podporzad-
kowujac sobie przyrode oraz zdobycze kulturo-
we danego czasu rozwoju. Wyklad zawarl my-
$liciel w 10-tomowym dziele Studium historii.

Charakteryzujac geneze politycznosci odwo-
fano si¢ do mysli Herodota i Tukidyidesa, jak tez
filozoféw: od $redniowiecza do XX w. Za sile
sprawczg przemian uznaje si¢ walke z przeciw-
nosciami zycia kulturowego (s. 182). Rzeczywi-
sto$¢ ta ujawnia sie z duza sitq w $wiecie polity-
ki, co zilustrowano przykiadami siegajacymi pra-
dziejow ludzkosci. Przywolano tu sfere priory-
tetow warto$ci, $wiadomosci etnicznej, mitow,
ruchliwosci przestrzennej ludzi, postepu nau-
kowo-technicznego, strategii dalszego rozwoju.

W analizie genezy historii powszechnej sta-
wia si¢ pytania dotyczace pochodzenia czlowie-
ka i jego organizacji spoleczno-politycznej.
Zwraca si¢ uwage, ze procesy $wiadomosciowe
w organizacji politycznej ludzi ujawnily sie
w 15-12 tys. p.n.e. (s. 271). W wykladzie do-
starcza sie wiedzy o ogniwach rozwoju instytu-
cjonalizacji politycznej ludzi, w tym o tworze-
niu sie panstwa, zycia religijnego, ustrojow
panstw, blokéw panstw (zachodnich, wschod-
nich), amerykanizacji oraz programu dalszego
jej rozwoju.

W refleksji uogdlniajacej wskazuje sie, ze
teoria politycznej genezy spoleczenstwa shuzy
uogolnieniu i objasnianiu prawidlowosci ksztat-
towania si¢ spoleczenstwa (w systemie $wiato-
wym). Stuzy wyjasnianiu proceséw spofecznych.
W tej teorii istotne ogniwa stanowig integracja
i dezintegracja zycia spoleczno-politycznego,
postrzega sie tez zjawiska kultury politycznej,
warto$ci zmieniajacych si¢ w czasie i przestrze-
ni. Proces przemian dziejowych w ujeciu teore-
tycznym tworza rézne modele organizacji poli-
tycznych. Modele te wynikaja z systeméw po-
litycznych panstw. Wspélczesnie szczegdlng
nosno$é w zyciu kulturowym zdobywa integra-
cja §wiata. We wspdlczesnej rzeczywistosci cy-
wilizacyjnej szczegdlna rolg peni polityka. Jest
ona silnie osadzona w historii (s. 432). Podkresla
sig, ze gléwnym celem historii jest utworzenie
$wiatowego (globalnego) spoleczefistwa, orien-
tujacego sig¢ na urzeczywistnianie idei wolno$ci
czlowieka. W budowie tej rzeczywistosci prio-
rytetem jest urzeczywistnianie idei panstwa
oraz postrzeganie praw czlowieka.

W procesie przemian cywilizacyjnych wyjat-
kowa no$nos$é¢ ma sfera swiadomosciowa ludzi.
Zmiany systemdw politycznych dokonywaly sie
W rzeczy wistosci narastania sprzecznosci w sfe-
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rze roznorodnych ogniw zycia kulturowego.
W procesie tym wazna rolg pelnito panistwo, za-
réwno ogniwajego tworzenia sig, jak integracji
i dezintegracji.

Zauwaza sig, ze historia ludzkosci jest poko-
nywaniem kolejnych etapéw na drodze wioda-
cej do uksztattowania czlowieka wolnego oraz
wysoko rozwinigtego spoteczenstwa (s. 440).

Opracowujac problem poznawczy odwotano
si¢ do podstawowe;j literatury przedmiotu z za-
kresu nauki o cywilizacji. Literatura ta w pelni
odbija pod wzglgdem deskryptywnym oraz eks-
planacyjnym postawione tezy i pytania badaw-
cze, wskazane w prezentowanym studium.

Ksiazka zastuguje na duza uwagg czytelnicza
ze wzgledu na: 1. Zarysowanie powotania nauk
historycznych w rozumieniu przemian cywili-
zacyjnych, 2. Wskazanie istoty uprawiania hi-
storii orazjej zwiazku z polityka, 3. Dostarcze-
nie usystematyzowanej wiedzy o historiozofii
oraz myslicielach XX w. zajmujacych si¢ jej
objasnianiem, 4. Zarysowanie postrzegania hi-
storiozofii w dtugim procesie przemian kulturo-
wo-cywilizacyjnych, 5. Wykazanie potrzeby
umacniania dyscypliny naukowej, ;jaka jest na-
uka o cywilizacji.

Jest to wartosciowe studium ze wzglgdu na
ujecie komparatystyczne w warunkach ksztat-
towania si¢ od lat 80. z duzg sita w Polsce nauki
o cywilizacji. Poszukiwanie praw dziejowych
stalo si¢ przedmiotem uwagi m.in. profesora
Andrzeja Piskozuba, autora takich prac, jak:
Miedzy historiozofiq a geopolitykq. Szkice z filo-
zofii czasoprzestrzeni ludzkiej (Gdansk 1994),
Cywilizacje w czasie i przestrzeni (Gdansk
1996).

Andrzej Chodubski

Franciszek Golembski, Cywilizacja europej-
ska, Wydawnictwo poltext, Warszawa 2012,
ss. 173

Wsrod ostatnio wydanych publikacji doty-
czacych holistycznego ogladu Europy na duza
uwage zastuguje prezentowane studium. Za-
warty w nim wyktad podzielono na pig¢ rozdzia-
16w, zatytutowanych kolejno: 1. ,, Teoretyczno-
-metodologiczne podstawy badan nad cywiliza-

cja europejska”, 2. ,,Antyczne korzenie cywiliza-
cji europejskiej”, 3. ,,Migdzy starymi a nowymi
czasy — cywilizacja wiekow $rednich”, 4. , Epo-
ka nowozytna — modernizm”, 5. ,,Cywilizacja
europejska wobec wyzwan przyszitosdci”. Jest to
oryginalne studium poznawcze, w ktérym uka-
zuje si¢ w dtugim horyzoncie czasowym gtow-
ne ogniwa generujace tozsamos$¢ Europy. Nadto
dostarcza si¢ wiedzy metodologicznej, tj. ram
teoretycznych dotyczacych prezentowanego
problemu oraz ogniw predyktywnych — wska-
zujacych wektory dalszego rozwoju cywilizacji
europejskiej oraz wyzwan przysziosci.

Wirdd zagadnien teoretyczno-metodologicz-
nych wyodrgbniono kwestie: 1. analiza herme-
neutyczna pojecia cywilizacja; 2. cywilizacja
w kulturze; 3. badania nad cywilizacjami, teorie
cywilizacji; 4. cywilizacja europejska — zakres
przedmiotowy badan.

Wskazuje si¢ tu, ze wystepujace w potocz-
nym, publicystycznym, a takze naukowym je-
zyku pojecie cywilizacja jest wieloznaczne.
Uzywane bywa w réznych kontekstach i stuzy
do opisywania czgsto odmiennych stanéw wy-
stepujacych w stosunkach spotecznych. Powo-
duje to, ze mozna spotka¢ si¢ z odmiennym
stosowaniem go do opisu proceséw zachodza-
cych w rzeczywistosci spofecznej, majacych
takze istotny wplyw na postawy i zachowania
jednostek.

Przypomina sig, ze pojecie cywilizacja wy-
wodzi si¢ z facinskiego terminu civitas, atis.
Pierwsze znaczenie terminu to — spoteczno$é
zorganizowana, kolejne znaczenia odnoszg sig¢
do stosunkow spotecznych i politycznych — spo-
feczenstwo, obywatele panstwa, miasto, prawa
obywatela, obywatelstwo. Zwracajac uwage na
procesowy charakter ksztaltowania sig systemu
wartosci, specyficznego dla danego spoteczen-
stwa, grup spolecznych, przyjmuje sig, ze za-
warto$¢ pojec, ich funkcje znaczeniowe podle-
gaja statym zmianom, dokonujacym si¢ w ciggu
historycznego rozwoju.

Zauwaza sig, ze pojecie cywilizacja rozumia-
ne jako stan rozwoju kulturowego pojawia si¢
w konkretnym okresie historycznym, w kon-
kretnym czasie w stosowaniu pojgc cywilizacja
i kultura ujawniaja si¢ rézne podejscia, np. w tra-
dycji francuskiej pojmowane sa one synoni-
micznie aczkolwiek kultura sytuuje si¢ bardziej
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